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Aeres vom Trierer Dom.
Bon Dr. B. Rententd, Trier.

Wenn wir die erhabene Grofe der Raumjdvpjung des Trierer Domes erleben
wollen, bann muf alle Reflexion in uns jdweigen, nur hingebende Verjenkung kann
uns das angedeutete Erlebnis vermitteln. Gleichoohl kann diejes CErlebnis gefjtei-
gert mwerden, wenn wir den Dom mit der Crfahrung betreten, dafy feinen Kern ein
von der altdhriftlichen Bafilika grundveridhiedener jpiatromijdher, mabhricheinlich welt-
lichen Bwedken dienender quadratijdher Jentralbau bildet, dafy fajt fiinf Jabhrzehnte fich
bemiiht haben, diefen im 11. Jabhrhundert gu einer Hallenkirdhe durch CErmweiterung
nady Weften umaugeftalten, dafy weitere Jahrhunderte den Ojtdhor und das diefem vor-
gelagerte Quer|dhiff gejchaffen haben. Merkiiirdig ift, um ein Wort von Dehio 3u
gebrauchen, wie nad) jo vielen Werdnderungen bder urfpriingliche Raumgeift der
romifdhen Anlage dod) immer wieder als CharaRter indelebilis dburchdrang; er ift
jtarker als alle Unterjdyiede der Formengebung im eingelnen und erzeugt ein Raum-
bild, bem in der nordifchen BVaukunjt nichts dhnlid ijt.

Den Anlafy 3u tiefgreifender dinderung der Raumgeftaltung hat mwiederholt, wie
bei jo mandyen Kirvchenbauten, die ger{torende Wirkung des Feuers gegeben, Weit-
gehend hat Feuersnot den romijdhen Junenbau gefcdhddigt, als die Franken Trier im
5. Jabhrhundert zu erobern judhten. Cine faft dramatijch bemwegte Sdhilderung diejer
Jer{torung hat der Altmeijter der Domjorjchung, Wilmowsky, gegeben. Jhr Ge-
dadhtnis erhalt dauernd der Reft einer der im Frankenbrande zerfprungenen Granit-
{aulen, auf denen die Decke des Romerbaus rubte, der {ogenannte Domijtein, Sehen
wir von einer Sdiddigung des von NRiketius (5250—5H66) wiederhergejtellten Domes in
karolingifdher 3eit (Jr] &), Der Dom ju ITrier, ©. 80) ab, bann brachte newen Schaden
per YNormannenbrand des Jahres 882, der gang Trier in WUjche legte und im Dom an
bie Stelle der miirdigen Herftellung des Niketius eine diirftige Cinrihtung feste, ,fiir
peren Armut wir nur im Elend der Jeit eine Erkldrung finden (Laven, Der Trierer
Dom und feine Vergangenheit, ©. 29)“. Diefer durd) wiederholte BrandRatajtrophen
verurfadhte 3ujtand mupte das Verlangen nad) durdygreifender Neugeftaltung ermwecken
in einer Jeit, wie der der grofien Sad)fenkaifer, die bem Reiche eine gefidherte dupere
Madhtjtellung und inneren Frieden und damit Gedeiben des Wirtjchafts: und Getjtes-
lebens durchy die Befehung der Bijdhofsitiihle mit {o hervorragenden, tatRrdftigen
Perjonlidheiten gefdhenkt hatten, wie es der Trierer Erzbijchof P o p p o von Hiterreid)
(1016—1047) war. Cr wird der Begriinder jener durchgreifenden Umgeftaltung, mwelde
purd) Ermeiterung des erneuerten Romerbaues nach Wejten den bisherigen Jentralbau
in einen Langbau vermandelte und bis auf den von Erzbifhof Hillin (1152—69)
gefchajfenen Oftchor dem Dom bden heutigen Umfjang gab. Und mwieder mwurde der
Dom das Opfer einer VrandRatajtrophe im Jabhre 1717. Damals erfodht Pring Cugen
den glangenden Gieq, der dem Kaifer Stadt und Fejtung Belgerad mwiedergemwann. Ein
Freudenfeuer, das aus diefem Anlaf am 17. Auguit 1717 in Trier abgebrannt mwurde,
hatte eine Feuersbrunjt im Gefolge, die das ganze Dachwerk des Domes jamt den
gwet Oftlichen Tiivmen in A{de legte. Die dadurd) notwendig gewordene Wiederher-
jtellung hat gu der tiefgreifenden Umgeftaltung des Gnnenraumes durch Einfligung des
Querjdiffes gefiihrt, welche im Auftrage des Trierer Kurfiirften Franz Ludmwig
von Pfalz=-Neuburg deffen Hojbaumeijter Hans Gorg Judas betreute. JIn
pen Ratsprotokollen der Stadt lefen wir iiber den AUnjang des Unternehmens unter
pem 19. Augujt 1719: ,N. B, den 11. ijt Meijter Hans Gorg Judas, durfiirftlider
Baumeifter, mit einigen Sdiffen und darin jowohl geladbenen Majd)inen als einigem
Beholz dbabier angelangt, umb die hohe TumbRirdy widerumb in {tand 3u fefgen und
3u decken.” Im Herbjt dbes Jabres 1723 mwar das Werk vollendet.

- Weiteres Brandungliick hat den Dom, {o jdhien es bis heute, nicht betroffen.
Cine joeben Bherausgekommene Publikation belehrt uns eines anderen. Jur JFeit
Heinridys IV. gierte den Bijd)ofsjtuhl von Bamberg Crzbijchof Gunther (10567 bis
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1065). Wdhrend bder haufigen WUbmwejenbeit von feinem Bijdofsftuhl, die wie fiir
mandye feiner Amtsbriider aucdh fiir Gunther die enge Verjtrickung in die Reidysge-
{dhafte, wie {ie jeit Otto dem Grofien in iibung geRommen war, mit i) bradyte, hat
per Bamberger Domberr Meinhard — er war BVorftand der Bamberger Domijchule
— feinen geijtlichen Oberen durd) Briefe auj dem Laufenden gehalten. Dieje Briefe
verdffentlicht mit anderen Briefen Weinbhards foeben Carl Crdomanmn. (Neues
Archiv fiir dltere deut{de Cejdhihtshunde, Bo. 49, Berlin 1931). Sie enthalten mandyes
Sntime und Vergniiglidye, was man in den eitgenosj{ijden Chroniken vergebens judt.
Speyer erjcheint in den Briefen als das Fiebernejt, in dem felten jemand den Sommer
ohne Krankbeit iiberfteht, K0In als das qrofe BVabel, in dem bdie {eidenen Geftalten
per Kolnerinnen den jungen Gelehrten von der Annahme eines geijtlichen Amtes
abhalten. Dem Kolner CErzbifdof Anno, der die Kolner Kaufleute {o jdhwer ibhre
UnbotmaRigheit biigen lief, ,leud)tet die Freundlichheit aus den heiteren Augen®.
Dagegen heit es von AUnnos Rivalen, Adalbert von Bremen, dafy er fid) riihme ein
galke 3u fein, in Wirklidhkeit aber ein Geter {ei. Niemand wird Riinftig im Bilde des
Joglings betder Kirchenfiir{ten, des jungen Konigs Heinridy IV., jenen Jug mijfen
wollen, wie Bifcdhof Gunther ihm die Jujendung des ,,Naturmunders” Askerid), einer
Mipgeburt, verfpricht, und dexr dreizehnjdhrige Heinridh dbann ,nidht mehr Rnabenbhait,
fondern koniglich grollt”, weil Bijdhof Gunther mit der Crfiillung feines Berfpre-
chens zogert.

Aber neben bdiefem vergniiglich Jntimen {teht Schreckliches. Fm 18. Briefe der
Sammlung (S. 409 ber Ausgabe Erdmanns), der im Jahre 1063, etmwa Augujt, ge-
{dhrieben ijt, lefen wir den Safy: ,Ecclesia Treverensis concremata dicitur incendio
noctu intrinsecus ex candela quadam suscitato: die Trierer DomRirdhe ift,
wie beridytet wicrd, infolge einer im Innern durd) eine Kerze
entjtandenen Feuersbrunit abgebrannt.”

Das it ein ganglidy neues Datum in der Ge[djichte des Trierer Domes —
nur diefer Rann gemeint jein, nidht irgend eine beliebige Rivche des Trierer Stiftes.
Keine Triever Chronik, aud) nicht die des Erjjtiftes, {agt etiwas von diefer Katajtrophe.
©o konnte man gundadijt glauben, daf Peinhard von Bamberg eine Tartarennadyricht
ohne weitere Priifung, um der Senfation willen, weitergegeben Hhabe. Aber dbem wider-
{pricht die Beurteilung, die der Herausgeber jeiner Briefe deren Juverld{jigheit uteil
werden ldfit: ,,Es wird nidht guotel fein, wenn man behauptet, dafy den Briefen des
Sdolaftikus Peinhard von Bamberg unter den Gejdhicdhtsquelle n der Salierzeit
einangejehener Play gebiihrt.“ Und gegen eine BVerwerfung der Nadyricht
iiber den Dombrand {pricht aucdy die Trierer iiberlieferung iiber die Sdjickjale des
Domes im 11. Jahrhundert. Um das Jahr 1100 hat im Triever St. Matthiasklojter ein
Monch unter Vermwertung mannigfacher BVorarbeiten die Trierer Bistumsgejchichte von
pen Anfdngen bis 3u feiner Jeit (1102) behanvelt. Der von Yieinhard beridhtete Brand
des Domes fallt in das Jahr 1063. Damals jafy auf dbem Trierer Bijchofsitubhl Erzbifchof
Cherhard, der Nachfolger Crabifdyofs P o p p 05, von weldem der Mattheijer Chronift
fagt, bafy er den romijchen Dom reftauriert und mit webhrhajtem Turmbau gejchmiickt
habe. Augenfdyeinlich ift dbamit bdie heutige Wejtfront bes Domes gemeint. Bom Erz-
bifhof Eberhard aber, Poppos Nadhjolger, erzablt ex, dafy diefer den von Erzbijchof
Poppo begonnenen Turmbau vollendet habe (turrim a Poppone inceptam
perfecit). Fiir die RidtigReit diejer Nadyricht jpridht, daf uns audhy fonjt Crzbifdof
Cberhard als Bauherr bezeugt ijt. Cr ervichtete im Bering des DomRlojters eine Kapelle
3u Ehren des HI. Matthias (1061), und als er im Jahre 1052 mit dem Grafen Walram
von Arlon Giiter mit deren Inhabern vertaujdhte, feinerfeits diejem u. a. Wel{dhbillig,
Gitlm, Rohl, Chrang und Pfalgel iibermwies, dba nahm er die auf diefen Giitern ge-
feffenen fabri, cementarii, architecti sive latomi (Jimmerleute, Steinbrecher unbd
SteinmeBen) aus'. Das mwaren: augenjdyeinlid)y feine Helfer bei dem Bau bder

t Die begiiglichen Urkunden bei Beyer, Mittelcheinijdhes Urkundenbud) 1 S. 393 (1052)
und S. 411 (1061). Hat Wel{hbillig, das anfangs nur Billig hiep, jeinen Namen daher,
bafj unter den Steinmehen Welfdhe waren? Jjt die Anfdffigkeit von Handwerkern in dem ums
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St.-Matthias-Kapelle, insbejondere aber bei den Wrbeiten am Dom, von denen der
Chronift {pricht. WUber dafy diefe den Wejtbau des Trierer Domes vollen d et hitten,
pem widerjpricht dodhy die Nadhridht eines Fort{ehers des Mattheifer Chronijten, der
im Jabhre 1132, wabhrjdeinlich im Trierer Domitift gefchrieben hat! Diefer jagt von
dem Nadfolger Cberharde, dem Trierer Crzbijdhof Udo (1066—1078), er habe
bie Arbeiten feiner Vorgdnger, die Vergroferung des Petersdbomes, vollendet (hic
opera a decessoribus suis incepta, scilicet monasterii s. Petri amplificationem, per-
fecit). Man mag diefe Stelle deuten, wie man will, der Verfaffer fpricht von den
Arbeiten der Borgdnger Udos am Dom; diefe Vorgdnger aber find die
Crzbifdhofe Poppo und Cberhard. So beftdtigt er auf jeden Fall eine von Cr3-
bijchof Cberhard geleitete baulidhe Tdtigheit am Weftwerk des Trierer Domes. Diefe
ift gewif nicht durdy den von Meinhard begeugten Dombrand hervorgerufen
worden — fie galt ber Fortieung des von Poppo begonnenen Werkes — aber
fie it — 1o bdiirfen wir wobhl jagen — jo energifch gewefen, dafy {ie dbas Werk Poppos
per Bollendbung entgegenfithrte, damit den Brand von 1063 als bald libermun-
dene Epifobde vergeffen und dem Nadhfolger, Erzbijdhof Udo, nicht allguviel 3u tun
iibrig liefy. Hodjtwahridheinlich ijt Ubos Werk, die BVollendung dexr Ermweiterung
des Petersdomes, nidhts anbderes als die Durdhfiibrung des Anjdhlufjes des von Poppo
Gegonnenen Wejtwerkes an den von bdemfelben reftaurierten Romerbau gewefen
(Efimann, Heilighreuz und Pfalzel, Freiburg 1890, . 37).

Go jpricht auch die Trierer iiberlieferung nidyt gegen bie Wabrheit bes Berichtes
von einem Brande des Domes im Jahre 1063; wir diirfen der neuen Nadyricht BVer-
trauen fdhenken, mag die Feuersbrunit aucd) Reine nod) erkennbaren Spuren hinter-
Iaffen haben. Jndem derart die Jahl der Hemmungen, weldje dem Gejtaltwerden der
heutigen bauliden Crideinung des Domes {ich entgegenjtemmten, mwdadyjt, wadit zu-
gleich bie Bemwunderung fiir dbas Gewordene, und wird die grofjartige rchitektur-
idhopfung des Trierer Domes uns 3um Symbol der weltiiberwindenden Kraft der Hin-
gabe an die Jdbee und damit ein ernfter Viahner fiir die Gegenart.
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Abb. 1. Schnitt durch die RomerstraBe bei Tawern.

Tawern. RomerstraBe. In Tawern S. 454) auf einer Strecke von rund 50 m auf-

(Kreis Saarburg) stieB Peter Gitzinger beim
Piliigen auf der Flur ,im Maifeld“ wieder-
holt auf Steine und alte Mauerreste, die ihm
bei der Feldbestellung sehr hinderlich waren.
Bei der diesjihrigen griindlichen ,,Sdube-
rung® wurde durch ihn die bekannte Romer-
straBe Trier—Metz (Hagen, ROmerstrafen?

gedeckt. Die Stelle liegt am FuBe des Metzen-
berges etwa 700 m siidlich der Tawernel
Pfarrkirche. Die StraBe (auf der Geol. Karte
Blatt Saarburg 3493 als RomerstraBe bereits
eingetragen) verlduft hier von Osten nach
Westen und ist im breiten Wiesental des
Mannebaches als eine Erhchung deutlich

fdhriebenen Gebiet, dbas Steinhaufen (Trierver Jeit{dhrift 1981) vor Rurgem als
Teil etner romijdhen Staatsdbomdne nadygemwiefen hat, ein MReft der alten PBfalzverfaffung, die,
wie die {ogenannte Rarolingifdhe Ordbnung fiir die Krongiiter geigt, dbas BVorhanvenfein non Ber-
fretern der verjchiedenjten Bewerbe auf diefen Giitern forderte? Das alte fiskalijdhe Gut ging
ja 902 burd)y ©dhenkung Konig Lubdwigs des Kindes an das Trierer Ergjtift iiber.



