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Verfassung und Verwaltung des Rurfirstentums Trier 

ini 18. Jahrhundert
Von Edwin Haxel in Oberliederbach.

Vorwort.

Geit dem Erscheinen des „Staats-Rechts des Churfirstlichen Erz Stifts Trier" aus 

der Feder Joh. Jah. Mosers sind die Verfassungsverhiltnisse des Trierer Kurstaates 

nicht mehr eingehend gewirdigt worden. Das um fast zwei Jahrhunderte zurichliegende 

Werk Mosers ist fur den neuzeitlichen Historiker mehr als Materialsammlung denn 

als Darstellung von Wichtigheit, zumal auc fur ihn als Staatstheoretiker des 18. Jahr- 

hunderts die begrifflich-systematischen Zusammenhinge im Vordergrund stehen.

Im Jahre 1830 hat v. Coelln in dem Archiv der preuszischen Provinzialverfassungen 

auc eine Staatsverfassung des alten Erzstiftes Trier herausgegeben, das ja nac den 
Bestimmungen des Wiener Kongresses zum grdfyten Teil in Preuszen aufgegangen war. 

Die Verfassungsfrage stand damals im Brennpunkt des politischen Lebens unferer 

Nation; in diesem Zusammenhang hat v. Coelln die Landstande in den Mittelpunkt 

seiner Darstellung geriicht. Aber auc hierin Idfot feine Arbeit die notigen Quellen- 

studien vermissen; er bef^ranbt sich meist auf Moser und die Mitteilungen, welche die 

Staatskalender fiber den dufyeren Rahmen der Landesverfassung geben.

Zu Beginn der dreisziger Jahre des vorigen Jahrhunderts wurde auf ^erfiigung 

des Kniglich Preuszischen Staatsministeriums eine Sammlung der in ben fruheren 

Territorien des Rheinlands unb Westfalens geltenden Gesetze und Verordnungen her- 

ausgegeben. In der vierten Sammlung dieser Provinzialgesetze wurden von dem 

Regierungssekretar I. I. Scotti die kurtrierischen Landesverordnungen vom Jahre 

1310 bis zur Auflosung des Kurstaates nach dem Reichsdeputationshauptschlusz in drei 
iBanben neroffentli^t. Im dritten Band hat der Herausgeber, ein der frii^eren Orga- 

nisation noch nahestehender Praktiker, eine Zugabe fiber die Staatsverfassung, die 

territorialen Verhaltnisse unb das Steuerwesen des alten Erzstifts beigefiigt, die eine 

sehr bemerkenswerte Einfuhrung in die nerfaffungsmafyigen Zustande des Kurstaates 

gibt, in ihrer Gedrangtheit aber zuweilen unverstandlich bleibt.

Eine weitere zusammenfassende Arbeit fiber Verfassungsverhiltnisse und Behorden- 

organisation besteht bisher weder fiber den mittelalterlichen noch fiber den ausgehen- 

ben Kurstaat. Auf die Spezialliteratur ist im Text verwiesen.

Wenn ich die vorliegende Arbeit der trierischen Staatsverfassung unb -verwaltung 

erft mit der Regierung Franz Ludwigs im Jahre 1716 beginne, so hat dies feine Be- 

rechtigung barin, dasz dieser dufyerft tathraftige Kurfirst ben Verwaltungsapparat des 

Landes so umformte, wie er mit wenigen Veranderungen bis zum Ende des Kurstaates 

bestand. Ich habe mic bemiht, bei einem so umfaffenben Thema aus der Fille des 

Stoffes die Staatsverfassung nach ben groszen Gesichtspunkten herauszuarbeiten unb 

bei der Darstellung der Verwaltung ben Hauptwert auf die Organisation der Be- 

Torben zu legen. Dabei habe ich die genetisch-historische Betrachtungsweise vor der 
begrifflich-systematischen bevorzugt. Es liegt nicht in dem Rahmen dieser Arbeit, ben 

kleinsten Behordenzweigen, vor allem aber ben Verschiedenheiten lokaler Amtsver- 

fassung, wie fie durch ihre jeweilige geschichtliche Entwichlung bedingt ift, nachzuspiren. 

Es gait vielmehr, ben Gesamtaufbau deutlich herauszuarbeiten unb die Gliederung und 

Kompetenz bei Zentral- und Lokalverwaltung abzugrenzen.

Als Quellenmaterial wurden die bei Blattau, Scotti und Hontheim abgedruckten 

Aktenstiche, Verordnungen und Erlasse benutzt. Daruberhinaus verweise ich auf die 

iBeftanbe I C des Koblenzer Staatsarchivs, unter denen ich die Temporalienbicher der 

Kurfirsten, die Landtagsabschiede unb die Dienstinstruktionen fur die Behorde hervor- 

hebe. Von besonderer Wichtigheit sind auch die Acta miscellanea betr. Streitigheiten 

des Domkapitels mit dem ®urfiirften wegen Teilnahme an der Regierung. Die kirch- 

lichen Verhaltnisse, die ja auch in den Arbeiten von J. Marx unb seines gleichnamigen
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Neffen weitgehende Beachtung erfuhren, muszten hinter denen des weltlichen Staates 

zuricktreten.

Ich michte es nicht verscumen, den Herren Beamten des Preuszischen Staats- 

archivs zu Koblenz fiir ihre freundlichen Bemihungen zu danken. Besonders ver- 

bunden bin ich meinem verehrten Lehrer, Herrn Professor Dr. Platzhoff, fur das 

auszerordentliche Entgegenhommen und die forbernben Ratschlage, die er mir bei Ab- 

fassung meiner Arbeit zuteil werden liesz.

Einleitung.

Die Verfassung des Trierer Kurstaates hat eine fast taufendjdljrige Entwicklung 

hinter sich. Sie is durch die mannigfachsten Einwirkungen bestimmt und steht mit der 

politischen Geschichte des Landes in engstem Zusammenhang. Die dufiere Struhtur des 

Kurstaates hat schon im Zeitalter der Reformation einen gewissen Abschlusz erfahren; 

aber auc die innerstaatlichen Verhaltnisse des 18. Jahrhunderts sind ohne den Zu- 

sammenhang mit der Gesamtentwichklung nicht zu verstehen, fo dasz auf diese immer 

wieder hingewiesen werden musz. Die erste und wichtigste Phase in dem Verlauf der 

Trierer Verfassungsgeschichte ift durch den Erwerb der Landeshoheit gekennzeichnet1. 

Auf zweifachem Wege ift die Territorialbildung vor sich gegangen: durch Absonderung 

von der haiserlichen Zentralgewalt und durch Konsolidierung des Territoriums im 

Innern.

Schon unter ben Karolingern erhielt der Bischof von Trier fiir den Grundbesitz 

der Domhkirche zu St. Peter und alle zugehorigen Kloster und Abteien und beren Zu- 

behir an Kirchen, Dorfern, $dfen und Waldungen Exemtion von der graflic^en Ge- 

richtsbarkeit2. Konig Zwentibold geftattete dem Erzbischof Ratbod durch eine Urkunde 

vom 5. Februar 898, diesen seinen Immunitatsbezirk in einem Komitat zusammen- 

zufassen, in welchem dem Bischof volle Gerichtsbarkeit und alle Bezige an Minze, 

Zoll und anderen Gerechtsamen zufielens.

Otto der Grosze versuchte, die Kirchenfirsten durch reichliche Ausstattung mit 

Reichsgut zu einem Gegengewicht gegen die weltlichen Groszen heranzuziehen. Die 

Belehnungen und Begnadungen mit Rechten und Privilegien nahmen unter ben Nach- 

folgern aus feinem Hause sowie unter ben Saliern immer mehr zu; zugleich drang das 

Lehnswesen in ben Kurstaat ein4. Der Gedanke, dasz der Bischof vor allem Beamter 

des Reichs und der kaiserlichen Zentralgewalt fei, wurde durch ben Investiturstreit 

stark erf cluttert. Die Erzbischofe schreiten wie auch die weltlichen Firsten auf dem 

Wege der Hochgerichtsbarkeit zur Landesherrschaft. Die Regalien, die dem Erzbischof 

als Hochgerichtsherrn an sich nicht zustehen, gehen allmahlic an den Territorialherrn 

uber5. Nachdem die Krone im Wormser Konkordat ihren entscheidenden Einflusz auf 

die Besetzung der geistlichen fyiirftentiimer eingebiszt hatte, gab fie durch das privile- 

gium in favorem principum ecclesiasticorum vom 26. April 1220 auch ihre allemeinen 

Hoheitsrechte in diesen Territorien in weitgehendem Masze preis. Mit dem Erwerb 

der Landesherrschaft und der Emanzipation von der kaiserlichen Oberhoheit geht die 

Organifation des Bistums Hand in Hand.

Der Stiftsvogt und feine Unterodgte, die zeitweise die gesamte Gerichtsbarkeit 

an sich gebracht hatten, werden von der Mitte des 12. bis zum 13. Jahrhundert be- 

feitigt6. Die adeligen Herren kommen in ministerielle Abihgigheit", und die Landes- 

burgen werden zu Mittelpunkten der Verwaltungsbezirke; der Ministerial wird zum

1 I. Marx a. a. D. I G. 89 vertritt die heute durch Belows Untersuchungen iberholte grund- 
herrliche Theorie; die von seinem Neffen J. Marx im Trierer Archiv, Heft 3 G. 39 ff., Trier 
1899, gegebene Darstellung ift wenig umfassend und reicht nur bis ins 13. Jahrhundert. Meine 

Ausfihrungen ftu^en sich auf Rudolph a. a. D.
2 Rudolph a. a. O. 6. 2.

3 Mihlbacher a. a. O. G. 715.

4 Rudolph G. 10 f.

5 Fir die einzelnen Etappen dieser Entwicklung vgl. Rudolph G. 28 ff.

6 Ders. G. 22.

7 Marx a. a. D. I G. 145.
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Amtmann. Erzbischof Heinrich II. von Vinstingen (1260—1286) vor allem hat mit der 

Einfihrung einer strafferen Verwaltungsorganisation begonnen. Aber erst Erzbischof 

Balduin (1307—1354) is der eigentliche Schipfer des Kurstaats. Die Einteilung in 

Vmter und die Gliederung in oberes und niederes Erzstift, die bis ins 19. Jahrhundert 

erhalten blieben, sind sein WerkS.

In den Amtsbezirken, bei Amtmann, Kellner und Schultheisz lag im 14. Jahr- 

hundert der Schwerpunkt der Verwaltung". Die Zentralverwaltung war in den Landen 

der Hofbeamten, wa^renb die Ansatze zu einzelnen Behorden einer Landesverwaltung 

gering waren. Mit dem ausgehenden 14. und ben ersten Jahrzehnten des 15. Jahr- 

hunderts beginnt fur Trier eine Zeit der inneren Wirren. Doppelwahlen und Finanz- 

note, die zu auszerordentlichen Steuerforderungen an die Untertanen zwingen, bringen 

die Erzbischofe in die Abhangigkeit der Gtanbe10.

Die groszen geistigen Bewegungen des Humanismus und der Reformation wirken 

von Neuem belebend auf die Ausbildung der Landesherrschaft in ben deutschen Terri- 

torien ein11. Beginnend mit Jakob II. von Baden und Richard von Greiffenklau setzte 

fie sic gerade in der Zeit der Gegenreformation unter Jakob III. von Eltz (1567 bis 

1581) durch12. Der firstliche Rat hat sich damals zur eigentlichen Regierungsbehorde 

ausgebildet; aus ihm gehen alle Zweige der Zentralverwaltung hervor13. Zugleich 

wurde die Lokalverwaltung durch zahlreiche Rats- und Amtsordnungen umgestaltet 

und die Untertanen in weitgehendem Masze bevormundet. Der im 15. Jahrhundert neu 

aufkommende Staatsgedanke hat in dem Polizeistaat des 16. Jahrhunderts feine letzte 

Auswirkung erfahren14.

In dieser Periode versuchen die Gtanbe erweiterten Einflusz auf die Regierung 

zu gewinnen; das Domkapitel insbesondere hatte fein Konsensrecht auf faft alle wich- 

tigeren Staatsgeschifte ausgedehnt. Die Erzbischofe suchten sic dieser Bevormundung 

und Einschranhung ihrer kurfirstlichen Machtbefugnis zu erwehren, und Philipp 

Christoph von Gotern (1623—1652) geriet mit dem Domkapitel und ben Gtanben sogar 

in offenen Kampf. Aber trotz der Unterftutyung durch Frankreich vermochte er mit 

seinen absolutistischen Bestrebungen nicht durzudringen. Im Jahre 1650 wurde vom 

Kaiser eine Kommission aus Delegierten von Kurmainz, KurkoIn und Bamberg ein- 

gesetzt, die die Streitigheiten schlichten sollte und in dem Binger Rezesz’s die Dreitei- 

lung der Trierer Landesverfassung, die Kurfirst, Domkapitel und Landstande neben- 

einander, wenn auch mit verschiedener Machtbefugnis an der Landesverwaltung be- 

teiligte, rechtlich fixierte. Die oerfaffungsmafyigen Zustandigheiten „Seiner chfstl. 

Gnaden als des Haubtes, und eines hochwirdigen Dhomb Capituls als der Glieder, 

fambt und sonders keine davon ausgenommen, wie auch der geistlichen und weltlichen 

Stand und Angehorigen" werden in diesem Statut gegeneinander abgegrenzt und fo 

der offene Konflikt beigelegt.

Dieser Vertrag, der bis zum Ausgang des Kurstaates die Grundlage der kur- 

trierischen Staatsverfassung bildete, stellte gleichwohl keine endgiltige Losung bar, 

fo dasz der innerpolitische Kampf feinen Fortgang nahm. Freilich traten in der zwerten 

Salfte des 17. Jahrhunderts die auszenpolitischen Verwicklungen in ben Vordergrund. 

Von dem zweiten Raubkrieg Ludwigs XIV16 an bis zum Ende des Spanischen Erbfolge- 

krieges hatte das Land unter den bauernben Kriegswirren unfaglid) zu leiden. Kurfirst 

Johann Hugo von Orsbeck (1676—1711), der zu andern Zeiten seinem Lande ein guter 

Regent hatte fein konnen, vermochte in ben wenigen Friedensjahren feiner Herrschaft

8 Rudolph G. 39 ff.

9 Hartung a. a. O. G. 31.
10 Knetsch a. a. D. G. 40.
11 Below, Territorium und Stadt G. 200 ff.

12 Aubin in Geschichte des Rheinlandes G. 32; vergl. auch G. Miller, Jakob III. von Eltz. 
Trierer Heimatbuc 1925 u. Trierer Zeitschr. 1926.

13 Hartung a. a. D. G. 30 f.
14 Ders. G. 40 f.

15 Hontheim III G. 663.

16 Uber die Kriegsvorgange in Kurtrier vergl. Marx V G. 3 ff.
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dem Ungludi nicht zu steuern; und die Regierung des schwachen Karl von Lothringen 

(1711—1715) drohte die Auflosung des Staates vollends herbeizufihren. Da bestieg 

mit Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg im Jahre 1716 der Reorganisator des Kur- 

staates den erzbischoflichen Stuhl, der den Versuch machte, durch innere Reformen, 

durch straffere Regierung und Erziehung eines ^unerldffigen Beamtentums, durch um- 

sichtige Wirtschaftspolitik und staatliche Wohlfahrtspflege den trierischen Landen auf- 

zuhelfen.

Damit hat Franz Ludwig das Programm gegeben, dem auch die folgenden Kur- 

fiirften nachstrebten. Es beginnt noch einmal eine neue Periode der Verfassungsge- 

schichte, die das ganze 18. Jahrhundert bestimmt. Der Absolutismus, der die damalige 

Staatsform in Europa darstellte, begann nun auch das eigenartige geistliche Staats- 

gebilde zu durchdringen. Freilich muszte es von vornherein fraglich erscheinen, ob diese 

Politik einer ftcirheren Inanspruchnahme der hurfiirftlidjen Machtbefugnis sic den 

Schwierigkeiten der auszenpolitischen Lage, die den Staat an der heiszumstrittenen 
Westgrenze des Reichs bei allen europdif^en Streitigheiten gefd^rben muszte, ge- 

wachsen zeigen miirbe, ob andererseits die ^urfurften mddjtig genug sein miirben, ben 

Trialismus im Innern, wie er sic nun einmal seit dem ausgehenden Mittelalter ent- 

wickelt hatte, im Sinne einer zentralistischen Regierungsweise zu uberminben.

Der Kurfirst.

In der Gliederung des Kurstaates nimmt der Erzbischof und Kurfirst als Landes- 

herr die erste Stelle ein. In jd^em Kampf gegen die aufstrebenden lokalen Gewalten 

innerhalb ihres Dominiums und gegen die zentralisierenden Bestrebungen der deutschen 

Konige und Kaiser haben die Erzbischofe von Drier ihre Herrschaft aufgerichtet. Die 

Goldene Bulle vom Jahre 1356 hatte ben Kurfursten innerhalb ihres Territoriums 

volle landesherrliche Rechte zugesprochen; doch waren fie bei der 2lusubung ihrer fiirfe 

lichen Gewalt mannigfach bef^rdnbt und gebunden.

Seit dem 13. Jahrhundert wurde der Erzbischof nach ben damals im Reich geltenden 

Grunbfatyen ausschlieszslic von dem Kapitel zu St. Peter gemd^lt17. Ein papstlicher 

Nuntius ist bei ben Wahlen oft zugegen; auch der Kaiser schickt einen Kommissar, der 

aber am Wahlakt selbst nicht beteiligt ist’s. Fand die Wahl eines mit einem kanonischen 

Hindernis behafteten Mannes ftatt, fo trat an Stelle der Wahl (electio) die postulatio,

das Ersuchen an ben Papst um die Einsetzung10. So muszte ^urfurft Franz Ludwig im 

Jahre 1716 postuliert werden, ba er nicht wirklicher Kapitular war er be asz nur

die niederen Weihen — und bereits ben bischoflichen Stuhl zu Breslau innehatte20. 

Nach der Wahl musz jeder Erzbischof beim Papst um die Confirmation nachsuchen. 

Die Weihe, die an sich dem Papst zustand, wurde in Trier von einem Bischof 

vorgenommen, ben der zu Konsekrierende sich selbst marten Ronnte21

Mit der formula iuramenti wurde auch das Pallium dem neuerwahlten Erzbischof 

zugesandt-2. Die Verleihung des Palliums schlosz ein befonberes indultum in sich, kraft 

dessen der Erzbischof die dem romif^en Stuhl anheimfallenden $rdbenben felbftdnbig 

vergeben darf-s. Dieses Indult wurde, wie die darauf Bezug nehmenden Urhunben der 

Temporalienbicher zeigen, alle finf Jahre erneuert. — Zu ben Confirmationskosten, 

den Annaten und Palliengeldern, welche allein die geistliche Wurde des Landesherrn 

betrafen, zahlten die weltlichen Gtanbe bis zur Mitte des 18. Jahrhunderts nichts2a. 

Der gefamte Difyefanhierus hatte fur diese Gebihren aufzukommen20.

17 Below, Entstehung des ausschlieszlichen Wahlrechts der Domkapitel a. a. D. Fir Trier 
insbesondere vergl. Bastgen a. a. O. G. 276.

18 Moser G. 10 § 3.
10 Werminghoff G. 128.

2° Moser &. 10 § 3.
21 v.Coelln G. 5.
22 St. A. I A, 15. Marz 1768. Clemens XIII. uberfenbet Clemens Wenzel das Pallium nebst 

der formula iuramenti mit der Erlaubnis, seine iibrigen burden zu behalten.

22 Moser G. 14 § 9.
24 Moser G. 14 § 11.
25 Streitigheiten mit dem Clerus extraneus wegen der Beitragspflicht siehe unten.
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Die Wahl zum Erzbischof machte diesen zugleich zum Landesherrn uber das Erzstift; 

die Wirde eines Kurfirsten war staatsrechtlich damit nerbnupft26. Von den geistlichen 

^urfurftentumem hatte Trier zuletzt diesen Rang erhalten27. Dem Erzbischof von Trier 

gelang es erst seit der Erhebung Konrads III. ini Jahre 1138, neben Koln und Mainz 

eine besondere Stellung bei der Konigswahl zu erlangen. Damals hat Erzbischof Albero 

den Mainzer bei der Wahl nertreten28. Geftiityt auf diesen Prazedenzfall haben die 

Erzbischofe von Trier dann auf Grund ihrer an sic hohen stellung unter den Kirchen- 

firsten des alien Reiches es verstanden, ihre Anspriche auf besondere Vorrechte bei 
der Konigswahl-e geltend zu machen und sich als kurfiirften durchzusetzen30. Nac der 

Goldenen Bulle hatte Kurtrier bei der Kaiserwahl die erfte Stimme abzugeben31.

Auf dem Reichstag hatte der ^urfiirft von Trier zwei Vota: eines als Kurfirst 

und eines auf der geistlichen Reichsfirstenbank als Vertreter von Prim. Seit dem 

Jahre 1576 hatten die Erzbischofe die Administration fiber diese Abtei durch die so- 

genannte Ewige Union erhaltens2. Aber auch die Lasten der vormaligen Reichsabtei 

waren fo an die Trierer ^urfiirften wbergegangen. Die Reichsheerfahrt hatte der Erz- 

bischof nac der Matrikel von 1521 mit dem vollen Kurfirstenanschlag zu bestreiten, 

das heiszt: 60 Berittene und 277 Mann zu Fusz. Indessen hat er fpdter nac Loslosung 

der Ritterschaft im 16. Jahrhundert eine „Moderation" dieser Verpflichtung durchge- 

settas. Auch in dem Matrihularanschlag fur das Reichskammergericht erhielt der Kur- 

first im Jahre 1727 eine Ermaszigung feiner Beitragspflicht3a. Von dieser Zeit zahlte 
Trier zu jedem Ziel 845 Reichstaler 40 Kronen. Gleichzeitig wurde aber im Jahre 1719 

im Zusammenhang mit einer allgemeinen Reform des Kammergerichts beftimmt, dasz 

das Kurfirstentum ferner nur noch einen Kammergerichtsassessor prafentieren solle.

Alles in Allem waren auch die herabgesetzten Reichslasten, die der Kurstaat im 

18. Jahrhundert zu tragen hatte, im Verhaltnis zu den ostdeutschen Territorien viel 

zu grosz. Kurtrier fii^rte auf vielen Reichstagen baruber Klage36. Die hervorragende 

Bedeutung und Belastung, die Trier einst im hohen Mittelalter in der Reichsverfassung 

gefunden hatte, stand in keinem Verhiltnis mehr zu der Zeit, in der sich das Schwer- 

gewicht des Reiches nac Preuszen und "sterreic verschoben hatteso.

Der nolle Kanzleititel des ®urfurften lautet: Der Hochwirdigste First und Herr, 

Herr N. N. von Gottes Gnaden Erz- Bischoff zu Trier, des H. Rom. Reichs durch Gallien 

und das Konigreich Arelat Erz-Canzler und Chur-First, Administrator zu Priemsz.

Die Lehnshoheit uber eine Reihe vornehmer Vasallen gab dem ^urfiirften eine 

gehobene Stellung unter dem Adel seines Landes. Die neuerwahlten Erzbischofe fordern 

noch im 18. Jahrhundert bei Regierungsantritt ihre Lehnsleute auf, binnen Jahr und 

Tag um Erneuerung der Lehen nachzusuchens8. Zu Zeiten einer mittelalterlichen Hof-

26 Moser S. 10 § 2.
27 M. Buchner, Die Entstehung der Erzamter und ihre Beziehung zum Werden des Kur- 

Rollegs, Paderborn 1911, G. 162 ff.
28 Vergl. Meister a. a. D. G. 126.

20 Uber den vergeblichen Versuch Balduins, sogar das Kronungsrecht in Anspruc zu nehmen, 
vergl. I. Stutz, Der Erzbischof von Mainz und die deutsche Konigswahl, Weimar 1910 G. 36—40.

30 In der Wahlanzeige Konig Heinrichs VII. im Jahre 1308 trat Erzbischof Balduin zum 
ersten Mal unter den Trierer ^urfiirften mit der Pretension auf das Erzkanzleramt in Gallien her- 
vor und lies sich dieses Vorrecht, das in der Theorie Idngft ausgebildet war, im Jahre 1314 durch 
Ronigliches Privileg beftatigen. Buchner G. 174.

31 Stutz G. 90 f.; 105 ff.
32 Marx I G. 257 ff.
33 Moser G. 62 § 10. Uber die Verhaltnisse im 18. Jahrhundert siehe noch unter Militarwesen.
34 Ders. G. 166 §§ 12, 13.
35 Moser G. 162 § 1.
36 Vgl. auch Aubin in Geschichte des Rheinlandes G. 20.
37 Moser G. 14 § 12.

38 Bei Regierungsantritt Franz Ludwigs 1717 f. Scotti a. a. D. Nr. 347. Desgleichen bei 
Regierungsantritt Franz Georgs 1730 s. ebenda. Fir Johann Philipp und Clemens Wenzel f. 
Scotti Nr. 558, 664. Uber die ungehlarte Stellung der Ritterschaft im Erzstift, die teilweise auch 
Besitzungen des ^urfiirften zu Lehen trugen und ihren Kampf um Reichsunmittelbarkeit siehe 
weiter unten.
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verwaltung hatte der Adel naturlic eine viel grofyere Rolle im Erzstift gespielt. Die 

vier Erzamter, einst der angesehenste Dienst am Hof, waren in einzelnen Familien 

erblich und so zu Erbamtern geworden. Im 18. Jahrhundert befand sich das Erb- 

marschallamt im Besitz der Grafen von Elz, das des Erbhammerers in den Hanten 
der Grafen von Kesselstatt; das Erbtruchsessenamt hatten die Grafen von der Leyen, 

der Erbschenk war ein Freiherr von Schmidtburgso. Wirklicher Hofdienst mar mit 

diesen lehensweise ubertragenen Umtern nur an groszen Hoftagen verbunden20. Viel- 

mehr stand an der Spitze des kurfirstlichen Hofstaates der Landhofmeister, dem dieses 

Amt auf Lebenszeit verliehen wurde41. Ihm folgte als Nachster im Rang der Obrist- 

Hammerer mit einem ganzen Stab von adligen Kammerherrn und -junhern. Auch das 

Oberhofmarschallamt war nur mehr eine eintragliche Sinehure und wurde durch einen 

Vizemarschall versehenaz. An vierter Stelle stand der Obrist Stallmeister; ihm folgt 

noc der Oberjiigermeifter, dem die famtlic^en kurfirstlichen ^evierjiiger unterstehen.

Der kurfirstliche Hofstaat ist im 18. Jahrhundert, wie die fortlaufenden Staats- 

kalender zeigen, in stetem Wachsen begriffen; der Adel ging nach dem Vorbild des 

Bouxbonenhofes mehr und mehr im Hofdienst auf. Gerade durch die letzten Kurfiirften, 

den verschwenderischen und gutmutigen Johann Philipp und den prachtliebenden 

Wettiner Clemens Wenzel wurde dieser der erzstiftischen Finanzpolitik nicht gerade 

vorteilhafte Aufwand sehr geforbert. Die Zahl der adligen kammerherrn stieg unter 

der Regierung des Letzteren von nicht ganz 50 auf 102, mahrenb die Zahl der welt- 

lichen Geheimen Rate unter ben letzten Regenten im groszen und ganzen die gleiche 

blieb: fie schwankt um 2043.

Als Vertreter ihres Staates und ihrer Person hatten die Kurfurften um die Mitte 
des 18. Jahrhunderts Gesandte am kaiserlichen Hof in Wien, am Reichstag in Regens- 

burg, am Reichskammergericht in Wetzlar, am kurrheinischen Kreistag in Frankfurt 

und am Mainzer Hof, dazu an ausrodrtigen $bfen in Rom, Paris, Brussel und im Haag. 

Andererseits waren am kurfirstlichen Hof Gesandte von Frankreich, den Niederlanden 

und dem kaiserlichen Hof akkreditiert; unter Clemens Wenzel kamen Vertreter von 

Preuszen, Sachsen und Ruszland hinzu’s.

Die Residenz der Kurfiirften war urspringlic die kirchliche Metropole der 

Dib^efe, die Stadt Trier. Aber felt dem 16. und 17. Jahrhundert wurde der Ehren- 

breitftein vorgezogen, abgesehen von dem Sommeraufenthalt auf ben Lustschlossernab. 

Die politische und wirtschaftliche Entwichlung hatte Koblenz mehr als das ehrwirdige 

Drier in den Vordergrund geschoben; ein iibriges mag auch die zentrale Lage und die 

grofiere Sicherheit der starken Rheinfestung gegeniiber der fo nahe an der Grenze ge- 

legenen Hauptstadt getan haben.

Der Erzbischof-Kurfirst vereinigte in feiner Person die IReprafentation des geistlich- 

weltlichen Staates. Wie unter ben Reichsfirsten als Kurfiirft, fo nahm er in der 

Organisation der Kirche die bevorzugte Stellung eines Erzbischofs ein und fuhrte als 

solcher ben Primat uber die Guffraganbistiimer Metz, Toul und Verdun; auch das 

Herzogtum Luxemburg gehorte zu dem geistlichen Sprengel des Erzbistums20.

Nach Antritt der Regierung nahm der neue £anbesfurft auf einer Fahrt durch 

sein Territorium ben Huldigungseid feiner Untertanen entgegen47. Diese Landes- 

huldigung war in der Stadt Drier mit befonberen Zeremonien und Feierlichheiten ver- 

kniipft48. Sie erfolgte im 18. Jahrhundert meift zugleic mit der bifchoflichen Weihe.

39 Staatskalender vom Jahre 1760 u. f.
40 Uber die analogen Juftanbe in Koln vgl. Walter a. a. D. G. 46 f.
41 Moser S. 19 § 31.
42 Staatskalender.
43 Staatskalender von 1767 und 1792.

44 Staatskalender.

45 Vgl. dazu die Erlaszorte der Verordnungen bei Scotti I u. II.

46 Marx I S. 210 macht genauere Angaben liber die Verschiedenheit des geistlichen und 
weltlichen Sprengels.

47 So unter Franz Georg 1730; Wyttenbach-Miller a. a. O. III G. 250 f.
48 Ders. G. 276 ff.
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Der Birgermeister ubergab dabei dem Kurfirsten die Schlissel der Stadttore, die ihm 

von diesem wieder zurichgegeben wurden, eine Nuszerlichheit, die aus den Zeiten 

stammte, da die Kurfirsten gegen die Reichsunmittelbarkeit ihrer Hauptstadt ge- 

stritten hatten.

Die landesherrliche Machtbefugnis des Kurfirsten Idfot sic nur im Zusammenhang 

mit den andern Gliedern bes Staates, Domkapitel und Landstanden, und deren 

faktischen Rechten und Pratensionen auf die Landesverwaltung erkennen und abwagen. 

In Zweifacher Hinsicht war der Kurfirst gleichsam durch Staatsgrundgesetze in seiner 

Macht befdjrdnkt; einmal durch das bereits ermd^nte Statut vom Jahre 1650, das die 

Dreiteilung der Verfassung sanktionierte, andererseits durch die umfassenden Wahl- 

hapitulationen, in denen sich das Domkapitel von jedem neuerwahlten Erzbischof eine 

weitgehende Anteilnahme an der Regierung zusichern liesz. Indessen lieszen diese ver- 

faffungsmdfjigen Einschrankungen der Xathraft der einzelnen Erzbischofe noc genii- 

genden Spielraum; und in der neuen Periode, die mit der Regierung Franz Ludwigs 

beginnt, haben die Kurfirsten mit ben gefteigerten Pflichten, bie fie fur die Wohlfahrt 

ihres Landes iiberna^men, auc eine Erweiterung ihrer Rechte durchgesetzt.

Nur auf starken kaiserlichen Druck hatten bie Domherren am 20. Februar 1716 

ben Pfalzgrafen von Pfalz-Neuburg zum Erzbischof postuliert, wozu der Papst seine 

Genehmigung erteilte. Zugleic erlaubte er ihm, bie Koadjutorstelle in Mainz beizu- 

behalten und gegebenenfalls das Trierer Erzbistum aufzugeben und bafiir Mainz zu 

wahlena". Das Domkapitel hatte lieber einen einheimischen Adligen aus feiner Mitte 

gewthlt, der bie Trierer Verhaltnisse beffer kannte. Man hatte foeben mit Karl von 

Lothringen schlechte Erfahrungen gemacht und furd)tete nac ben langwierigen Kriegen, 

durch ben Sprosz, eines deutschen Firstenhauses aufs neue in bie europdifdjen Ver- 

wichlungen hineingezogen zu werden. Indessen sollte bie Regierung Franz Ludwigs 
dem Lande zum grofiten Segen gereichen. Bereits 1683 hatte er durch Verwendung 

seines kaiserlichen Schwagers50 das Bistum Breslau erhalten, 1694 war er Bischof 

von Worms und Propst der gefiirfteten Abtei Ellwangen geworden; auszerdem war 

er Amtshauptmann in Schlesien. So hatte er sic in langjahriger Praxis geniigenbe 

Erfahrung erworben, bie nun dem Kurstaat zugute kam. Erst im Jahre 1717 nahm er 

ben ®urfurftentitel an, und am 23. Marz 171951 hielt er feinen feierlichen Einzug in 

der Hauptstadt. Das Land litt noch schwer unter ben Nachwirkungen der vierzig 

Kriegsjahre. Drier selbst glich mehr einem Dorf als einer Stadt. Franz Ludwig begann 

nun mit dujerfter Geschichlichkeit ben inneren Aufbau seines Territoriums und stellte 

durch feine umsichtigen Reformen der zentralen und lokalen Verwaltung und der 

Justiz ben Staat auf eine neue Grundlage. Dabei suchte er wenigstens bie schlimmsten 

Graben der Kriegszeit zu beseitigen. Die Stadt Drier wurde wieder aufgebaut; zur 

Hebung der wirtschaftlichen Krafte wurde bie gesamte Steuerverfassung revidiert, das 

Bildungswesen und bie staatliche Wohlfahrtspflege ausgebaut.

Zur Unterftutyung in ben 2anbesgefd)dften stand dem Kurfirsten ein Hofrat zur 
Seite, ber urspringlic nur als beratendes Collegium zugezogen, nun aber zu 

einer feften Behirde mit umfassenden Kompetenzen ausgebildet wurde. Franz Ludwig 

hielt feine Rate unter strenger Aufsicht und liesz sic von ihnen in alien wichtigen 

Dingen Bericht erftatten52. Eine Beteiligung des Domhapitels ober ber 2anbftdnbe bei 

der Reform und Neuorganisation des Staates, fur bie bie Erlasse unb Instruhtionen 

im Entwurf zum groszen Teil handschriftlic vom ^urfiirften selbst vorliegen, Idfyt sic 

aus ben Akten nicht erkennen. Von einer Wahlkapitulation durfte man Franz Ludwig 

uber^aupt nicht sprechen. Er hielt sic an bie Abmachungen, bie fein Vertreter bei der 

Wahl beschworen hatte, nicht gebunden, da er behauptete, „dergleichen Pacta und

40 Eltester in 2DB. VII G. 308.
50 Franz Ludwig mar der Sohn des Kurfirsten Philipp Wilhelm von der Pfalz, dessen 

Tochter Eleonore Magdalene Therese, 1675 mit Kaiser Leopold I. nermdbIt, Mutter Josefs I. 

wurde.
51 Wyttenbach-Miller III G 213 ff.

52 Hofratsordnung von 1719; Gt. A. I C 1134.



[1054 HAXEL

Conventionen seyen durch die Constitutionem Innocentii XII. de Anno 1695 und in 

anderen geistlichen Rechten verboten und annullierets".

Bezeichnend fur Franz Ludwigs absolutistische Bestrebungen und die Scharfe, mit 

der er auf seinen Hoheitsrechten bestand, ift auc sein Vorgehen gegen den Abt von 

Gt. Martin. Dieser hatte sich von den Einwohnern der Confer Irsch, Korlingen und 

Hockweiler, die ihm durch Zehntberechtigung und Grundgerichtsbarheit zugehorten, 

einen Eid leisten lassen, in dem die Worte „Untertanen" und „Untersassen" vorkamen. 

Der Kurfirst gebot dem Pralaten, sich hiinftig solcher Anmaszungen zu enthalten, 

worauf dieser versicherte, er habe nie „die geringsten Gedanken gehabt, Sr. Kurf. 

Durchlaucht landesfirstliche Herrlichhkeit im geringsten zu Idbieren54.

Im Jahre 1729 verzichtete Franz Ludwig auf den Trierer Kurhut, als ihm das 

Slurfiirftentum Mainz zufiel. Das Domkapitel ma^Ite einftimmig den bisherigen Dom- 

propft Franz Georg aus dem beru^mten rheinischen Geschlechte der Herren von Schin- 

born, zum Nachfolger55. Auc er mar fur fein Amt durch Bildungsgang und Anlagen 

in hohem Masze geeignet. Bei feinem Oheim, ^urfiirft Lothar Franz von Mainz, hatte 

er die Verwaltung eines geistlichen Staates aus erfter Hand kennen gelernt. Von ihm 

war er in die hohe Politik eingefu^rt worden, und ging als kurmainzischer Gesandter 

nach Rom und Spanien, 1711 nach Frankfurt zur ftaiferkrbnung, 1713 zum Friedens- 

schlusz nach Utrecht. 1717 wurde er zum Kaiserlichen Geheimen Rat ernannt. Seine 
Jrommigkeit wird geriitymt56, und die Gesta heben hervor, dasz er als erfter Trierer 
Kirchenfirst seit 140 Jahren, mit der bife^of lichen Weihe versehen, im Dom von St. 

Peter die Messe gelefen babe57. Franz Georg scheint die Zustimmung der Domherren 

zu feiner Wahl durch das Versprechen erkauft zu haben, dasz er die Reichsunmittel- 

barkeit der Ritterschaft endgiiltig anerkennen werde68. Seine Gounerdnitat behauptete 

er mit alter Richsichtslosigheit; die weltlichen Stande, die dem Vergleich widerstrebten, 

weil er die Steuerfreiheit des Adels bedeutete, zwang er durch Einkerkerung und 

Hunger zur Anerkennung des Vertrages.

In dem Polnischen Erbfolgekrieg trat Franz Georg auf die Seite des Kaisers. Die 

Franzosen, die vor kaum 20 Jahren das Land verlassen hatten, fielen 1734 unter 

Belle-Jsle mit 20 000 Mann in das Erzstift ein, das bis zum Jahre 1737 besetzt blieb 

und unter furchtbaren Kontributionen zu leiden hatte50. Deshalb hielt sich der Kurfirst 

im "sterreichischen Erbfolgekrieg ftreng neutral und suchte vielmehr fein Land durch 

eine kluge Innenpolitik zu fordern. Mit der starkeren Zentralisierung der Behorden 

hat er die Bahnen Franz Ludwigs eingehalten. Geftutyt auf ein geschultes, juristisc 

vorgebildetes Beamtentum versuchte er dem Staat eine feftere Stellung zu geben. Bei 

dem ^urfiirften selbst liefen alle Jaden der Regierungsttigheit zusammen; die wich- 

tigeren Entschlieszungen in Verwaltungs-, Justiz- und Kammersachen muszten ihm von 

den Raten vor Publizierung vorgelegt werden. Die Auszenpolitih bearbeitete er durch- 

aus felbftdndig. Von feinem ausgedehnten Notenwechsel mit den Gesandten an den 

ausmartigen $bfen legen die umfangreichen Korrespondenzbicher ein beredtes Zeugnis 

ab6°. Sein Hofmarschall Boos von Waldeck entwirft von ihm und feiner Zeit in feiner 

„Revue retrospective61" ein ansprechendes Bild. Er lobt feine ausgezeichnete Bildung, 

seine vornehme Gesinnung, feine Sparsamkeit und den aufoergemobnlicjen Fleisz, durch 

ben er feinen Beamten ein Vorbild gab. Besonders wird auc die Gigenmdejtigkeit

53 Moser S. 13 § 6.
54 St. A. I C, 14. April 1722. In gleicher Weise verboten Franz Georg und Clemens Wenzel 

die Errichtung geistlicher Patrimonialtitel auf Gemeindeeinkinste; Scotti Nr. 815.

55 Eltester in ADB. VII 6. 308 ff.

56 Marx V G. 14.

87 Wyttenbach-Miller III G. 249.

58 uber den Vergleich siehe unter Landstande.

59 Vgl. hierzu $. Goring: Die Auswartige Politik des Kurfirstentums Trier im 18. Jahr- 

hundert. Heidelberger Abhdlg. 54, 1922, G. 23 ff.

60 Marx V G. 15.

61 Abgedruckt bei Stramberg, Rheinischer Antiquarius, I Abt. Band 1 G. 589.
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hervorgehoben, mit der er in allen Fragen der inneren und dufieren Politik entschied. 

„Er regirte ungefd^r 27 Jahre, und regirte selbsten."

Auf Franz Georg folgte im Jahre 1756 Johann Philipp, Graf von Walderdorf. Die 

Liebenswirdigheit seines Charakters hatte ihm schon die Gunst der vorhergehenden 

^urfurften gesichert, — seine Grabinschrift nennt ihn „delicium generis humani" — 

und das Domkapitel hatte ihn 1754 zum Koadjutor cum spe succedendi gewahltez. 

Seine Wahl als ^urfiirft wurde mit allgemeiner Freude aufgenommen und seine Re- 
gierung verlief auch md^renb des Siebenjahrigen Krieges ruhig. Im Innern aber trat 

ein Rickgang gegeniiber dem aufgehlart-absolutistischen Regiment seiner beiden Vor- 

ganger ein. Prunksichtig und beschaulichem Lebensgenusz ergeben, liesz er an seinem 

Hof ein luxurioses weltliches Treiben einreiszen. Eine starke Verschuldung der Hof- 

hammer war die Folge, und dazu wurde eine Art ^dufli^heit der Beamtenstellen 

iblich. Der Gehretar Marschall in Ehrenbreitstein, der, von sachsischen Unterhandlern 

gewonnen, fur die KoadjutorwahlClemens Wenzels arbeitete, gibt ein wenig schmeichel- 

hastes Bild von der Villerei am Hofe und von feinem kurfirstlichen Herrn, der 

fct)Idfrig, faul und gedachtnisschwach, zur Regierung kaum mehr tauge63.

Noc zu Lebzeiten Johann Philipps wurde die Wahl Clemens Wenzels in die 

Wege geleitet. Der fd^fif^e Prinz war bei der Bewerbung um Koln und Littich trotz 

starkster Unterftii^ung des Kaisers und besonders des nahverwandten Bourbonenhofes 

durchgefallen. Auch in Trier stellten sic anfangs seiner Wahl grosze Schwierigkeiten 

entgegen. Hatten die Domherren schon bei dem Pfalz-Neuburger Bedenhen gezeigt, so 

waren sie nun noc schwieriger fir einen Prinzen aus dem entfernten istlichen Terri- 

torium des Reiches mit seinen ausgedehnten Familienbeziehungen und -interessen zu 

gewinnen. Zudem rechneten sie darauf, wahrend einer Sedisvakanz ihre Stellung 

innerhalb des Staatsverbandes zu starken. Endlich ist es doch den vereinten Bemihungen 

der Hife von Paris, Madrid, Wien, Mannheim und Dresden gelungen, den Wettiner 

mit der fetten Pfrinde zu versorgen64. Dem Kaiser konnte es nicht gleichgiltig sein, 

wer den Ehrenbreitstein beherrschte. In den Augen der Domkapitularen andererseits 

sprac Clemens Wenzels nahe Verwandtschaft zum Bourbonenhause fir ihn, da sie 

hofften, nun endlich die vielen Streitigheiten mit Frankreich wegen der Suffragan- 

bistimer Metz, Toul und Verdun beilegen zu konnen; auch waren sie fir sachsische 

Gelder nicht unempfanglic geblieben.

Der letzte Kurfirst nahm die Versuche Franz Ludwigs und Franz Georgs, die 

veraltete Verfassung im Sinne eines rationalen Staatswesens umzuformen, wieder 

auf. Der aufgeklarte Absolutismus Friedrichs des Groszen und Josephs II. wurde von 

Clemens Wenzel geflissentlich Ropiert. An den Habsburger erinnert vor Allem sein 

Toleranzedikt65, die Ausweisung der Jesuiten®, die Aufhebung der Zinfte67, iberhaupt 

sein unablassiges Bemihen, iberall, in Verwaltung, Wirtschaft, Kirche und Schule, 

durch obrigkeitliche Regelung einzugreifen und das Staatswesen zu beleben. Trotz 

seines tiefen Mitempfindens fir die Note des Landes hat Clemens Wenzel doch durch 

seine Prunksucht und die Groszartigkeit seiner Hofhaltung, wie auch durch die Sprung- 

haftigkeit seiner Reformen, denen die nachhaltige Energie fehlte, seinem Lande geschadet.

Der Umfang der Regierungsgeschafte, die der Kurfirst wahrzunehmen hatte, nahm 

unter den letzten Regenten mehr und mehr zu. Es lag in der Natur des Wohlfahrts- 

staates des 18. Jahrhunderts, sich in kleine und kleinste Angelegenheiten einzumischen. 

Die umfassende Tatigkeit fir eine geordnete Verwaltung und Rechtspflege, fir innere 

und auszere Politik iberstieg die Krafte des einzelnen Herrschers. Mit der Er- 

richtung der Geheimen Staatskonferenz, gegliedert in einzelne Fachdepartements unter

62 Marx V S. 26 ff.

63 Brief Marschalls an die Kurprinzessin Maria Antonia von Sachsen; Schroder, 8., Wie 

wurde Clemens Wenzel Kurfirst von Trier? Hist. Ihb. 1909 XXX G. 26 f.

6% Derselbe S. 33 ff.

65 1783; vgl. Scotti Nr. 836.

66 1773; Marx V G. 48.

67 1789; Kraus, E. X. in ADB. IV G. 312.



[1256 HAXEL

Ministern (1768), beschritt Clemens Wenzel den Weg einer Staatsverwaltung nac 

modernen Grundsatzen.

Die Ernennung der hochsten Beamten, der Rate und der hohen Militars geschieht 

nac den Bestallungsurkundenss aus hurfirstlicher Machtvollkommenheit. Allerdings 

wurden nac dem Rezesz von 1650 alle diese Beamte auc auf Domkapitel und Land- 

ftdnbe vereidigt, aber in erster Linie waren fie Diener des Kurfirsten, nicht Staats- 

beamte. Ein neuerma^Iter Erzbischof pflegte zwar die Beamten in ihren Stellungen 

zu belassen, hob aber alle bestehenden Anwartschaften und Adjunktionen im Erz- 

stist auf69.

Die ^urfiirften des 18. Jahrhunderts haben noch einmal die volle Staatsgewalt 

uber ihren Herrschaftsbezirk geltend gemacht, zumal in ihrer auswartigen Politik 

waren fie durchaus unabhangig. Die Akten lassen erkennen, dasz dem Domkapitel und 

ben Landstanden keine Einmischung gestattet wurde. Nur die abgeschlossenen Staats- 

nertrdge wurden dem Domkapitel zur Ratifikation vorgelegt70. Die Landesregierung 

ging de iure vom Kurfirsten aus, er war in erfter Linie Drager der Staatsgewalt.

Das Domkapitel.

Das Domkapitel, urspringlich eine rein kirchliche ^orperf^aft, hat im Laufe der 

Zeit auf alle Zweige der Politik und Verwaltung des Erzstifts maszgebenden Einflusz 

gewonnen. Die eigentliche Entwicklung dieses Gremiums ift im Mittelalter erfolgt. 

Der an der Domkirche zu St. Peter tatige Klerus gewann schon frill) eine Sonder- 

stellung unter ben Geistlichen der Dib^efe71. Die wichtigsten hirchlichen ^imter wurden 

von Domkapitularen verwaltet. Im Besitz der funf Archidiakonate hat das Kapitel 

im fpdten Mittelalter eine Art Nebenregierung neben dem Erzbischof gefii^rt, ein 

Miszstand, der erft durch die Bestimmungen des Tridentiner Konzils erfolgreich be- 

kdmpft wurde72.

Die Machtentfaltung des Kapitels hat im 16. Jahrh. einen gewissen Hihepunkt und 

Abschlusz erreicht, der auch auszerlic in ben Statuten von 1595 zum Ausdruc kommt73. 

Der Domklerus zu Drier bestand aus 40 Kanonikern: 16 Kapitularen und 24 Domicel- 

laren74, die sic durch Zuwahl ergan^ten. Schon im 13. Jahrhundert hatten die Dom- 

herrn nac einem bartnackigen Kampf mit dem Papst ihre Forderung durchgesetzt, 

dasz nur adlige Mitglieder in ihr Gremium aufgenommen werden burften75. Im 18. 

Jahrhundert miiffen diese Neuerwahlten mindestens 116 turniermafiige Ahnen auf- 

weisen76. Weder Papst noch Erzbischof hatten das Recht, von sich aus in die Vergebung 

der domherrlichen ^frunben einzugreifen. Philipp Christoph von Sotern hatte in seinem 
Kampf gegen Domkapitel und Landstande wd^renb des Dreif3igjal)rigen Krieges den 

Anspruch erhoben, es solle jedem Erzbischof wd^renb feiner Regierung erlaubt fein, 

drei Kanonikatsstellen im Erzstift zu befetyen77, er war aber damit nicht durchgedrungen.

Die fefte Organisation der Korperschaft, die vornehme Herkunft feiner Mitglieder 

und die bevorzugte Stellung des an der Kathedralhirche zu Drier tatigen Klerus hatte 

diesem feit frul)efter Zeit weitgehenden Einflusz auf kirchliche und weltliche Angelegen- 

heiten verschafft. Nac gemeinem Kirchenrecht ift der Erzbischof in manchen geistlichen

68 St. A. I A.

69 St. A. I C 1139. Die Amtsleute und Amtsverwalter werden von Johann Philipp trotz, 
Regierungswechsel beibehalten. Ebenso werden die hoheren Behirden unter dem 16. Februar 
1768 von Clemens Wenzel angewiesen, ihre Funktionen bis auf weitere Verfigung auszuiben; 
die Anwartschaften werden aufgehoben; Scotti Nr. 659.

70 Naheres siehe unter Domkapitel.
71 Vgl. hierzu Bastgen, Geschichte des Trierer Domkapitels im Mittelalter a. a. O.

72 J. Marx, Geschichte der Psarreien a. a. D. G. 25 ff.
7 Blattau II G. 414.

74 liber ben genauen Aufbau und Rang s. Bastgen G. 45 ff.
75 Bastgen G. 26.
76 Moser S, 211 § 2.
77 Moser S 213 § 5.



13] VERFASSUNG UND VERWALTUNG TRIERS 57

Dingen an den Konsens oder wenigstens das Consilium seines Klerus gebunden’s. Das 

Domhapitel hat es verstanden, diesen geistlichen Rat allein zu reprafentieren. Die bei 

Outeruerdufyerungen und Staatsvertragen in der Regel zugezogenen Zeugen werden, 

wie Bastgen an Hand von Urhunden nachgewiesen hat, seit dem 13. Jahrhundert fast 

nur noch dem Domklerus entnommen. Zur selben Zeit war das Archidiakonat in den 

Besitz des Domkapitels gelangt, das auc die Offizialen der beiden, seit Balduin be- 

stehenden, geistlichen Kommissariate ernannteso. Unter ben letzten Kurfirsten prdfen- 

tierte das Kapitel indessen nur ben Generalvikar zu Trier, mit dessen Amt die 

Prasidentenstelle des dortigen Konsistoriums verbunden wars1. Die Domherren selbst 

waren von der Gerichtsbarkeit dieser erzstiftischen Offizialgerichte befreit.

Ein eigener Beamtenapparat besorgte die Geschafte des Kapitels. Auf seinem nicht 

unbetrachtlichen Grundbesitz hatte das Kapitel weitgehende grundherrliche Rechte mit 

fast unbeschrankter Rechts- und Polizeipflege. In diesen Ortschaften wurden die 

Schultheiszen als Beamte des Kapitels angestellt, teilweise auc Kellner, Meier oder 

Vogt. Die Einwohner dieser Dorfer, die natirlich der Gerichtsbarkeit des Kapitels 

unterstanden, appellierten in zweiter Instanz an das St. Petergericht, den „Krummen 

Stuhl" zu Trier, und seit Errichtung einer dritten Instanz unter Franz Ludwig im 

Jahre 1719 an die Revisionskammer des Propstessa.

Das Kapitel nahm also innerhalb des Staatsverbandes eine nahezu autonome 

Stellung ein: es genosz Zoll- und Steuerfreiheitss, das Recht eigener Verwaltung auf 

seinen Besitzungen, Eigengerichtsbarkeit in inneren Rechtsfragen und ergdn^te sich 

durch eigene Wahl. Wenn es sich aber in Innen- und Auszenpolitik vom einfachen 

iBeratungshorper zum mitbestimmenden Regierungskollegium entwickelte, so verdankte 

es diese Machtstellung in erfter Linie feiner Funktion als Wahler des Erzbischofs und 

2anbesfiirften84. Seit den Tagen des Wormser Konkordats wurde das Laienelement 

bei der Wahl mehr und mehr zurickgedrangt, und um die Mitte des 13. Jahrhunderts 

gelangt das Generale Capitulum Trevirense beim Wahlakt zu ausschlaggebender Be- 

deutungss. Die Wahlerschaft nutzt babei die Situation zur Festsetzung bestimmter Wahl- 

versprechungen aus. Die Abmachungen zwischen Kurfirst und Wahlkorper tragen 

zunachst noch einen mehr defensiven Charakter: das Kapitel sucht den bisherigen Be- 

sitz an Gutern, Rechten und Privilegien sicherzustellenso. Im 15. Jahrhundert sicherte 

sich das Domkapitel eine gewisse Kontrolle uber das Finanzwesens7; in den Wahlkapitu- 

lationen des 16. und 17. Jahrhunderts dehnt es. seine Macht auf alle Zweige der Ver- 

waltung aus.

Der selbstherrliche Philipp Christoph von Gotern hat ben Kampf gegen die Bevor- 
mundung durch sein Kapitel in alter Schirfe aufgenommen88. In Anlehnung an 

Frankreich konnte er sich eine Zeitlang halten, dann aber brachen kaiserliche und 

spanische Truppen feine Macht und setzten ihn im Jahre 1635 gefangen89. Der finfzehn 

Jahre spater von einer kaiserlichen Kommission zustandegebrachte Binger Rezesz gab 

dem Domkapitel alle streitig gemachten Rechte zuric und beftdtigte damit den Verlauf, 

den die Verfassungsentwicklung feit dem spateren Mittelalter genommen hatte. Bei der

78 Hinschius II S. 49 f.

79 Bastgen G. 250.

80 Ders. G. 158.5

81 Wahrend der Sedisvakanz des Jahres 1729 hatte das Domkapitel diese Stelle besetzt 
und forderte in der Wahlkapitulation desselben Jahres die Beibehaltung des Amtes fur einen 
Domherrn; Kremer G. 56.

82 Ders. G. 44 f.

83 Derselbe G. 79 f.

84 Below, Entstehung des ausschlieszlichen Wahlrechts der Domkapitel G. 31 ff.

85 Bremer G. 5.
86 Ders. G. 14 f.

87 Ders. G. 17.

88 Moser G. 213 ff.
89 Vgl. hierzu J. Baur a. a. D.
90 Bremer G. 23: Kapitulation Karl Kaspars vom Jahre 1652.
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Wahl seines Nachfolgers schraubte das Kapitel seine Anspriche auf eine bisher un- 

erhorte Hihe hinaufo und gelangte so auf den Gipfel seiner Macht.

Aber gerade nun machte sic wieder, wie im 16. Jahrhundert 1, eine starke 

Opposition gegen die iibertriebenen Wahlverpflichtungen der deutschen Kirchenfirsten 

geltend. Ihren Niederschlag fand diese Reaktion in der Bulle „Ecclesiae catholicae" 

Innocenz’ XII. vom Jahre 1695, durch die den bischoflichen Kapiteln allgemein unter- 

sagt wurde, irgendwelche Wahlabmachungen zu treffen und die geistlichen Reichsfirsten 

in ihrer kirchlichen oder weltlichen Regierung einzuschrankenoz. Die sogenannte 

Innocentiana wurde 1698 durch Kaiser Leopold I. im Reich publiziert.

Auf diese Vorgange gestitzt, hat Kurfirst Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg die 

Einhaltung der Abmachungen, die fein Vertreter bei der Wahl 1716 beschworen, ver- 

weigert, soweit fie der ordentlichen erzbischoflichen Gewalt und der hergebrachten 

Landesverfassung zuwider feien93; aber er war der einzige Slurfurft, dem eg gelang, 

eine Kapitulation zurichzuweisen04. Uberhaupt hat Franz Ludwig, der sich neben 

Balduin die grdfyten Verdienste um die innere Organisation des Kurstaates erwarb, 

die landesherrlichen Rechte gegenuber dem Domkapitel mit besonderer Scharfe 

geltend gemacht, indem er 8. B. die domkapitularischen (Siiter zu den Steuern heranzog. 

Tagegen liesz sich das Kapitel bei der folgenden Wahl 1729 wieder die alien Freiheiten 

zusichernoo. Im ubrigen werden in den nun noch folgenden Kapitulationen des 18. Jahr- 

hundertss keine neuen Forderungen mehr gestellt. Die Kapitulation von 1729 verlangt 

die Beibehaltung der von Franz Ludwig eingefuhrten Reformen in der erzstiftischen 

Justizverwaltung. Zugleich liesz sich das Domkapitel, dem die Kontrolle der Festung 

Ehrenbreitstein zustand, auch noch die Aufsicht uber die neu ausgebauten Befestigungs- 

werke von Traben-Trarbach zusicherno7. Die Wahlabmachungen von 175408 und 176808 

weisen das Versprechen einer geordneten Rechtspflege, vor allem bei den geistlichen 

Gerichten, unter Wahrung eigener Unabhangigkeit, auf; am erzstiftischen Finanzwesen 

wird die iiberfluffige Verwendung von Zollbeamten gerugt.

Im Allgemeinen hat das Domkapitel im 18. Jahrhundert kaum noch eine Erwei- 

terung feiner Machtstellung, mit der ja auch die Last feiner Pflichten hatte wachsen 

miiffen, versucht. Andererseits hat es an seinen hergebrachten Rechten, vor allem an 

feiner Konsensberechtigung, auf der vornehmlich seine Macht bafierte, jdh festgehalten. 

Nac dem Rezesz von 1650 waren die ^urfiirften verpflichtet, „in wichtigen politischen 

und Militar-Sachen und Vorfallenheiten (wann bevorab dem Erzstift daraus Schaden 

und Gefahr entstehen kann) mit einem Dhomb-Capitul daruber forderst zu communi- 

cieren und ohne dessen Vorwissen in dergleichen Gravioribus nichts zu statuieren oder 

vorzunehmeno". In dem Kampf zwischen Slurfurft und £andftdnden hat sich das Kapitel 

auf deren Seite gestellt und sich in der Kapitulation von 1729100 als „Beschitzer des 

Landes und der Gtdnde" gegen die absolutistischen Bestrebungen der ^urfurften ge- 

wandt. Der Landesherr foil ohne vorherige Zustimmung des Domkapitels die Land- 

stande zur Steuerbewilligung nicht einberufen. Als Vertreter werden drei Domherren 

entsandt, die als Kommissare neben dem ^urfiirften die Landtagsversammlung erdffnen 

und fur ungef^mdlerte Erhaltung der domkapitularischen IRechte eintreten; fie 

rangieren dicht hinter Seiner Kurfirstlichen Durchlaucht. Im Jahre 1732 hat das 

Kapitel abermals darauf hingewiesen, dasz ohne seine Genehmigung der Landesherr 

die Gtanbe nicht einberufen diirfe, und dieses Recht durch Protohollabschriften aus dem 

ganzen 17 Jahrhundert belegt101.

01 Vgl. Kremer G. 127: Gutachten pro reformatione ecclesiasticorum Trevirensium.

92 Hartung G. 93.

93 Moser G. 13 § 6.
94 Stimming a. a. O. G. 68 f.

95 Kremer G. 75.

96 Ders. G. 88, 93.

97 Ders. G. 101.

98 Ders. &. 40.

99 Hontheim III G. 663.

100 Bremer G. 79.
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Unter Clemens Wenzel, dem letzten Kurfirsten, geriet das Kapitel noch einmal 

mit dem Landesoberhaupt wegen seines Konsensrechtes beim Abschlusse von Vertragen 

und sonstigen Regierungshandlungen in Streit. Im Jahre 1774 hatte der Kurfirst mit 

dem Grafen von Wied-Runkel einen Vergleich zur Beilegung von Grenzstreitigheiten 

geschlossen102. Das Kapitel verweigerte seine Zustimmung, weil es nicht vor dem form- 
lichen Abschlusz des fur Trier duf;erft vorteilhaften Vertrages zur Beratung hinzuge- 

zogen worden war. Der ^urfiirft liesz eine Denkschrift ausarbeiten, die auf ahnliche 

Falle hinwies, in denen, laut der Temporalienbicher, die Domherren nachtraglic ohne 

Widerspruc einwilligten und so die Ratifikation vollzogen. Da sic das Kapitel in Gitte 

zu einer Einigung nicht bewegen liesz, berief sich der Kurfirst auf die Innocentiana 

und deren kaiserliche Billigung. Die Denkschrift fii^rt aus: „In Ansehung der weltlichen 

Regierungsgeschrfte wird der Erzbischof im Heiligen Romischen Reich als ein mit alien 

Regalien und der Landeshoheit in ihrem gantzen Umfang von Kaiserlicher Wlajeftat 

belehnter Reichsfirst betrachtet, welcher allein der Regent ift und dem es folglich frey 

stehet, in seinen Regierungs-Angelegenheiten zu rath zu ziehen, wer ihm gfallig ift, 

ohne sich an fein Dom-Capitel zu binden, infofern nicht ausdrickliche Gesetze — wofiir

aber die Capitulationes nicht zu achten seind wegen sicherer Geschaften eine Aus-

nahme machen; es sind daher auch zu geschichkter Cinteilung und Abhandlung dergleichen 

weltlichen Regierungsgeschaften in unfern teutschen Ertz-Stiftern besondere Minister 

und Rathe angeordnet, mit welchen der Kurfirst felbige ohne Zuziehung seines Capitels 

zu iberlegen und zu beforgen pfleget. Ja selbst in geistlichen Dingen sind Consistoria 

und geistliche Rathe vorhanden, welche auch diese berathen, ohne dasz das Dom-Capitel 

zu befragen gewihnlich oder herkimmlich ift. Wenn das Capitel sich darauf beruft, dasz 

die landesherrlichen Dicasteria und Collegia mit einem prafibierenben Mitglied des 

Capitels besetzt sind, so ift dies in Drier nicht Zwang; zudem sind die Prasidenten vom 

Erzbischof bestellt und als miniftres, nicht als Capitulares zu betrachten." Der Kurfirst 

behauptet, die Zustimmung des Kapitels fei nur bei der Verauszerung kirchlicher Guter 

einzuholen. Die Domherren ihrerseits halten ftarr an dem Konsensrecht fest und wollen 

es nicht zu einer bloszen fyormalitdt herabsinken lassen. Nac wiederholten Bemihungen 

gelingt es dem ^urfiirften endlich, unter Auszerachtlassung der prinzipiellen Frage die 

Ratifizierung des Vertrages zu erreichen, wobei er versichert, „dasz Wir keineswegs 

gesinnet gewesen, noch es fein konnten, durch ben Wied-Runkelischen Vergleich Euren 

wohlhergebrachten und nerfaffungsmafyigen Gerechtsamen, worinnen diese auch immer 

bestehen honnten, ben mindesten Eintrag zu tun".

Die Jahrhunderte lange Entwicklung, die dem Domkapitel einen fo tiefgreifenden 

Einflusz auf die Regierung des Landes gegeben hatte, dasz ein Vertrag ohne feine 

Gegenzeichnung staatsrechtlic ungiltig blieb, liesz sich auch bei dem strengeren Regi- 

ment der letzten ®urfiirften nicht mehr rudtgangig machen. Prinzipiell hat das Kapitel 

feine politischen Rechte bis zum Ausgang des Kurstaates aufrechterhalten.

Seine hochste Machtstellung jedoch genosz das Kapitel erft wd^renb der Zeit einer 
Sedisvakanz, wo es als Landesherr ein unbefdjrdnhtes Regiment in geistlichen und 

weltlichen Dingen fihrte10s. Scotti nennt es deshalb den Erbgrundherrn des erzstif- 

tischen Landgebietes104, eine eigenartige staatsrechtliche Vorstellung, die gleichsam ein 

Lehnsverhaltnis zwischen dem Kapitel als Lehnsherrn und dem jeweiligen Kurfirsten 

als Lehnsmann konstruiert. Die Domherren nahmen wat)renb der Zwischenregierung 

die Landeshuldigung und ben Amtseid der erzstiftischen Beamten entgegen105. Zu dieser 

Zeit hatte das Kapitel auch Stimmrecht auf Reichs- und Kreistagen unb iibte die Recht-

101 St. A. I C 221: Acta generalia uber bie Teilnahme des Domkapitels an der erzstiftischen 

Verwaltung.

102 St. A I C 231—233: Streitigkeiten Clemens Wenzels mit dem Domkapitel uber dessen 

Befugnisse bei der Mitregierung des Landes.
^3 Marx I G. 298 ff.

104 Scotti, Zugabe Band III G. 1688, nac dem Vorbild Mosers, der G. 33 § 37 „von den 

ungezweifelten Erbherren des Stifts" spricht.

105 Marx I G. 299.
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sprechung und Gesetzgebung, sowie die sonstigen Befugnisse des Landesherrn, aus, 3- B. 

die Bestatigung der Todesurteile.

Das Domkapitel hat so bis in die letzten Zeiten des Kurfirstentums an dem ge- 

samten Staatsleben steten Anteil genommen, ja es fuhrt zeitweise eine Art Mitregie- 

rung neben ben Erzbischofen. Natirlich wurde dadurch eine energische, alle Krafte des 

Staatswesens zusammenfassende Regierung, wie fie die weltlichen Firsten Deutschlands 

in ihren 2anbern ausiibten, nahezu illusorisch gemacht; jedoch war eine solche auch aus 

vielen anberen Grinden unmoglich. Man mag von diesem Standpunkt aus die Neben- 

regierung des Domkapitels bedauern, darf aber andererseits nicht vergessen, wie sehr 

die konservativen adligen Domherren durch ihr zahes Festhalten am Althergebrachten 

die bei einem Wahlstaate leicht iberhandnehmende Sprunghaftigkeit der Politik ver- 

hinderten. So gewahrleisteten fie die ^ontinuitat in der inneren und dufjeren Ent- 

wicklung des Kurstaates.

$i e Lan d ft an de.

Das dritte Glied in der Reihe der an der Landesverfassung beteiligten Staats- 

horper des ^urfiirftentums bilden die 2anbftdnbe. iBerbaltnismafyig spat erft im Ver- 

gleich zu ben benachbarten geistlichen Staaten haben fie in Kurtrier politische Bedeutung 

gewonnen106; treten fie doch erft in der Mitte des 15. Jahrhunderts hier in Erscheinung. 

Die Doppelwahlen dieser Epoche in den Jahren 1429 und 1457 und die damit verbundenen 

Wirren und Parteiungen im Lande, vor allem aber die briickenbe Finanznot des Stifts, 

batten die weltlichen Gtdnbe des ^urfurftentums, Grafen und edle Herren sowie 11 

Gtdbte mit ben zugehorigen Dorfern und Pflegen zu der Landeinung von 1456 veran- 

laszt107. Einem abermals drohenden Schisma wollten die Stande geschlossen entgegen- 

treten, indem fie gegenfeitig versprachen, einen neuen Herrn nicht anzuerkennen, bevor 

fie sich baruber gemeinschaftlic besprochen und die volle Gewiszheit erlangt batten, dasz 

er ihr rechtmasziger Herr sei’s. Jedoch erft nac einer erneuten Einung im Jahre 1501 

ift es ben Gtanben gelungen, ihre Anerkennung durchzusetzen. In einem groszen Pri- 

vileg100 vom 8. Marz dieses Jahres verpflichtet sich der Erzbischof Jakob von Baden, 

in jedem zweiten Jahre mittfommers unter Zuziehung seines Kapitels „fonber einige 

beschreibung und erforberung" eine Versammlung feiner Gtanbe zu Zell im Hamm 

abzuhalten, „bamit darauf des Stifts Notsachen zum Besten gehandelt werden110. Die 

Ctdnbe haben diese Wendung nur dadurch erreicht, dasz fie versprachen, dem ^urfiirften 

aus feiner finanziellen Not herauszuhelfen; und dieser vergiszt nicht, in dem Privileg, 

worin er ihre neuen Freiheiten verbrieft, „ein hilflich und stattlich Schanh" zu fordern. 

Die Ausbildung einer Ianbftdnbifcben Verfassung nimmt hier ihren Anfang.

Durch das Aufkommen der Reichssteuern feit 1542 war die Kontinuitat der Land- 

tagsversammlungen bebingt111, eine ununterbrochene Reihe von Landtagsabschieden 

liegt von da an vor. Im 18. Jahrhundert waren die jiibrlidjen Landtage zu Koblenz 

zu einer feften und fur die ^urfiirften unumgangticben Institution geworden. Im 

Besitz des Steuerbewilligungsrechts hatten die 2anbftdnbe trotz heftiger ^dmpfe, die 

unter Philipp Christoph ihren Hihepunkt erreichten, sic unentbehrlich gemacht, der 

Binger Rezesz hatte ihre Befugnis, die Steuern zu bewilligen und felbft einzuziehen, 

ausdrichklic anerkannt. Zwar wurden damals112 Organisation und Kompetenzen der 

Stande nicht fixiert, aber durch Gewohnheitsrecht hatte sich im Lauf der Jahrhunderte 

die landstandische Verfassung ausgebildet, an der man mit alter $artndckigkeit festhielt.

Die £anbftdnbe teilten sich in die geistliche und weltliche Kurie. Das Domkapitel 

hat im Gegensatz zu ben benachbarten Erzstiften Kiln’s und Mainz114 an der land-

106 fyur die Entwichlung im 16. und 17. Jahrhundert vgl. Knetsch a. a. O. G. 26 ff.

107 Knetsch G. 28 f.
108 Ders. G. 32 f.
109 Hontheim II G. 498.

110 Knetsch G. 38.
111 Ders. G. 43.
112 Hontheim III G. 663.
113 Walter a. a. D. G. 65.
114 Goldschmidt a. a. D. G. 52. f. Allerdings war der Anteil auch hier sehr beschrankt.
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standischen Bewegung heinen direkten Anteil genommen. Die Ritterschaft andererseits 

begann seit der Mitte des 16. Jahrhunderts, sich von den Landtagen zurickzuziehen und 

verweigerte fur sich und ihre Hintersassen jede Landsteuer, da fie Anspruc auf Reichs- 

unmittelbarheit erhob, moruber ein 150 Jahre wahrender Prozesz am Reichskammer- 

gericht schwebte. Endlich, im Jahre 1729, fii^rte das Domkapitel sede vacante einen 

Vergleich herbei, der den Streit zu Gunsten der adligen Vettern entschied110. So setzte 

sich der Landtag nur aus dem erzstiftischen Klerus und den Gtabten des Landes zu- 

sammen.

Die Geistlichheit, feit 1501 auf alien landtagen vertreten"s, bildet die erste Kurie. 

Ihre Deputierten setzen sich zusammen aus den Vorstehern der Abteien und Stifter 

und den Landdechanten, den Reprasentanten des ^b^eren und niederen Klerus117. Die 

zweite Kurie besteht aus Vertretern der iGtadte, und zwar entsenden Deputierte aus 

dem oberen Erzstift Trier, Zell, Cochem, Bernkastel, Wittlich, Saarburg und Pfalzel, 

aus dem niederen Erzstift Koblenz, Boppard, Oberwesel, Montabaur, Limburg, Mayen 

und Minster. Diese Zahl der landtagsfaljigen Gtadte stand nicht von Anbeginn der 

landstndischen Entwicklung an feft; im 16. und 17. Jahrhundert erscheinen die Amt- 

leute als Vertreter ihrer Pflegen, sowie deputierte des platten Landes auf den Land- 

tagen118. Jedoch verschwinden diese allmahlich, wie die Landtagsabschiede zeigen110, statt 

dessen betonen die Deputierten der Gteidte in den Unterschriften ihre Eigenschaft als 

Vertreter des jeweiligen Amtsbezirkes. Im 18. Jahrhundert hat sich der Kreis der 

Iandtagsfahigen Personen auf die Vertreter der genannten Gtadte befchrankt. Von 

einer Vertretung der £andbevolberung oder auch nur von deren Beteiligung bei der 

Auswahl der stadtischen deputierten ift nicht mehr die Rede120.

Jiir den Geschaftsgang des Landtags hatte sich eine fefte Regel gebildet, auf die 

sich ein „Promemoria uber die ftandifche Verfassung des Erzstifts und deren Beschwer- 

nisse" beruft121. die Gtande waren, mie gefagt, in zwei Kurien eingeteilt, deren jede 

wiederum in einen oberen und niederen Landstand ^erfallt. Jeder dieser vier Gruppen 

steht ein Direktorium vor. Im oberen Erzstift bestand das geistliche Direktorium aus 

dem Abt von St. Maximin als Primas, den Vbten von St. Matthias, St. Marien und 

St. Martin, den Stistsdechanten von Pfalzel, Gt. Paulin und St. Simeon, dem Land- 

dechanten des Kapitels S. Petri min., dem Prior der Karthause und dem Beichtvater 

in St. Irminen, im niederen Erzstift aus dem Abt von Laac als Primas, den vbten 

zu Rommersdorf und Sayn, den Stistsdechanten von St. Castor, St. Florin und 

Munstermaifeld und dem Prior der Karthause bei Koblenz122. Das weltliche Direkto- 

rium des oberen Erzstifts bildete der zeitige Birgermeister von Drier als Prases 

mit den Ratsschoffen und den Rats- und Amtsmeistern. Im weltlichen Direktorium 

deg niederen Erzstifts saszen der zeitige Birgermeister von Koblenz als Prases, die 

gefamten Hochgerichtsschoffen und der obere Rat, die untere Ratsbank hatte nur das 

votum deputandi activum ad comitia und wurde im iibrigen zu Landesangelegenheiten 

nicht herangezogen12s. Die Amtleute und Stadtschultheiszen waren als kurfurftlidje Be- 

amte natirlich ausgeschlossen.

115 Abgedruct bei Hontheim III G. 940 ff. liber den Verlauf des Prozesses vgl. Knetsch 

G. 163 ff.
116 Knetsch G. 46.
117 Aufgezahlt bei Moser S. 218 § 2.

118 Schwarz a. a. D. G. 4. Knetsch S. 55.

110 St. A. I E Nr. 6.
120 iiber ihren ausdrichlichen Ausschlus in ben Akten siehe unten.
121 St. A. I E Nr. 611. Wenn auch diese Urkunbe an sich ohne Datierung ist, weist ihr 

Inhalt doc mehrsac auf das Jahr 1790 hin. Die folgende Darstellung ftutyt sich weiterhin vor- 
nehmlich auf die Handschrift eines unbekannten Verfassers: „Landes- und landstandische Ver- 
fassung des Erzstiftes Trier" aus dem Ende des 18. Jahrhunderts, St. A. Handschriftenabteilung 
Nr. 701/25. Diese Handschrift, sowie das oben zitierte Promemoria, stimmen mit dem Bild, das 
die Landtagsakten und Protokolle geben, durchaus uberein, werden nur hier und da durch 

diese ergan^t.
122 Die 3unfte waren also ausgeschlossen; vgl. unter Lokalverwaltung.

123 Marx I G. 332.
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Wahrend des Jahres versehen die Direktorien, die untereinander in dauernder 

Korrespondenz stehen, die laufenden Geschafte. Jeder Landstand bestellte fur diese Auf- 

gabe einen Syndihus mit juristischer Vorbildung, der auch das Archiv verwaltete und 

auf die Wahrung der landstandischen Rechte zu achten hatte. Jede Kurie konnte auf 

Grund ihres Selbstversammlungsrechts fur sich eine Generalkonvention berufen, die 

dem finan^kraftigen Klerus im 18. Jahrhundert als Vorbesprechung zu ben Landtagen 

zur Gewohnheit geworden mar.

Die Landesregierung schreibt „auf Hichsteigenen Antrieb oder auf standisches 

Supplicieren" ben Landtag aus, und zwar mit vorheriger Zustimmung des Dom- 

kapitels; der Ort der Versammlung ift regelmafiig Koblenz. Das Ausschreiben wird 

in der hurfirstlichen Kanzlei ausgefertigt und ben Direktorien zugestellt. Die geistlichen 

Gtanbe marten darauf aus ihrer Mitte je brei Vertreter, die mit ihrem Gekretar und 

Syndikus zur festgesetzten Zeit in Koblenz eintreffen. Die ^ebenftabte des weltlichen 
Standes, denen das Ausschreiben von ben Direktorialftdbten mitgeteilt wird, matfen 

je einen Deputierten. Die Stadt Drier entfenbet auszer dem zeitigen iBurgermeifter 

und dem Stadtschreiber zwei Vertreter von der Ratsbank und einen von der Schiffen- 

bank, die Stadt Koblenz auszer dem iBurgermeifter und dem Stadtschreiber zwei Ver- 

treter der Hochgerichtsschiffen und einen von der oberen Ratsbank, so dasz die weltliche 

Kurie im ganzen 22 Abgeordnete zahlte, die mit Instruktionen ihres Stadtrates ver- 

sehen waren. Zu Landausschusztagen erscheint von jedem Direktorium eine Person 

weniger, von ben iRebenftabten nur je zwei Vertreter aus dem oberen und niederen 

Erzstift.
Der Landtag wird durch ben Landesherrn in Gegenwart zweier Domkapitulare 

mit allem Pomp eroffnet. Zur Rechten des Slurfiirften nahm der Hofstaat und der 

geistliche Stand, zur Linken der Kanzler und der weltliche Stand Aufstellung. Der 

Kanzler halt die Anrede an die Gtanbe, erkidrt Zweck und Veranlassung der Tagung 

und verliest die Proposition uber das Steuerquantum. Ein Syndihus des geistlichen 

Standes dankt darauf und bittet um Mitteilung des Status exigentiae, welcher ihm 

auf der Stelle eingehandigt wird. Dann ziehen sic die Gtanbe zur Beratung der 

Jahressteuern zurick: Jede der vier Gtanbegruppen beriet allein. Da gleichwohl die 

Beschlisse iibereinftimmen muszten, waren zeitraubende Verhandlungen und zahllose 
Beschlisse notwendig, die ben Gef^aftsgang dufierft erschwerten.

Im Mittelpunkt der Verhandlungen stand natirlic die Steuerfrage. Es galt, ben 

vom ^urfurften geforberten Status exigentiae, modern gesprochen ben Haushaltsplan, 

zu priifen und moglid)ft herabzudricken. Der Kurfirst konnte „keine Land-, Kammer-, 

Reichs-, Defensions-, Legations- und andere Steuern, wie fie Namen haben mogen, 

pro libitu oder propria autoritate aufladen"124. Zu den auszerordentlichen Gesandt- 

schaftskosten verweigern die Gtdnbe ihren Beitrag und versuchen sowohl die Wahl- 

und Kronungskosten als auch die Pallien- und Konfirmationsgelder auf die erzbischof- 

liche Kammer abzuwalzen126. Die IRiickerftattung der Kosten fur die Kaiserwahl im 

Jahre 1745 und der Palliengelder, welche die Camera electoralis 1756 und 1768 vor- 

geschossen hatte, wurde von einem Landtag zum andern verschoben126.

Die Stande fuhlen sic als (Eigentumer der von ihren Generaleinnehmern an ben 

Landrentmeister eingelieferten Gelder. „Da ihnen der etwa iibrigbleibenbe iberschusz 

gebii^rt, fo steht ihnen das Recht zu, die Rechnungen einzusehen und monita darauf 

zu machen, damit das Geld nicht unnotig verwendet werde127". Bis in die Tage Franz 

(Seorgs wurden die Kommissariatsrechnungen mit ben Belegen ben Standen unter- 

breitet. Nachdem fie aber durch deren Fahrlassigheit einmal verlegt und einige Jahre

124 St. A. HS.-Abt. Nr. 701/25.

125 Die Gtdnbe versprachen sic in einem Vertrage vom 10. Oktober 1746, fur ihre Be- 
freiung von diesen Lasten Sorge zu tragen.

126 Unter Clemens Wenzel wurde eine Commissio mixta zur Beseitigung dieser Streitig- 
keiten eingesetzt, die indessen vor dem Einmarsch der Franzosen eine Entscheidung nicht mehr 
finite; Gt. A. HS.-Abt. Nr. 701/25.

127 St. A. I E 611.
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hindurch nicht zur Hofhammer zurichgeliefert worden sein sollen, wurde den Standen 

in der Folge die Aushandigung versagt; den Deputierten wurde nur die Einsicht gestattet.

Gegen Ausgaben, zu denen die Stande sich nicht verpflichtet fihlen, werden Be- 

schwerden auf Rickerstattung und Entschadigung eingereicht, ein etwaiger iiberschusz 

wird im folgenden Jahre vom Status abgestrichen. Insbesondere werden die Rech- 

nungen des Kriegshommissariats einer scharfen Kontrolle unterzogen. W’hrend nam= 

lic die sogenannten Reichssteuern, der Status exigentiae cameralis, zerfallend in 

Kammerzieler, Legationsgelder und Matrihularbeitrage, Jahr fur Jahr feststanden, 

konnte die Hofhammer bei der Militarexigenz am ehesten etwas fur andere Zwecke 

herausschlagen. Deshalb bilden die an das Kriegskommissariat abzufuhrenden Gelder 

den Mittelpunkt der Landtagsverhandlungen, Die 3tanbe fii^ren dauernd Beschwerde 

uber ihre ungebihrliche Hihe.

In dem Promemoria vom Jahre 1790128 wird gefordert, der ®urfurft solle Heine 

Besoldungserhohungen, Gnadengehlter, Vorschisse oder Geschenke aus der Kriegs- 

hommissariatskasse tun, ohne vorher mit den Gtanben Vereinbarungen getroffen zu 

haben. Bestanden bisher besondere Ausgaben dieser Art, so sollen sie abgeschafft werden. 

Den Hofkriegsrat mbge der Kurfirst auf die unter Franz Ludwig und Franz Georg 

bliche Zahl und Besoldung herabsetzen. Als Fixum fir die Kosten des Militars boten 

die Stande damals eine Summe von 68 000 Reichstaler nebst den fir das Jagerkorps 

1784 erbotenen 4800 Reichstalern an.

Haben die Stande sic uber das „landesherrliche Postulatum" geeinigt, so wird 

das vereinbarte Quantum dem Landesherrn in einer zu diesem Zweck erbetenen 

Abschiedsaudienz vorgelegt und zugleich um den Landtagsrezesz gebeten. Bevor die 

Stande auseinandergehen, wird fir das bewilligte Provinzialquantum die Repartition 

vorgenommen. Die Beitragspflicht der Stande ist nac dem Vergleich aus dem Jahre 

1714 festgelegt120. Auc die Eintreibung der Steuern hatten die Stande in ihrer Hand, 

im Binger Rezesz war ihnen ausdrichlic das Recht bestatigt worden, die General- und 

Spezialeinnehmer nac eigenem Ermessen zu bestellen. Damit beherrschten sie das 

gesamte Finanzwesen. Es versteht sich, dasz die tatkraftigen Kurfirsten, die uns im 

18. Jahrhundert entgegentreten, eine derartige weitgehende Bevormundung sich nicht 

gefallen lassen konnten, die der absolutistischen Staatsauffassung jener Zeit geradezu 

Hohn sprach. Die Erzbischife bemuhten sich, die Beitragspflicht der Stande uber Militar- 

und Kamerialexigenz hinaus zu erweitern und dadurch die Hofkammer zu entlasten130. 

Franz Georg versuchte sogar, die Periodizitat der Landtage zu brechen und wollte 1753 

das Quantum provinciale auf zwei Jahre bestimmt haben. 1757 und 1760 wurden nur 

Landausschusztage gehalten, und als Johann Philipp im Jahre 1762 wegen der an- 

haltenden Kriegswirren wiederum einen Ausschusztag ausschrieb, erschienen dennoc 

samtliche Deputierten und konstituierten sich als Landtag1s1.

Clemens Wenzel nahm diese Politik seines Vorgangers auf. 1771 und 1784 schrieb 

er nur Ausschusztage aus: 1778 und 1786 berief er iberhaupt keine Versammlung, 1787 

wurde das Exigenzquantum auf 2 Jahre angefordert. Aber gerade durch sein ungestumes 

Vorgehen hat der Kurfirst die Stande gegen Ende des Kurstaates noch einmal zu tat- 

kraftiger Abwehr aufgerittelt. Seit langem ohne jegliche Initiative oder positive Ziele, 

haben sie sich gegen eine einschneidende Beschrankung ihrer standischen Freiheiten doch 
mit aller Hartnackigkeit gewehrt. In zahlreichen Eingaben sind sie dabei sogar uber die 
Abmachungen des Vertrages von 1650 hinausgegangen1az. „Nach altem Herkommen

128 Daselbst.
129 „Hierin besteht eine vorzigliche Particula der standischen Freiheit oder Befugnis, das 

von ihnen selbsten die Landescontributiones — wie sie Namen haben mbgen — zu repartieren 

seien." St. A. 1. E. 611.
130 Zu den Kosten fir die Landespolizei und die Justizverwaltung, fur Wege- und Schlos- 

bauten sucht man die Stande heranzuziehen; als weitere auszerordentliche Ausgaben nennen die 

Stande etwa Beitrage zum Aufbau der im Spanischen Erbfolgehrieg zerstorten Stadtmauern 
und zur Finanzierung der Trierer Universitat (1722).

131 Vgl. den Rezesz vom 5. Juli 1762; St. A. I A.

132 Zusammenstellung s. St. A. I E Nr. 494.
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glauben die Stande auf einen jahrlichen Landtag beantragen zu konnen. Schon die 

Festsetzung eines Exigenzstatus macht dies notig; ... nebst diesem dient der Landtag 

dazu, uber diejenigen Punkte, welche den Untertan briichen, Vorstellungen zu machen 

und nac gemeinsamen Beratungen zwechmiszige Vorschlage einzubringen." „Diese 

verfassungsmaszige Befugnis ist Gtanben allzu schatzbar, als dasz fie nicht jedes Jahr 

dem ermiinf^ten Zeitpunkt entgegensehen sollten, solche auszuuben133."

Der Kurfirst suchte nunmehr ben Landtag moglichst in die Lange zu ziehen, um 

so die Gtdnbe aus finanziellen Ricksichten zum Nachgeben zu zwingen. Die Stande 

antworten darauf mit der Forderung, ihnen zwei Monate vor (Erdffnung des Landtags 

die Tagesordnung und die Proposition mitzuteilen, die unbefc^rdnhten Vollmachten 

fur die Deputierten abzuschaffen und die Rechnungen des Kriegskommissariats nebst 

den Belegen ben Direhtorien vorher einzusenden. Das Recht, die Steuereinnehmer 

felbftdnbig einzusetzen, hatten die ^urfiirften im Lauf des 18. Jahrhunderts ben 

Standen abgerungen. Noch unangenehmer empfanden fie die Verordnung, welche die 

hurfirstlichen Beamten anwies, die richstandigen Steuern einzutreiben134. Das Recht 

der Steuerbewilligung aber und das damit verknupfte, ja als dessen notwendige Folge 

erscheinende Recht der Steuerverwaltung, muszten die Stande, wenn sie nicht politischen 

Selbstmord begehen wollten, uneingeschrankt behaupten, was ihnen aucim groszen 

und ganzen gelungen ist135.

Alles in Allem aber waren die Stande im 18. Jahrhundert stark in die Defensive 

gedrangt. Prift man die Landtagsakten ‘her auf ihren Inhalt, so laszt sich neben dem 

ewigen Feilschen um die Matrihularbeitrage, die Militarausgaben, die Krinungs- und 

Palliengelder, die Kontributionslasten und andere Kriegskosten wenig politische Reg- 

samkeit erhennen. So wirkt es einigermaszen iberraschend, wenn die Stande gegen Ende 

des Kurstaates, sozusagen in zwolfter Stunde, in volliger Opposition gegen die Landes- 

regierung sich zu einer eigenmichtigen Politik aufraffen. In der Emigrantensrage nahm 

dieser Konflikt seinen Anfang. Die franzosischen Flichtlinge hatten zu Koblenz ihr Hof- 

lager aufgeschlagen und verhindeten von dort in groszspurigen Prohlamationen den 

Kreuzzug gegen die Machte des Umsturzes. Der bourbonenfreundliche Clemens Wenzel 

liesz sie gewahren, ja er brachte ihnen anfanglich unverhohlene Sympathie entgegen. Die 

Landstande dagegen sahen in dem Treiben der Flichtlinge, die in ihrer ungeheuren Zahl 

sozusagen einen Staat im Staate bildeten und nac eigener Verfassung und eigenen 

Rechten lebten, eine grosze Gefahr fir das Erzstift’ss. In klarer Erkenntnis der eigenen 

Ohnmacht trugen sie Bedenken, den allzu beweglichen Nachbar, von dessen standigen 

Einfallen die unertragliche Schuldenlast des Erzstifts eine gar beredte Sprache fihrte, 

noch mehr zu reizen. Unter allen Umstanden galt es zu verhindern, dasz das Land in 

einen neuen Krieg gegen Frankreich hineingezogen wurde; an ihrer Neutralitatspolitik 

hielten sie mit aller Energie und Konsequenz fest. Die Vorstellungen an den Kurfirsten 

nehmen mehr und mehr protesthnlichen Charakter an1s7. In den Tagen der Kriegs- 

erklarung Frankreichs an “sterreic im Jahre 1792 kommen die beiden landschaftlichen 

Direktorien zu dem Entschlusz, die franzosische Nation durch eine offentliche Denh- 

schrift’ss von dem Neutralitatswillen der trierischen Untertanen zu iberzeugen: die 

kurfirstliche Regierung treffe allein die Schuld, die Landstande dagegen hatten sich

133 St. A. HS.-Abt. Nr. 701/25.

134 St. A. I C, 26. November 1772, 10. September 1778, 6. September 1788.

135 Kurfirst Johann Philipp hatte wahrend des Siebenjahrigen Krieges fir einen von den 

Franzosen angeforderten Mehltransport die Eintreibung durch die hurfirstlichen Beamten an- 

geordnet. Die Stande widersetzten sich diesem Befehl. Gegen die vom Kurfirsten angeordnete 

Militarexekution nahmen sie nac Beschwerdefihrung beim Landesherrn Rehurs an das Reichs- 

kammergericht, wo die Sache aber alter Gewohnheit gemasz liegen blieb; St. A. HS.-Abt. Nr. 

701/25.

136 Vorstellung der Stande vom 20. November 1791; Wyttenbach-Miller Nachtrag •. 66

137 Die Stande drohen in einer Eingabe vom 16. April 1792, wenn landesherrliche Abhilfe

nicht. geschehe, eine Klage beim Meichsvikariat Kaiser Leopold II. war gerade gestorben 

einzureichen.

138 Liesenfeld a. a. O. G. 68.
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ohne Zweifel horrent verhalten. Wurde auch das Vorhaben, sic mit dieser „Geschichts- 

erzahlung" an die Assemble Nationale zu wenden, noceinmal zurickgestellt, so haben 

die Gtanbe doch spater im Jahre 1792 beim Herannahen der Franzosen mit diesem 

historischen Dohument ihr Glich versucht, das dem General Custine in Mainz durch 
den standigen Syndikus Lassaulx iiberrei^t wurde. Indessen vermochten fie mit dem 

Papier auf den General keinen sonderlichen Eindruck zu machen.

Nicht minder angstlich und energisch wehren sic die Gtanbe bei Beginn des 

Koalitionskrieges gegen ben Einmarsc preuszischer und bfterreicl)ifcl)er Truppen und 

berufen sic auf die Abmachungen der kaiserlichen Wahlkapitulationen, die ben Durch- 

zug fremder Truppen durch ein neutrales Territorium innerhalb des Reichs verboten130. 

Als Clemens Wenzel nac ber Kriegserklarung ben Ehrenbreitstein in kriegsmiszigen 

Zustand setzen lassen wollte, lehnten fie die Zuschisse mit ber Begrindung ab, ein solches 

Unternehmen bedeute blosz eine unnotige Belastung und richte die Stadt eher zu 

Grunde, als dasz es fie schitze140. Konnte man auch Neutralitat nicht aus eigener Kraft 

gebieten, so glaubten die Landstnde doch, durch korrektes Verhalten verhindern zu 

honnen, dasz das Erzstift in das gewaltige europaische Ringen hineingezogen werde. 

Gerade jetzt ^aufen sich die Proteste unb Beschwerden, die einen geradezu befremdenden 
Ton annehmen; und als Clemens Wenzel im Ohtober 1792 das Land uerlatyt, geht ber 

Streit zwischen ben Gtanben und ber Statthalterschaft fort141.

Zweifellos hat bei dem Bestreben ber Stande, in dieser Zeit politischen Einflusz 

zu gewinnen, ber Einflusz ber revolutionaren Jbeen mitgewirkt. Denn gerade ber welt- 

liche Landstand des oberen Erzstifts, das ber Grenze ndljer lag, zeichnete sich durch ein 

befonbers radikales Verhalten aus. Clemens Wenzel macht ihnen in einem Reskript 

von 1793 mit Recht ben Vorwurf, „dasz fie in dieser schlimmen Lage ber Dinge darauf 

ausgingen, die landesherrliche Gewalt zu zernichten und eine Mitregierung einzu- 

fihren-41". Die Gtanbe haben diesen Kampf mit einer geradezu verbissenen Leiden- 

schaftlichkeit gefiiljrt, die Grenzen ihrer Befugnisse weit iiberf^ritten unb sind mit 

der iberreichung ihrer „Geschichtserzahlung" dem Landesverrat ziemlich nahege- 

kommen. Indessen konnten fie nicht einmal einen nennenswerten Einflusz auf die Ent- 

schlieszungen ihres Landesherrn gewinnen142. Passives Verhalten und ohnmachtige 

yieutralitdt waren ihrer Weisheit letzter Schlusz; die groszen Begebenheiten schritten 

baruber hinweg.

Durch das Otanbemefen wurde ber Staat in ber Entfaltung feiner ®rafte gehemmt, 

eg fehlte den Gtdnben an positiven Zielen, an innerer Geschlossenheit, an Kraft und 

Frische. Die geistliche unb weltliche Kurie, das obere unb niedere Erzstift lagen mitein- 

ander im Streit unb erschwerten dadurch ben an sich schon umftanbli^en Verlauf ber 

£anbtagsgefd)dfte. An einer standischen Verwaltung des Steuerwesens hielt man 

unbedingt fest und hinderte fo ben Regenten, die finanziellen ^rdfte des Landes 

zwechkentsprechend nutzbar zu machen. Die ^urfiirften fatten zwar die „Obervormund- 

schaft iiber das Steuerreale’s", doch gelang es auch ben tathraftigen Regenten des 

18. Jahrhunderts nicht, ben Dualismus von absolutistischem unb Gtanbeftaat oollig zu 

uberminben.
Die Zentralverwaltung.

Man hat in ben deutschen Territorien drei Perioden umfassender Neubildung auf 

dem Gebiete ber Verwaltungsorganisation unterschieden144. Die erfte Epoche dieser 

innerstaatlichen Umgruppierung schlieszt am Ende des 13. Jahrhunderts mit ber Aus- 

bildung ber Territorialherrschaft ab, die zweite ift durch die Einsetzung einer landes-

130 Wyttenbach-Miller, Nachtrag G. 73.
140 Liesenfeld &. 194.
141 Wyttenbach-Miller 0. 330 f.
142 Liesenfelds Ansicht iiber die Befugnisse der Gtanbe a. a. D S. 5 kann ic nicht ganz 

beipflichten.
143 St. A. I C Nr. 1139.
144 Below, Die Neuorganisation ber Verwaltung in den deutschen Territorien des 16. Jahr- 

hunderts; Territorium unb Stadt G. 194. ff.
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herrlichen Zentralbehorde im Verlaufe des 16. Jahrhunderts gehennzeichnet14s, die 

dritte endlich wird durch die Neuorganisation des modernen Staatswesens im 19. Jahr- 

hundert bestimmt. In Preuszen hat sich zwischen die zweite und dritte Phase dieser 

Entwichlung eine besondere Epoche staatlicher Neubildung eingeschoben: es sind die 

G^opfungen des Groszen Kurfirsten und Konig Friedrich Wilhelms I. auf dem Gebiete 

zentraler und lokaler Behordenorganisation".

Nhnlich verhilt eg sich in Trier. Erst Erzbischof Balduin hat im 14. Jahrhundert 

den Kurstaat honsolidiert; die Ausbildung einer zentralen Verwaltungsform erfolgte 

dann im 16. Jahrhundert1a7. Vornehmlich Richard von Greiffenklau und Jakob III. von 

Eltz setzten an Stelle der Hofverwaltung den Hofrat als zentrales Regierungs- 

organ ein, der von nun an den Mittelpunkt der erzstiftischen Verwaltung bildet. Die 

Wirren des Dreiszigahrigen Krieges und besonders die Verfassungskampfe unter der 

Regierung Philipp Christophs hatten den Staat hart an den Abgrund gebracht, das 

Kurfirstentum schien schon damals seiner nolligen Auflosung entgegenzugehen. Erz- 

bischof Karl Kaspar (1652—1678) hat wahrend seiner Regierungszeit die gesamte 

Landesverwaltung zu bessern gesucht, und sein Nachfolger Johann Hugo von Orsbeck 

(1678—1711) versprac in seiner Wahlkapitulation148 die Beibehaltung dieser Reformen. 

Die Raubkriege Ludwigs XIV. und der Spanische Erbfolgekrieg haben dann das Erz- 

stift wiederum stark in Mitleidenschaft gezogen. Die Rheinlande bildeten den Kriegs- 

schauplatz, auf dem die Gegenfafoe der europaischen Groszmschte ausgetragen wurden. 

Die gesamte Staatsordnung des Kurfirstentums drohte aus den Fugen zu geljen. Die 

kurze und machtlose Regierung Karls von Lothringen (1711—1715) schien diesen Prozesz 

nur noch zu beschleunigen, als dem Lande endlich in Franz Ludwig (1716—1729) der 

Reorganisator des Erzbistums erstand. Vorgeschult durch seine Datigkeit als Bischof 

von Breslau und Propst von Ellwangen120, hat dieser verwaltungstechnisch und organic 

satorisc hervorragend begabte First sogleich nac Antritt seiner Regierung eine um- 
fassende Reform auf alien Gebieten der Verwaltung vorgenommen. Ungefahr um 

dieselbe Zeit also, in der der Hohenzoller Friedrich Wilhelm I. seinen Beamtenstaat 

schuf, hat auch der Pfalz-Neuburger seinem geistlichen ^urfurftentum eine ftraffe und 

zentrale Regierungsform im Sinne der absolutistischen Tendenz feiner Zeit gegeben. 

Nachdem der Kurfirst im Jahre 1718 in fein Land gekommen war und durch Kom- 

missionen und perfonlidhe Einsichtnahme sich von den ^erriitteten Zustanden iiber^eugt 

hatten, hat er dann mit Beginn des Jahres 1719 durch weitgehende Erlasse den ge- 

samten Staatsorganismus neu belebt.

Als oberftes Regierungsorgan wurde ein zu Ehrenbreitstein residierender kurfirst- 

licher Hofrat eingefe^t151, der durch Verordnung vom 3. Januar 1719 eine in 72 Para- 

graphen abgefaszte, ausfuhrlidje Geschafts- und Kanzleiordnung erhielt152. Dieses 

Collegium bestand aus einem Vizekanzler, einem Vizeprasidenten und insgesamt 15 

adligen und gelehrten iRiiten™. Der Hofrat war fur die gefamten Regierungsgeschafte 

juftandig. Er hatte, wie die Verhandlungsgegenstande der Protokolle erkennen lassen, 

die Aufsicht uber hoheitliche und territoriale Gerechtsame, die Grenzverhaltnisse, Uber 

Militar, Polizei und die Wohlfahrt des Landes. Erlasse und erlauternde Eerfugungen 

gingen von dieser Behorde aus, die auch die Gesetze vorberiet und die Oberaufsicht fiber 

die gesamte Lokalverwaltung, die Justiz und das landstandische Steuerwesen ful)rte.

145 Gierke, a. a. D. I S. 535 ff.

146 Below, Die Neuorganisation usw. Territ. u. Stadt S. 194.
147 Aubin G. 32.

148 Kremer &. 91 f.
149 Eltester in ADB Band VII G. 307.
150 Praliminarverordnung vom 1. Januar 1719; Scotti Nr. 356.

151 liber die analogen Behorden in Mainz, Koln, Minster, Wurzburg und andern Terri- 
torien vgl. Goldschmidt G. 65 u. 103 f.

152 St. A. I C Nr. 1134.
153 Dasz diese Posten nur mit Vertretern besetzt wurden, hangt wahrscheinlic damit zu- 

fammen, dasz der ^urfiirft das Domkapitel, das auf diese Posten Anspruch erhob, ausschalten 
wollte.
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Die Hofordnung fordert, dasz „die Sachen, die des Erzstifts und der hurfirstlichen 

Landeshoheit Gerechtsame betreffen", zuerst vorgenommen werden; wurde das In- 

teresse der Kammer berihrt, so soll ein Kammerrat zur Beratung hinzugezogen werden. 

Uber diese Dinge musz sofort Relation an den Kurfirsten ergehen, dessen Verfigung 

abzuwarten ist. Bei der Beratung hat der Vizekanzler oder in dessen Abwesenheit der 

auf der gelehrten Bank folgende Rat den Vortrag zu halten; „darauf soll der Vize- 

prafibent die Umfrag tun, und wann in der firkommenden Sac vorhin ein Referent 

gewesen ist, von demselben das erste Votum und nach demselben von dem altesten 

gelehrten Rat, bemndct)ft aber alternando zwischen ben adligen und gelehrten Witten 

die weiteren Vota erfordern’sa". Unter Franz Ludwig hielt der Hofrat jeden Vormittag 

Sitzung. Franz Georg f^ranhte dies auf drei Tage in der Woche ein155, verlangte aber, 

dasz die Rate um so fleisziger zu Hause arbeiteten, keiner durfte ohne Erlaubnis die 

Stadt auf 24 Stunden verlassen166. Wochentlic hatte einer der Witte dem ^urfiirften 

uber die Arbeit des Kollegiums Vortrag zu halten.

Innerhalb des Hofrats wurde zwischen der adligen und gelehrten Bank scharf 

unterschieden; aus manchen Einzelheiten Idfjt sich erhennen, dasz die gelehrten Witte den 

Vorzug genossen. Da die Rate als Diener des Kurfirsten galten, war es ihnen unter- 

fagt, sich als Wnwalte fur Privatpersonen zu betdtigen157.

Der Gehretar scheint eine Mittelstellung zwischen ben Raten unb Subalternbeamten 

einzunehmen. Er fertigte die Sitzungsprotoholle aus unb war bei dem wochentlichen 

Vortrag zugegen, wobei er etwaige Fahrlassigkeiten richtigzustellen hatte. Zu dem Hof- 

rat ge^drten ferner ein Archivarius, ein Registrator und ein Kanzlist. Diese werden 

angehalten, „die wegen der Kriegszeit noch stark in Verwirrung liegenden Sachen in 

Ordnung zu bringen und die noch etwa fehlenden Abschriften in die Temporal-, 

Jurisdiktions-, Lehen- und anderen Bucher nachzutragen’s".

Der Hofrat fungierte auch als erzstiftischer oberster Lehnshof, weshalb die Ge- 

heimen Hof- und Wegierungsrate auch Lehnshofrate genannt wurden. Auszerdem iibte 

er, beziehungsweise eine aus feiner Mitte gewat)Ite Kommission, die Gerichtsbarkeit 

erster Instanz fur alle durch privilegierten Gerichtsstand ausgezeichneten Personen des 

Staatsverbandes aus. Im Gefolge der allgemeinen Justizreform aber wurde 1719 fiir 

die exemten Gtanbe des oberen Erzstifts der groszen Entfernung von Koblenz halber 

ein permanentes weltliches sogenanntes Hofratskommissariat zu Trier eingesetzt. 

1783 errichtete Clemens Wenzel auch fiir das niedere Erzstift einen Justizsenat und 

entzog damit dem Hofrat die letzte richterliche Befugnis.

In der kurfurstlichen Kanzlei, die in Trier schon friityeitig entwickelt war159, 

wurden Urkunden, Erlasse, Verordnungen und dergleichen Schriftstiche ausgefertigt. 

Seit 1756 stand ihr ein zur kurfirstlichen Regierung zahlender Kanzleidirektor vor160, 

die eigentliche Arbeit besorgte ein Expeditor mit einigen Kanzlisten und Kanzleidienern.

Kurfirst Franz Ludwig hat auch die Trennung der Finanzverwaltung von der 

Regierung vorgenommen, indem er dem Hofrat das sogenannte Hofkammerdikasterium 

oder die Hofrenthammer unmittelbar beigab. Der Zusammenhang mit der Regierung 

wurde durch die Bestimmung gewahrt, dasz die Hofkammer sich bei wichtigen Tingen mit 

dieser ins Benehmen zu setzen habe. Franz Ludwig, der das ganze Finanzwesen unter 

strenger Aufsicht hielt, entschied iiber alle wichtigeren Fragen in letzter Instanz selbst. 

Aus der Regierungszeit Franz Georgs ist uns eine Kammerordnung von 1750 er- 

halten101. Das Kollegium setzt sich, wie schon unter Franz Ludwig, aus einem Hof-

154 Hofratsordnung von 1719, § 17; St. A. I C 1134.
155 Hofratsordnung vom 11. September 1753; St. A. I C.
156 Stramberg G. 594.
157 Hofratsordnung von 1719, § 27.
158 Daselbst § 50.
150 Bgl. Paul Richter, Die kurtrierische Kanzlei im Mittelalter, a. a. D.

160 Die Kanzleidirektorstelle mar seit Franz Ludwig eingegangen, wurde aber durch Johann 
Philipp unter dem 11. Juli 1756 wieder besetzt; St. A. I C 1133: Acta generalia betr. hur- 
trierische Regierung und den Hofrat.

161 St. A. I C 1138.
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hammerdirektor, einem Landrentmeister und mehreren Hofkammerraten zusammen. 

Der Landrentmeister hat als vorsitzender Rat famtliche Auszahlungen vorzunehmen, 

den monatlichen Generalkammerstatus und die Jahresrechnungen dem Kurfursten 

vorzulegen.

Die Kammer genieszt das beneficium instantiarum ulteriorum: sie nimmt nur vor 

den hoheren Gerichten Recht, wo fie durc den verpflichteten Sachwalter oder Kammer- 

anwalt vertreten wird. Nac einer Verordnung von 1728162 sind alle gegen die Kammer 

ergehenden Urteile in Streitigheiten um Giiter, Regalien und sonstige Nutzbarkeiten 

vor der Publizierung zur ho^ften Einsicht vorzulegen.

Abgesehen von den Einhinften aus den Domdnen, Regalien, Zollen, Giitern, 

Renten und anderen Gefcillen wurde die Hofkammer in erster Linie durch die Zuschisse 

aus den lanbftdnbifc^en Generaleinnehmereien gespeist. Die Verwaltung der gesamten 

Staatsausgaben lag in ihrer Hand, nur die Gelder fur das Militarwesen wurden von 

dem Kriegs- und Zahlkommissarius des schon unter Franz Ludwig bestehenden Kriegs- 

hommissariats verwaltet. Uber Einnahmen und Ausgaben wurde genau Buch gefiihrt, 

um jederzeit einen iberblich uber die Finanzlage gewinnen zu honnen163.

Hofrat, Kanzlei und Hofkammer befanden sich in Koblenz, das feit Philipp 

Christophs Zeiten enbgiiltig zur Residenz geworden war. Trier, das lange Zeit um feine 

Reichsunmittelbarkeit gestritten hatte, die ihm aber durch ein Urteil Kaiser Rudolfs II. 

im Jahre 1580 endgiltig abgesprochen wurde’sa, erhielt durch eine Verordnung Jakobs 

von Eltz vom 13. Juni 1580165 einen Statthalter, der den ^urfiirften vertrat. Dem feit 

Franz Ludwig bestehenden Hofratskommissariat zu Trier, einer Justizbehorde, murben 

unter Franz Georg auch Verwaltungsaufgaben zugewiesen, wodurch jedoch keine 

Spaltung in der Regierung des Landes entstand; benn die Trierer Behorde war von 

Koblenz abljangig166. Die Prasidentenstelle wurde hier wie in Koblenz vom Domkapitel 

besetzt; unter Johann Philipp erhielt ein Domherr beibe soften167, ein Zeichen, dasz, wie 

allerorts, auch in Drier die Hofratsstellen zu bloszen Sinekuren herabgesunken waren.

Die eigentliche Arbeitslast ruhte auf ben Schultern des gelehrten, fachhundigen 

Beamtentums. Nacben Grunbfdfoen einer modernen Administration hat Franz Ludwig 

die Finanzen der Aufsicht des Hofrats entzogen und die Trennung von Verwaltung 
und Justiz erftrebt. Die spateren ^urfiirften folgten ihm auf diesem Weg in der Aus- 

bildung eines ftetig wachsenden Beamtenapparats. Der Wohlfahrtsstaat des 18. Jahr- 

hunderts suchte mehr und mehr alle Gebiete des innerstaatlichen Lebens zu erfaffen. 

Die 2lufhldrung mit ihrer Forderung der $umanitdt und Volksbeglichung lenkte den 

Blick der Regierung auf die Pflege der sozialen Wohlfahrt. Indem Franz Ludwig sich 

auch dieser Datigbeit widmete, zeigte er, dasz er nicht nur von ben absolutistischen, 

sondern auch von ben humanitdren Gedanken der ^ufhldrung getragen war. Er ver- 

einigte in sich diese beiden Richtungen, die zusammen ben aufgehldrten Absolutismus 

ausmachten. Gegen Ende feiner Regierung hat er eine allgemeine Visitation der Stifter 

und Hospitaler des Erzstifts angeorbnet und dann im Januar 1729 eine Kommission zu 

ihrer iberwachung eingesetzt‘68. In gleicher Richtung liegen die Vemuhungen um 

die Sittenzucht, mit denen die Gorge fur die materielle Wohlfahrt der Untertanen eng 

verbunden war. In einer Verordnung von 1721100 wird den zweifelhaften Elementen der 

Ausenthalt im Erzstift untersagt und ihre Ausweisung anbefohlen, um die Gefaijren 

zu befeitigen, die daraus fur Sicherheit, Wohlstand unb Sittlichheit der Untertanen

162 Daselbst.
163 Kammerordnung § 26.

164 Marx I &, 411.
165 Scotti Nr. 123.
166 St. A. I C 1220: Verbesserte Gef^aftsorbnung Franz Georgs fur die hurfirstliche Re- 

gierung: .... „Nachdem Wir auch Unferen Hofrat und des Erzstifts verpflichtete Rate zu Trier 
haben, .... fo sollen diese besonders in Vorfallen des oberen Erzstifts ein- und andere Auftrage 

von Unferer Regierung versehen...."
167 Staatskalender.
168 Blattau IV S. 150 ff.
169 Scotti Nr.- 377; vgl. auch Nr. 457 u. 555.
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entstehen. Die Aufnahme neuer Burger in den Haupt- und Nebenstidten war durch 

die Zunftgesetze und den Nachweis eines Vermogens von 200 Gulden170 erschwert. Im 

Jahre 1764 wurde diese Mindestgrenze zum Schutz der um ihre Existenz schwer 

hampfenden Untertanen, denen die Moglichheit wirtschaftlicher Expansion fehlte, auf 

300 fl. erhiht‘71. Der iibertriebene Aufwand bei Festlichheiten wurde wiederholt geriigt 

und verboten, desgleichen Glichsspiele, Karnevalsbelustigungen usw.172. Einen huma- 

neren Zug nahm die Vielregiererei unter Clemens Wenzel an, der sich besonders die 

Errichtung einer Militar-, Witwen- und Waisenkasse, eines Armen-Arbeitshauses und 

die Publikation einer speziellen Armen-Verpflegung- und Bettlerordnung fur die 

Stadt Koblenz angelegen sein liesz173.

Mit dieser fortschreitenden Tatigheit der staatlichen Behorden muszte naturgemdf; 

auch eine Ausdehnung der zentralen Verwaltungsstellen erfolgen. Kurfurft Franz 

Georg suchte der iberlastung des Hofratsi74 1753 durch eine verbesserte Geschaftsord- 

nung, die er selbst entworfen hatte, zu fteuern, an der bemerkenswert ift, dasz die 

diteren und erfahrenen Rate mit weniger wichtigen Dingen verschont werden sollen. 

Diese Rate genossen das Vertrauen des kurfiirften, wurden auch zu besonderen Aus- 

fdjuffen und Kommissionen offers verwandt, bis Clemens Wenzel in der Geheimen 

Staatskonferenz dem Hofrat eine neue Behirde iberordnete. Der Wunsch der Fursten, 

letzte Entscheidungen iiber wichtige Staatsangelegenheiten in einem engsten Kreise 

von Vertrauten und erfahrenen Dienern zu besprechen, hatte bereits im 16. und 17. 

Jahrhundert zur Einsetzung solcher Behirden gefiihrt175. Im Laufe der Zeit verloren fie 

freilich ihre Bedeutung und verschwanden, wurden aber um die Mitte des 18. Jahr- 

hunderts von neuem ins Leben gerufen, 8. B. in “sterreic auf den Rat des Grafen 

Kaunitz178, in Bayern durch den kurfurften Karl Albert177, in Mainz17s und Kiln170; 

Preuszen, wo die Kabinettsregierung ohne Zwischeninstanz bestehen blieb, bildet eine 

auffallige Ausnahme. Die 1768 eingesetzte Trierer Geheime Staatskonferenz stellt eine 

genaue Kopie des osterreichischen Staatsrates bar und ift zweifellos von dort iiber= 

nommen.

Die Geheime Konferenz nimmt als oberste Zentralbehorde die wichtigsten Staats- 

gefdjdfte in Bearbeitung, fie trdgt den Charakter einer dem Hofrat iibergeordneten 

geheimen kabinettsregierung. Der Kurfurft selbst hatte den Vorsitz in diesem Kollegium, 

und die Mitglieder sollen, wie es in der Instruktion180 heiszt, „das kurfirstliche Ver- 

trauen fur die befte Ehre und Vorzuge achten". War dem Landesherrn fritter vor

letzten Entschlieszungen in Einzelreferaten Vortrag gehalten worden, so foil iiber solche 

Dinge — auch in Gnadensachen — nunmehr vor dem Gremium dieses engeren Ratesauch in Gnadensachen

referiert werden. Die von den einzelnen Behirdenzweigen zu Landen des Landesherren 

eingeschichkten Protokolle und wichtigen Dekrete werden von der Konferenz durch- 

beraten. Die Behirde oerfugte iiber eine eigene geljeime Kanzlei und Registratur.

Auch in der iibrigen Zentralverwaltung hat Clemens Wenzel nach dem Grundsatz 

der Arbeitsteilung kleine ^eranderungen vorgenommen. Neben dem schon unter 

Johann Philipp 1765 errichteten Hofbauamt wurde ein besonderes Departement fur 

Berg- und ^iittenwefen geschaffen. 1775 wurde der Hofkammer ein Zahlmeister bei- 

gegeben, der fur die Beitreibung der Gelder zu forgen und alle dem Landrentamt

170 Scotti Nr. 377.
171 Derselbe Nr. 635.
172 St. A. I C 62 Nr. 129; Scotti Nr. 566, 619, 770.
173 Scotti Nr. 866, 665 Bemerk.

174 ^eroffentli^t zu Schonbornlust am 11. September 1753; Gt. A. I C 1220 Nr. 990.

175 Hintze, Der ofterreichif^e Staatsrat, a. a. D. G. 137. Rosenthal, a. a. O. II G. 537, 
II G. 222 f., 253.

176 Hock-Bidermann, Der ofterreid)ifc§e Staatsrat, a. a. D. G. 9 f.
177 Rosenthal II S. 266 f.
178 Goldschmidt G. 177 f.
179 Walter G. 94 ff.

180 St. A. I C 1169: Acta generalia betr. Dienstinstruktion fur die Minister und die Ge- 
tyeime Konferenz.
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obliegenden Zahlungen vorzunehmen hatte181. Durc eine Verordnung vom 8. Marz 

1783 hat Clemens Wenzel endlich aus dem Oberjagermeisteramt ein besonderes De- 

partement fur Forstwesen ausgeschieden182.

In den letzten Jahren vor der Auflosung des Kurstaates hat Clemens Wenzel noch 

einmal geradezu verzweifelte Anstrengungen gemacht, durch weitgreifende Reformen 

auf allen Gebieten der inneren Stagnation seines Staatswesens entgegenzutreten. 

Zur besseren Organisation dieser umfassenden Reformtatigkeit wurde auch eine Neu- 

ordnung der oberften Zentralverwaltung vorgenommen. Die Geheime Staatshonfe- 

renz wurde in vier Fachdepartements eingeteilt. Eine vom ®urfurften selbst ver- 

faszte Denkschrift183, die neben einer neuen Instruktion fur die Staatskonferenz ein 

allgemeines Reformprogramm enthalt, zeigt, welchen Anteil Clemens Wenzel an der 

Wohlfahrt feines Landes nahm. An der Spitze des Kabinetts steht der Staats- und 

Konferenzminister, dem die Einteilung und Direktion famtlic^er &taatsgefd)dfte obliegt. 

Vor allem hat er die ausmdrtigen (Sefd)dfte zu fuhren, mit den am Hof ahkreditierten 

ausmartigen Gesandten zu verhandeln und die Verbindung mit den kurtrierischen Ver- 

tretern an ausmdrtigen $dfen aufrechtzuerhalten. Zudem hatte er durch Zirkular- 

schreiben die Verhandlungen der Geheimen Staatskonferenz dem Domkapitel und, 

mo es notig war, den ubrigen Behorden mitzuteilen. Wichtige Staatsdohumente werden 

von ihm gegengezeichnet’s. Im ubrigen beschrankten sich seine Aufgaben auf die Ober- 

aufsicht uber das Hof-, Militar- und Finanzwesenss.

In dem zweiten, fogenannten geistlichen Departement wurden die Angelegenheiten 

des Clerus extraneus180, der Bistimer Metz, Toul und Verdun, der Verkehr mit 

der Nuntiatur zu Koln und der romischen Kurie bearbeitet. Ein dritter Ge- 

heimer Rat mar zuftanbig fur die landschaftlichen und landstandischen Verfassungs- 

angelegenheiten, das Festungs- und Militarwesen. fur Justiz- und Kriminalfalle und 

die Reichs-Belehnungs- und erzstiftischen Lehenssachen. Unter dem vierten Ressort 

waren das Finanzwesen, der kurfirstliche Haushalt, Polizei und Handelssachen zu- 

sammengefaszt.

Soviel auch der Kurstaat einer solchen ausgedehnten Regierungstatigheit im 

Einzelnen zu verdanken hatte, fo fragt es sich doch, ob das Land einen so groszen 

Beamtenorganismus zu tragen imstande war. Die deutschen Groszstaaten, vor allem 

Preuszen, haben mit dem Ausbau der Verwaltung zugleich eine Steigerung il)rer Wirt- • 

schaftskraft angeftrebt und erreicht, ein Bemihen, das bei den unbedeutenden Ausmaszen 

und der Armut des Erzstifts zum Scheitern verurteilt war. So waren die umfassenden 

Reformen Clemens Wenzels letztlich doch eine verfehlte Masznahme, die das stagnie- 

rende mittelalterlich-standische Staatsgebilde nicht zu beleben vermochte.

Die.Lokalverwaltung.

In alien deutschen Territorien ift bis in das 15. und 16. Jahrhundert der Schwer- 

punkt der Landesregierung nicht in der zentralen Hofverwaltung, sondern im lohalen 

Amtssprengel zu suchen187. Die wichtigste und dringendste Aufgabe bestand im aus-

181 St. A. I C 1137: Acta generalia betr. die hurfirstliche Hofkammer.

182 St. A. I C 1170: Acta miscellanea betr. Ernennung und Instruktion fur den kurfiirft^ 

lichen Dbriftjdgermeifter resp. Obristforstmeister.

183 St. A. I C 1169.

184 Allerhichste Denkschrift, ebendort: „... Alle Patente und Dekrete, wenn letztere ExspeR- 

tanzien oder Besoldungszulagen enthalten, wie auch alle Verordnungen, welche stylo maiori 

und nicht in Gestalt einer Signatur erlassen werden, sind auch von Meinem ministre zu con- 

trasignieren."

185 Allerhichste Denkschrift: „... Obwohlen also Mein Konferenz- und Staatsminister die 

Oberaufsicht aller Staatsgefdjdfte und die Direktion derselben hat und Ich denselben in Rich- 

sicht dessen mit einem besonderen Departement nicht beladen will, fo habe Ich doch neben der 

Ministerialkorrespondenz die ausmdrtigen Gefd)dfte, die in das Hof-Etiquettenwesen einschla- 

genden Sachen, dann die Militairs und die Hof-Deconomie dessen nd^erer Aufsicht empfohlen.

186 Clerus extraneus ift die auszerhalb des Erzstifts wohnende, aber zur Didzefe gehdrige 

Geistlichkeit.

187 Hartung G. 81.
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gehenden Mittelalter darin, Ruhe und Sicherheit im Lande zu erhalten und fir eine 

geordnete Rechtsprechung Sorge zu tragen. Der Ausbildung der Zentralverwaltung 

geht so die der Lokalverwaltung voraus.

Erzbischof Balduin hat zu Beginn des 14. Jahrhunderts nac dem vollen Erwerb 

der Landesherrschaft die geordnete Amtsverfassung in seinen Kurlanden durchgefihrt-ss. 

Die Ministerialen, die im ganzen Erzstift auf den Landesburgen saszen, wurden als 

Vertreter des Landesherrn fur ihren jeweiligen Bezirk mit allgemeinen militarisch- 

administrativen und richterlichen Befugnissen betraut. Die Landesburg wird so zum 

Amtssitz und der militdrifd)e Bevollmichtigte des Erzbischofs zum Amtmann. Mit der 

Einfihrung dieser Amtsverfassung hat Balduin die Grundlagen einer festen und 

geordneten Lokalverwaltung gelegt, die fast unverdnbert bis zum Ausgang des Kur- 

staates erhalten blieb. Auch die Einteilung des Landes in die groszen Verwaltungs- 

bezirke des oberen und niederen Erzstifts ift damals erfolgt.

Im Zusammenhang mit seiner allgemeinen Reformtatigkeit hat Franz Ludwig am 

3. Februar 1719 eine neue Amtsordnung verhiinbet, in der Aufgaben, Pflichten, 

Rechte und Kompetenz der Beamten abgegrenzt werden18. Der Amtmann fungiert 

als Vertreter des Landesherrn und erhilt die Verbindung zwischen diesem und ben 

Untertanen aufrecht; eine Zwischeninstanz zwischen dem Amt und der Regierung gibt 

es nicht. Von ber Zentralbehirde gehen die Verordnungen direkt an die Umter, wo 

fie von ben Amtmannern beziehungsweise ben Amtsverwaltern publiziert werden. 

iiber die mit ben benachbarten £dnbern bestehenden Streitigheiten fallen sic die Lokal- 

beamten genaue Kenntnis verschaffen und die landesherrlichen Rechte in ben Gemein- 

herrschaften gegen jebe Beeintrachtigung schitzen. Das Polizei-, Schul- und Forstwesen 

untersteht ihrer Aufsicht. Sie haben auch auf ben Zustand ber offentlidjen Straszen zu 

achten und iiber die allgemeine wirtschaftliche Lage bei Bauer und Handwerker zu 

berichten. Der Erzbischof iibte durch fie die Aufsicht iiber Gemeinde- und Kirchenrech- 

nungen aus. Den Amtleuten wird es untersagt, ihre Befugnisse aus eigener Machtvoll- 

kommenheit zu iiberfdjreiten, indem fie die Untertanen mit irgendwelchen Fronden und 

Diensten beldftigen oder fie gar willkirlich verhaften.

Dem Amtmann war als Finanzbeamter ein Kellner beigegeben, ber aus ben grund- 

herrlichen Einkinften ber Damanen die Ablieferung ber Geld- und Naturalabgaben 

an ben Hof zu besorgen, die Zehntverpachtungen vorzunehmen und teilweise auch iiber 

die landesherrlichen Zoll-, Munz-und andere Regalien zu wachen hatte.

Den weitaus grofiten Teil feiner Amtstatigkeit leiftete ber Amtmann als Justiz- 

beamter. Die Bauerngerichte waren mehr und mehr zurickgegangen, und das Amts- 

und Brichtenverhor trat in Zivil- und Kriminalfallen an ihre Stelle. Die adligen Amt- 

leute mochten wenig Interesse an einer solchen Beschaftigung finden, waren ihr wohl 

auch bei ber fortschreitenden Aufnahme des romif^en Rechts ohne sachgemasze Vor- 

bildung kaum gewachsen. So bedienten fie sich zur Ausibung ihrer richterlichen Datig- 

Reit eines juristisc geschulten Amts- oder Landschreibers. Urspringlich nur zu ben 

gerichtlichen Verhandlungen zugezogen, gewann dieser auch in anderen Verwaltungs- 

gefdjaften mehr und mehr Einflusz und iibte diese schlieszlich an Stelle des Amtmanns 

aus, ber sich im 18. Jahrhundert meist dem Hofdienst in der Residenz widmete: der 

Amtsschreiber wurde zum Amtsverwalter. Ein Beweis fur diesen Vorgang ift barin 

zu erblichen, dasz in ber Amtsordnung § 4 ben Amtsverwaltern die Anstellung eines 

Amtsschreibers untersagt wird, und dasz nac § 7 in den Amtern, wo der Amtmann 

selbst fungiert, ber Amtsschreiber keine Befugnis in Amtsangelegenheiten erhilt.

Naturlic versuchte der auszerhalb seines Amtsbezirks in einem Hofamt stehende 

Amtmann, seinen Einflusz, auf die dortigen Verwaltungsgeschafte zu bewahren, was 

Franz Ludwig in feiner Amtsordnung ausdrichlic verbal190. Die hierdurch entstehenden 

Streitigheiten zwischen Amtmann und Amtsverwalter sucht die Wahlkapitulation von

188 Rudolph S. 39 ff.

189 Scotti Nr. 360.
100 Amtsordnung § 12.
191 Kremer G. 96.
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1729101 durch genaue Abgrenzung der beiderseitigen Befugnisse zu beseitigen, wobei das 
Domkapitel die Stellung seiner adligen Vettern mbgli^ft zu starken suchte. Der Amts- 

verwalter ist auc dem abwesenden Amtmann in weitem Masze untergeordnet. Alle 

hurfirstlichen Verordnungen missen, bevor fie vom Amtsverwalter publiziert werden, 

durch die Hand des Amtmanns gehen; besonders wichtige Entscheidungen behalt sich der 

Amtmann sogar bis zu feiner Richkehr vor.

Aber ein ^uverlaffiges Berufsbeamtentum lag in der Staatsauffassung des aufge- 

klarten Absolutismus tief begrunbet, fo dasz sich bald eine starke Reaktion gegen diese 

storende Einmischung der Amtleute bemerkbar machte. Durch eine Verordnung vom 

5. Februar 1752 wurden die Bestimmungen der Amtsordnung Franz Ludwigs wieder 

aufgenommen und alle von ben Amtmannern auszerhalb ihres Bezirks erlassenen 

Dehrete und ^erfiigungen fur ungultig erklart und kaffiert192. Wahrend der Sedis- 

vakanz des Jahres 1756 unternahm das Domkapitel abermals einen Vorstosz, indem es 

fdmtli^e Amtsverwalter absetzte und den Amtleuten freistellte, sich „ein taugliches, in 

eigene Ayd und Pflichten zu nehmendes Subjektum selbst zu erkiefen193" und diesem 

die Amtsschreiberei mit einem gewissen felbftanbigen Wirkungskreis zu iiberlaffen194.

Diese un^weckmafyige und kurzsichtige Einmischung des Domkapitels wies Johann 

Philipp sogleic nach Antritt feiner Regierung dadurch zurick, dasz er die Beibehaltung 

ber abgesetzten Amtsverwalter anordnete, die jedoch, wie es auch im Erzstift Mainz 

iblich sei, ben abwesenden Amtleuten monatlichen Bericht erftatten foltten195. Der 

Amtmann hatte von nun an fur die Anstellung des Amtsverwalters, ber wie er selbst 

vom ^urfiirften ernannt und vor dem Hofrat vereidigt wurde, nur ein Vorschlagsrecht. 

Es ift bemerkenswert fur die fortschreitende Ausdehnung des Beamtentums nach dem 

Grundsatz ber Arbeitsteilung, dasz noct) unter ber Regierung Johann Philipps dem 

Amtsverwalter ein besonderer Amtsschreiber beigegeben wurde, der bei nactjldffiger 

Amtsfut)rung seines Vorgesetzten an die Regierung berichten sollte. In ben Aufbau ber 

Lokalverwaltung schiebt sich fo ein neues Glied ein.

Die Anzahl der brtlidjen Verwaltungssprengel stand nicht enbgultig fest; unter ber 

Regierung ber einzelnen ®urfurften wurden verschiedene Amter zusammengelegt, 

andere geteitt196. Im Jahre 1792 zahlte man 50 solcher Bezirke, zu deren jedem eine 

je nach ber Grosze verschiedene Zahl von Zivil-, Justiz- und Steuerbeamten gel)brte. 

Die Befugnisse des Amtsverwalters und Kellners waren oft in einer Person ver- 

einigt197. Auch griffen manche Kellnereibezirke in andere Amter uber, wo dann Unter- 

kellner angestellt wurben198.

Je nach ber geschichtlichen Entwichklung des Landes finden sich Ausnahmen von 

dieser Organisation ber Amtsbezirke; in kleinen Amtern steht zuweilen an Stelle des 

Amtmanns ein Vogt oder Meier-oo. Die Schultheiszen, Vorsteher der Stadt- und Kirch- 

spielgerichte, waren als kurfiirftlicbe Beamte mit allgemeinen administrativen Befug- 

nissen ausgeftattet, wie iiber^aupt Justiz und Verwaltung nicht streng geschieden 

waren200. Den Amtern waren die Gtdbte und Ortschaften untergeordnet. Die Land-

102 Scotti Nr. 536.
103 St. A. I C 221: Acta miscellanea betr. Rechte des Domkapitels in der Teilnahme an 

der inneren Verwaltung des Erzstifts.
104 Auch hier ift der Zusammenhang zwischen Amtsschreiber und Amtsverwalter deutlich 

erkennbar.
195 St. A. I C 1139: Acta generalia betr. den Hofrat oder die Regierung.

108 Vgl. die Aufzahlungen bei Marx I G. 226 f. und Scotti III Zugabe G. 1713 ff., dazu auch 
die Staatskalender. Im allgemeinen wachst die Zahl der Amter im 18. Jahrhundert und damit 

die der Sinekuren fur den Adel.
107 So in den Amtern Baldeneck, Grimburg, Hammerstein u. a.; Staatskalender 1792.
198 Go geborte 3. 8. Merzig zur Kellnerei Saarburg; Staatskalender 1792.
109 3. B. Vogte im Croverrich und im Gallscheider Gericht, Meier in Neumagen und Prons- 

feld. Den Verschiedenheiten im Aufbau der lokalen Verwaltungsbehorden kann im Einzelnen 
nicht nachgegangen werden.

200 Die Schultheiszen der Untergerichte sollten keine halbstudierten, sondern einfache Leute 
sein und dem Kirchspiel entnommen werden. Die Kirchspiele fallen im Amt Montabaur mit den
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gemeinden wurden von selbstgewihlten Vorstehern oder Heimbirgern verwaltet, die 

nicht nur den Gemeindehaushalt fii^rten, sondern aucin gewissem Rahmen die Staats- 

geschafte besorgten, was der Selbstverwaltung im modernen Sinn ziemlich nahekommt.

Die Gtdbte hatten schon wegen ihrer wirtschaftlic ungiinftigen Lage kaum je eine 

besondere Stellung innerhalb der Staatsverfassung eingenommen. Die bedeutendsten 

unter ihnen. Trier und Koblenz, hatten zwar zu Zeiten der groszen Stadtebinde die 

Reichsunmittelbarheit beansprucht, waren aber seit dem 16. Jahrhundert dem Gesamt- 

staatsverband fest eingefigt warden201. Eine gewisse Selbstverwaltung war ihnen jedoc 

verblieben. Sie lag in den Landen des Stadtrats, und war durch die in der Refor- 

mationszeit erlassenen Rats- und Polizeiordnungen geregelt202. Zu Beginn des 18. 

Jahrhunderts wurden diese teilweise erneuert und ergan#203. Man kann sich das 

wirtschaftliche und kulturelle Leben dieser Gtdbte kaum eng genug vorstellen. Eine 

Verdnberung der ftdbtif^en Verwaltung war innerlich keineswegs bedingt; fie ist so, 

wie fie die Staatskalender im aufyeren Rahmen bieten, bis zum Ausgang des Kur- 

staates wesentlich dieselbe geblieben. Der Magistrat zu Trier bestand aus dem Statt- 

halter, zwei Viirgermeiftern, einem Stadtschultheisz, fieben Ratsschoffen und den Rats- 

und Amtsmeistern der Zinfte. Nhnlic liegen die Dinge in Koblenz: der Stadtrat be- 

stand hier aus 30 Mitgliedern und war in eine obere und niedere Ratsbank eingeteilt. 

Die obere Bank setzte sich aus 14 vom ^urfiirften ernannten Schiffen und 8 mit Er- 

laubnis des Landesherrn gewd^lten Patriziern zusammen; die untere wurde von 8 Ver- 

tretern der Zinfte gebildet. Der Gtadtbiirgermeifter, der nur der oberen Ratsbank 

entnommen werden barf, wird jahrlich gewdijit; neben ihm fungierte, obwohl die 

Ritterschaft feit 1729 aus dem Staatsverband endgiltig ausgeschieden war, ein ben 

angesehensten Adelsfamilien entfproffener Olitterbiirgermeifter204.

Die Magistrate zu Trier und Koblenz, welche die Direktorien des weltlichen 

Standes im oberen und niederen Erzstift bildeten, hatten vor allem die lanbftdnbifdjen 

Geschafte zu fu^ren. Ferner hatten fie die ftdbtifdjen Akzisen und (Sefalle zu verpachten, 

in Prozessen der Birger das Giteverfahren zu leiten und uber das Zunftwesen zu 

wachen. Im iibrigen bef^rdnbt sich ihre Datigbeit auf die Aufrechterhaltung der offent= 

lichen Ordnung und Sitten, die Representation der Stadt und die Vermittlung der 

Regierungsverordnungen. Es ift nicht zu verwundern, dasz bei diesen Deborben, die 

an verantwortungsvolle und felbftdnbige Arbeit nicht gewd^nt waren, Miszstande sich 

einschlichen. In den achtziger Jahren fii^ren die Zinfte Beschwerde iber die Vettern- 

wirtschaft im Stadtrat, das fogenannte „Regiment der Angesippten" und iiber ben 

Stimmenkauf bei ben Ratswahlen20b. Die Handwerksgenossenschaften, beeinfluszt von 
ben franjofif^en Jbeen, ftrebten nac Anteil an der ftabtifejen Verwaltung und wollten 

vor allem durchsetzen, dasz auch die untere Bank ben Birgermeister stellen bonne. 

Clemens Wenzel wies diese Anspriche der Zinfte zurick, der patrizische Charakter 

des Stadtrates blieb gewahrt-os.

Das gefamte innere Leben des Staates stand unter dem Prinzip der landesherr- 

lichen Aufsicht. Die einzelnen ^urfurften versuchten bemgemdfc die ortliche Verwaltung 

miglichst straff zu organifieren, ein Bemihen, das durch die verschiedenen Verl)dltniffe 

in ben einzelnen Verwaltungsbezirken, noch mehr aber durch die Durchbrechung der 

Landeshoheit in ben ritterschaftlichen und geistlichen Herrschaften nahezu vereitelt 

wurde. An dem patriarchalisch-stindischen Charakter des Staatswesens haben die 

Jahrhunderte nichts geandert.

Untergerichten zusammen; St. A. I C 1292: Beschreibung des Amtes Montabaur, ffiir die Mo- 

selgegend hat Lamprecht I G. 245 ff. das Gleiche nachgewiesen.

201 Marx I G. 387 ff.

202 Scotti Nr. 99 Bemerk.

203 Gt. A. I C 62: Verordnung in politicis et iudicialibus fur die Stadt Trier vom 12. 

Juni 1719.

204 Dominicus a. a. D. G. 15.

205 Dominicus G. 102 f.

206 St. A. I C: Verordnung vom 17. Januar 1791.
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Das Gericht swesen.

Die Erzbischofe von Trier hatten, wie in der Einleitung bereits hervorgehoben 

wurde, schon ini frihen Mittelalter die hohe weltliche Gerichtsbarkeit in ihrem Do- 

minium erlangt und, geftufot auf dieses Recht, die Landesherrschaft erworben. Deni 

groszen Balduin wurde mit der Ubertragung der gefamten Regalien das Recht der 

iurisdictio plenaria von Kaiser Heinrich VII. noch einmal ausdrichlich zugesprochen-07. 

Durch die Goldene Bulle von 1356 erhielten die Kurfirsten allgemein das privilegium 

de non evocando et appellando 208. Die erzstiftische Gerichtsverfassung wurde dann 

im Zusammenhang mit der Neuorganisation des gefamten Staatswesens im 15. 

und 16. Jahrhundert ausgebaut. Dem ^urfurften Johann II. von Baden erteilte Kaiser 

Friedrich III. 1458 die Erlaubnis, ein Hofgericht ein^ufetyen209. Durch eine Reform 

Jakobs III. von Eltz im Jahre 1569 wurde dieses Hofgericht mit 15 adligen und gelehrten 

Richtern besetzt210.

Schon mehrere Jahre fritter hatte Johann III. von Metzenhausen eine allgemeine 

Untergerichtsordnung erlaffen211. Die Untergerichte werden angewiesen, die Prozesse 

nac „den gemeinen Rechten und vorgeschriebenen Verfahren" zu fu^ren und in 
schwierigen Fallen bei den Gd)bffengeri&)ten der $auptftabte, den fogenannten Ober- 

hofen zu Trier und Koblenz, Gutachten einzuholen. Es mar auch geftattet, in erster 

Instanz vor dem hurfirstlichen Amtmann eine Klage anzustrengen. Uber die richter- 

liche Datigheit dieses Beamten gibt uns die Amtsordnung Jakobs III. non Eltz aus 

dem Jahre 1574 genaueren Aufschlusz-12. Neben der Exekution der gefallten Urteile ift 

der Amtmann fur die Ante der freiwilligen Gerichtsbarkeit, wie Errichtung von 

Testamenten und Gheoertragen, ^uftanbig und iibt die fogenannte iBrucktentatigung, 

d. I), er nerljangt die Strafen fur hleinere Diebstahle und anbere Verstosze gegen die 

Polizeiordnung.

Die Umgestaltung des Gerichtswesens stand, mie hier deutlich wird, mit bem Aus- 

bau der Amtsverfassung und der Organisation des gefamten Behordenwesens im 16. 

Jahrhundert in direktem Zusammenhang. Die Rezeption des romife^en Rechts und das 

Vordringen gelehrter Richter geben der Justizverfassung non nun an das eigentliche 

Geprage. Ein trierisches Landrecht bestand damals noch nicht, nur eine Menge einzelner 

Gesetze, winter denen fubfibiar das romische Recht ftanb213. Die Publikation einer „All- 

gemeinen Land-Ordnung" fur das Erzstift erfolgte erft durch Karl Kaspar im Jahre 

1668214. Diese Kodifikation wurde 1713 erweitert und 1772 neu aufgelegt; fie schlos 

sich bis auf wenige Ausnahmen bem romischen Recht an215.

Durch die Besatzungen der Franzosen und der Reichstruppen seit ben Tagen Lud- 

wigs XIV. bis in die letzten Jahre des Spanischen Erbfolgekriegs waren Justizver- 

fassung und Rechtsprechung nicht weniger als die iibrigen Verwaltungszweige in Ver- 

wirrung geraten. Insbesondere hatte sich eine ungewihnlich grosze Anzahl von Advo- 

katen, Prokuratoren und Notaren im Kurfirstentum breit gemacht, die in der 

Verschleppung der Prozesse ihr berechtigtes Interesse sehen mochten; unentgeltliche 

Rechtsprechung gab es bei keiner Instanz216. Franz Ludwig blieb es vorbehalten, auch 

hierin Wandel zu schaffen. Er hat in feinen Kurlanden eine erweiterte, teilweise nollig 

neue Organisation des Justizwesens bur^gefukrt. Indem es it)m gelang, von Kaiser 

Karl VI. das Privilegium illimitatum de non appellando zu erhalten, konnte er in

207 Privileg vom 16. Januar 1309; Hontheim II S. 37.

208 Schroder-Kinszberg G. 594.

209 Privileg vom 7. Juni 1458; Hontheim II G. 434.

210 Scotti Nr. 109; Hontheim III 6. 17.

211 9. April 1537; Scotti Nr. 69.

212 Communis ordinatio satrapalis; Hontheim III S. 40.

213 Hofgerichtsordnung von 1569 gebietet, „oermbge des H. Reichsrechten, auch des Ertz- 

Stiffts liblichem Herkommen und Gewohnheiten nach, recht zu sprechen". In Kriminalsachen 
galt die Halsgerichtsordnung Kaiser Karls V.; Rats- und Polizeiordnung von 1562, Scotti Nr. 99.

214 Scotti Nr. 234.
215 Marx II G. 35.
216 Praliminarverordnung vom 1. Januar 1719; Scotti Nr. 356.
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seinem Territorium eine vollig unabhangige, in drei Instanzen gegliederte Justizver- 

fassung anordnen. Das Reichskammergericht war von nun an als Appellationsinstanz 

vollig ausgeschaltet.

In der Praliminarverordnung vom 1. Januar 1719217 wird die Reform angehiinbigt 

und in ihren Grundzigen bekanntgegeben. Weitere das Gerichtswesen betreffende 

Verordnungen folgen in ben nac^ften Jahren. Die erzstiftische Justizverwaltung erhilt 

so einen ben Bedirfnissen und Voraussetzungen der Zeit entsprechenden Aufbau. Franz 

Ludwig hat, wie er in der Praliminarverordnung ausdriclich bemerkt, die allgemein 

im Reich bestehenden Einrichtungen und Instanzen nac ben damals geltenden Rechts- 

grunbfatyen seiner Reform zu Grunde gelegt.

Die Rechtsprechung erster Instanz lag gemasz der Untergerichtsordnung von 1537218 

bisher bei ben Dorfgerichten und ben stadtischen G^offengeri^ten. Soweit diese hin- 

langlich besetzt waren, behielten fie diese Befugnis, andernfalls wurden fie auf die frei- 

willige Gerichtsbarkeit beschrankt210. In erster Linie wurden alle Streitsachen dem 

Amtsverhor vor dem hurfirstlichen Amtmann oder Amtsverwalter zugewiesen. Hier 

sowohl wie vor den Schoffengerichten sollte rein mindlic und summarisc in hochstens 

vier Terminen verfahren werden. Amts- oder Klagtage fanden mindestens viermal im 

Monat statt; die Rechtsprechung bezog sich allerdings nur auf Zivilsachen und war bis 

auf den Auszug aus dem Protokoll, das der Gerichtsschreiber auf Ansuchen der Par- 

teien ausstellte, Rostenlos220.

iberall, wo Amtsverhor und Schoffengericht nebeneinander bestanden, ubten sie 

eine konkurrierende Jurisdiktion aus: den Parteien stand die Wahl zwischen beiden 

frei-21. In Trier und Koblenz aber war die Zustandigheit der beiden Behorden scharf 

geschieden. Die Kompetenz des Amtsverhors erstreckt sich auf die Sachen von ge- 

ringerem ObjeRt, diejenigen Prozesse aber, „welche altioris momenti seynd", sind dem 

Schoffengericht vorbehalten, das aus 15 vom Kurfirsten ernannten Richtern besteht 

und in dem der Oberamtmann oder Stadtschultheisz den Vorsitz fihrt2-2. Diese beiden 

Schoffengerichte fungierten auch als Oberhofe fir das obere und niedere Erzstift. In 

der Untergerichtsordnung von 1537 war angeordnet worden, dasz die Untergerichte in 

schwierigen und wichtigen Rechtsfallen Rechtsadvisen von den Schoffengerichten zu 

Trier beziehungsweise Koblenz einholen sollen. Im Jahre 1723 hat Franz Ludwig in 

einem Generalbefehl an die Vmter und Gerichte diese Bestimmung noch einmal ein- 

gescharft-zs, in der Folge wurde sie dahin erweitert, dasz Rechtsgutachten von anderen 

Gerichten unverbindlich und nichtig sein sollen22a. Die Dorfgerichte ihrerseits suchten 

hartnackig ihre friheren Befugnisse zu wahren. Clemens Wenzel muszte ihnen noch 

1778 bei Strafe gebieten, sich jeder Erkenntnis in streitigen Sachen zu enthalten und 

sich auf Vormundschaftsbestellungen, Errichtung von Testamenten, Kontrakten und 

Hypotheken zu beschranken226.

Als zweite Instanz blieb das 1458 errichtete Hofgericht bestehen, das nun end- 

giltig in Koblenz seinen Sitz erhielt. Es wurde besetzt mit einem Hofgerichtsdirehtor 

und sieben „in iure et praxi wohlgeibten" Beisitzern, denen „alle Advocatur in prima 

et secunda Appellationis Instantia" untersagt wird-26. Die Berufung war statthaft in 

Prozessen, deren Streitobjekt den Wert von 75 fl. iberstieg. Das Hofgericht war be- 

sugt, alle derartigen Prozesse, deren Urteil in der ersten Instanz uber einen Monat

217 Hontheim III G. 916. Etwa gleichzeitig (1702) wurde das bisher nur fur die branden- 

burgischen Kurlande geltende Privileg auf das ganze Konigreich Preuszen ausgedehnt; Erd- 

mannsdorffer a. a. D. II G. 148.

218 Scotti Nr. 69.

210 Amtsordnung von 1719 §§ 38, 39; Scotti Nr. 360.

220 Praliminarverordnung Art. 7.

221 Amtsordnung § 38.

222 Praliminarverordnung Art. 9, 10.

223 Scotti Nr. 390.

224 Daselbst Bem.
225 Scotti Nr. 741.

226 Praliminarverordnung Art. 12.
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verschleppt wurde, an sic zu ziehen. Auch honnten die Parteien an den Landesherrn 

direkt verwiesen werden; die geschichtliche Entwicklung des Hofgerichtes, das den 

Kurfirsten als hichsten Richter vertrat, ist hier noch zu erkennen. Der Hofgerichts- 

ordnung vom 21. Januar 1719227 wurde eine Taxordnung fur Gerichtshosten und 

SporteIn beigefiigt. Auf das Gesuch der Landstande wurde im Jahre 1722 zu Trier ein 

sogenanntes Hofratskommissariat errichtet, um in Anbetracht der groszen Entfernung 

von Koblenz eine eigene Appellationsinstanz fur das obere Erzstift zu schaffen-zs.

Als dritte Instanz wurde von Franz Ludwig das Revisionsgericht eingesetzt, das 

mit einem Direktor und vier Revisionsraten besetzt wurde und unter dem 27. Januar 

1719 eine besondere Revisionsordnung erhielt220. In Fallen, mo diese Zweifel laszt, 

sind die diesbeziglichen Bestimmungen des Jingsten Reichsabschieds von 1654 fubfibidr 

anzuwenden. Vor die letzte Instanz konnen nur Streitigheiten gezogen werden, deren 

Streitwert 200 fl. iiberfteigt. Die Taxordnung des Hofgerichts gilt auch fur das Re- 

visionsgericht. Bei begrunbetem Misztrauen werden kurfurstliche Hofrate mit der 

Beaufsichtigung der Verhandlungen beauftragt.

Trat, wie wir fpdter sehen werden, die geistliche Gerichtsbarkeit mit der welt- 

lichen vielfac in honburrierenbe Ddtigheit, fo mar die Kriminaljustiz ben meltlichen 

Gerichten allein vorbehalten. In der Polizeiordnung fur Koblenz vom Jahre 1562 wird 

befohlen, dasz der Kriminalprozesz nach der im Erzstift publizierten Halsgerichtsord- 

nung Kaiser Karls V. (1532) stattfinden foil230, ebenfo in einer Verordnung Jo- 

hanns VII. von Schonenberg aus dem Jahre 1591231, im Hinblick auf die Hexenprozesse.

Wahrend bisher alle Gchoffengerichte fur Kriminalsachen ^uftanbig waren, anderte 

Franz Ludwig das Verfahren dahin ab, dasz, abgesehen von ben Gerichten in ben Ge- 

meinherrschaften die Kriminaljustiz allein den Oberhofen zu Drier und Koblenz vor- 

behalten blieb; ihnen stand auch ausschlieszlich das ius gladii zu. Den kurfurftlichen 

Beamten in ben Gtabten und auf dem Lande und ben iibrigen Untergerichten wird 

nur die Verhaftung des Titers unb die Voruntersuchung anbefohlen. Wird der 

Delinquent als schuldig befunben, fo wird er nach Trier, beziehungsweise nach Koblenz 

gebracht unb dem dortigen Amtmann oder Stadtschultheiszen uberliefert232. Beide 

Gerichtshife waren gehalten, vor der Exekution von Todesurteilen die Akten an den 

^urfiirften einzusenden und dessen iBeftatigung abzuwartenzss.

Die Regierung Clemens’ Wenzels steht auch in ihrer Gesetzgebung im Zeichen der 

21ufhldrung, die fogar das hirchliche Prinzip, selbst in den geistlichen Furstentimern 

durchdrang. Die Kirchenbusze wurde abgeschafft und durch Zuchthausstrafe ersetzt-sa. 

Etwas eigentlich Neues aber schuf er in der Regelung der Rechtsprechung fur die 

exemten Gtanbe. Durch den Vergleich von 1729 war beftimmt235, dasz fur die Rechts- 
hanbel der reichsunmittelbaren Ritterschaft jedesmal eine hurfurftlidje Kommission 

zusammentreten solle. An Stelle dieser kommissarischen Gerichte setzte Clemens Wenzel 

unter dem 20. Marz 1783236 ein ftanbiges Kollegium, bestehend aus einem Direktor unb 

vier Beisitzern, ben fogenannten Zivil-Justizsenat zu Koblenz, ein. Diefem Gericht 

waren alle erzstiftlichen Vasallen, burfiirftlicjen [Rate, Hofbeamte unb fonftige befreite 

Personen unterstellt. Ihm wurden auch alle Klagen gegen die kurfiirftliche Hof- und 

Lehnkammer, wie iiberhaupt alle Streitigheiten in Lehnssachen, zugewiesen. In 

fallen, wo die Parteien allzuweit von dem Sitz der Landesregierung entfernt waren, 

sollte auch fernerhin die Einsetzung von Kommissionen erlaubt fein, bis 1791237 auch

227 Scotti Nr. 358.
228 Scotti Nr. 356 Bemerk.

229 Hontheim III G. 909.

230 Polizeiordnung fur Koblenz vom 11. April 1562, Art. 12; Scotti Nr. 99.
231 Scotti Nr. 152.
232 Praliminarordnung Art. 14.
233 Verordnung vom 14. Mai 1728; Scotti Nr. 417.

234 Blattau V G. 349.
235 Knetsch G. 182.
236 Scotti Nr. 773.

237 Scotti Nr. 867.
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fur bus obere ^r^ftift ein Jufti^fenat zu Trier mit der gleichen Kognitionsbefugnis 

errichtet wurde. Der Instanzenzug ging von beiden Gerichten an das hurfirstliche Hof-

gericht und weiter an das Revisionsgericht.

Hatte Franz Ludwig die Grundlagen der Gerichtsverfassung geschaffen, so trugen 

die folgenden ^urfiirften unablaffig Sorge, fie auszubauen und ein geschultes und 

^unerlaffiges Richtertum zu erziehen. Noch Franz Ludwig fc^cirfte wiederholt feinen 

Beamten ein, die Bestimmungen seiner Justizverordnungen bei den Amtsverhoren 

genau zu beachten, vor allem die Prozesse summarisc und unentgeltlic zu fu^ren238. 

Um eine miglichst unparteiische Urteilsfallung zu garantieren, wurde beftimmt, baft 
in ben erzstiftischen Gerichten nie mehr als zwei verwandte Richter sitzen durften230. 

Den Hochgerichtsschoffen-40 und ben Assessoren am Hofgericht2a1 wurde verboten, eine 

Anwaltstatigheit auszuiben. Gegen Bestechlichheit in Justiz- und Gnadensachen wurde 

1768 mit Amtsentsetzung gedrohtza2. Clemens Wenzel wies 1778 die Amtleute an, heine 

Schultheiszen anzustellen, die nicht vorher bei der Regierung eine $rufung abgelegt 

fatten243. Geit 1781 wurde von ben Geheimen iRdten, welche bei ben erzstiftischen Justiz- 

beborben einzutreten beabsichtigten, die Erwerbung des Doktorgrades auf ber Univer- 

fitdt Drier geforbert244.

Da die SporteIn ein Hauptibel des damaligen Prozeszwesens bildeten, wies Franz 

Ludwig ben Amtsverwaltern an Stelle ber „Amts-Jura" eine fefte Besoldung von 

100 fl. zu. Aber schon 1729 beantragte die Hofkammer die Streichung dieser Ausgabe, 

da fie die landesherrliche Kasse zu sehr belafte; auch die Amtsverwalter selbst winschten 

die Wiedereinfuhrung ber alten Gebihren ftatt ber festen Cameral-Bestallung. So 

wurde 1741 durch Franz Georg ber alte Zustand wieder hergestellt und eine neue Tax- 

ordnung fur die hurfiirftlicben Beamten erlassen-as.

Dieselbe Sorgfalt wendeten die Kurfirsten ben Advokaten und Prokuratoren zu, 

iiber deren ungebihrlic grosze Zahl schon die $rdliminarnerorbnung hlagt246. Im‘ 

Jahre 1723 wird befohlen, dasz hunftig weitere Personen zu dieser Datigheit ohne 

Examen vor dem Hofrat und Verpflichtung durch die Regierung nicht zugelassen werden 

sollten-47. 1751 wurde dasselbe fur die Notare beftimmt248. Clemens Wenzel setzte 1770 

einen numerus clausus fur die Advokaten feft und teilte ihnen fefte Bezirhe als Wir- 

Rungshreis zu. Samtliche Advokaten wurden unter einem Dekan vereinigt und 

erhielten eine Standesvertretung in dem senatus consultativus, entsprechend ben 

heutigen Anwaltskammern, bei dem sich Parteien und jiingere Kollegen Rat holen 

konnten; feine Rechtsgutachten sollten „ebensoviel als die responsa juristischer Fakul- 

tdten zu achten fein"249.

Zur ftdnbigen Aufsicht iiber die Justiz befahl Franz Georg im Jahre 1732 ben 
Amtleuten und Amtsverwaltern, alljahrlich nach Martini eine Revision ber Protokolle 

vorzunehmen, ob lediglich nach dem erzstiftischen Landrecht verfahren worden seizso; 

1737 wurden die Gerichte angewiesen, vierteljahrlich Bericht zu erstatten, wieviele ber 

schwebenden Sachen jeweils abgeurteilt feien251. Die groszen Gerichtsordnungen Franz 

Ludwigs wurden im Laufe des 18. Jahrhunderts wiederholt eingefct)drft und ihre 

ftrenge Einhaltung befohlen. Alle Einzelbestimmungen, die zur Verbesserung des 

Prozeszwesens ergingen, auf^ufiibren, ift hier nicht ber Ort.

•

238 21. October 1728; Scotti Nr. 420.
239 17. Januar 1737; Scotti Nr. 452.

240 26. October 1732; St. A. I C 66 Nr. 58.
241 20. Februar 1742; St. A. I C 66 Nr. 69.
242 Scotti Nr. 663.
243 St. A. I C 76 Nr. 135.
244 Scotti Nr. 762.
245 Vgl. St. A. I C 1139: Acta misc. betr. kurtrierische Amter.
246 Scotti Nr. 356 im Eingang.
247 St. A. I c 62 Nr. 93.

248 Scotti Nr. 413.
249 Derselbe Nr. 697.
250 St. A. I C 66 Nr. 54.

251 Daselbst Nr. 115.
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Der Klerus hatte von jeher fur seine Mitglieder eine von den Laien abgesonderte 

Gerichtsinstanz, das sogenannte privilegium fori ecclesiastici, beansprucht. Die geist- 

lichen Gerichte haben im Mittelalter, als die weltliche Gerichtsbarkeit sehr im Argen 

lag, ihre Jurisdiktion auf alle Vergehen, soweit fie den Begriff einer Giinbe in sich 

schlossen, ausgedehntzsz. Der Archidiakon stand schon im frii^en Mittelalter dem Bischof 

bei Ausibung dieser Tdtigkeit zur Seite und erhielt als dessen Stellvertreter weit- 

gehende Befugnisse in Justiz und Verwaltung. Die Tiozefe Trier war in fiinf solcher 

Archidiakonate eingeteiltzss. Die Archidiakone iibten sehr bald ihre Amtstatigkeit in 

eigenem Namen aus, unter ganzlicher Auszerachtlassung der bischoflichen Obergewaltza. 
Erzbischof Balduin hat ihre fast uneingef^rankte Macht durch eine Neueinteilung der 

Diozesanverwaltung gebrochen. Die Diozese, die auszer ben Kurlanden die Suffragan- 

bistimer Metz, Toul, Verdun, Nancy und St. Dietz umfaszte, das Herzogtum Luxemburg 

einschlosz und im Often die Lahn aufmarts bis nach Wetzlar reichte-ss, wurde in die 

beiden groszen Verwaltungsbezirke des Ober- und Niederstifts eingeteilt. Das General- 

vikariat zu Trier, an dessen Spitze der Vicarius in spiritualibus generalis stand, hatte 

die gefamte Diozesanverwaltung in Vertretung des Erzbischofs zu fii^ren. In jebem 

der beiden groszen Sprengel wurde nach franzosischem Vorbild2se als geistliches Gericht 

ein Offizialat eingesetzt, das fpaterl)in auch Consistorium genannt wurde. Diese Orga- 

nisation Balduins ist, wie auch seine Amtereinteilung des weltlichen Staates, bis zum 

Ende des 18. Jahrhunderts erhalten geblieben.

Besetzung und 3uftanbigkeit der beiden geistlichen Gerichtshife zu Trier und 

Koblenz wird durch die Gerichtsordnung Jakobs I. von Sirch aus dem Jahre 1449 257 

nd^er beftimmt. Die Offizialate iibten eine weitgehende Konkurrenz zu der weltlichen 

Gerichtsbarkeit aus, zumal es dem stager freistand, in Zivilsachen vor dem geistlichen 

oder weltlichen Gericht zu prozessieren. In der Gerichtsordnung Erzbischof Johanns 

von Metzenhausen vom Jahre 1533268 wird die Jurisdiktionsbefugnis der Konsistorien 

auf rein kirchliche Streitigkeiten zwischen geistlichen Personen, auf Ehe- und Testa- 

mentssachen unb auf beschworene Verbindlichheiten — wegen der Heilighaltung des 

Eides — befejrankt. Die kirchliche Rechtsprechung hatte damals ihren Hihepunkt be- 

reits iiberf^ritten. Die Gesetzgebung fur die weltlichen Gerichte nimmt mit ben neuen 

Begriffen vom Staat unb dessen Aufgaben, wie fie im 16. unb 17. Jahrhundert langfam 

durchdringen, mehr unb mehr zu, unb die geistlichen Gerichte werden auf ihre Befugnis 
in rein kirchlichen Rechtssachen unb mit rein kirchlichen Strafmitteln zurii^gebrangt259. 

Die Kompetenzstreitigheiten gingen jedoch weiter, fo dasz die Erzbischofe von Zeit 

zu Zeit mit Verordnungen eingreifen muf;ten26°.

Bei der Reform des erzstiftischen Justizwesens durch Franz Ludwig fanden auch 

die geistlichen Gerichte weitgehende Berichsichtigung; Einrichtung, Kognitionsbefugnis 

unb Instanzenzug wurden in der q3rdliminaroerorbnung vom 1. Januar 1719 neu 

geregelt. Die Offizialate zu Trier unb Koblenz fallen „von alien Civil- unb Prophan- 

Klagen unb weltlichen Rechtsstreitigheiten von nun an unb oorskunftig gantzlic er-

252 Gebrober^iinfiberg S. 633 f.

253 I. Marx G 4.
254 Werminghoff G. 156.

255 fiber die Verschiedenheit des erzbischoflichen Sprengels und des Rurfirstlichen Terri- 
toriums s. Marz I G. 210 f.

256 Werminghoff G. 158 fu^rt die westdeutschen Offizialate auf das Muster der franzo= 
sischen Diozesanverwaltung zurick. Erzbischof Balduin, der in Paris studierte (Marx II G. 164), 

mag fie von dort iibernommen haben.

257 Blattau I G. 279.
258 Derselbe II G. 64.

250 Wetzer-Welte V G. 413. Hartung G. 45.

260 Johann VII. von Schonenberg grenzt durch Verordnung vom 4. April 1596 die Koga 
nitionsbefugnis zwischen Offizialat und G^offengeri^t zu Trier ab; Scotti Nr. 158. Johann 
Hugo von Orsbech verbietet unterm 23. Marz 1688 feinen Amtleuten, in bie geistliche Juris- 
diktion einzugreifen unb gegen deren Urteile sic Rekurs oder Appellation anzumaszen; Scotti 
Nr. 282.
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hoben seyn und bleiben, deren auch Reine mehr annehmen261". Das privilegium fori des 

Klerus blieb jedoch gewahrt: geistliche Personen und Korporationen dirfen nicht vor 

weltliche Gerichte gezogen werden. Dabei wird unterschieden, ob der Behlagte welt- 

lichen oder geistlichen Standes ist. Im ersten Falle sind die Offizialate zu Trier und 

Koblenz als erste, das Hofgericht als zweite und das Revisionsgericht als dritte In- 

stanz zustandig. Im zweiten Fall aber entscheidet ini niederen Erzstift das Koblenzer 

Kommissariat, im oberen Erzstift eine vom Kurfirsten jedesmal zu ernennende Kom- 

mission; denn das Konsistorium zu Trier fungierte als zweite Instanz fur das obere 

und niedere Erzstift. Dritte Instanz war die Apostolische Nuntiatur zu Koln. An Stelle 

der in der Praliminarverordnung vorgesehenen Kommissionen setzte Clemens Wenzel 

einen standigen Geistlichen Justizsenat zu Trier ein-62, womit zwar eine systematische 

Folgerichtigkeit erzielt, die Zahl der Sondergerichtshofe aber noch vermehrt wurde.

Es ift begreiflich, dasz in einem geistlichen Staate die Kirche ihre Justizhoheit mit 

aller Hartnackigkeit zu behaupten und zu erweitern suchte. Die Kompetenzstreitigkeiten 

zwischen geistlichen und weltlichen Gerichten schienen nicht auf^oren zu wollen. In 

einer Verordnung vom 28. Januar 1750268 wird ihnen nachdrichlic untersagt, mit 

Dekreten wider einander vorzugehen. Kurfirst Johann Philipp griff 1765 sogar zu 

der verzweifelten Masznahme, das privilegium fori der Geistlichkeit aufzuheben201, stiesz 

damit aber auf so heftigen Widerstand des erzstiftischen Klerus, des Domkapitels und 

des Papsteszss, dasz er wenige Wochen fpater die Verordnung zurickzog und die §§ 5 

und 6 der $raliminaroerorbnung von 1719 wieder in Kraft setztezo. Auch Clemens 

Wenzel muszte noch einmal schlichtend in die Konflikte zwischen weltlichen und geist- 

lichen Gerichten eingreifen267, indessen nahmen fie ihren Fortgang, bis die Ereignisse 

der franzosischen Revolution die Aufmerksamkeit auf anbere Dinge lenkten.

Zweifellos steht die Gerichtsverfassung des ^urfiirftentums in ihrer Gesamtorga- 

nisation sowohl wie in einzelnen Zweigen nicht hinter den iibrigen Territorien des 

deutschen Westens zurick. Der Instanzenzug, der Prozeszgang und die Ausbildung des 

Richtertums entsprachen ben Forderungen der Zeit. In einem Punkte aber litt das 

Erzbistum unter ganz unhaltbaren Zustanden. Die Gerichtshoheit des ®urfiirften war 

faft allerorts stark durchbrochen. Uber das Kurfirstentum hin lagen die Besitzungen 

der reichsunmittelbaren Ritterschaft zerstreut. An den Grenzen und im Innern waren 

iberall Gemeinherrschaften eingestreut, in denen Trier mit anderen Herren Ronhur- 

rierende Gerichtsbarkeit ausubte268. Dem Domkapitel sowohl wie den Stiftern St. 

Paulin und St. Simeon, den Abteien St. Maximin, St. Matthias, St. Martin, Mett- 

lach, Echternach, St. Irminen und Springiersbach standen in ihren Torfern und Be- 

sitzungen eigene Landeshoheit oder doch eigene Gerichtsbarkeit in hleinerem oder 

grofyerem Umfange Zu260 — 3uftanbe, die auch bei dem beften Willen der ^urfiirften 

eine geordnete, einheitliche Rechtspflege illusorisc machen muszten.

Das Finanzwesen.

Das Nutzungsrecht der Regalien, die Minz-, Markt- und Zollgerechtigkeit, der 

Judenschutz, das Geleitrecht und der Berg- oder Salzzins waren im 13. und 14. Jahr- 

hundert enbgultig vom Konig auf die Landesherren der Territorien iibergegangen. Das 

ius fluminum, das Recht der Zollerhebung an Rhein, Mosel und Saar war fur die 

Trierer Erzbischofe von besonderer Bedeutung. Zollstatten bestanden bis zum Ende des 

18. Jahrhunderts in Boppard, Engers, Hammerstein, Cochem, Pfalzel und Saarburg270.

261 Praliminarverordnung § 4; Scotti Nr. 356.
262 Verordnung vom 8. August 1788; Scotti Nr. 851.

263 St. A. I C 1020 Nr. 955.

264 Verordnung vom 10. Dezember 1765; Scotti Nr. 649.

265 Marx II G. 176 f.

266 Scotti Nr. 649 Bemerk.

267 Verordnung vom 7. Juli 1788; Scotti Nr. 850.

268 Marx II &. 13 ff.

269 Ebendort G. 17 ff.

270 Vgl. die Staatskalender!
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Daneben haben die Erzbischofe schon im 12. Jahrhundert auf Grund der vollen offent= 

lichen Gerichtsbarkeit eine landesherrliche Bede (petitio) eingefordert, die in Kurtrier 

schon frih den Charakter einer ordentlichen Steuer trug271; im 13. Jahrhundert war fie 

als solche im ganzen Territorium eingefii^rt. An sic war der Landesherr verpflichtet, 

mit den Einnahmen aus den Regalien, den Domanen, den SporteIn der Gerichte und 

der Kanzlei und ben sonstigen grundherrlichen Einkinften, die der firstlichen Kammer 

zuflossen, ben Hofhalt und die Verwaltungskosten zu bestreiten-72. Die steigenden Aus- 

gaben fur die Reichslasten, vor allem aiber fur die papfilidjen Servitien und Pallien- 

gelder zwangen die Erzbischofe schon im frihen Mittelalter, den Klerus zu auszerordent- 

lichen Steuern in Form der geistlichen Subsidien heranzuziehen27s.

Eine betrachtliche Steigerung der Oelbbebiirfniffe trat dann mit der Einfuhrung 

der Reichssteuern ein, die, nach dem Scheitern des „gemeinen Pfennigs", im 16. Jahr- 

hundert in der Form der Matrihularbeitrage von ben Territorien aufzubringen waren. 

Da der Klerus sich gegen die dauernde Erhihung der Subsidienforderungen wehrte-74, 

suchten die ^urfurften sic in ben Gtanben eine neue Steuerquelle zu eroffnen. Die 

Otanbe, die sic feit der Mitte des 15. Jahrhunderts in ben Landeinungen zusammen- 

schlossen, erkannten zwar die Verpflichtung zu ben Reichslasten an, machten aber die 

Erhebung jeder Abgabe von ihrer Zustimmung auf ben Landtagen abhangig. Im 16. 

Jahrhundert gelingt es ihnen, im Zusammenhang mit der nollftanbigen Ausbildung der 

lanbftanbifcEjen Verfassung, die gefamte Steuerverwaltung in ihre Hand zu bringen275.

Die Hauptlast der Steuern wird mehr und mehr auf die Landschaft abgewal^t. Dem 

Adel, der feit 1577 auf ben Landtagen nicht mehr erschien, gelang es, sich der landesherr- 

lichen Besteuerung zu entziehen; die Geistlichheit andererseits suchte ihre Steuerquote 

ftanbig herabzudrucken. Die ewigen Zankereien zwischen geistlichen und weltlichen Stan- 

den uber die Beitragspflicht bilden ein ebenso unerfreuliches wie beftanbiges Thema der 

Landtags- und Direktorialprotokolle. Bei der Regelung der Kriegshosten zu Ende des 

Spanischen Erbfolgekrieges, im Jahre 1714, haben sich die Gtanbe auch enbgiiltig fiber 

die iBeitrage zu der jahrlichen Landesexigenz geeinigt276. Dabei wurde dem Lande eine 

feste Steuerverfassung gegeben, die bis zum Ausgang des Kurstaates bestehen blieb.

Der Vertrag setzte drei Arten direkter Steuern feft: ben Schirm- oder Ehegulden, 

eine Personalsteuer auf jebe Haushaltung, das Nahrungsgeld, eine Gewerbesteuer fur 

Handwerher und Handeltreibende, und eine allgemeine Grundsteuer auf famtlidje zum 

Erzstift ge^brigen Liegenschaften, soweit nicht fur fie durch besondere Privilegien aus- 
drichliche Steuerfreiheit nachweisbar war. Die ^omanengiiter, das Grundeigentum 

des Domkapitels und anderer geistlicher Korporationen, sowie auch der Grundbesitz des 

Adels, soweit dieser ihn selbst bewirtschaftete, waren von der Besteuerung ausgenom- 

men, die adligen Hintersaszen waren bis zu dem Vergleich von 1729 zur Entrichtung der 

„Schatzung" verpflichtet277. Zur Vermessung und Einschatzung der grundsteuerpflichtigen 

Outer wurde eine hurfirstliche Obersteuerkommission eingesetzt, im Jahre 1723 wurde 

die Steuer nach Anlage der neuen Kataster und Heberegister zum ersten Mal aufge- 

legt278. Das Nahrungsgeld und der Ehegulden wurden alle 10 Jahre neu veranschlagt; 

ebenso wurde jeweils nach demselben Zeitraum eine neue Vermessung und Bonitierung 

des Bodens im ganzen Erzstift norgenommen279.

Von dem auf dem Landtag bewilligten Steuerquantum wurde 3unad)ft die durch 

den Schirmgulden aufzubringende Summe in Abzug gebracht, der Rest auf die vom 

weltlichen Stand getragene Gewerbesteuer und die von Klerus und Landschaft ge-

271 Weisz a. a. D. G. 14.

272 Knetsch G. 69.
278 Vgl. Scotti III Nachtrag G.

274 Knetsch G. 41.
275 Derselbe G. 46.
276 Vergleich vom 23. November 1714; Hontheim III G. 877.
277 Knetsch G. 119.
278 Vgl. Scotti Nachtrag G.

279 Vgl. Reglement fur die Kommissare der Dezennalrevision; Scotti Nr. 446 u. 447. Desgl. 

Edikt vom 28. Marz 1763; St. A. I C 72 Nr. 75/6.
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meinsam zu erhebende Schatzung umgelegt 280. Es war eine natirliche Folge des 

Steuerbewilligungsrechts, dasz die Gtdnbe auch die Erhebung dieser Abgaben feibftdnbig 

verwalteten, fie betrachteten dies als ihr vornehmstes Recht. Die vier Direktorien er- 

nannten je einen nur ihnen untergebenen und verantwortlichen Generaleinnehmer281, 

so dasz im oberen und nieberen Erzstift je ein geistlicher und weltlicher Generalein- 

nehmer fungierte. Die grdfieren geistlichen Korporationen, die Abteien, Stifter und 

Klbster lieferten ihre Steuerquote direkt an ihren Generaleinnehmer ab; die Simpeln 

ber dieineren Pfarrhirchen und anderer geistlicher Benefizien wurden durch die Land- 

dechanten an diesen eingezahlt. Den weltlichen Generaleinnehmern waren die Spezial- 

empfanger der einzelnen ?imter untergeordnet, die sich zur Eintreibung der Abgaben 

ber Ortsvorsteher und 3uriftnerbdnbe bedienten-s2. Auf Beschwerde ber Landschaft 

wurde 1720 angeordnet, dasz auch (Suter, deren Eigentumer nicht ini Erzstift wohnten, 

nac dem gewohnlichen Anschlag zu besteuern feien283. Da ber Adel sich jeder Abgaben- 

pflicht entzogen hatte und die Geistlichheit mancherlei Freiheiten genosz, suchten die 

Erzbischofe durch Beschrankung des (Suterermerbs zu verhindern, dasz allzuviel Grund- 

besitz ber landschaftlichen Besteuerung entzogen merbe284.

Trotz des Vergleiches vom Jahre 1714 nahmen die Streitigkeiten zwischen ben 

beiden Kurien wegen ber Beitragspflicht zu ben Landessteuern Rein Ende, fo dasz ber 

Landesherr draft seiner „Obervormundschaft iiber das Steuerreale" wiederholt ein- 

greifen muszte. Franz Georg vermittelte 1730 und 1747 neue ^ertrdge, 1734 und 1744 

schlichtete er den Streit uber die Verteilung ber Kriegslasten aus dem Polnischen und 

Bayerischen Erbfolgekriegzss.
Den grofyten ibelstand des erzstiftischen Steuerwesens bildeten die ubermafyigen 

Richstande; die Kurfirsten versuchten mit alien zu Gebote stehenden Mitteln dagegen 

anzukampfen. Franz Ludwig ordnete gegen fdumige Steuerzahler die Exekution durch 

die Lohalbehorden an286. Die Restanten fatten fur die entstandenen Exekutionskosten 

selbst aufzukommen287. Trotz dieser Anstrengungen liesz sich das libel nicht beheben. Ein 

Ediht vom 10. Oktober 1778 klagt uber die vielen verderblichen Exehutionskosten unb 

die groszen Rickstande, die durch die Nachlassigheit ber Spezialempfanger verschuldet 

seien-ss. (Siemens Wenzel suchte alle biefe Miszstande zu beseitigen, indem er es unter- 

nahm, die Anstellung ber Rechner und Einnehmer ben Standen zu entziehen-s0 unb 

die (Eintreibung in grofyerem Umfang ben Nmtern iibertrug290. Die Landschaft, die hier- 

von eine Beeintrachtigung ihres Steuerbewilligungsrechts befur^tete, erhob Beschwerde 

gegen biefe Bestimmungen, so dasz Clemens Wenzel, durch die reuolutiondren Vor- 

gange in Frankreich beunruhigt, fie durch Regiminalreskript vom 1. Dezember 1791 

zuricknahm291.

Das Militarwesen.

Im Verlaufe des 16. unb 17. Jahrhunderts hatte das Golbnertum in ben deutschen 

Territorien die mittelalterliche Lehnsmiliz nollig nerbrangt. Im Kriegsfalle lieszen die 

2anbesfurften durch einen Obersten ein Regiment aufstellen, ber auch den. Sold auf-

280 Kaderes uber die Berechnung unb Erhebung des Landsimplums f. Scotti III Zugabe 
&. 1744 ff. (Mit praktischen Beispielen.)

281 Im Lauf der Zeit konnten nur die geistlichen Gtanbe dieses Recht behaupten; siehe unter 
£anbftanbe.

282 Scotti III Zugabe B. 1750.

283 St. A. I C 62 Nr. 44 (11. Mai 1720).

284 Amortisationsedikte von 1655 und 1656, Trierisches Landrecht von 1668 unb Amtsord- 
nung von 1719; vgl. Scotti Nr. 408.

285 Vertrag vom 10. Oktober 1729; St. A. I A. Vertrag vom 17. Juni 1747; ebendort. Ver- 
gleich von 1734 s. Scotti Nr. 448. Vergleich vom 5. August 1744; St. A. I A.

286 Verordnung vom 1. Februar 1723; Scotti Nr. 384.
287 Verordnung vom 22. februar 1738; St. A. I C 68.
288 St. A. I C 76.

280 Verordnung vom 3. Januar 1783; ebendort.
290 Verordnung vom 6. September 1788; ebendort.
291 Ebendort.
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brachte; nur zu ihm, nicht zu dem Kriegsherrn, fur den fie geworben waren, standen 

die Landsknechte in einem direkten Verhaltnis202. Daneben war in Trier, wie in 

anderen Grenzgebieten des Reiches, die alte Pflicht zur Landesfolge nie ganz auszer 

Gebrauch geRommen203. Die standige Kriegsgefahr im Zeitalter Ludwigs XIV. zwang 

im Jahre 1678 den ^urfurften Johann Hugo, das Landaufgebot des niederen Erz- 

stists als General-Landausschusz zu organifieren294. Aber fo, wie der Soldatenhinig 

gleich bei feinem Regierungsantritt die von seinem Vater errichtete preuszische Landmiliz 

wegen ihrer militdrifdjen Unbrauchbarkeit aufhob-05, scheint sic auch in Kurtrier 

diese Truppe nicht lange gehalten zu haben. Nac dem Frieden zu Nymwegen zog es 

der Kurfirst vielmehr vor, einen Teil feiner ordentlichen Truppen im Sold zu halten206. 

Der miles perpetuus wurde fo nach dem Vorbild der europaischen Groszstaaten auch im 

Erzstift eingefihrt-07. Die Auswahl der Offiziere, die Besoldung und Einstellung der 

Truppen wurden nicht mehr durch den Obristen, sondern durch eine vom ^urfiirften 

eingesetzte Militarbehirde, das sogenannte Kriegskommissariat, besorgt, dem im Ver- 

lauf des 18. Jahrhunderts noch ein besonderer Hofkriegsrat iibergeorbnet wurde-os.

Zu Zeiten Franz Ludwigs belief sic das regulare Militar des Erzstifts, das vor- 

nehmlic in ben Garnisonen Trier und Koblenz stationiert war, abgesehen von der 

hurfirstlichen Leibgarde auf 1100—1200 Mann. Nac der morblinger Assoziation der 

vorderen Reichshreise von 1702200 hatte Kurtrier diese Truppenzahl zu unterhalten300. 

Als im Jahre 1742 durch den kurrheinischen Kreisschlusz das Kreiskontingent auf das 

Dreifache erhiht wurde, fiihrte Kurfirst Franz Georg mit Ricksicht auf die hohen Wer- 

bungskoften die „Aushebung aus dem Amte" ein301. Der der Landmiliz zugrunde- 

liegende Gedanhe, dasz jeder Burger zur Landesverteidigung verpflichtet sei, wird damit 

wieder aufgenommen. Die Soldaten wurden von ben Gemeindevorstehern ohne Ein- 

mischung der kurfirstlichen Beamten ausgesucht und zum ^ilitarbienft gestellt. Unter 

dem 5. Dezember 1744302 wurde von jedem Amt eine bestimmte Anzahl Rekruten an- 

geforbert und zugleich das Verfahren bei der Auswahl vorgeschrieben. Nac Ausbruc 
des Siebenjahrigen Krieges wurden die hurfurftlidjen Beamten selbst mit Ser Rehru- 

tierung beauftragt303. Im Jahre 1765 hat ^urfiirft Johann Philipp aus Gorge um die 

Sicherheit seines Staates noch einmal auf die alte Einrichtung der Landmiliz zurick- 

gegriffen und ben fogenannten Landausschusz in der Form einer allgemeinen Birger- 

wehr gegriinbet304. Alle jungen Burschen des Landes, soweit fie nicht schon zur regularen 

Truppe gehorten, waren zu einer breijdhrigen Dienstzeit bei dem Landausschusz ver- 

pflichtet; die Einwohner der lanbtagsfahigen Gtdbte dagegen waren obbig befreit. Das 

gesamte Aufgebot bestand aus 2400 Mann und war in 14 Kompagnien eingeteilt. Die 

Ausmusterung wurde jahrlich durch Amtmann, Amtsverwalter und Kellner unter Zu- 

ziehung der Offiziere oorgenommen305. Zum Obristen des Landausschusses wurde der 

Kommandant zu Trier, zum Obrist-Leutnant ein Stabsoffizier der Koblenzer Garnison 

ernannt unb fo ein gewisser Zusammenhang mit der stehenden Truppe geschaffen. Im

292 Schroder-Kinszberg S. 945.

293 Unter dem 9. Marz 1598 wird wegen der niederlandischen Kriegswirren eine allgemeine 
Musterung der wehrfahigen Untertanen angeovdnet und ihre Bereitschaft befohlen; Scotti Nr. 
164, Zu Beginn des Dreiszigahrigen Krieges, am 27. Marz 1619, wird die Landmiliz aufgeboten; 

Scotti Nr. 182.

294 General-Landausschuszordnung vom 28. Februar 1678; Scotti Nr. 249.

295 Delbric a. a. D. G. 284.
206 Scotti Nr. 252: Verordnung vom 8. Januar 1680.

207 Bgl. auch WtbHmann a. a. D. S. 61.

298 uber bie Zusammensetzung dieser Behorden vgl. die Staatskalender.
299 &rbmannsbbrffer II G. 181.
300 Hontheim III S. 927.
301 Scotti Nr. 491.
302 Derselbe Nr. 506.
303 Verordnung vom 18. Januar 1757; Scotti Nr. 565.

304 Landausschuszordnung vom 18. Juli 1765; Scotti Nr. 645.
305 Derselbe Nr. 655.
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iibrigen blieb der Charakter der Miliz gewahrt: die Ausbildung des Landausschusses, 

der zur Verwendung bei Kriegsfallen und inneren Unruhen bestimmt war, fand an

Sonn- und Feiertagen nach dem Gottesdienst statt. In Notfallen war es den

Rurfirstlichen Beamten gestattet, die Korporalschaften mit Vorwissen des Hauptmanns 

zusammenzuziehen und die Untertanen zu den sogenannten „Landstreifen" aufzubieten. 

Das Generalvikariat hat unter dem 21. Mai 1765306 famtlicben Pfarrern verboten, 

junge Manner unter 25 Jahren zu trauen, wenn fie nicht ihre breijaijrige Dienstzeit 

bei der Miliz nachweisen konnen.

Indessen scheint der Landausschusz gerade als Polizeitruppe den Ansprichen der 

Regierung nicht geniigt zu haben. Clemens Wenzel hob ihn 1785 auf und errichtete 

statt dessen ein stehendes Sagerhorps, das dem Militarkommando unterstellt und je 

zur Halfte nac Trier und Koblenz gelegt wurdeso7. Auch fur das stehende Heer suchte 

Clemens Wenzel nac dem Vorbild Ofterreic^s und Preuszens feine Untertanen fc^rfer 

und umfassender als bisher heranzuziehen. An Hand von Konskriptionstabellen stellte 

die Regierung eine Generalliste aller dienstpflichtigen jungen Bauernburschen auf, um 

bei einer notwendigen Rekrutierung die aus jedem Amt ausgewahlten Leute bezeich- 

nen zu bonnen308. In einem Erlasz vom 7. September 1786300 ordnete der Kurfirst fur 

das Landvolk eine allgemeine Dienstzeit von vier Jahren an; alle Banner von 16 

bis 26 Jahren der Ortschaften, die der Gerichtsbarkeit der erzstiftischen Amter unter- 

standen, sollten der Rekrutierung und Aushebung unterworfen sein. In Wirklichheit 

stand diese Dienstpflicht auf dem Papier, da man von der Aushebung nur Gebrauch 

machte, um das trierische Contingent auf der Hihe von 1200 Mann zu halten.

Die Militarpflicht ift bei den erzstiftischen Untertanen ftets unbeliebt gewesen. Das 

Landvolk, von jeder anderen politischen Wirksamkeit ausgeschlossen, bonnte sich auch 

fur einen Staatsdienst im Sinne der allgemeinen Landesverteidigung nicht erwarmen, 

und die landtagsfd^igen &tadte hatten in mangelndem ^erftandnis fur eine derartige 

staatspolitische Aufgabe ihre oollige Befreiung vom Militardienst durchgesetzt. Die 

Curfiirften hatten daher schwer gegen das Desertieren zu kampfen. Fahnenflichtige 

fanden bei der £andbeoolberung weitgehende Unterftiibung; selbst mit den f^drfften 

Masznahmen bornite dem ibel nicht abgeholfen werdens10. Die Todesstrafe fur Desertion 

wurde erft 1788 abgeschaffts11. Nicht weniger vergeblich haben die Curfiirften sich be- 

mii^t, auslandische Werbungen zu verhindern. Kurkolnische, kurpfalzische und land- 

graflich hessische, vor allem aber preuszische Berber312 fanden an den Grenzen des 

uberoolberten, an Verdienstmoglichkeiten armen Landes starken Zulauf.

Das stehende Heer hat in Trier ungeheure Summen verschlungen 313, und die Land- 

tage fii^rten iiber die Militarlasten standing Klage. Das Contingent war zu klein, um 

sich im Kriege Lorbeeren zu erwerben, es hatte auch, wie sich wd^rend der franzosischen 

Revolution zeigen sollte, weder den Mut, meutralitat zu gebieten, noch die Craft, das 

Land gegen einen feindlichen Einfall zu schitzen. Die Unzulanglichheit des Trierer 

Staatswesens tritt auch hier in alter Deutlichkeit zu Tage.

Schluszbetrachtung.

Das Curfiirftentum Trier stand in feiner zentralen und lokalen Landesverwaltung 

nicht hinter den iibrigen deutschen Mittelstaaten zurich. Wenn der Beamtenapparat 

auch teilweise unndtig kompliziert war, — die den Groszstaaten nachgeahmte Geheime 

Staatshonferenz stand in keinem Verhaltnis zu ihrem Geschaftskreis — so entsprac

306 Blattau V S. 84.
307 Scotti Nr. 811.

308 Derselbe Nr. 781.

609 Derselbe Nr. 829.

310 Vgl. Scotti Nr. 365, 437, 451, 519, 546, 550, 794.
311 Verordnung vom 13. October 1788; Scotti Nr. 853.
312 Vgl. Scotti Nr. 406, 550.

313 Die fur das Militar bewilligten (Belber schwanken jahrlich zwischen 70 000—90 000 
Reichstaler. Vgl. Landtagsakten und Abschiede St. A. I E.
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das Behordenwesen im Ganzen doc den Anforderungen der Zeit. In der Verwaltung 

war der Absolutismus durchgedrungen, nicht aber in der Verfassung; hier lagen die 

eigentlichen Schwachen des Staatswesens.

Diese Verfassung stellt mit ihrem Nebeneinander von Landstanden, Domkapitel 

und Kurfirst eine Ausnahme unter den Territorien des Reiches dar. Selbst in den 

benachbarten geistlichen ^urfiirftentumern hatte sich dieser Trialismus nicht durch- 

gesetzt. In Koln zahlte das Kapitel mit zu den Landstandens14, und in Kurmainz waren 

die Stdnde seit dem Jahre 1525 aufgehoben310.

Der mittelalterliche Charakter, der dem Trierer Staatswesen auc im 18. Jahr- 

hundert noch anhaftet, wird gerade in der Stellung des Domkapitels am deutlichsten, 

das ja sozusagen zur Herrschaft mitzahlte 316 und als felbftanbiger Staatshirper 

den mittelalterlichen Begriff der Autonomie am starksten erkennen Idfyt. Durch die 

Wahlkapitulation, die im 18. Jahrhundert in heinem anderen geistlichen Territorium 

so weitgehende Forderungen enthielten317, fc^rankte es die politische Handlungsfreiheit 

der Erzbischofe von vornherein in betrdd)tlid)em Masze ein und ubte durch sein Kon- 

sensrecht und Die Besetzung wichtiger Posten in der geistlichen und weltlichen Verwal- 

tung einen dauernden Einflusz auf die Dtegierungsgefdjdfte aus. Fir die nollige Unab- 

hangigheit des Domkapitels ist es bezeichnend, dasz es nicht, wie sonst iblichsis, zum 

Landtag ge^orte, dort alfo weder majorisiert werden konnte noch an dessen Beschlisse 

gebunden war. Dagegen ergriff es in den Verfassungshimpfen meift gegen den Kur- 
firsten fur die Freiheit der ^tande Partei oder nutzte wenigstens die Situation zu 

seinem Vorteil aus.

Die Landstande ihrerseits waren zwar durch das Fehlen des Domkapitels und der 

Ritterschaft in ihrer Gesamtbedeutung geschwacht, konnten aber durch das Steuerbe- 

willigungsrecht, das fie bis zum Ausgang des Kurstaates behaupteten, jederzeit einen 

gewissen Druck auf die Regierung ausuben. Der Dualismus von Hofkammer und 

landstandischem Kassenwesen ift in Drier nie befeitigt worden. Die landesherrlichen 

Einkinfte waren gering, sodasz der Kurfirst wegen jeder grofieren Ausgabe bei 
seinen ^tanben um Erhohung der Landesexigenz anhalten muszte. Die Landtagsakten 

weisen in ihrer erdriickenben Fille auszer dem monotonen Gezanh um Steuerforderung 

und -verteilung haum irgendwelches politische Streben auf. Eine veraltete und um- 

standliche Organisation und die vielfaltige Scheidung der Interessen — geistliche und 

weltliche Kurie, oberes und niederes Erzstift standen einander gegeniiber — hinderte 

die Stande an der Entfaltung lebendiger Kraft und an erfolgreicher Arbeit. Die Enge 

ihres Gesichtskreises trat in der unglichlichen Neutralitatspolitik wd^rend der fran- 

zisischen Revolution noch einmal deutlich zu Tage. Sie verstanden es nicht, sic an 

die Spitze der Zeitbewegung zu stellen und diese fur sich auszunutzen.

Die 2andftande bilden keine Uteprafentation des Landes in unserem Sinne. Der 

Adel fehlte, die Geistlichkeit war nicht nollftandig vertreten, das platte Land ganzlich 

ausgeschlossen. Der weltliche Stand setzte sich aus den Magistraten der landtagsfaljigen 

Stddte zusammen, deren Interessen und Winsche in Militar- und Steuerfragen er in 

erfter Linie bericksichtigte, und trug den Charakter einer birgerlichen Oligarchie. So 

iibten die Stande in der Gesamtregierung keine konkurrierende Datigkeit aus, sondern 

waren nur ein Hemmnis fur den 2andesfurften, der den Territorialstaat geschaffen 

hatte und die Staatseinheit allein reprafentierte.

In Drier regierten im 18. Jahrhundert eine Reihe dufyerft tatkraftiger ^urfiirften, 

die mit alien zu Gebote stehenden Mitteln versuchten, das Wohl ihrer Untertanen zu 

fordern. Franz Ludwig, ein organisatorisc hervorragend begabter Regent, hat in 

einer nur elfjd^rigen Regierungszeit die gesamte Landesverwaltung reformiert und in

314 Walter, a. a. D. S. 62 ff.
315 Knetsch G. 33.
316 Gierke, I G. 538, bestimmt so wohl richtig das Verhaltnis.
317 Stimming a. a. O. G. 68 ff.
318 In Koln und Minster nahm nur das Domkapitel am Landtag teil, in Hildesheim und 

Halberstadt auc der iibrige Klerus; Below, System und Bedeutung der lanbftdnbif^en Ver- 

fassung, in Territorium und Stadt. G. 70.
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der wirtschaftlichen Hebung des durch die Kriegsjahre vollig erf^dpften Landes Auszer- 

ordentliches geleistet. Ihm folgte Fr an z Georg, ein ebenso strenger und arbeitsamer 

First, der eine geordnete und straffe Regierung fii^rte und sic deshalb das Lob 

Friedrichs des Groszen erworben haben solls10. Unter der Regierung Johann Philipps 

von Schinborn, der sic eher Versailles als Potsdam zum Muster nahm, machte sic 

ein gewisser Richgang bemerkbar.

Clemens Wenzel hat dann mit Feuereifer die Reformtatigkeit auf allen Ge- 

bieten des Staatswesens wieder aufgenommen. Jung und voller Tatendrang hat er da- 

bei, wie Joseph II., oft uber das Ziel hinausgeschossen; auc fehlte ihm vielfach die notige 

Energie und Stetigheit, feine Plane durchzusetzen. Gegeniiber der maszvollen Reform- 

tatigheit seiner groszen ^organger, die, geftii^t auf ein ^unerlaffiges Beamtentum, 

gegen die selbstsichtigen Sonderbestrebungen des Domkapitels und der Landstande eine 

starke Zentralisation des Staates in der Hand des Regenten erstrebten, hat Clemens 

Wenzel vielfac nur schablonenhaft die Groszstaaten kopiert und fo feinem Kurfirsten- 

tum die dufyere Fassade eines absolutistischen Staatsgebildes gegeben. Auch vereitelte 
er selbst einen vollen Erfolg feiner Arbeit durch feine prunkvolle Hofhaltung nac 

dem Dresdener Zeremoniell und durch den ubermafyigen Aufwand fur den Schloszbau 

zu Koblenz. Dagegen ift ihm in der Emigrantenfrage Rein besonderer Vorwurf zu 

machen; denn er mard ihrer schlieszlic nicht mehr Herr.

Auf wirtschaftlichem Gebiet entsprac der Erfolg am wenigsten den Anstrengungen. 

Das armlid)e Land, das sich uber die unfruchtbaren Hihen der Eifel, des Hunsrich und 

des Westerwaldes erstreckte, war durchaus kein Objekt fur eine groszzugige Agrar- 

politik, viel weniger noch bot es eine Basis zum Aufbau einer lebenskraftigen 

Industrie. Alle merkantilistischen Projekte waren deshalb zum Scheitern verurteilt.

Ein besonderes Oeprage credit der Kurstaat noch durch die mannigfache Durch- 

brechung der Landeshoheit. Prim unterstand dem Kurfirsten- Administrator nur 

mittelbar und hatte, wie auch die ehemalige Reichsabtei St. Maximin, ein eigenes 

Staatsrechtszo. Das Domkapitel und andere geistliche Korporationen besaszen lokale 

Obrigheitsbefugnisse in Verwaltung und Gerichtsbarkeit, und die zahlreichen Gemein- 

herrschaften an den Grenzen er^d^ten noch die Buntschechigkeit. Die eingestreuten 

Besitzungen der Ritterschaft vollends sprengten fast den Rahmen eines feftgefiigten 

Staatsgebildes, roie die trotz des Vergleiches von 1729 ungeklarte Stellung des Adels 

sic schlecht mit dem heutigen Begriff der Staatseinheit vertrug. Einerseits reichsun- 

mittelbar und von allen Landessteuern befreit, standen die adligen Herren andererseits 

mit dem Hof und der hohen Geistlichheit in engster Beziehung und genoffen zahlreiche 

Pfrinden und Sinekuren.

Es war unmoglich, dieses veraltete Staatswesen durch Reformen, welche die Unter- 

tanen teilnahmslos uber sich ergehen lieszen, in neue Bahnen zu lenken. Das mittel- 

alterlich-standische System wurde nur iiberdeckt, nicht ubermunden. Zu Ende des 

18. Jahrhunderts hat sich 8. C. v. Mosers-1 mit Recht fur die Auflosung der 

geistlichen Staaten ausgesprochen, da fie mit den weltlichen nicht mehr hon- 
hurrieren konnten. Tatsachlic fu^rten fie damals ein friedliches Sonderleben, be- 

mut)t, jede Erregung und Crf^iitterung zu vermeiden, fo dasz sich unter dem milden 

und schlaffen Regiment des Krummstabs recht gut leben lies. Dieses Schattendasein 

hatte wohl noch langere Zeit anhalten konnen, wenn nicht der Zusammenbruch auf 

auszenpolitischem Wege erfolgt ware.

Durch feine Lage am Rhein muszte das Kurfirstentum immer wieder in die 

europdif^en Gegenfatye hineingezogen werden, im 17. und 18. Jahrhundert war es der 

ftandige Kriegsschauplatz. Da das Land sich selbst nicht verteidigen konnte, fii^lte es 

sich ftets auf die Hilfe des Reiches oder anderer Groszstaaten angewiesen. Das Erz- 

bistum war sich feiner Schwache durchaus bewuszt. Schon Franz Georg hatte 1734,

319 Dieser soll sich selbst, den Kurfirsten von Trier und den Papst als die einzigen Regenten 
bezeichnet haben, die wirklic regierten; Endrulat in ADB. XV. G. 320.

320 Die Einzelheiten, die darzustellen hier nicht der Ort ift, siehe bei Moser.
321 Uber die Regierung der geistlichen Staaten in Deutschland, Frankfurt und Leipzig 1787.
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im Polnischen Erbfolgekrieg, Preuszen um militarische Unterftutyung gebeten; der 

niid)terne und wenig zu gewagten Unternehmungen geneigte Soldatenkonig lehnte 

aber ab322. Die auszenpolitische Gefahr, die niemals ganzlich aufge^drt hatte, zeigte 

sic md^renb der franzosischen Revolution mit aller Deutlichheit. In dem furchtbaren 

Kampf der Groszmehte konnte das kleine Land auch diesmal keine Neutralitat be- 

wahren. Wehrte man sich auch zunachst heftig gegen den Durchmarsch preuszischer 

Truppen, so fihlte man sich doch bald nur in ihrem Schutz vor grofjeren Gefahren 

geborgen.

Der Zusammenbruch des Reiches, zu dessen wertvollsten Stitzen das geistliche 

Firstentum einst gezahlt hatte, hat auch dessen Sturz nach sich gezogen. Nac dem 

Wiener Kongresz ist der Kurstaat zum grofiten Teil in Preuszen aufgegangen, das ihm 

fur ein Jahrhundert den Schutz gegen franzosische Einfalle sicherte und so den ge- 

fd^rbeten Auszenposten des Reichs der deutschen Kultur erhielt.

Literaturverzeichnis.

Bibliographie:

Bar, M., Bicherhunde zur Geschichte des Rheinlandes bis 1915; Bonn 1920.
Marx, J., Trevirensia, Literaturkunde zur Geschichte der Trierischen Lande; Trierisches Archiv 

Erganzungsheft X, Trier 1909.

Quellen:

Blattau, J. J., Statuta synodalia, ordinationes et mandata archidioecesis Trevirensis; 

Trier 1844—1852.

Hontheim, J. N., Historia Trevirensis diplomatica; Augsburg 1750.

Kurtrierische Staatskalender seit 1760.

Mihlbacher, E., Die Regesten des Kaiserreichs unter den Karolingern; 2. Auflage, Inns- 

bruch 1899.

Scotti, I. I., Sammlung der Gesetze und Verordnungen, welche in dem vormaligen Kur- 

firstentum Trier ergangen sind; Dusseldorf 1832.

Darstellungen:

Aubin, H., Geschichte des Rheinlandes, herausgegeb. v. d. Ges. f. Rhein. Geschichtskunde. Bd. 2 

Essen 1922: Das Reich und die Territorien.

Barth, A., Das bischofliche Beamtentum im Mittelalter; Gbttinger Dissertation 1900.

Bastgen, H., Die Geschichte des Trierer Domkapitels im Mittelalter; Paderborn 1910.

Baur, 3., Philipp von Sotern, geistl. Kurfirst von Trier, und seine Politik wahrend des 

Dreiszigjahrigen Krieges; 2 Bde. Speier 1897—1914.

Below, G. v.. Die Entstehung des ausschlieszlichen Wahlrechts der Domkapitel; Hist. Stud.

Heft 11, Leipzig 1883.

Territorium und Stadt, Aufsatze zur deutschen Verfassungs-, Verwaltungs- und Wirtschafts- 

geschichte; 2. Auflage, Minchen und Berlin 1923.

Die landstandische Verfassung in Jilich und Berg bis zum Jahre 1511; Zeitschrift des ber- 

gischen Geschichtsvereins Bd. 21 und 22, 1885/86.

Buchner, M., Die Entstehung der Erzamter und ihre Beziehung zum Werden des Kurkollegs; 

Paderborn 1911.

v. Coelln, Staatsverfassung des alten Erzstifts Trier; Archiv der preuszischen Provinzialver- 

fassungen Heft 6, Berlin 1830.

Delbrich, H., Geschichte der Kriegshunst, 4. Teil; Berlin 1920.

Dominicus, A., Koblenz unter dem letzten Kurfirsten von Trier, Clemens Wenzel, 1768 bis 

1794; Koblenz 1863.

Erdmannsdorffer, B., Deutsche Geschichte v. Westfal. Frieden bis zum Regierungsantritt 

Friedrichs des Groszen, 2 Bde., Berlin 1892—1893.

Goldschmidt, H., Zentralbehirden und Beamtentum im Kurfirstentum Mainz vom 16. bis 

zum 18. Jahrhundert; Berlin und Leipzig 1908.

Gierhe, D., Rechtsgeschichte der deutschen Genossenschaft; 3 Bde. Berlin 1868—1913.

Hartung, 8., Deutsche Verfassungsgeschichte vom 15. Jahrhundert bis zur Gegenwart (Meisters 

Grundrisz der Geschichtswissenschaft); 3. Auflage, Leipzig und Berlin 1928.

322 Platzhoff in Geschichte des Rheinlandes I. G. 235. H. Goring a. a. D. G. 25.



48] VERFASSUNG UND VERWALTUNG TRIERS 87

Hintze, O., Behordenorganisation und allgemeine Staatsverwaltung Preuszens im 18. Jahr- 

hundert; in Acta Borussica, Behordenorganisation Bd. V, 1, Berlin 1901.

Der osterreichische Staatsrat im 16. und 17. Jahrhundert; Zeitschrift der Savigny-Stiftung 

Germ. Abt. Bd. 8. 1887.

Hinschius, P., System des katholischen Kirchenrechts; Berlin. 6 Bde. 1869—1897.

Hoc-Bidermann, Der ofterrei^if^e Staatsrat (1760—1848); Wien 1871—1879.

Knetsch, G., Die landstandische Verfassung und reichsritterschaftliche Bewegung im Kurstaate 

Trier, vornehmlic im 16. Jahrhundert; Hist. Stud. Heft 75, Berlin 1909.

Kremer, Joh., Studien zur Geschichte der Trierer Wahlkapitulationen; Westd. Zeitschr. Er- 

ganzungsheft 16, Drier 1911.

Liesenfeld, F., Clemens Wenzel, der letzte Kurfirst von Drier, seine Landstande und die 

franzsische Revolution; Westd. Zeitschr. Erganzungsheft 17, Drier 1912.

Marx, 3., Die Entstehung des Kurfirstentums Trier; Trierisches Archiv Heft 3, Drier 1899.

Geschichte der Pfarreien der Dio^efe Drier; Drier 1923.

Marx, 3., Geschichte des Erzstifts Drier. 5 Bde. Drier 1858—1864.

Meister, A., Deutsche Verfassungsgeschichte von den 2lnfangen bis ins 14. Jahrhundert (Meisters 

Grundrisz der Geschichtswissenschaft); Leipzig 1913.

Moser, J. 3., Staatsrecht des Churfirstlichen Erzstifts Drier, wie auc der gefiirfteten Abtei 

Prim und der Abtei St. Maximin; Leipzig und Frankfurt 1740.

Mollmann, H., Zur Geschichte des kurtrierischen Militars; Trierisches Archiv Erganzungs- 

heft 1, Drier 1901.

Platzhoff, W., Geschichte des Rheinlandes Band 1. Essen 1922: Vom interregnum bis zur 

Franzosischen Revolution.

Richter, P., Die kurtrierische Kanzlei im fpaten Mittelalter; Mitteilungen der Kgl. Preu- 

szischen Archivverwaltung Heft 17, 1911.

Rosenthal, E., Geschichte des Gerichtswesens und der Verwaltungsorganisation Bayerns; 
2 Bde., Wurzburg 1889 und 1906.

Rudolph, 3., Die Entwicklung der Landeshoheit in Kurtrier bis zur Mitte des 14. Jahr- 

hunderts; Trierisches Archiv Erganzungsheft 5, Drier 1905.

Schmoller, G., Uber Behordenorganisation, Amtswesen und Beamtentum im Allgemeinen 

und speziell in Deutschland und Preuszen bis zum Jahre 1713; Einleitung in die Acta Bo- 
russica, Behordenorganisation Bd. 1, Berlin 1894.

Schroder — v. Kinszberg, Lehrbuch der deutschen Rechtsgeschichte; 6. Auflage, Berlin 

und Leipzig 1922.
Gchultz, Kurt, Der kurkolnische Hofrat 1724 bis zum Ausgang des Kurstaates; Bonner 

Dissertation 1911.

Schwarz, P., Die £anbftanbe des Erzstifts Drier unter Lothar von Metternich von 1599 bis 

1623; Minstersche Dissertation 1915.
Spangenberg, H., Landesherrliche Verwaltung, Feudalismus und Gtanbetum; Hist. Zeit- 

schr. 103.
Stimming,M., Die Wahlkapitulationen der Erzbischofe und ^urfiirften von Mainz; Pottinger 

Dissertation 1909.

Walter, Ferd., Das alte Erzstift und die Reichsstadt Koln; Bonn 1866.
Weis, H., Die ordentlichen direkten Staatssteuern von Kurtrier im Mittelalter; Minstersche 

Dissertation 1893.
Werninghoff, A., Verfassungsgeschichte ber deutschen Kirche im Mittelalter (Meisters Grund- 

risz ber Geschichtswissenschaft); 2; Auflage, Leipzig 1913.
Wyttenbach-Miller, Gesta Trevirorum integra. 3 Bde. Augsburg 1836/39.



88 [44

Inhalt.

Seite 

47 [ 3]Vorwort: Bisherige Bearbeitungen — Begrenzung des Themas — Quellen .

Cinleitung: Erwerb der Landeshoheit — Konsolidierung des Territoriums 

— Polizeistaat des 16. Jahrh. — Standetum und Absolutismus — Der Binger Rezesz 48 [ 4]Standetum und Absolutismus

Der Kurfirst: Wahl — Rechte und Pflichten gegeniiber dem Reich — Hofhalt 

— Verfassungsiszige Machtbefugnisse — Die Kurfirsten des 18. Jahrhunderts — An- 

stellung der Beamten — Selbstandigheit der Auszenpolitik. . . . . . . . . . . . 50 [ 6]

Das DomRapitel: Entwichlung im Mittelalter — Selbsterganzungsrecht — 

Eigene Hoheitsrechte — Konsensrecht — Wahlkapitulationen — Reaktion gegen diese 

— Kommissare auf dem Landtag — Streit mit Clemens Wenzel wegen der Ratifikation

von Gtaatsoertrdgen — Regierung des Kapitels bei Sedisvakanz Das Kapitel 

als retarbierenbes Moment. . . . . . . . . . . . . . . . . 56 [12]

Die Landstande: Die Landeinungen von 1456 und 1501 — Ausbildung der 

landstandischen Verfassung im 16. und 17. Jahrhundert — Austritt der Ritterschaft — 

Zusammensetzung der beiden Kurien — Umstandlichheiten des Geschaftsgangs — Die 

Steuern im Mittelpunkt der Landtagsverhandlungen — Kampf der Kurfirsten gegen 

die finanzielle Bevormundung — Die Neutralitatspolitik der Gtdnbe wahrend ber

Koalitionskriege Die Stanbe als Hemmnis fur die Entwichlung des Staates . . 60 [16]

Die Zentralverwaltung: Ausbau einer zentralen Regierungsform im 

16. Jahrhundert — Die Reformen Franz Ludwigs — Der Hofrat und sein Geschafts- 

kreis — Die Kanzlei — Die Hofkammer — Das Hofratskommissariat zu Drier -— 

Die Geheime Staatskonferenz — Abzweigung fetbftdnbiger Zentralbehirden — Misz- 

verhaltnis des Beamtenapparats zu den ^raften des Landes. . . . . . . . . . . 65 [21]

Die Lokalverwaltung: Die Organisation unter Balduin — Die neue 

Amtsordnung Franz Ludwigs — Das Verhaltnis von Amtmann und Amtsverwalter

— Die Amtsbezirke des 18. Jahrhunderts Die Magistratsverfassung der Gtdbte —

Kampf der 3unfte um die Burgermeisterwahl in Koblenz. . . . . . . . . . . .  70 [26]

Das Gerichtswesen: Erwerb der Gerichtshoheit im frihen Mittelalter — 

Ausbau der weltlichen Gerichte im 16. Jahrhundert — Das Trierische Landrecht von 

1668 — Die Reorganisation unter Franz Ludwig — Der Instanzenzug — Gd)bffen=

gerichte unb Amtsverhor — Hofgericht — Revisionsgericht — Die Kriminaljustiz —

Sporteln, Advokaten, Prokuratoren —Die Gerichtsbarheit ber exemten Gtdnbe

Die geistlichen Gerichte — Kompetenzstreitigkeiten mit ben weltlichen Gerichten —

Die Durchbrechung der Rurfirstlichen Gerichtshoheit. . . . . . . . . . . . . . . . 74 [30]

Das Finanzwesen: Die ^ameralgefalle — Die ftanbif^en Steuern, ihre

Arten u. ihre Repartition Der Vergleich von 1714 — Das libel ber Gteuerriickftanbe 79 [35]

Das Militdrmefen: Das Golbnertum — Die Landmiliz — Der miles perpetuus 

seit 1680 — Die Aushebung aus dem Amt seit Franz Georg — Der Landausschusz von 

1756 — Dessen Aushebung unb Errichtung eines 3agerhorps — Die allgemeine Dienst- 

pflicht fur das Landvolk — Der Kampf gegen Desertion unb fremde Werbungen . . 81 [37]

Schluszbetrachtung: Der Trialismus in ber Trierer Staatsverfassung — Die 
birgerliche Dligarchie der Stande—Der Absolutismus als duffere Fassade—Das Sonder- 
dasein der geistlichen fyurftentiimer — Der Zusammenbruch in ben Revolutionskriegen 83 [39]

Literaturverzeichnis. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 86 [42]


