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vorgeschlagene Lesung RESTITV- 

TVS GATI FIL. Der Weihende 
nennt sich Suessio, war also 

zugewandert5 aus der Volksge- 

meinde der Suessiones, in der 

Gegend von Soissons, um in der 

Augusta Treverorum seinen Be- 

ruf auszuuben, wie aus der 4. 

Zeile hervorgeht, denn — arius 

ist gewiB Endung einer Gewerbe- 

bezeichnung. Mit Riicksicht auf den 

Raum ist AERARIVS als vorge-

schlagene Lesung glaubhaft, moglich ware ebenso aurarius, anularius, cervesarius, cupa- 

rius, saccarius, vestiarius u. a. Weniger kame in Frage arenarius oder dolabrarius, die 

in Trier eigene Innungen hatten. Als Handwerker weiht er ein jetzt verlorengegangenes 

Geschenk, woran diese Tabula wohl befestigt war, der Minerva, der Srhutzgottin6 jeg- 

licher Arbeit, insbesondere der Kunstfertigkeit, deren ein aerarius in erhohtem MaBe 

bedurfte. Die Erganzung der letzten Zeile V(otum) S(olvit) ist selbstverstandlich.

Fur die Datierung gibt das Wort Deae vor Minerva einen Anhaltspunkt. Die Ver­

bindung Dea mit einer Gottheit findet sich zuerst auf einer Weihetafel an die Caiva Dea 

(Hettner, Steindenkmaler, Nr. 112), die auf das Jahr 124 n. Chr. fest datiert ist. Damit 

ware auch fur die Bronzetabula ein terminus post quern gegeben.

5 Ober solche peregrini vgl. Keune, Germania XII. S. 105 ff. u. Trier. Heimat 8, S. 53.

6 Vgl. Liebenam, Zur Geschichte und Organisation des rom. Vereinswesen, 1890, S. 288.
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Abb. 2. Erganzung des Weihetafelchens. 1:1.

FUNDNACHRICHTEN

Spathallstattzeitliche Brandbestattung.

Von Dr. P. Steiner, Trier. (Mit 3 Abb.)

Ein neuentdecktes Hiige1graberfe1d (Abb. 1 =Germania Jhg. 17, S. 266). 

Beim Ausgraben von Wurzelstocken stieB Peter Sauer aus Horath (Kreis Bernkastel) 

auf eine Urne aus braunem Ton, die ihm zerbrach. Ein ganz erhaltenes Topfchen lieferte 

er pflichtgemaB nebst Bericht auf dem Burgermeisteramt Neumagen ab. Das gleich be- 

nachrichtigte Provinzialmuseum nahm alsbald eine brtliche Untersuchung vor. Techniker 

Badry stellte um den gemeldeten Hugel herum ein ganzes Huge 1gr a b er f eld fest, 

dessen Vermessung er erledigte.

Dieses Hugelfeld liegt im Walddistrikt „W ein- 

platz", 1700 m nord-ostlich von der Horather 

Kirche (MeBtischblatt 3457, Neumagen), da wo 

die romische HeerstraBe von Trier uber Neuma­

gen nach Bingen (es ist ein typischer Hohenweg, 

der zweifellos auch schon in vorgeschichtlicher 

Zeit bestand) das groBe Knie bildet. Bis an 

dieses Knie hinan reicht das Feld mit einzelnen 

Hugeln. Es hat eine west-ostliche Ausdehnung 

von 240 m. 39 meist niedrige Hugel von verschie- 

dener GroBe sind im Tannenforst noch erkennbar. 

Ferner liegen noch drei weitere einzelne Hugel 

(zwei kegelformige und ein flacherer) etwa 

500 m weiter nach Westen an dem Waldwege- 

kreuz 300 m nordwestlich vom Hohepunkt 580,4.

Bei der Vermessung wurde die Feststellung 

einer niedrigen dammartigen Erdauf- Abb.1. Hugelgraberfeld bei Horath.
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schuttung gemacht, die in das Graberfeld hineingesetzt ist. Ob sie schon vor der 

Anlage der Hugel bestand, ist ungewiB. In ihrem Zuge liegen Hugel, an die sie sich an- 

lehnt. Am auBersten westlichen Hugel (bei E) beginnt der Damm (unsicher!) mit einem 

stumpfen nach Osten gedffneten Winkel, in dessen Scheitel dieser Hugel anscheinend ein- 

gepaht liegt. Er zieht sich von hier 150 m weit nach Nord-Ost auf eine Wegekreuzung zu, 

ist hier (zwischen D u. C) verschwunden, d. h. durch die Wege zerstdrt, biegt alsdann fast 

im rechten Winkel nach Sud-Ost und zieht in einem Abstand von etwa 15 m von der (NW— 

SO gerichteten) Waldschneise und mit dieser nahezu parallel noch etwa 70 m in den 

Wald hinein, um dann (bei B) 10 m vor einer Dreiergruppe von Hugeln, die in der ge- 

dachten Verlangerung des Dammes liegt, zu verschwinden, und zwar ohne AbschluB, 

ganz so wie er auf dem anderen Ende begann.

Ist die geschilderte Anlage so schon ratselhaft genug, so wurde sie es kaum weniger 

durch eine Untersuchung, die sich freilich vorlaufig mit einem nur 60 cm breiten Quer- 

schnitt begnugen muBte (Abb. 2). Es ist Folgendes festgestellt: Der Damm zeigt heute 

eine wechselnde Breite, die nach der gleichfalls unterschiedlichen, an den besterhaltenen 

Stellen etwa 70 cm messenden Hohe, zwischen 4,50 und 7 m schwankt. Er uberschiittet 

den mit einer etwa 25 cm dicken Schicht schieferhaltiger Lehmerde uberlagerten gewach- 

senen felsigen Schieferboden mit gelblichem lehmigen Sand, der eine etwa 25 cm dicke 

Humusdecke tragt. In den unteren Schichten auf der nach Sudosten liegenden Innenseite 

zeigten sich zwei mit dem gleichen lehmigen Sand der Aufschuttung gefullte Einschnitte, 

die wie Profile von Sohlgraben aussahen. Der grbBere lag auf der Innenseite, d. h. 

nach Suden. Er war 38 cm tief bei 85 cm Sohlbreite und 1,16 in Randweite. In 40 cm 

Abstand davon (nach auBen) lag der kleinere, der nur 25 cm tief war und so mit seiner 

Sohle nur bis auf den gewachsenen Boden ging und eine Sohlbreite von 55 cm bei 92 cm 

Randweite zeigte. Er liegt genau unter der Mitte des Dammes. An diesen Einschnitt 

schlieBt sich auf der AuBenseite, d. i. Norden, eine ebene Flache von 1,27 m Breite an, 

die dann, mit verlaufend schrager Boschung bis auf den gewachsenen Boden abge- 

graben, in das fallende naturliche Gelande iibergeht.

Eine sichere Deutung dieses Befundes ist ohne weitere Untersuchung nicht zu geben. 

Bei solchen Einbauten in einem Wall denkt man zunachst an Holzgeruste zur Stutzung 

der Wallmasse. Im vorliegenden Falle ist diese Deutung unwahrscheinlich. An einen Be- 

festigungswall ist nicht zu denken, weil der Damm keinen Raum abschlieBt und auch 

weil er ohne Graben und zu niedrig ist. Man wird guttun, von weiteren MutmaBungen ab-

Schnitt durch den Damm•
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Abb. 2. Dammschnitt von N.O. nach S.W. gesehen. Rechts ist Aubenseite.
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zusehen, bis eine Spatenuntersuchung vorgenommen ist. Aber bemerkt sei, daB ein solcher 

Damm in einem Hugelgraberfeld keine vereinzelte Erscheinung ist. Aus unserem Bezirk 

zwei weitere sichere Beispiele: In einem 12 km sudwestlich von hier gelegenen Hugelgraber­

feld bei Bescheid beschreibt Ph. Schmitt (Landkreis Trier, Manuskript im Prov.- 

Museum, Bl. 105) einen geraden Damm von 250 Schritt Lange. In dem Hugelgraber­

feld mit dem bekannten Wagengrab nordwestlich Hillesheim, Kr. Daun, stellten 

wir einen Damm von vielleicht 400 m Lange fest, bei dem wir an einen ehemaligen Weg 

dachten1. Denn Spuren solcher dammartiger (anscheinender) Wege waren uns bei an- 

deren Hugelgraberfeldern aufgefallen. Ich wies bei dieser Gelegenheit auf einen solchen 

Damm von 96 in Lange bei Altheim (Pfalz) hin, in dem der Konservator des Saar- 

gebiets eine Anzahl von Begrabnissen festgestellt hatte, weswegen er in ihm einen „Be- 

grabniswall" sehen mochte. Aber dieser Damm hat die Breite von 17 m, ist also 

doppelt so breit als der obige von Horath.

II. Brandbestattung in einem der Hugel (Abb. 3). Der anfangs er- 

wahnte Topffund entstammt dem Hugel Nr. 23, der mit anderen in eine Waldschneise hin- 

einragt. Er hat heute etwa 8 m Durchmesser ist aber recht flach, erhebt sich nur rund 50 cm 

uber dem gewachsenen Lehmboden. In seiner Mitte wurde durch Nachgrabung eine rund- 

liche Beisetzungsgrube von 1,2—1,3 m Durchmesser festgestellt, die mit leichtgeschragter 

Wand 50 cm tief in den gewachsenen Boden hineinreichte. Diese tiefe Einsetzung laBt 

darauf schlieBen, daB die ursprungliche Hugelaufschuttung nicht hoch war, und daB 

der jetzige Hugelzustand mehr oder weniger dem ehemaligen entspricht. An der sud- 

westlichen Seite war Leichenbrand in einem 25 cm hohen und 50 cm breiten Haufchen 

aufgeschuttet. Daneben lagen nach Norden ein Messer f und ein sichelformiges Eisen- 

band g, das vielleicht ein Rasiermesser war2. Daneben nach Osten soll das beim Wurzel- 

ausstocken zerbrochene GefaB gestanden haben. Aus den Scherben sind in der Werk- 

statt des Provinzial-Museums durch Modellor Welter drei GefaBe wiederhergestellt wor- 

den: a) eine Urne von 22 cm Hohe, b) eine 5% cm hohe Schale mit hochgetriebenem 

(Buckel-)Boden und d) ein zylindrisches Topfchen von 7 cm Hohe. Ein 6% cm hohes
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Abb. 3. Brandbestattung aus dem Grabhigel 23 bei Horath.

Topfchen c) in der Form eines abgeschnittenen Eies war unversehrt erhalten. Es stand in 

a, ebenso aller Wahrscheinlichkeit nach das Topfchen d, wahrend die Schale b wie ublich 

als Deckel fur a gedient haben mag. Diese Topfe waren alle aus einem schwarzbraunen, 

stellenweise etwas fuchsigen Ton und aus der freien Hand sauber und geschickt gefertigt 

und geglattet. AuBer diesen GefaBen sind noch Reste von dem unteren Teil eines zweiten 

groBen Topfes vorhanden e, der hingegen aus ziegelrotem Ton und ganz anders gearbeitet, 

aus der freien Hand grob geknetet ist und einen richtigen „Rauhtopf" darstellte. Diese 

Scherben sollen uber den anderen gelegen haben. Fur die Richtigkeit dieser Angaben des

1Trierer Zeitschrift 4, 1929, S. 145: P.Steiner, Das erste Wagenbegrabnis der fruhen 

jungeren Eisenzeit in der Eifel.

2 Vgl. z. B. J. Dechelette, Manuel d'Archeologie prehistorique II 3 S. 924 Fig. 390, 15—17, 

S. 1279 Fig. 553, 1—3.
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Finders spricht der Umstand, dab der obere Teil des Topfes ganzlich verschwunden ist: 

er durfte schon in einer fruheren Zeit, da die Stelle noch Acker war, abgegraben sein. 

So hatten wir darin den Rest einer spateren, aber ebenfalls noch prahistorischen Bei- 

setzung, einer Nachbestattung, anscheinend aus der jungeren Eisenzeit (Latenezeit) im 

alteren Hugel zu erkennen.

Die erstgenannten GefaBe sind nach Form und Technik typisch fur die altere Eisen­

zeit, die sog. Hallsattzeit, und zwar deren letzte Stufe, die den „Mehrener-Kreis" (so be- 

nannt nach den Funden bei Mehren in der Eifel) kennzeichnet. Aber die fur die Keramik 

dieser Zeit weniger typische gestreckte Bauchform des groben Gefabes ist, wenn auch 

verwaschen, verwandt mit der Birnform der Urnen der dritten Hallstattstufe. Diesen 

neuen Fund an die alteren Stufen der Hallstattzeit anzuschlieben, legt auch die 

Tatsache nahe, dab es eine B ra n db est a ttung war. Denn die Graber der nach- 

folgenden Zeit aus dem spatesten Abschnitt der Hallstattzeit, der „Mehrener Kultur", 

pflegen durchweg Bestattungen der unverbrannten Leichen aufzuweisen. Brandgraber sind 

ganz vereinzelt in den Hugelgraberfeldern von Mehren (hier nur ein sicheres) und 

Hermeskeil (drei sichere). Die noch jungeren Osburger Felder haben nur Leichen- 

bestattungen. Dagegen sind die bisher aufgedeckten Hallstattgraber von Laufeld 

und die von Hillesheim (Kreis Daun) samtlich Brandgraber. Hier bewegen wir 

uns noch in unaufgeklartem Gebiet. Bei Hillesheim stehen inmitten der Hallstatthugel 

vereinzelte Latenehugel mit Korperbestattung. Der Unterschied im Grabritus mub 

irgendwelche einschneidende Grunde haben. Ich kann nicht glauben, dab wir dem Wechsel 

vom Brandgraberritus zur Korperbeisetzung vielleicht eine zu groBe Bedeutung beilegen. 

Ich glaube vielmehr, dab hier feste volkerschaftliche Einflusse sich durchsetzen, die zu 

ergrunden noch Aufgabe der Forschung ist. Ein solcher Wechsel ist ja immer mal wie- 

der in das menschliche Zusammenleben eingedrungen, zum erstenmal bereits in der 

jungeren Steinzeit3, zum letzten Mal — von unserer Zeit abgesehen — unter Karl dem 

Groben, der die Leichenverbrennung bei den Sachsen verbot und dem altgermanischen 

Heidentum damit den Todesstreich versetzte. Volkerwanderungen brachten zu alien Zeiten 

Menschen zusammen, die unterschiedlichen Anschauungen uber das Leben nach dem 

Tode huldigten, die sich dann aber im friedlichen Austausch darin gegenseitig beein- 

fluBten. So ist die Einfuhrung der Korperbestattung weniger als eine religiose Bewegung 

denn als der Ausdruck einer Kultur- und Vblkerverschiebung anzusehen.

Auch in unserm Falle mussen wir an eine durch Bevolkerungszuzug von anderswoher 

veranlabte Brauchanderung glauben. Korperbestattung gilt gemeinhin als eine gallisch- 

keltische Gepflogenheit im Gegensatz zur altgermanischen Sitte der Leichenverbrennung4. 

Diese Anschauung konnte indes zunachst nur fur historische Zeiten gesichert werden, aus 

der wir die Siedlungslandstriche dieser Volkergruppen im Groben und Ganzen ziemlich 

genau kennen. Fur fruhere Zeiten kann nur die vergleichende Bodenkunde weiterhelfen. 

Dafur ist aber zurzeit die Fundstatistik noch nicht ausreichend.

Eine gewissenhafte Untersuchung einiger Hugelgraberfelder unseres Bezirks mub 

daher als eine unabweisbare Forderung fur die nachste Zeit bezeichnet werden. Solange 

diese Untersuchungen nicht angestellt sind, labt sich eine sicher begrundete Entschei- 

dung nicht treffen. Wir bleiben vielmehr in Mutmabungen stecken.

Ohne mich zunachst darauf festlegen zu wollen, mbchte ich jedoch hier die Feststel- 

lungen einer jungst erschienenen Abhandlung nicht unerwahnt lassen, die in der aus- 

gehenden alteren Eisenzeit eine durch friedlichen Zustrom germanischer Bevolkerungs- 

teile nach dem keltischen Niederrhein gebildete rheinische Mischkultur nachweist und aus 

einem typologischen Zusammenhang unserer Laufelder Keramik mit der Nie- 

derrheinischen eine Besiedlung der Eifel und des Hunsrucksgebiets vom germani- 

sierten Niederrhein her erschliebt. Danach ware zunachst die Eifel, dann auch der Huns­

ruck und anschliebend der Westerwald und der Taunus durch eine keltisch-germanische 

Mischbevolkerung besetzt worden. Diese Neubesiedlung habe ihren Anfang in der letzten

3 Vgl. G. W o 1f f, Korperbestattung und Leichenverbrennung in Mittel- und Westdeutschland. 

Germania, Korresp.-Blatt 6, 1922, S. 53.

4 Vgl. dazu z. B. P. Reinecke, Leichenverbrennung bei den Mittellatene-Kelten Sud- 

deutschlands, Mainzer Zeitschrift 8/9, 1913/14, S. III.
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Hallstattstufe genommen und ware spatestens im Laufe der ersten Latenestufe vollendet 

gewesen5. Ich glaube nicht, daB der Sachverhalt so einfach zu losen ist. Germanische 

Elemente sind aber zweifellos in unserer keltischen Kultur zu erkennen. Und vielleicht 

ist dadurch die Sitte der Brandgraber zu erklaren.

Die zu dem Hugelgraberfeld gehbrige Siedlung ist so wenig bekannt wie in an- 

deren Fallen. Wir kbnnen zunachst auch nichts anderes tun, als auf einen glucklichen 

Zufall rechnen, der uns einmal die Wohnstatten erbffnen wird. Am ehesten mochte man 

sie in den Quell- und Wiesengrunden um den „Kaisergarten" 1,5 km nbrdlich von Horath 

etwa 2 km SO erwarten. Dort ist neuerdings ein weiteres Hugelfeld entdeckt. — Sied- 

lungsreste, die von obigen Hugelgrabern in der Mulde am FuBe der Hbhe sich ausbreiten 

und in Gestalt von Steinhaufen sichtbar sind — vor wenigen Jahren sollen noch Mauern 

hoch aufgeragt haben —, gehbren einer spateren Zeit an, fruhestens der rbmischen 

Periode. Im Volksmund heist die Statte „Im Kloster".

Eine Befestigung, wie sie haufig in der Nahe vorgeschichtlicher Siedlungen an- 

getroffen wird, und die als Fluchtburg fur deren Bewohner im Falle der Gefahr feind- 

licher Uberfalle diente, liegt 1500 m westlich vom „Kaisergarten" am „Harpelsteiner 

Fels". Nach einer Mitteilung von Lehrer Schneider, Oberleuken, aus dem Jahre 1908 

ist es eine 200 m uber dem Dhrontal fast senkrecht ansteigende, gegen 70 m lange 

Quarzwand, hinter der ein Raum liegt, der durch einen etwa halbkreisfbrmigen, von 

einer Felskante zur anderen reichenden Wall und Graben umschlossen ist. Nach 

Schneider hat er einen Radius von 35 Metern. Er war stellenweise noch 2 m hoch, ist 

aber durch neuere Gelandearbeiten zum Teil zerstort. Mbrtelreste, die dort zu finden 

sind, gehbren zweifellos Bauten jungerer, anscheinend mittelalterlicher Zeit an, beweisen 

aber noch nicht, daB diese Befestigungsanlage mit ihnen gleichzeitig entstanden sein 

muB. Es ist vielmehr keineswegs ausgeschlossen, daB sie alter, d. h. vorgeschichtlich ist. 

Daruber kbnnen aber erst Spatenuntersuchungen entscheiden.

Das nachste bekannte Hugelgraberfeld (2 Hugel) liegt 2,2 km nordbstlich von dem 

hier besprochenen von Horath; ein zweites 3,3 km nnb. und 1 km sudbstlich von der 

Hirzlei-Muhle auf Hbhe 420; ein weiteres 1,5 km ostwarts: namlich 3 groBe Hugel auf 

der Hbhe in dem von dem Gornhauserbach gebildeten Winkel; ein viertes 0,7 km nord­

bstlich vom vorigen an der Hbhe 482,2. Und das sind gewil noch nicht alle6.

Durch diese vielen Hugelgraberfelder ist bereits das eine gesichert, daB diese Gegend 

in vorgeschichtlicher Zeit, jedenfalls in der Eisenzeit, nicht gering besiedelt war. Denn, 

wo die Ruhestatten der Verstorbenen sind, da waren die Wohnsitze der Lebenden nicht fern.

5 H. Amberger, Zur Herkunft und Verbreitung der Rheinischen Mischkultur der Eisen­

zeit. Mannus, Zeitschrift fur Vorgeschichte 24, 1932, Heft 1—3, S. 420 ff.

6 Eine systematische Vermessung aller dieser Hugelgraberfelder ist vom Provinzialmuseum 

in Aussicht genommen und wird nach MaBgabe der verfugbaren Mittel und Arbeitskrafte durch- 

gefuhrt werden.

Ein neues Medaillon des Kaisers Victorinus.
Von P. Steiner, Trier.

Eine seltene Erwerbung ist dem Provinzialmuseum jungst unverhofft gegluckt. Unter 

einer Anzahl verschmutzter Munzen, die nebst anderen rbmischen Kleinaltertumern — darunter 

ein bronzener Fingerring mit Brustbild eines Kaisers anscheinend Constantins I., und ein 

bronze-vergoldetes Hundfigurchen — ermittelte ich eine vollig unbekannte Pragung des Victori­

nus. Durchmesser 33,5 mm, Dicke 4,5 mm, Gewicht 23,860 Gramm. Von Grunspan angefressen, 

also wohl keine hochwertige Bronzemischung.

Vorderseite: im Perlkranz (31 mm Durchmesser) bartige Buste rechtshin, mit Lorbeerkranz, 

Panzer und Mantelzipfel auf 1. Schulter. Umschrift: IMPerator C VICTORINVS PIVS FELIX 

AVGustus. — Ruckseite: VIRTVS AVGVSTI, Bild des Kaisers rechtshin, einen Feind, der um 

Schonung flehend seine Rechte zu ihm erhebt, niederreitend. Einzelheiten sonst nicht mehr er- 

kennbar. S—C fehlt.

Die GroBe kennzeichnet das Stuck als ein Medaillon. Denn es ubertrifft um ein Merkliches 

das Umlaufgeld, das damals lediglich Kupferheller aufwies.


