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1 VORWORT

Von Hans Nortmann

Die Spornkuppe des Nahekopfes bei Frauenberg
ist von der Forschung zwar schon im 19. Jahrhun-
dert als Befestigung in Betracht gezogen worden.
Der mehr absatzartige als eindrucksvoll wallarti-
ge Ring wurde jedoch erst spit eingehender be-
schrieben (1971) und vermessen (1975), als von
hier bereits spdtantike Funde vorlagen'. Einer
eindeutigen Ansprache als spatantike Hohensied-
lung stand seinerzeit wohl die dafiir ungewohnli-
che Grof3e von 3,3 ha entgegen. Die Vermutung,
es hier mit einer bereits vorgeschichtlichen Be-
festigung zu tun zu haben, wurde 1995 durch ei-
senzeitliche Lesescherben unterstiitzt. Als poten-
tielles Glied eines eisenzeitlichen Befestigungs-
netzes auf der Siidseite des Hunsriicks wurde der
Nahekopf fiir eine erste systematische Sondage
(1995/96) im Rahmen des DFG-Programmes ,Ro-
manisierung” ausgewdhlt. Der vorliegende Ver-
messungsplan wurde dabei durch weitere Beob-
achtungen ergidnzt und korrigiert. Der Sondage-
schnitt an der schwach wallartig tiberhohten
ostlichen Zugangsseite bestdtigte durch Funde
die jiingereisenzeitliche Nutzung, lie} aber auch
eine tiberaus starke spitantike Uberformung er-
kennen, der auch eine gemortelte Randmauer
zuzuordnen war, anscheinend auch menschliche
Skelettreste?. Insgesamt hinterlie die Sondage
mehr offene Fragen als eine verldssliche Ein-
schitzung.

Fir die mehrperiodige Schliisselfundstelle wurde
1999 die Ausweisung als Grabungsschutzgebiet
beantragt (allerdings bis heute nicht umgesetzt).
In den Folgejahren konzentrierten sich von For-
derprogrammen befliigelte Plane zu einer touris-
tischen Erschlieffung und Aufwertung auf den
Nahekopf. Diese sahen auch Ortliche Baumal3-
nahmen bis hin zu Rekonstruktionen vor. Die
Archéologische Denkmalpflege hat darauf mit
Blick auf eine insgesamt schwache Befundlage
und zum Schutz der noch weitgehend intakten
Originalsubstanz zundchst restriktiv reagiert.
Diese Haltung wurde revidiert, als seitens der zu-
stindigen Verbandsgemeinde Baumholder eine
fachgerechte Untersuchung zugesagt wurde, die
sowohl der allgemeinen Erkundung der Fundstel-
le als auch einer Baugrundabkldarung dienen soll-
te. Die Bereitschaft zu einer solchen Vorleistung

1 Frauenberg, Nahekopf. Kritische Blicke und anregende Dis-
kussion der Ausgrabungen auf dem Nahekopf am 25. Septem-
ber 2008. Von links nach rechts: Auguste V. B. Miron, Hans
Nortmann, Marco Schrickel, Sabine Faust, Andrei Miron.

verdient grofRe Anerkennung, auch wenn das
darauf grindende ErschliefSungskonzept spiter
leider nicht umgesetzt wurde.

Die 2007 mit Férdermitteln angelaufene Untersu-
chung wie auch der Auftrag fiir ein nachfolgen-
des ErschlieRungskonzept lagen in den Hinden
der von Andrei Miron geleiteten Firma Kroisos
und ihren Mitarbeitern (Saarlouis). Das Vertrau-
en in die Tragfihigkeit und Professionalitit die-
ser Losung war aus Sicht der Archiologischen
Denkmalpflege mehr als gerechtfertigt und zeig-
te sich in einer jederzeit guten Zusammenarbeit.
Schwerpunkt der Ausgrabung war die Ostliche
Randterrasse mit dem Torbereich, daneben ein
Schnitt am Randwall der siidlichen Randterrasse.
Der Innenraum des Nahekopfes wurde durch ein
Netz von Schnitten abgetastet. Die Ergebnisse
der Grabungskampagne 2007 wurden bereits in
rekordverdichtig kurzer Zeit veroffentlicht®.

Wegen der Komplexitéit der Befunde und schwie-
riger ortlicher Bedingungen wurde 2008 eine wei-
tere, abschlieRende Untersuchungskampagne
auf dem Nahekopf angesetzt [Abb. 1]. Ihre Ergeb-
nisse konnen nunmehr hier vorgelegt werden.
Bereits die Druckvorbereitung der ersten Gra-
bungskampagne wurde tiberschattet von der

! Koch/Schindler 1994, 108-109, Plan 72.
2 Nortmann 1998, 52-67.
3 Miron u. a. 2008/09.
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schweren und letztlich tddlichen Erkrankung
Andrei Mirons*. Es war zu sptiren, wie sehr ihm
daran lag, das Projekt trotzdem oder gerade des-
wegen zu einem guten Abschluss zu bringen. Er
hinterliel? zur Kampagne 2008 den weit gediehe-
nen Abschlussbericht, den Frau Auguste Miron
freundlicherweise zur Verfiigung gestellt hat.

2 EINLEITUNG
Von Andrei Miron und Marco Schrickel

Der vorliegende Bericht schlief3t an die Vorlage
der Ergebnisse der Ausgrabungen auf dem Nahe-
kopf von 2007 an®. Mit diesem Verweis auf den
ersten Teil des Ausgrabungsberichtes eriibrigen
sich etliche Ausfithrungen zu Topographie, For-
schungsgeschichte und den speziellen Fragestel-
lungen, die die Nachforschungen auf dem Na-
hekopf im Wesentlichen bestimmt haben. Die
im Anschluss an die erste Grabungskampagne
dargestellten stratigraphischen Probleme und
die damit verkniipften Unwéigbarkeiten der Be-
fundinterpretation fithrten damals zur Formu-
lierung .der dringlichsten Fragestellungen und
ihrer Losungsmoglichkeiten®, wobei die Notwen-
digkeit einer zweiten Grabungskampagne offen-
kundig wurde®.

Von diesen Argumenten lief3en sich auch unsere
Auftraggeber, die Ortsgemeinde Frauenberg und
die Verbandsgemeinde Baumbholder, tiberzeu-
gen, die die Finanzierung der Feldforschungen
und der nachfolgenden Aufarbeitung sicher-
stellten. Unser Dank gilt daher den Verantwort-
lichen, von denen stellvertretend der damalige
Verbandsbiirgermeister Herr Volkmar Pees und
sein Nachfolger Herr Peter Lang genannt seinen.
Weiterhin hat der damalige Ortsblirgermeister
Herr Helmut Herrmann das Ausgrabungsprojekt
in vielerlei Hinsicht unterstiitzt. Vom 1. Juni bis
31. September 2008 konnte so eine viermonati-
ge Grabungskampagne auf dem Nahekopf statt-
finden. Die oOrtliche Leitung oblag wiederum
Herrn Marco Schrickel, der von Frau Diana Sau-
er assistiert und vertreten wurde. Als Hilfskréfte
standen auch wahrend der Grabungskampagne
2008 Teilnehmer einer Qualifizierungsmalinah-
me zur Verfiigung. Dem Deutschen Roten Kreuz
— Landesverband Rheinland-Pfalz, in dessen Tra-
gerschaft diese MaRnahme stattfand, sei fiir das

Marco Schrickel hat sich als ortlicher Grabungs-
leiter nun auch dankenswerterweise der Aufga-
be unterzogen, die Auswertung zum Druck in
abschlief3ender Form aufzubereiten. Allen Betei-
ligten am fruchtbaren Unternehmen ,,Nahekopf*
gelten unser Dank und Anerkennung, dem fithren-
den Kopf Andrei Mirons respektvolles Gedenken!

Engagement gedankt. Zeitweise wurde das Gra-
bungsteam durch Studierende ergidnzt. Fir diese
unkomplizierte Kooperation mit dem Institut fiir
Vor- und Frithgeschichte der Universitét des Saar-
landes danken wir Herrn Ralf Gleser (inzwischen
Universitit Miinster) und nattirlich den Studie-
renden fiir ihr Engagement.

Herrn Hans Nortmann (Rheinisches Landesmuse-
um Trier), der die Grabung denkmalpflegerisch
begleitete, danken wir herzlich. Fachlichen Rat
erhielten wir weiterhin von Frau Sabine Faust
(Rheinisches Landesmuseum Trier) und Herrn Pe-
ter R. Franke (Miinchen). Zu danken haben wir
weiterhin Frau Regina GeifR-Dreier (Birkenfeld)
und Frau Rosemarie Cordie (Archdologiepark Bel-
ginum, jetzt auch Universitidt Trier). Unterstiit-
zung erfuhren wir weiterhin durch die Forstver-
waltung Birkenfeld und die Kommandantur des
Truppentibungsplatzes Baumholder.

Im unmittelbaren Anschluss an die Grabung
wurde mit der Bearbeitung der Grabungsdoku-
mentation und des Fundmaterials begonnen.
Ausgewihlte Metallfunde wurden von Herrn Det-
lef Bach (Winterbach) restauriert. Die Zeichenar-
beiten erledigte Frau Melanie Wilhelm-Schramm
(Archaeographik, St. Ingbert). In bewéhrter Ma-
nier hat das Autorenteam an der Vorlage des Be-
richts 2008 zusammengearbeitet. Die Knochen-
funde wurden von Herrn Wolf-Riidiger Teegen
(inzwischen Universitit Miinchen) bearbeitet,

4 A. Haffner, In memoriam Andrei Miron (1951-2011). Trierer
Zeitschrift 75/76, 2012[13, 295-297. — J. Merten, Bibliogra-
phie Andrei Miron. Trierer Zeitschrift 75/76, 2012[13, 299-
304.

> Miron u. a. 2008/09.

¢ Miron u. a. 2008/09, 267 ff.
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die Miinzfunde hat Frau Auguste V. B. Miron be-
gutachtet. Im Hintergrund wirkten Herr Werner
Strub, Herr Kevin Dewi und Herr Bernard J. M.
Grin (damals Kroisos GmbH, Saarlouis) in vielfa-
cher administrativer und organisatorischer Art
und Weise.

Was bei der Veroffentlichung des ersten Berich-
tes gliickte — diesen kurz nach Grabungsende
zum Druck einzureichen —, gelang beim zweiten
Teil nicht, obwohl ein erster, technischer Gra-
bungsbericht bereits kurz nach Beendigung der
Geldnde- und Inventarisationsarbeiten vorgelegt
werden konnte. Eine erste zusammenfassende
Darstellung der Ausgrabungsergebnisse wurde
wenig spdter im Rahmen der Festschrift anldss-
lich des hundertjdhrigen Bestehens des Landes-
museums Birkenfeld vorgestellt”. Die eisenzeit-
lichen Befunde und Funde sind im selben Jahr
thematisiert worden und inzwischen gedruckt
erschienen®. Weiterhin wurde im Hintergrund
die Erstellung eines touristischen Konzeptes re-
alisiert, das die Etablierung des Nahekopfes als
ein langfristig tragfdhiges touristisches ,Leucht-
turmprojekt’ zum Inhalt hatte®. Im Detail wurde
auf Grundlage der Ausgrabungsergebnisse ein in-
haltlich und regional weit tiber das Bodendenk-
mal ausgreifendes Tourismuskonzept entworfen,
das fiir den Nahekopf eine dezente Inszenierung
zum Beispiel des Torbereiches vorsah und weiter-
hin Beschilderungen und Informationsstationen
zu speziellen Themen beinhaltete. Bislang war-
tet dieses Konzept jedoch noch auf eine Umset-
zung'.

Alle Arbeiten wurden 2011 eingestellt. Auf Initia-
tive von Herrn Jirgen Merten (Rheinisches Lan-
desmuseum Trier) wurden die Arbeiten am Manu-
skript jedoch noch einmal aufgenommen. Unter
Zuhilfenahme der bereits vorliegenden Beitrige,
zahlreicher Gesprachsnotizen und der umfang-
reichen Materialsammlung, die Andrei Miron
hinterlassen hat, konnte es letztlich fertiggestellt
werden.

Die dreimonatige Grabungskampagne des Jahres
2007 lieR zahlreiche Fragen unbeantwortet. Wie
bereits dargelegt, sollten einige davon in einer
weiteren, diesmal viermonatigen Kampagne ge-
klart werden. Das im Vorfeld der Grabung 2008
definierte Programm sah einen Schwerpunkt
der Untersuchungen im Bereich der Schnitte 2

und 3 vor. Kleinere Nachuntersuchungen waren
fiir Schnitt 4 vorgesehen. Zusétzliche Grabungs-
schnitte sollten auf der Gipfelfliche und im Be-
reich der Quelle unterhalb der Ostspitze am un-
teren Rundwanderweg angelegt werden [Abb. 2].

Diese Untersuchungen sollten zur Klarung meh-
rerer Kernfragen beitragen. Zum einen sollte die
Verifizierung der Stratigraphie in Wallschnitt 2
die Grundlagen dafiir schaffen, einen Rekonst-
ruktionsvorschlag zum Belegungsablauf des Na-
hekopfes zu erarbeiten. Weiterhin sollten Detail-
informationen zur Situation der vermeintlichen
Toranlage eine Rekonstruktion derselben ermog-
lichen. Neben der Untersuchung der Wallanla-
gen und des Tores galt das Interesse weiterhin
gegebenenfalls vorhandenen Binnenstrukturen.
So sollte untersucht werden, ob solche im wall-
nahen Innenbereich und auf dem Gipfelplateau
nachweisbar sind. Zuletzt sollte ein kleiner Be-
reich unterhalb der Ostspitze des Nahekopfes auf
das Vorhandensein einer Quelle hin untersucht
werden.

Im Verlauf der Kampagne 2008 stellte sich her-
aus, dass der handwerklich-technische und do-
kumentarische Aufwand im Bereich des Wall-
schnitts 2 und der Torgrabung 3 unerwartet hoch
war. Weiterhin wurden teilweise betrdchtliche
Erweiterungen der Grabungsflichen notwendig;
die Michtigkeit der Kulturschichten und kompli-
ziert zu erfassende Uberlagerungen unterschied-
lichster Zerstorungszustinde haben letztlich zu
erheblichen Verzogerungen gefiihrt, sodass der
urspriinglich avisierte Zeitplan nicht ganz einge-
halten werden konnte. Aus diesem Grund wurde
auf eine Untersuchung des genannten Quellbe-
reichs vollkommen verzichtet. Die Gipfelfldche
wurde, nachdem sich recht bald abzeichnete,
dass die Wahrscheinlichkeit, auf intakte Befunde
zu stofRen, gegen Null tendierte, auf eine Sondage
beschréankt. Trotz dieser Einschrankungen, trotz
ldngerer Phasen hochst ungiinstiger Witterungs-
bedingungen und eines enormen Zeitdrucks, der

7 Miron/Schrickel 2010.
8 Schrickel/Miron 2012.
° Miron/Miron 2000.

10 Zu nicht fachgerecht umgesetzten Rekonstruktionen z. B.:
Bader 2008, 111-133 bes. 115 f. Grundsatzlich: Ahrens 1991.
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2 Frauenberg, Nahekopf. Ausgrabungen 2007 und 2008, Schnitte 1-11.

auf der viermonatigen Kampagne lastete, wurden
beachtliche Ergebnisse erzielt. Etliche Aussagen,
die im Bericht 2007 als Arbeitshypothesen in den
Raum gestellt wurden, konnten zwischenzeitlich
konkretisiert oder gar bestitigt werden. Ande-
rerseits tauchten an anderer Stelle neue Fragen
auf. Einmal mehr zeigt sich, wie unvorhersehbar
der Gang wissenschaftlicher Forschungsarbeit ist
und wie rasch gewonnene Modellvorstellungen
von der Realitit eingeholt werden.
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3 DIE BEFUNDE DER GRABUNG 2008
Von Marco Schrickel

3.1 Wallschnitt und Untersuchung des wallnahen
Innenbereiches (Schnitt 2)

Lage und Ausdehnung

Schnitt 2 wurde bereits in der Grabungskam-
pagne 2007 als vier Meter breiter und etwa 30
Meter langer Wallschnitt unweit des 1995/96 be-
arbeiteten Wallschnitts angelegt [Abb. 2-3]. Aus
Griinden der Effizienz wurde Schnitt 2 im ersten
Grabungsjahr halbiert und nur die stidliche Half-
te weiter bearbeitet!'!. Nach den Ausgrabungsar-
beiten wurde der Schnitt abgedeckt, sodass hier
2008 unmittelbar mit den Arbeiten begonnen
werden konnte.

Koordinaten [Abb. 3]
M1 (Punkt 0/95,80): R 2593256.81, H 5504116.89
M2 (Punkt 4,30/125): R 2593245.58, H 5504143.47

Ausgrabung und Befunde

Fir die Kampagne 2008 war angedacht, den ge-
samten Schnitt hinsichtlich erhaltener vorrémi-
scher und romischer Strukturen zu untersuchen
[Abb. 4]. Somit war beabsichtigt, in einem ersten
Schritt die stidliche Hélfte in kiinstlichen Schich-
ten bis auf den gewachsenen Fels abzutragen
(Schnitt 2 — Stid). Der nordliche Bereich sollte
darauthin in natiirlichen Schichten ausgegraben
werden. Anhaltspunkte fiir die entsprechenden
stratigraphischen Informationen sollte dabei
das Zwischen- (beziehungsweise Nord-) Profil lie-
fern. Dieses Vorhaben konnte mit folgenden Ein-
schrinkungen umgesetzt werden:

Schnitt 2 — Sid konnte aus Sicherheitsgriinden
(nachfallende Steine aus den Profilen) nicht bis
zu einer Tiefe ausgegraben werde, in der fla-
chig der gewachsene Fels nachgewiesen werden
konnte.

Um die Sicherheitsproblematik zu entschérfen,
wurde beschlossen, bereits vor Abschluss der
Grabungsarbeiten im stidlichen Bereich mit dem
Abtiefen in der Nordhilfte (Schnitt 2 — Nord) zu
beginnen. Ein wechselseitiges Arbeiten in der
Nord- beziehungsweise Siidhilfte war die Folge,
bis die Arbeiten im stidlichen Bereich aus Sicher-
heitsgriinden ginzlich eingestellt werden muss-
ten.

4 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 2, Blick auf
den erhaltenen Wall in Richtung Stidosten. Im Vordergrund ist
die Ruine der eisenzeitlichen Mauer zu erkennen.

Zur Steigerung der Erkenntnismoglichkeiten
wurde Schnitt 2 nach Stiden hin um einen Annex
vergrofdert (Schnitt 2a).

Daraus ergab sich eine Dreiteilung von Schnitt
2 in Schnitt 2/Nord, Schnitt 2/Siid und Schnitt
2a. Neben den einzelnen Plana konnte 2008
aus Sicherheits- und Zeitgriinden lediglich das
nordwest-stidost-orientierte Profil dokumentiert
werden. Ein Abgleich mit dem gegeniiberliegen-
den Profil ergab jedoch, dass der Informations-
verlust unerheblich ist, da beide Profile nahezu
deckungsgleich sind.

Die 2007 beobachteten Befunde!? bestitigten
sich in der Kampagne 2008 durchweg, Vermutun-
gen konnten bestdtigt und einige Detailfragen
geklart werden. Der gesamten Fliche liegt eine
mehr oder minder machtige Humusschicht be-

1 Miron u. a. 2008/09, 165.
12 Miron u. a. 2008/09, 165 ff.
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Schnitt 2

Schnitt 2a_~

3 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitte 2 und 2a, Planum (Zusammenstellung).
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5 Frauenberg, Nahekopf. Grabungen 2007 und 2008. Schnitt 2, Nordprofil A-B. oben Gesamtdarstellung. unten Detail.

ziehungsweise Mullauflage auf (0,08 bis 0,20m;
Schicht 1) [Abb. 5]. Ab etwa 105 m erstreckt sich
unter Schicht 1 ein Schichtpaket bestehend aus
dunkelbraunem, humos-lehmigem Boden, der
im oberen Bereich stark mit Wurzeln durchsetzt
ist. Nachweisbar ist diese mit kleinen Steinen
durchsetzte Schicht bis etwa 117 m mit einer
durchschnittlichen Maichtigkeit von 0,80 m.
Schicht 2 wurde in der Kampagne 2007 bereits
grofRtenteils ausgegraben, lediglich im Nordteil
wurde sie nur angeschnitten. Die Plana 1 und 2,
die die gesamte Fliche von Schnitt 2 eingenom-
men haben, zeigten eine homogene dunkelbrau-
ne Farbung ohne Befund.

Schicht 2 liegt flichig auf der Steinpackung
(Schicht 3) auf, die aus groReren und grofRRen
Steinen von bis zu 0,60 m besteht. Die Steine lie-
gen unregelmiflig und lassen keine Strukturen
erkennen. Die Schicht ist ab etwa 101,50 m bis
105,00 m durch die genannte Steinmassierung
belegt, lduft dann bis 110,00 m in einer weniger

madchtigen (max. 0,20 m; durchschnittlich 406,50
bis 406,70 m 1. NN), steinreichen Schicht aus.

Unterhalb von Schicht 3 ist ab 103,00 bis 114,00 m
ein etwa 0,50 bis 0,60 m méchtiges Schichtpaket
(Schicht 4) bestehend aus grau-braunem Erd-
material mit Kieseleinschliissen zu beobachten.
Auffallend ist, dass sowohl Ober- als auch Unter-
kante horizontal verlaufen. Bei etwa 109,50 m
liegt diese Schicht dem gewachsenen Fels auf.
Diese Schicht wurde 2007 mit Planum 3 erfasst:
Es zeigte sich eine homogene, grau-braun gefirb-
te Fliche ohne Befunde. Mit Planum 5% wurde
sie 2008 neuerlich auf einem durchschnittlichen
Niveau von etwa 406,10 m . NN angeschnitten:
Ab etwa 110 m NW steht bereits der gewachsene
Fels an, der sich — wie bereits 2007 beobachtet

13 Mit ,Planum 4“ wurde die bereinigte, nicht weiter doku-
mentierte Fliche nach der Winterpause bezeichnet.
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—in duRerst unterschiedlichen Verwitterungssta-
dien zeigt. Es sind mehrere, auf dem Fels liegen-
de oder in diesen eingebrachte Verfarbungen zu
erkennen: Befunde 13-15, 17-18 (s. u.). Ab etwa
100 m in stidostlicher Richtung ist inhomogenes
dunkelbraunes Erdmaterial zu erkennen, das an
der stidostlichen Profilkante von einigen grofe-
ren (max. 0,20 m) Steinen durchsetzt ist, die je-
doch keine Struktur erkennen lassen. Im Stidos-
ten (etwa bei 105 m) befinden sich einige grofRere
(max. 0,50 m), kreisformig angeordnete Steine
(Befund 16). Es konnten zahlreiche zwischen den
Steinen liegende Knochen geborgen werden (LZ-
Nr. 021-028). Der Wallbereich ist beim Abtiefen
auf Planum 5 nicht abgegraben worden.

Unter Schicht 4 ist ab etwa 104,00 m im Profil die
dunkelbraune Schicht 8 deutlich zu erkennen.
Bereits nach der Grabung 2007 wurde vermutet,
dass es sich bei dieser Schicht um eine laténezeit-
liche Kulturschicht handeln kénnte. Grundlage
dieser Vermutung bildete auf der einen Seite
das ausschlieRlich laténezeitliche Fundmaterial
und natirlich die stratigraphische Lage dieser
Schicht4,

Mit Planum 6 wurde die Oberkante dieser Schicht
in der Fliche freigelegt. Direkt auf den gewachse-
nen Fels folgt stidostlich ein etwa 1,00 m breites
Steinpaket (etwa bei 108,00 m), an das genann-
te dunkelbraune bis schwarze Kulturschicht
anschlieRt. Dieses enthdlt zahlreiche Knochen-
fragmente, Keramikscherben, wenige Metallob-
jekte und Holzkohle (Flitter, mitunter aber auch
Fragmente mit einer Grof3e bis zu 5 cm). Dieser
Schicht liegt im Stidwesten Gesteinsmaterial auf,
das wiederum an Befund 16 anschlief3t.

Auch im noérdlichen Bereich von Schnitt 2 wurde
die Kulturschicht erfasst: Die Flache wird klar von
zwei Befunden dominiert. Zum einen ist bei etwa
110 m eine runde Verfirbung mit einem Durch-
messer von ca. 0,60 m zu beobachten (Befund 34).
Diese Verfirbung wurde erstmals als in den Fels
eingetiefte Struktur im norddstlichen Bereich re-
gistriert und zeigt sich nun in aller Deutlichkeit
in der Flache. Zum anderen ist bei etwa 106,90 bis
108,00 m eine rote, in ihrer Konsistenz sehr fes-
te Brandplatte zu erkennen (Befund 55) [Abb. 6].
Zwischen diesen beiden Befunden liegt ein nicht
weiter zu differenzierender Bereich bestehend

6 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 2, Bereich
mit verziegeltem Lehm, der auf einer kompakten Steinstickung
liegt.

aus mittel- bis dunkelbraunem Erdmaterial, klei-
nen bis mittelgrofRen Steinen (max. 0,20 m) und
einigen Funden, die sich gerade um die Brand-
platte herum zu hdufen scheinen (LZ-Nr. 415-421).
Oberhalb der Brandplatte sind zwei Steine zu be-
obachten, die offenbar die Feuerstelle begrenzen.
Stidostlich der Brandplatte (bis zum Beginn der
Steinstrukturen bei 105,00m) ist eine dhnliche
Situation wie im stidlichen Bereich zu beobach-
ten: eine stark holzkohlehaltige Fundschicht, die
zahlreiche Keramikscherben, Knochen und Me-
tallobjekte enthielt. Diese Schicht grenzt direkt
an die Steinpackung (Schicht 12, s. u.) an. Durch
Abnehmen der indifferenten Schicht zwischen
den Befunden 34 und 55 konnte die Brandplat-
te deutlich herauspriapariert werden: Sie hat
eine Ausdehnung von etwa 1,20 x 1,20 m, wird
im Osten durch die besprochenen beiden Steine
(unter dem noérdlichen befand sich die Miinze
LZ-Nr. 498 [Kap. 4.2.2 Nr. 2]) und im Norden durch
ein Steinpaket (bestehend aus unregelmallig lie-
genden Steinen mit einer maximalen Grof3e von
0,20 m) begrenzt. Um die Feuerstelle herum ist
eine dichte Streuung von Holzkohlepartikeln zu
beobachten, die auch im Profil nachgewiesen
werden konnte; ab 106,50 m ist eine etwa 5cm
madchtige Holzkohleschicht zu erkennen. Sie
liegt ab 109,00 m direkt auf dem gewachsenen
Fels auf und ist bis 109,50 m nachweisbar.

4 Miron u. a. 2008/09, 169 f.
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Die Holzkohleschicht ist in einem ursdchlichen
Zusammenhang mit der Kulturschicht 8 zu se-
hen, die ihrerseits zwischen 109,50 und 108,00 m
auf dem gewachsenen Fels liegt. Ab 108,00 bis
104,30 m liegt sie auf Schicht 10 auf, einer inho-
mogenen Schotterschicht mit grofReren, auf dem
gewachsenen Fels liegenden Steinblocken und
dartiber anschlieffendem kleinteiligem Steinma-
terial. Auf dieser Schicht liegen wiederum Teile
des Wallkerns, der aufgrund der Beobachtungen,
die wihrend der Kampagne 2008 gemacht wer-
den konnten, deutlich differenzierter betrachtet
werden muss.

Von 99,00 bis 103,00 m ist ein Bereich locker
liegender Steine ohne bindendes Erdmaterial
zwischen diesen (Struktur 11) zu erkennen. Bei
99,00 m bilden mehrere tibereinander liegende
Steine den Abschluss dieser Struktur, deren an-
deres Ende bei 103,00 m nicht ganz so deutlich
zu erkennen ist. Die Oberkante liegt bei 405,60 m
i. NN, die Unterkante wurde aufgrund oben
beschriebener grabungstechnischer Probleme
nicht erreicht. Auf dieser Struktur liegt ein wei-
teres Steinpaket bei 100,00 bis 104,00 m (Schicht
12). Auch hier ist kein Erdmaterial zwischen den
Steinen nachzuweisen. Moglicherweise ldsst sich
aus diesem Steinpaket noch Struktur 12a heraus-
16sen, ein diagonal verlaufendes Steinpaket mit
einer Breite von etwa 0,60 m, das auf Schicht 12
aufliegt. Auf Schicht 12 liegt verdichtetes, gelb-
lich-graues, in seiner Konsistenz korniges Materi-
al auf, in dem in einer Reihe vier groRRe Steinblo-
cke liegen (etwa bei 100,50 m).

In der Fliche konnten hinsichtlich der Wallstruk-
turen nur wenige Beobachtungen gemacht wer-
den. Von Planum 6 ausgehend wurde nur gering-
fligig (max. 10 bis 15 cm) auf Planum 7 abgetieft.
Das Hauptaugenmerk wurde auf die Bergung der
Fundmaterialien gelegt. Aufliegendes Gesteins-
material wurde entfernt. Das Steinpaket bei
108,00 m wurde belassen. Daran schlief3t sich eine
dunkelgraue, mit Steinen durchsetzte Schicht
an, die flieRend in eine dunkelbraune bis dunkel-
graue Schicht tibergeht. Letztgenannte Schicht
liegt einer kompakten Schotterschicht auf, die
wohl die Unterkante der Kulturschicht bilden
dirfte. Unmittelbar an diese Schotterschicht
schlief3t Befund 16 an. Auch auf Planum 7 konn-
ten Funde dokumentiert werden. Bemerkens-

7 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 2, Keramik-
depot im Bereich des WallfufSes wdhrend der Ausgrabung.

wert ist eine Keramik- und Knochenkonzentrati-
on bei 104,00 m: Ein scheinbar in situ liegendes
zerscherbtes Gefdld, das umgeben von Steinen
dokumentiert werden konnte [Abb. 7; Taf. 1,1]. In
direktem Zusammenhang mit diesen Scherben
diirfte ein Schweineunterkiefer (LZ-Nr. 152) zu
sehen sein, der nach dem Bergen der Scherben
zum Vorschein kam.

Von Planum 7 ausgehend wurde flichig um etwa
20 bis 30 cm abgetieft. Beim Abtiefen auf Planum
8 wurde ebenfalls der Wallbereich untersucht, in
dem lagenweise die locker liegenden Steine abge-
tragen wurden. Dieses lockere Gesteinsmaterial
erschwerte die Arbeit im Wallbereich deutlich.
Im nordwestlichen Bereich des Planums konnte
eine etwa 0,90 x 1,00 m messende Steinanhdu-
fung (kleinere bis mittelgrof3e Melaphyr [max.
0,20 m]; scharf gebrochen; ohne erkennbare
Struktur) dokumentiert werden, die direkt auf
dem gewachsenen Fels aufliegt. Eine durchaus
dhnliche Situation konnte etwa 1,00 m sudost-
lich am nordlichen Profilrand beobachtet wer-
den. Zwischen diesen beiden Steinanhdufungen
steht bereits der gewachsene Fels an, der sich
hier als schuppig abplatzende, ansonsten aber
kompakte Einheit zeigt. Bei etwa 102,50 m zeigte
sich inmitten des an den grofRen Stein anschlie-
Renden, kleinteiligen Schotters ein steinfreier
Bereich (Befund 26; ca. 0,40 x 0,40 m), der even-
tuell als konstruktives Element der Mauer ange-
sehen werden kann. Eine dhnliche Struktur kam
bei etwa 103,00 m zutage (Befund 27; ca. 0,20 x



Der Nahekopf bei Frauenberg, Teil 2

35

0,20 m). Erstgenannter Befund liegt im eigentli-
chen Wallkern, einem durch mittelgrofe bis gro-
Re Steine (Melaphyr; max. 0,20 m, im stidlichen
Bereich selten max. 0,45 m) bestimmten Bereich
(bei etwa 99,00 bis 103,00 m) ohne zwischen den
Steinen liegendes Erdmaterial. Obwohl beide
Strukturen in ihrem jeweiligen Umfeld klar her-
vorgetreten sind, ist ihre sichere Zuweisung als
Befund jedoch gerade durch dieses Umfeld beein-
trachtigt, da das lockere Steinmaterial stetig ab-
gebrochen und in die Strukturen hineingefallen
ist. Ausgehend von Planum 8 wurde der verblie-
bene Wallbereich in Steinlagen sukzessive ab-
getieft. Bereits nach dem Abnehmen der ersten
Steinlage rutschte allerdings das locker liegende
Gestein aus den Profilen nach. Da ein sicheres
Arbeiten ohne die Ergreifung weiterer MaflRnah-
men (ein addquates Abbdschen konnte im gesetz-
ten Zeitrahmen nicht realisiert werden) nicht
moglich war, wurden die Arbeiten im stidlichen
Bereich von Schnitt 2 eingestellt und ausschlief3-
lich der Status quo der Fliche dokumentiert. Die
gesamte Fliche wird von locker liegenden Mela-
phyrbrocken eingenommen, die eine maximale
GroRRe von 0,60 m aufweisen. Die Lage der Blocke
lasst keine Ordnung erkennen; einzig Beginn und
Ende der Steinstruktur (bei 99,00 beziehungswei-
se 103,00 m) sind erkennbar.

Etwas anders stellt sich die Situation im noérdli-
chen Teil von Schnitt 2 dar, da hier anhand des
Profils gezielt auf bestimmte Schichten abge-
tragen werden konnte. Zunidchst wurde auf die
erste Steinlage (Schichten 12 und 13) abgetieft.
Bei etwa 100,50 m wurden, wie oben bespro-
chen, vier in Reihe liegende Steine aufgedeckt.
Diese liegen in den Resten eines ,Mortelbetts®
(hellbraunes bis gelbes Material mit kleinen und
kleinsten Sandstein- und Steineinschliissen). We-
der nach NW noch nach SO hin lief sich eine
zweite korrespondierende Mauerflucht beobach-
ten. Auch im stdlichen Teilplanum konnte eine
dhnliche Struktur nicht beobachtet werden, da in
diesem Bereich alle Reste der Bebauung aufgrund
einer Storung verloren sind'. Nach Stidosten hin
wurde die Oberkante der obersten Steinlage auf-
gedeckt, die in diesem Bereich mit einem Ver-
sturz- beziehungsweise Erosionshorizont gleich-
zusetzen ist. Teile der Steinstrukturen dirften
hier auch durch den Baumbewuchs gestort sein.

8 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 2 und 2a,
Ubersicht der in den Fels eingetieften Strukturen.

Ab etwa 101,00 bis 104,00 m wurde letztlich die
Oberkante der Struktur 12 aufgedeckt.

Im gesamten Schnitt 2 ist ab etwa 109,00 m fla-
chig der gewachsene Melaphyrfelsen aufgedeckt
worden. Beim Freilegen des Felsens wurden Ano-
malien festgestellt, die sich nicht mit einem Ver-
witterungshorizont erkliren lieRen (dunkelbrau-
nes Erdmaterial, das sich deutlich vom felsigen
Umfeld abgrenzte). Rasch wurde deutlich, dass in
den Fels eingetiefte Strukturen vorlagen (Befund-
Nr. 13-15, 17-18, 28-34) [Abb. 8-9].

Um weitere Einblicke in diese offensichtlichen
Holzbaustrukturen erlangen zu kénnen, wurde
Schnitt 2 um einen Annex (Schnitt 2a) erweitert.
Bei 109,50 bis 113,50 m wurde in stidwestlicher
Richtung ein quadratischer Kasten mit einer Sei-
tenldnge von vier Metern in vier Schichten mit

> Miron u. a. 2008/09, 167 Abb. 5 (Profil 1): oberhalb Schicht 6.
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9 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitte 2 und 2a, Pfostengruben in Planum (links) und Profil (rechts).

einem Minibagger ausgekoffert. Das Erdmateri-
al wurde separat abgelagert und sukzessive auf
Funde untersucht. Da beim Ausnehmen des Erd-
materials erste Steinanhdufungen zutage traten,
wurde etwa 0,60-0,70 m unterhalb der heutigen
Oberfldche ein erstes kiinstliches Planum an-
gelegt. Nach dem Putzen der Fliche zeigte sich
jedoch ein enttduschendes Bild: Lediglich im Sii-
den der Fliche konzentrierten sich am Profilrand
einige grofRere (max. 20 cm) Steine, die allerdings
keine Struktur erkennen liefen. Im Westen
stand bereits der gewachsene Fels an. Obwohl
die beobachteten Steine derzeit keinen Interpre-
tationsspielraum zulassen, so ist doch denkbar,
dass hierin die schlecht erhaltenen Reste einer
ehemaligen Bebauung angerissen wurden (siehe
Schnitt 3).

Im néchsten Arbeitsschritt wurde bereits der
gewachsene Fels freigelegt. Selbst ein sorgfdl-
tiges Abtiefen in diesem Bereich erbrachte hier
keinen weiteren Befund. Der gewachsene Mela-
phyrfelsen wurde mit Planum 2 flichig erreicht
und zeigte sich (wie bereits hdufig beobachtet) in
unterschiedlichen Verwitterungsstadien. Es tiber-
wiegen jedoch plattig abplatzender Fels und gro-
Re Felsplatten. Bemerkenswert ist eine Zerklif
tung in Flielrichtung des Wassers (hangabwirts).
Wie anhand der Beobachtungen in Schnitt 2 zu
erwarten war, konnten auch in Schnitt 2a in den
Fels eingetiefte Strukturen beobachtet werden
(Befunde 15, 41-48, 57, 63-64) [Abb. 9].
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Zusammenfassung

Der gewachsene Melaphyrfelsen zeigt im Bereich
des am Westrand des Nahekopfes gelegenen Pla-
teaus eine beachtliche Neigung: Wihrend im
Westen lediglich wenige Zentimeter Erdmaterial
aufliegen, deckeln im Osten Schichtpakete mit
einer Machtigkeit von mindestens 2,60 m den
Felsen. Der Felsen zeigt sich in verschiedensten
Verwitterungszustidnden, die von massiven Plat-
ten bis hin zu fein verwittertem Gestein reichen.
Letzteres ist mitunter als dem massiven Fels auf-
liegender Verwitterungshorizont zu verstehen.
Der Fels ist leicht zu manipulieren, was erkldren
diirfte, dass sich zahlreiche in den Fels eingetief-
te Baustrukturen nachweisen lief3en. 20 Pfosten-
l6cher konnten nachgewiesen werden [Abb. 9].
Die Pfostenlocher, manche anhand des darin ent-
haltenen Fundmaterials sicher in die Laténezeit
zu datieren, konnen in zwei Gruppen unterglie-
dert werden: Zum einen waren dies Pfostenlo-
cher mit einem erhaltenen Durchmesser bezie-
hungsweise einer Kantenldnge von mindestens
0,60 m, von denen sieben identifiziert worden
sind. Sechs dieser Pfostengruben liegen zudem in
einer leicht bogenférmig verlaufenden Orientie-
rung und kénnten durchaus als Bestandteile ei-
ner (zeitgleichen) Baustruktur zu verstehen sein
(Befunde 14, 18, 32, 48, 57, 64). Das siebte Pfos-
tenloch (Befund 34) fillt aus dieser Systematik
heraus. Zum anderen liegen zwolf Pfostenlocher
mit einem Durchmesser von weniger als 0,50 m
vor (Befunde 13, 17, 28-29, 31, 33, 41-43, 45-46,
63). Die Befunde 17, 33, 43, 45-46 liegen in einer

10 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 2a, Befund
57 (Doppelpfosten) wdhrend der Ausgrabung.

Reihe, die Befunde 13, 31, 41-42 (und 28-297) sind
zu dieser Reihung mehr oder minder rechtwink-
lig angeordnet. Weiterhin sind zwei mogliche
Doppelpfosten nachgewiesen worden (Befunde
15 und 30) [Abb. 10].

Die Verldufe der Pfostengrubenprofile sind viel-
filtig: Die Wandungen konnen senkrecht oder
mehr oder minder stark abgeflacht verlaufen,
die Sohlen horizontal oder abgerundet. Auch
hinsichtlich der Michtigkeit fallen gravieren-
de Unterschiede auf. Gerade die Pfostenlocher
mit einem Durchmesser beziehungsweise einer
Kantenldnge von weniger als 0,50 m sind kaum
in den gewachsenen Fels eingetieft worden, die
Befunde 29, 42 oder 43 nur wenige Zentimeter.
Dahingegen hat zum Beispiel Befund 14 eine
Michtigkeit von nahezu einem Meter [Abb. 9].
Wiéhrend dem Profilverlauf in unserem Fall wohl
kaum Bedeutung beigemessen werden kann, ge-
ben Durchmesser und Tiefe doch Riickschliisse
darauf, dass zum Teil méachtige Pfosten und teil-
weise eher kleinere Staken verbaut worden sind.
Mitunter sind Keilsteine nachgewiesen [Abb. 11].
Chronologisch konnen die Einarbeitungen grob
unterschieden werden. Einige enthielten laténe-
zeitliches Fundmaterial, die Verfiillung von Be-
fund 30 enthielt eindeutig romische Funde.

Befund 34 schlief3t direkt an einen latenezeit-
lichen Begehungshorizont, der unzweifelhaft
durch eine Feuerstelle nachgewiesen ist, an.
Dieser fundreiche Horizont, dessen Ausdeutung
(Gebdude?) aufgrund der schmalen AusmafRe des

11 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 2a, Befund
57 wdhrend der Ausgrabung als Beispiel fiir den Verbau von
Keilsteinen.
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12 Frauenberg, Nahekopf. Grabungen 2007 und 2008. Schnitt 2. Detail des Nordprofils mit Markierung des Holzverbaus.

Schnittes 2 scheitern muss, stofst wiederum di-
rekt an die Reste einer latenezeitlichen Maueran-
lage, die zumindest im Profil gut dokumentiert
werden konnte. Die Mauerinnenkante kann bei
103,00 m angenommen werden, die AuRenkan-
te bei 99,00 m. In den Plana sind diese Kanten
— wenn auch undeutlich — markiert durch einige
wenige, in Reihe liegende Steine.

Hinsichtlich der Rekonstruktion der Maueranla-
ge muss auf die Analyse des Profils zurtickgegrif-
fen werden [Abb. 12]. Deutlich sind hier mehrere
leicht geneigte Zonen zu erkennen, in denen sich
Steinblécke mit einer Grofde von bis zu 0,50 m
mit kleinstiickigem Bruchsteinmaterial abwech-
seln. So lassen sich insgesamt vier horizontale
und drei vertikale Balkenlagen rekonstruieren.
Zundchst wurde vorgeschlagen, dass die gesam-
te Holz-Stein-Mauer im Stile eines murus Gallicus*®
aufgrund der von Westen andriickenden Erd-
massen zum sudostlich liegenden Abhang hin
verschoben worden und in seiner Gesamtheit in
diese Richtung verkippt sei'”. Denkbar ist aller-
dings auch, dass die Querbalken nicht horizontal
liegen, sondern schrag nach innen verbaut sind,
um gegen ein Abrutschen gesichert zu sein'é.

Die eisenzeitliche Mauer auf dem Nahekopf hatte
eine Breite von etwa 5,30 m zuziiglich einer 0,50 m
breiten Verblendung der Front aus Trockenmauer-
werk. Die riickwirtige Schale war nicht verblen-
det, eine Rampe ist in dem untersuchten Bereich

nicht nachzuweisen gewesen. Die horizontalen
Balken waren in der Frontansicht wohl sichtbar.
Eiserne Négel wurden indes nicht aufgefunden.
Denkbar ist, dass holzerne Verbinder verbaut
worden sind oder dass eiserne Nigel im Zuge
oder nach der Auflassung der Anlage systema-
tisch entfernt worden sind*. Doch auch das kon-
struktionsbedingte Fehlen von eisernen Nigeln
in oberen Balkenlagen?' oder im Wallkern* ist
belegt.

Festzuhalten bleibt, dass auf dem Nahekopf eine
Mauer im Stil eines murus Gallicus mit offenbar
regionalen Eigenheiten (ungenagelte Variante?®)
vorliegt.

16 Vgl. Creuzenet 2010, 111 Abb. 14 (Alésia/En Curiot, Dép.
Cote-d‘Or).

17 Schrickel/Miron 2012, 247.

18 Urban 2010, 169 (Bibracte/Mont Beuvray, Dép. Saéne-et-Loire).

1 Zu Murus-Gallicus-Nédgeln z. B. Rodel 2000, 29 (Basel, Ktn.
Basel-Stadt, Miinsterhiigel). — Jacobi 1974, 236 f. Taf. 72,1345-
1353 (Manching, Lkr. Pfaffenhofen).

20 Furger-Gunti 1980, 164 (Basel, Ktn. Basel-Stadt, Miinsterhii-
gel).

21 Urban 2010, 169 (Bibracte/Mont Beuvray, Dép. Sadne-et-Loire).

22 Krausse 2006, 200 (Wallendorf, Eifelkreis Bitburg-Priim). —
Hornung/Rieth 2010, 68 Abb. 13 (Otzenhausen, Lkr. St. Wen-
del, ,Hunnenring®; Phase 1). — Nortmann 1987, 78 ff. mit
Anm. 63 (Wildenburg, Lkr. Birkenfeld).

% Die ungenagelte Murus-Gallicus-Variante ohne Rampe ent-
spricht ,, Typ Ehrang® (Collis/Ralston 1976). — Schindler 1969,
62-69. — Koch/Schindler 1994, 113 f. mit Plan 75. — Collis
2010, 33. - S. a. Metzler 1995, 573 ff.
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Wenn auch nur schlaglichtartig, so konnte doch
der Nachweis einer umfangreichen, zudem her-
vorragend erhaltenen laténezeitlichen Besied-
lungsschicht auf dem Nahekopf erbracht werden
(so auch in Schnitt 3). Uber der eisenzeitlichen
Kulturschicht liegt eine ohne eingehende Analy-
se der Funde nicht sicher ansprechbare Schicht.
Vermutlich handelt es sich um eine nacheisen-
zeitliche Erosionsschicht.

In spédtromischer Zeit wird der Nahekopf wieder
begangen. Auf die Ruine der eisenzeitlichen Mau-
eranlage wird eine Zweischalenmauer gebaut,
deren spérliche Reste in Schnitt 2 nachgewiesen
werden konnten. Romerzeitliche Baustrukturen
konnten in Schnitt 2 nicht nachgewiesen wer-
den. Ein nicht weiter ausdifferenzierbarer Zer-
storungshorizont und eine méichtige Erosions-
schicht bilden den Abschluss der Stratigraphie in
Schnitt 2.

3.2 Sichtbarer Wallkopf / Torbereich
(Schnitte 3 und 10)

Lage und Ausdehnung

Zu Beginn der Grabungskampagne 2007 wurde
ein 18,45 x 10,50 m groRer, rechtwinklig zum
heute noch sichtbaren Wallkopf orientierter Gra-
bungsschnitt (Schnitt 3) angelegt. Dieser wurde
in mehrere kleine Abschnitte eingeteilt (Bereiche
1 bis 3), die jeweils durch einen Profisteg mit
einer Breite von 0,50 m voneinander getrennt
waren?*. 2007 wurden die Bereiche 1 und 2 per
Hand angelegt, bei der Anlage von Bereich 3 kam
ein Bagger zum Einsatz; auf die Anlage eines Pro-
filsteges wurde hier verzichtet und die Bereiche
2 und 3 zu Bereich 2 zusammengelegt. Im Fokus
der Untersuchungen 2007 lag der Teilbereich 3,2,
der bis zur Oberkante einer befundfithrenden
Schicht abgetieft wurde, wihrend in Bereich 3/1
nur wenige Zentimeter abgetragen wurden.

In der Kampagne 2008 stand zunichst der Gra-
bungsschnitt 3/2 im Zentrum des Interesses. Bald
wurden jedoch die Arbeiten an Bereich 3/1 auf
genommen, der ziigig bis auf befundfithrende
Schichten abgetieft wurde (s. u.). Um ein mog-
lichst umfassendes Bild der Gesamtsituation zu
bekommen, war es alsbald notwendig, die Unter-
suchungsflichen in Schnitt 3 deutlich zu vergro-
Rern und weitere Teilbereiche anzulegen (Berei-
che 3 bis 5). Die Anlage dieser Bereiche erfolgte

mittels eines Minibaggers, der die Flichen bis
auf ein archdologisch relevantes Niveau abgetieft
hat.

Koordinaten
Punkt 100/100: R 2593230.22, H 5504114.37
Punkt 100/110,50: R 2593237.07, H 5504122.32

Ausgrabung und Befunde

In Areal 3/1 wurde bereits 2007 die Grasnarbe
entfernt und die Fliche um etwa 0,20 m abge-
graben. Zu Beginn der Grabungskampagne 2008
konnte hier unmittelbar mit den Arbeiten ab die-
sem Niveau begonnen werden. Erst nach groRk-
zligigem Abtiefen konnten mit Planum 3 erste
archéologisch relevante Strukturen aufgedeckt
werden [Abb. 13]. Der nordwestliche Bereich die-
ses Planums ist geprdgt durch humos-lehmigen
Boden, der im westlichen Bereich von Ziegel- und
Sandsteinflitter (< 1 cm) durchsetzt ist. Von die-
ser homogenen Verfiillung setzt sich deutlich
ein Steinpaket ab, das sich unmittelbar stidlich
an sie anschlief3t. Das Paket besteht aus Bruch-
und Sandsteinen mit einer maximalen Grofde
von 0,20 m. Eine Struktur ist nicht zu erkennen,
allenfalls setzen sich im Stiden (halbkreisférmig)
einige wenige grof3ere Steine ab.

Mit dem flichigen Abtiefen zeigten sich auf Pla-
num 5 drei deutlich voneinander abgrenzbare
Bereiche: Im &stlichen Bereich war ab 105/100 m
ein etwa 1,20 m breiter Steinbereich zu erkennen.
Dieser Bereich besteht aus Bruch- und Sandstei-
nen, von denen einige offensichtlich zugerichtet
worden sind und deutliche Bearbeitungsspuren
zeigen. Das nordostliche Drittel dieses Bereiches
wird von kompakt liegenden kleinen (Sand-)Stei-
nen eingenommen, die teilweise auf grofRen, be-
arbeiteten Sandsteinblocken aufliegen, die auch
das mittlere Drittel bestimmen. Westlich eines
rechtwinklig bearbeiteten Sandsteines schlieRt
sich ein etwa 0,50 m breiter Streifen kleinen
Schotters an (kompakt liegend; Bruchsteine max.
0,20 m ohne erkennbaren Verbund). Im stidwest-
lichen Drittel sind einige groRere Bruchsteine er-
kennbar (max. 0,40 m), von denen drei in einer
Reihe zu liegen scheinen.

24 Miron u. a. 2008/09, 170 ff.; 171 Abb. 7.
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13 Frauenberg, Nahekopf. Grabungen 2007 und 2008. Schnitt 3. Ubersichtsplan mit Eintragung der wichtigsten Befundnummern

(gelb markiert: Sandstein).

Nordwestlich schlief3t an diesen Streifen eine
mittel- bis dunkelbraune, homogene Erdschicht
an, in der einige grof3e Sandsteinblécke und -plat-
ten ohne erkennbare Struktur liegen. Der Lage
nach handelt es sich um verstiirztes (beziehungs-
weise verlagertes) Steinmaterial.

Im nordlichen Bereich des Schnittes liegt ein kom-
paktes Steinpaket (Befund 21; von 100,00/100,00
bis 104,50/104,00 m), das aus Steinen aller Gro-
Ren (bis zu 0,70 m) besteht. Einige grofde Steine
scheinen in Reihe zu liegen. Das Steinpaket hat
eine Breite von max. 1,60 m und diinnt im Osten
und Norden leicht aus. Im Norden ist bereits der
gewachsene Fels zu erkennen.

Schnitt 3/2 stand wihrend der Ausgrabungen
2007 im Zentrum des Interesses. Die Arbeiten in
diesem Bereich mussten aus Zeitgriinden jedoch
just auf einem Niveau abgeschlossen werden, auf
dem zahlreiche Strukturen beobachtet werden
konnten. Zu nennen sind die klar erkennbare
Zweischalenmauer (Befund 6) und zahlreiche
westlich dieser Mauer liegende, allerdings nur
undeutlich erkennbare (Bau-?)Strukturen®.

Die Arbeiten im Jahr 2008 konnten nahtlos an
die des Vorjahres ankntipfen. Zundchst wurde

25 Miron u. a. 2008/09, 170 ff.
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14 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 3. Befund 24,
kreisformige Steinsetzung.

der gesamte Bereich geputzt und geringfiigig ab-
getieft. Das Abbauen des Steinpaketes im nordli-
chen Bereich des Schnittes erbrachte keine Klé-
rung der westlich der Mauer gelegenen, 2007 be-
obachteten Strukturen?®. In Planum 3 enthdlt die-
ser Bereich nahezu keine Steine mehr. Genannte
Strukturen lieRen sich auf diesem Planum bis auf
wenige Ausnahmen (s. u.) nicht mehr feststellen.
Die Vermutung, dass ausschlieRlich eine Stein-
lage der Befunde erhalten ist, wurde demnach
bestitigt. Moglicherweise sind die Baustrukturen
auch ohne aufwendige Fundamentierung an die
Umfassungsmauer (Befund 6) angesetzt worden.

Bemerkenswert ist allerdings eine Steinreihung
in Form eines Halbkreises in der nordlichen Ecke
des Schnittes (100,00-102,50/107,00-110,00 m)
[Abb. 14]. Diese zeichnet sich mehr oder weniger
deutlich im Planum ab, das in der Nordhilfte
von Schnitt 3/2 ansonsten von dunkelbraunem
Erdmaterial mit wenigen, vereinzelt und ohne
Struktur liegenden Steinen eingenommen wird,
und besteht aus Bruchsteinen mit einer maxima-
len Grof3e von 0,50 m. Es sind zwei konzentrisch
verlaufende Steinreihungen erkennbar, die keine
Fortsetzung nach Siidwesten hin finden.

Der Stidteil des Planums wird von einem schlecht
deutbaren Steinpaket eingenommen. Im Westen
liegen einige groflere Melaphyrbrocken (max.
0,40 m) anscheinend in einer Reihe (Befund 19).
ODb diese die Reste einer Fundamentierung dar-
stellen, ist zweifelhaft; denkbar ist ebenfalls,
dass mit diesen Steinen bereits der Ausbruch der

15 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 3. Befund 19,
Ruine der laténezeitlichen Mauer.

latenezeitlichen Mauerkonstruktion aufgedeckt
worden ist [Abb. 15].

Ostlich dieser Steinreihung ist ein deutlich mit-
tels kleiner Bruchsteine (max. 0,10 m) abgegrenz-
ter Bereich erkennbar, der mit dunkelbraunem
Erdmaterial verfillt ist. Diese Struktur, wenn
auch undeutlich erkennbar, ist im Zusammen-
hang mit den kastenartigen Strukturen?®” westlich
der Umfassungsmauer (Befund 6) zu sehen. Mog-
licherweise ist hier der Nachweis dieser Struk-
turen in einem weiteren Planum gelungen. Das
umsichtige Abtragen dieser Struktur erbrachte
allerdings keine weiteren Informationen: Sie 16s-
te sich beim Abtiefen auf und war auf Planum 4
nicht mehr nachzuweisen.

Zwischen den beiden genannten Steinstrukturen
liegt ein Bereich, der durch kleine (max. 0,10 m),
in dunkelbraunem Erdmaterial liegende Steine
charakterisiert ist. Strukturen oder Differenzie-
rungen sind nicht erkennbar.

Der gesamte Bereich wurde um max. 0,20 m auf
Planum 4 abgetieft. Die bereits oben beschriebene
halbkreisférmige Steinsetzung konnte insofern
verifiziert werden, als dass nun deutlich eine in
mittel- bis dunkelbraunem Erdmaterial liegende
Steinstruktur sichtbar ist (Befund 24). Die westlich
konzentrisch verlaufende zweite Reihe ist allen-
falls undeutlich zu erkennen. Bemerkenswert ist,

26 Miron u. a. 2008/09, 171 Abb. 7 (Bef.-Nr. 7, 9-13).
27 Miron u. a. 2008/09, 171 Abb. 7.
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dass der ,innere Kreis* im noérdlichen und west-
lichen Abschnitt bereits auf dem gewachsenen
Fels aufliegt. Sollte es sich um eine Baustruktur
handeln, so ist jene in diesen Bereich auf dem
Fels fundamentiert. Das tibrige Planum ist cha-
rakterisiert durch eine mittel- bis dunkelbraune
Erdverfiillung. Gelegentlich sind kleinere bis mit-
telgrofRe Steine zu beobachten (max. 0,20m), die
sich ausschlieRlich im Ostlichen Bereich zu einer
(Mauer-?)Struktur (Befund 19) gruppieren. Diese
Struktur steht isoliert da und findet in keiner
Richtung einen Anschluss.

Direkt an die Mauer (Befund 6) schlief3t sich
nordlich bei 106,00/108,00 m Befund 25 an: Max.
0,20 m grofRe Bruchsteine bilden eine runde Stein-
setzung mit einem Aufendurchmesser von etwa
0,65 m. Im Innenraum ist ein steinfreier Bereich
mit einem Durchmesser von etwa 0,20 m zu er-
kennen. Die Steinsetzung, offenbar ohne Mortel
gesetzt, kann aufgrund ihrer Lage und strati-
graphischen Position sicher in einem baulichen
Kontext mit der rémischen Umfassungsmauer
gesehen werden. Obwohl innerhalb von Befund
25 kein Mortel nachgewiesen werden konnte,
ist doch bemerkenswert, dass etwa 0,15 m wei-
ter westlich ein etwa 0,40 x 0,30 m grofRer Mor-
telbrocken geborgen werden konnte.

Beim flichigen Abtiefen des Schnittes 3/2 wur-
de im Bereich unterhalb des Befundes 25 eine
langovale, dunkelbraune und stark mit Holz-
kohle (-flitter) durchsetzte Schicht aufgedeckt.
Die deutlich im Planum erkennbare Verfirbung
(Befund 40) hat eine Ausdehnung von etwa 1,50
x 0,35 m und schlief3t direkt an die Umfassungs-
mauer (Befund 6) an. Der Befund wurde negativ
ausgenommen, war aber nur mit einer Machtig-
keit von max. 8 cm nachzuweisen. Es waren nur
wenige Funde enthalten (winzige Brocken ver-
brannten Lehmes). Die Ausdeutung erweist sich
als schwierig: Denkbar ist, dass es sich entweder
um eine holzerne Unterkonstruktion handelte,
die in direktem Zusammenhang mit dem Bau
oder Bestand der romerzeitlichen Umfassungs-
mauer zu sehen ist. Moglich ist auch die Deutung
als laténezeitlicher Kulturschichtrest (analog zu
den Befunden aus dem Westteil von Schnitt 3).
Erstaunlich ist jedoch, dass bei der Errichtung
der Mauer (Befund 6) kein Ausbruch nach Norden
(sicher) und Stiden (fraglich) stattgefunden hat.

Ostlich Befund 40 ist bis zur Profilkante diffus
liegendes Steinmaterial zu erkennen. Die Steine
haben eine Grofde von max. 0,40 m und diirfen
sicher als Oberkante der vorromischen Mauerru-
ine gedeutet werden.

Ebenfalls beim Abtiefen des vierten auf das
fiinfte Planum schélte sich eine auffillige Struk-
tur im siidlichen Bereich von Schnitt 3/2 bei
107,50/106,00 m aus der allgemein dort vorlie-
genden Steinhalde: Zahlreiche grof3ere Bruchstei-
ne (max. 0,40 m) lief3en eine etwa 1,40 m lange
und 0,70 m breite Reihung erkennen, die jedoch
weder nach Nordosten noch Siidwesten eine
Fortsetzung fand. Nordlich dieses Befundes (36)
lag ein groRer, offensichtlich zugerichteter Sand-
steinblock, der sich als Fragment einer Herkules-
Plastik herausstellte [Kap. 4.4 Nr. 5]. Der gesamte
nordliche Bereich ist daraufhin sukzessive auf
den gewachsenen Fels beziehungsweise auf das
Niveau der Oberkante einer Steinlage abgetieft
worden. Strukturen unterhalb der oben genann-
ten Befunde konnten trotz behutsamer Vorge-
hensweise nicht beobachtet werden.

Im noérdlichen und westlichen Teil des Schnittes
3/2 ist bereits der gewachsene Melaphyrfelsen
nachweisbar. Gerade im Norden handelt es sich
um grofdtenteils stark verwitterten Melaphyr-
schotter, dessen Bestandteile — von dunkelbrau-
nem Erdmaterial durchdrungen — kaum vom da-
riiber liegenden Material unterschieden werden
konnten. Unterhalb der westlichen Profilkante
des Schnittes waren grofRere Felsplatten mit
aberodierter Oberfliche zu beobachten. Direkt
auf den Fels setzt Ostlich eine massive Steinpa-
ckung auf. Diese besteht aus Bruchsteinen aller
Grofden (max. 0,80 m), die scheinbar ohne Struk-
tur beieinander liegen. In der Zusammenschau
erschliet sich allerdings, das hier die Ruine
einer Mauerkonstruktion vorliegt (Befund 59;
s. u.). Einige wenige grofRe Steine konnten den
ehemaligen Verlauf der Mauerschalen markie-
ren. Im Unterschied zum Befund aus Schnitt 3/1
erscheint die Mauer hier jedoch stark gestort und
kaum rekonstruierbar. Die romische Zweischa-
lenmauer setzt genau auf die Mauerruine auf
und benutzt diese als Fundamentierung.

Aufgrund der stratigraphischen Beobachtungen
in Schnitt 3/1 und der morphologischen Analogie
der beiden Befunde kann sicher davon ausgegan-
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16 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 3. Ansicht Mauer (Befund 6).

gen werden, dass hier die Reste einer in die vorro-
mische Eisenzeit zu datierenden Mauer vorliegen,
die bei der Errichtung der spatromischen Mauer-
anlage als Fundament genutzt worden sind. Da-
mit ware auch der schlechte Erhaltungszustand
der Mauer in diesem Bereich zu erkldren, denn
bei der Errichtung der Zweischalenmauer und
des romischen Torbereiches fanden wohl um-
fassende Geldndearbeiten statt, die die Reste der
vorromischen Anlage zum Teil zerstort haben.
Als postantike Storung ist ein Bereich zwischen
den Befunden 6 und 59 zu deuten: Ein Baumwurf
hat in diesem Bereich sowohl die vorromische als
auch die romische Maueranlage grof3flichig und
grundstandig zerstort. Deutlich ist dies in der
Maueransicht abzulesen [Abb. 16]. Die spatantike
Mauer (1) ist mit maximal drei Steinlagen — zu-
gerichtete Steinblocke mit einer Groéf3e von bis
zu 0,50 m - erhalten. Sie setzt auf einem Fun-
dament aus kleineren Bruchsteinen (2-3) auf, das
wiederum direkt auf der laténezeitlichen Mauer-
ruine (4) aufsetzt. Der gesamte Ostliche Bereich
ist durch Baumbewuchs tiefgriindig gestort (5).
Alle genannten Strukturen liegen direkt auf dem
gewachsenen Fels (6) auf.

Im stidlich der Mauer (Befund 6) angelegten Pla-
num konnten allenfalls Reste der genannten
Mauer festgestellt werden. Bewuchs und even-
tuell der moderne Wegebau haben die Mauer
in diesem Bereich groRflichig gestort. Eventuell
ebenfalls von diesen Stérungen betroffen ist die
fiir die stidliche Torwange aufgedeckte Rotunde,
die hier nicht mehr direkt nachgewiesen werden
konnte. Indirekte Hinweise auf eine weitere die

nordliche Torwange markierende Rotunde wur-
den jedoch beobachtet: Stidlich der Mauer wurde
eine aus kleinem, verdichtetem Schotter (< 1 cm)
bestehende Schicht dokumentiert, die am ehes-
ten an einen Estrich erinnert. Die Ausmafe und
die Form dieser Platte stimmen auffallend mit de-
nen der Rotunde tiberein. Ostlich direkt an diese
Platte anstofend wurden einige Sandsteinblocke
nachgewiesen, die an eine Sandsteinverblen-
dung denken lassen. Sie liegen noch in situ und
beschreiben einen leichten Bogen, der exakt mit
der Wolbung der Rotunde iibereinstimmt. Letzt-
lich schlief3t die Platte an die Sandsteinansamm-
lung (Befund 54) an. In der Zusammenschau ist
es also moglich, auch an der noérdlichen Torwan-
ge ein keulenférmiges Ende zu rekonstruieren.
Westlich schlief3t direkt Befund 54 an, dessen
westliches Ende von einer etwa 1,80 x 0,90 m
groflen, heute allerdings in mehrere Teile zer-
brochenen Sandsteinplatte gebildet wird. An bei-
den Schmalseiten zeigt diese Platte rinnenartige
Abnutzungsspuren im Abstand von etwa 1,40 m
[Abb. 17], die von der Befuhr herrithren konnten.

Das tbrige Planum wird von Steinmaterial un-
terschiedlicher GroRe bestimmt. Stidostlich der
Torwange ist kleinstiickiger, mit vielen Sand-
steinbrockchen durchsetzter und verdichteter
Schotter zu beobachten. Ostlich schlieRt ein Be-
reich mit grof3eren Bruchsteinen (max. 0,30 m)
an. Die Steine ergeben allerdings keine Struktur,
grenzen sich aber deutlich von den weiter dstlich
liegenden grofRen, erdfreien Steinblocken ab. Ob
der ostliche (laténezeitliche Mauer-)Bereich vom
westlich liegenden (spdtantiken Wege-)Bereich
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17 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 3. Abnut-
zungsspuren an den Wegplatten.

von einer Steinstruktur (in Reihe liegende Bruch-
steine; max. 0,40 m) getrennt wird, muss offen
bleiben.

Lag die Anlage der Bereiche 3/1 und 3/2 bereits
im Jahr 2007, so wurde Areal 3/3 erst 2008 mit
einer urspriinglichen Grofie von 3,50 x 5,00 m an-
gelegt. Bereits unmittelbar unterhalb der heute
sichtbaren Oberfliche — und zum Teil unterhalb
des modernen Weges — kamen (Sand-)Steine ver-
schiedenster Grofden zum Vorschein. Daher wurde
der Bereich nahezu vollstindig per Hand ausge-
graben. Aufgrund der Befundsituation wurde der
Schnitt bestdndig erweitert, was das ,ausgefrans-
te* Erscheinungsbild im Grabungsplan erklart.

Das erste Planum ist charakterisiert durch klei-
ne bis mittelgrofRe (< 1-10 cm), komprimiert lie-
gende Sandsteine. An der nordlichen Profilkante
liegen einige groRere Bruchsteinfragmente (max.
30 cm), die nicht zu einer Struktur zu rekonstru-
ieren waren.

Das Bild, das das erste ,Planum‘ abgab, dnderte
sich mit Planum 2 nicht grundlegend. Die gesam-
te Fliche ist bestimmt durch Steine und Schot-
ter in unterschiedlicher Grofe. An der stidlichen
Profilkante (bei 108,00 bis 112,50 m) ist eine
Reihung groRerer Bruchsteine (max. 0,40 m) zu
erkennen, die vorbehaltlich der weiteren Uber-
prifung als Mauerfront angesprochen wird (die-
ser Befund begriindet auch die Erweiterung des
Schnittes nach Stidwesten hin). Auf eine Linge
von etwa 3,50 m reihen sich nahezu parallel
zur Profilkante auf einer Breite von etwa 0,60 m

kompakt Bruchsteine aneinander, die nach Nord-
osten hin eine geschlossene Front bilden (Befund
62) [Abb. 18]. Nordlich schlief3t eine Fliche Kklei-
ner (max. 0,10 m) Sandsteine an. Die etwa 2,00m
breite Fliche erscheint kompakt, einige wenige
grofere Steine liegen vor allem im Osten des
Bereiches 3. Nordlich sind zahlreiche grofiere
bis groRRe (Sand-)Steine (bis 0,40 m, zum Teil mit
deutlichen Bearbeitungsspuren) zu erkennen, die
jedoch nicht strukturiert erscheinen.

An der westlichen Profilkante grenzt sich ein
Bereich deutlich (und linear) von den oben be-
schriebenen Strukturen ab. Auf einer Breite von
etwa 1,00 m ist ein aus drei zu unterscheidenden
Teilen bestehendes Steinpaket zu beobachten,
das seine Entsprechung in Schnitt 3/1, Planum
5 findet. Im Nordosten liegen bearbeitete Sand-
steinblocke (> 0,60 m; bei 106,00/104,00 m) par-
allel zueinander und bilden eine Art Kanal. Am
Nordostende dieser Struktur ist eine zersprunge-
ne Sandsteinplatte (deutlich erkennbar sind die
Anpassungen zu beobachten); nach Stidosten hin
wird die Situation durch aufliegende Sandsteine
verunklart, das Stidostende bildet die bereits be-
schriebene kanalartige Struktur.

18 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 3. Keulenfor-
mige Torwange (Befund 62) und Zweischalenmauer (Befund 61).
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Stidostlich schlief3t ein Steinpflaster — Schotter,
bestehend aus kleineren Steinen bis max. 0,20 m
und dicht beieinander liegend — an, das sich nach
Stidosten hin immer weiter verdichtet.

Bemerkenswert ist, dass die gesamte Fliche von
einem dufRerst kompakt liegenden Paket aus
kleinen Sandsteinen tiberlagert war, das zum
Teil nicht von dem hier dokumentierten Stein-
material zu trennen war. Mit diesem Paket wurde
sicherlich in den oben liegenden Bereichen ein
Versturzrest ausgegraben, in den unteren hinge-
gen Teile eines Wegschotters oder einer Planie-
rung angeschnitten.

Der gesamte Bereich ist nach der Dokumentation
des zweiten Planums flichig abgetieft worden.
Nach Westen und Siiden wurde der Schnitt erwei-
tert, um die Mauerstruktur Befund 62 erfassen zu
konnen. Die gesamte Flache wird von kleinteili-
gem Sandsteinschotter bestimmt, der dufderst
kompakt beieinander liegt. Die einzelnen Sand-
steinfragmente sind kaum grofRer als 5 cm und
scheinen verdichtet worden zu sein. Sicherlich
wurde hier (die Unterkante) eine(r) Wegeschot-
terung aufgedeckt. Nach Westen hin grenzt sich
klar Befund 62, nach Norden Befund 61 ab. Nach
Osten ist ein Anschluss an das Abschlussplanum
von Schnitt 3/2 ohne Probleme méglich. Von be-
sonderem Interesse ist der stidliche Bereich von
3/3, denn hier kam unmittelbar unterhalb der
modernen Wegeschotterung eine 1,00 x max.
0,60 m grofde Sandsteinplatte zum Vorschein, de-
ren westliche Seite mit einem Ornament verziert
ist [Abb. 19]. Dieses Ornament (das florale Motiv,
gegebenenfalls eine Ranke, ist stark abgeschlif-
fen) deutet auf einen Grabstein oder ein Grabmo-
nument hin. Bemerkenswert ist, dass die dstliche
Schmalseite des Steinblocks rinnenartig abge-
schliffen ist. Stidlich des Blocks kam ein weiterer
ornamental verzierter Sandsteinblock zum Vor-
schein. Beide Steinblocke sind auf den vermute-
ten Tordurchgang gerichtet; sicher liegt hier eine
Wegbefestigung vor, die Rinne kann als Fahrspur
interpretiert werden.

Wie bereits bei der Betrachtung von Planum 2
vermutet, wurde in Schnitt 3/3 eine weitere Mau-
erstruktur aufgedeckt. Um diese untersuchen
zu konnen, wurde Abschnitt 3 nach Stidwesten
hin erweitert. Aufgedeckt wurde eine deutlich
erkennbare Aullenkante einer Mauerkonstrukti-

19 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 3. Sekunddr
verbaute Platten mit floralen Motiven.

on nebst Fundament; die Innenkante hingegen
ist nur verschwommen — wenn tiberhaupt - er-
kennbar. Dieser schlechte Erhaltungszustand ist
mit der Lage (Wegbereich und unmittelbar an
der heute sichtbaren Gelindekante) zu erkldren.
Die AulRenfront wird aus groRRen Bruchsteinen
(max. 0,50 m) mit gerade zugerichteter Aufden-
seite gebildet, der offenbar eine Verblendung aus
zugerichteten Sandsteinen vorgeschaltet war.
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Einige wenige, allerdings in situ liegende Sand-
steinblocke lief3en sich im Osten dieses Bereiches
nachweisen. Die Innenfront ist nur mit wenigen
Steinen nachgewiesen; dies reicht allerdings aus,
um die Breite der Mauer (1,40-1,50 m) zu rekon-
struieren. Die Mauer beschreibt einen leichten
Bogen nach Siidosten. Von der Bauart her unter-
scheidet sie sich nicht von den bisher auf dem
Nahekopf mnachgewiesenen Mauerstrukturen,
Mortel war auch in diesem Fall nur undeutlich
nachzuweisen.

Nordwestlich an Befund 62 schlief3t eine weitere
Baustruktur an: eine halbkreisformige Steinsti-
ckung lehnt sich direkt an genannte Mauer. Die
Basis der Rotunde misst etwa 3,00 m und ist etwa
1,60 m breit. Die westliche Mauerschale ist in
diesem Bereich vergleichsweise gut erhalten und
beschreibt zusammen mit der Rotunde einen
leichten Bogen in nordliche Richtung. Im Bereich
der Rotunde selbst ist ausschlief3lich die Steinsti-
ckung (kleine, dufRerst kompakt liegende Bruch-
steine mit einer maximalen GréfRe von 0,20 m)
nachzuweisen, obwohl aufgehendes Mauerwerk
durchaus denkbar ist.

Teilbereich 3[4 ist westlich von Schnitt 3/5 in
einer Grofle von 3,50 x 3,50 m angelegt wor-
den. Der Schnitt ist mit dem Bdschungshobel
in kleinen Straten abgetieft worden. Im Norden
des Schnittes wurde alsbald der gewachsene Me-
laphyrfelsen erreicht. Das hédndische Abtiefen
der tbrigen Flidchen erbrachte keine archdologi-
schen Strukturen vor Erreichen des anstehenden
Felsens. Auch die Profile zeigten keine erkenn-
bare Stratigraphie. Dies war umso erstaunlicher,
als dass etwa 1,00 m siiddstlich in Schnitt 3/5 ein
massiver Befund- und Fundanfall zu verzeichnen
war. Ein grindliches Putzen des gewachsenen
Felsens erbrachte allerdings im siidlichen Be-
reich des Schnittes 3/4 drei in diesen eingetiefte
Strukturen (Befunde 37-39); wenigstens bei den
Befunden 37 und 39 diirfte es sich um Pfostenlo-
cher handeln.

Ostlich von 3/4 wurde Teilbereich 3/5 mit einer
GroRe von 6,00 x 3,50 m angelegt. Bereits we-
nige Zentimeter unter der heutigen Oberflidche
kamen groRe Sandsteinblocke (> 0,40 m) zum
Vorschein, die jedoch keiner Baustruktur zuge-
wiesen werden konnten. Vielmehr handelt es
sich wohl um umgelagertes Material.

Ab einem Niveau von durchschnittlich etwa
403,65 m 1. NN — somit etwa 0,80-1,00 m unter
der heutigen Oberfliche — wurden erstmals in
diesem Schnitt Erdverfarbungen und Struktu-
ren aufgedeckt. Die dartber liegenden Schich-
ten zeigten sich durchweg homogen und ohne
erwdhnenswerte Besonderheiten. Der grofdte
Teil des Planums wird durch eine graubraune
Erdschicht bestimmt, in der wenige groRRere (bis
0,30 m) Steine locker gestreut liegen. In der siid-
lichen Ecke ist ein Sandsteinbrocken zu beobach-
ten. Ansonsten zeigen sich im westlichen Teil
Bereiche mit hohem Holzkohleanteil, die sich
jedoch nicht deutlich abgrenzen lassen. Etwa in
der Mitte des Schnittes sind Knochensplitter und
Keramikfragmente zu beobachten. Am Ostprofil
sind einige Steine zu erkennen, die moglicher-
weise zu einer (Bau-?)Struktur gehoren.

Bereits beim Abtiefen (um etwa 0,20 m) auf
Planum 2 wurden zahlreiche Keramikfragmen-
te aufgefunden, die ausschlief3lich in die Spit-
laténezeit zu datieren sind. Im westlichen Teil
des Schnittes wurden die Oberkanten grofRRer
Steinblocke freigelegt (bis 0,50 m), die, obwohl
sie in einer Reihe zu liegen scheinen, nach Nor-
den und Stiden schwer einzugrenzen sind, da der
Ubergang zu der das gesamte Planum bestim-
menden, homogen dunkelbraun-grau gefirbten
Schicht flieRend ist. Zwischen und auf genann-
ten Steinblocken liegt stark holzkohlehaltiges
Erdmaterial, das mit latenezeitlichen Scherben
und Knochen durchsetzt ist. Unklar ist, ob in der
Holzkohlekonzentration Bestandteile einer ver-
brannten Holzkonstruktion zu sehen sind [Abb. 20].

Die Steinlage im nordlichen Teil des Schnittes
wurde fiir das dritte Planum freipripariert, we-
nige aufliegende Steine abgenommen und die
nach dem Scherbenplan identifizierbaren Funde
geborgen. Der stidliche Teil wurde flichig um
15 bis 20 cm abgetieft. Die Steinreihung kommt
nun deutlich zum Vorschein. Im Unterschied zur
vergleichbaren Steinreihung in Schnitt 3/2 ist in
3/5 ausschlief8lich eine Reihe groRRer Steinblocke
nachzuweisen. Nordlich dieser Blocke fehlt das
charakteristische Bruchgestein. Ob dieses (nach-
laténezeitlich) ausgebrochen oder nie angelegt
worden ist, muss noch diskutiert werden. Bemer-
kenswert ist, dass zwischen den Steinen zahlrei-
che Scherben (LZ-Nr. 475, 477-479, 481-485, 488-
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20 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 3. Latene-
zeitliche Mauer.

490), Holzkohlefragmente, Metallobjekte (vor-
nehmlich Eisen: LZ-Nr. 476, 480) und Knochen
(LZ-Nr. 486, 487) nachzuweisen sind.

Stidlich der Mauerfront (Befund 21) wurde flichig
kleinteiliger Schotter (max. 10 cm) aufgedeckt, in
der stdlichen Ecke konzentrieren sich grofiere
Steine (max. 20 cm), die jedoch keine Struktur
erkennen lassen. Dieser Bereich setzt sich weiter-
hin durch einen erh6hten Holzkohleanteil im die
Steine umgebenden Erdmaterial ab (Befund 60).

Erstaunlich ist, dass sich in den Bereichen 3, 4
und 5 — im Bereich des heutigen Weges also —
unmittelbar unterhalb des heutigen Begehungs-
horizontes antike Schichten erhalten haben.

Die Stratigraphie in den Bereichen 1 und 2 er-
schlief3t sich bei der Analyse des Nordprofils von
Schnitt 3/2 [Abb. 21]. Der gesamten Fliche liegt
eine diinne Humusschicht auf (Schicht 1). Von
100,00 bis 107,00 m liegt unter Schicht 1 eine
bis zu 1,50 m méachtige mittel- bis dunkelbraune
Erosionsschicht (Schicht 2). Wenige kleinere bis
mittelgrofRe Steine (max. 0,15 m) befinden sich
in dieser Schicht, strukturieren sie aber nicht. Ab

104,00 bis 107,00 m erhoht sich der Anteil (auch
groRerer Steine) deutlich. Sicherlich markieren
sie einen Ausldufer des unter Schicht 2 liegenden
Steinpaketes (4). Mittelgrof3e bis grof3e Steine (bis
0,30 m) liegen hier in mittel- bis dunkelbraunem
Erdmaterial. Entgegen der 2007 gedul3erten Ver-
mutungen?®® ist diese Schicht wohl nicht weiter
zu differenzieren. Das Steinpaket rechts der Mau-
er (Befund 6) ab 101,00 m bis etwa 103,00 m ist
sicher an diese Schicht anzuschlief3en.

Die Schichten 5 und 6 markieren das 2007 er-
reichte spitantike Nutzungsniveau, das in der
Kampagne 2008 nicht weiter gefasst werden
konnte (s. o.). Die darunter liegende Schicht 9
zeigt sich inhomogen. Kleinere Steine befinden
sich nicht strukturiert in mittel- bis dunkel-
braunem Erdmaterial. Die Flichenbefunde des
Schnittes 3/2 deuten an, dass hier eine spédtantike
Kulturschicht aufgedeckt worden ist, die sich al-
lerdings aufgrund der Erhaltungs- und Beobach-
tungsbedingungen einer weiteren Interpretation
entzieht. Diese undifferenzierbare Kulturschicht
uberdeckt Schicht 10, ein Steinpaket ab etwa
104,00 m bis zu Befund 6 bei 108,00 m. Mit die-
sem aus grofRen Bruchsteinen bestehenden Paket
wurde die Oberkante der laténezeitlichen Mau-
erkonstruktion dokumentiert. Ab 104,00 m wird
die Unterkante des Profils vom gewachsenen Me-
laphyrfelsen und einem dariiber liegenden Ver-
witterungshorizont gebildet.

Zusammenfassung

Hanglage und schlechte Erhaltungsbedingun-
gen erschwerten die Arbeiten in Schnitt 3 in
betrachtlicher Weise. War es nicht nur aul3eror-
dentlich schwierig, innerhalb eines ,Steinmee-
res’ Befunde zu identifizieren, so waren diese
mitunter aullerordentlich schlecht erhalten. Teil-
weise durch Baumbewuchs stark gestort waren
diese kaum zu dokumentieren. Ist der Nachweis
der spatréomischen Zweischalenmauer und einer
Torgasse nebst Wegeschotterung beziehungswei-
se -befestigung gegliickt, so liefen sich weitere
Informationen zu dem dazugehorigen spdtanti-
ken Laufniveau im Inneren der Anlage kaum fas-
sen [Abb. 22-23]. Mitunter konnten mutmalfiliche
Mauerfundamentreste dokumentiert werden,

28 Miron u. a. 2008/09, 171 f.
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21 Frauenberg, Nahekopf. Grabungen 2007 und 2008. Schnitt 3. Nordprofil A-B.

22 Frauenberg, Nahekopf. Grabungen 2007 und 2008. Schnitte
2, 2a, 3 und 10. Zusammenstellung der spdtlaténezeitlichen
Befunde.
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23 Frauenberg, Nahekopf. Grabungen 2007 und 2008. Schnitte
2, 2a, 3und 10. Zusammenstellung der spdtrémischen Befunde.



50 Marco Schrickel/Andrei Miron/Auguste V. B. Miron /Diana Sauer/Wolf-Riidiger Teegen

die neben zahlreichen Funden die Existenz eines
solchen Horizontes andeuten, aber kein belebtes
Bild zu erzeugen helfen.

Die spitantike Anlage tiberlagert einen eisenzeit-
lichen Vorgangerbau, der in Schnitt 3 recht deut-
lich gefasst werden konnte. Eine etwa 3,00m
breite Mauer konnte in Schnitt 3/4 deutlich, in
Schnitt 3/2 undeutlich, aber dennoch sicher
nachgewiesen werden. Die Art der Konstruktion
war zumindest in Schnitt 3 nicht zu kldren. Die
eisenzeitliche Mauer setzte partiell direkt auf
dem gewachsenen Fels auf und wurde sicher-
lich bei der Errichtung der spidtantiken Anlage
teilweise gerdumt. Gerade im Torbereich ist dies
sehr deutlich. Stidlich der Mauer (Befund 6) wur-
de locker liegendes Gestein aufgefunden. Dies
kann aufgrund der Beobachtungen in Schnitt 2
als sicheres Indiz fiir eine laténezeitliche Mauer-
konstruktion gelten. Die rekonstruierbare Mau-
erflucht ist jedoch nicht kongruent zum Verlauf
der eisenzeitlichen Mauer in den Schnitten 3/1
und 3/5. Moglicherweise ist dies ein Hinweis auf
die eisenzeitliche Toranlage (Tangentialtor), die
sich demnach unterhalb von Befund 6 bezie-
hungsweise Schnitt 10 befinden muss*.

Das spétantike Tor mit keulenférmigen Torenden
kann aufgrund der Untersuchungen als sicher
nachgewiesen gelten, auch wenn die Konstrukti-
on ungewohnlich erscheint und die Suche nach
vergleichbaren Befunden nahezu vergeblich war.

Vorausgeschickt werden muss, dass zu Torkon-
struktionen spatromischer Hohenbefestigungen
im Saar-Mosel-Raum kaum Hinweise, geschwei-
ge denn konkret verwertbare Befunde vorliegen.
Eine Tatsache, die angesichts eines deutlichen
Zuwachses identifizierter Hohenfestigungen
in Eifel und Hunsriick in den letzten 25 Jahren
verwundert®. Im Wesentlichen hingt dies damit
zusammen, dass man in der Vergangenheit dort,
wo man Uberhaupt archéologisch tditig wurde
und sich nicht nur mit den von Heimatforschern
und Detektorgidngern aufgelesenen Streufunden
begniigte, vorrangig Wallschnitte anlegte oder in
besonders auffilligen Bereichen des Innenraums
der Hohenbefestigungen Flichen untersuchte.
Dementsprechend entwickelte sich auch die For-
schung zu den romischen Hohenbefestigungen,
die sich inzwischen vorrangig mit Datierungsfra-
gen und deren historischer Ausdeutung (hier vor

allem in militdrgeschichtlicher Hinsicht) beschaf-
tigt. Fragen zu Bebauungsstrukturen oder ande-
ren architektonischen Zusammenhéingen treten
dabei zunehmend in den Hintergrund. Selbst
fiir den Katzenberg bei Mayen, wegen der dort
stattgefundenen intensiven Ausgrabungsarbei-
ten eigentlich das Vorzeigeprojekt zum Thema
spatromischer Hohenbefestigungen in unserem
Raum, gibt es nur vage Befunde zur Toranlage
und Hinweise zu Pforten®'.

Zahlreiche Beispiele fiir Torbauten finden wir
hingegen in Legionslagern und Kastellen. Von
den britischen Inseln bis in den Vorderen Orient
und nach Nordafrika, tiber das gesamte Imperi-
um Romanum, reichen die sehr unterschiedlich
erhaltenen Belege von Toren®. Stadttore hinge-
gen, obwohl sie architekturgeschichtlich die Mili-
tarbauten sicherlich beeinflussten, méchten wir
wegen ihrer GroRenordnung in den folgenden
Betrachtungen ausklammern®. Selbst schon der
Vergleich des Tores am Nahekopf mit den meist
streng gegliederten, ,generalstabsmiRig geplan-
ten® Militdranlagen weckt gewisse Hemmungen,
zumal wir fiir den Nahekopf eine vorrangig zi-
vile Nutzung postulieren. Aber davon einmal
abgesehen miissen wir grundsitzlich feststellen,
dass befestigte Hohensiedlungen, deren forti-
fikatorische Einrichtungen sich an den Geldn-
degegebenheiten und den - verglichen mit den
Legionslagern etwa — weitaus bescheideneren
Nutzungsanspriichen orientierten, nur schwer
mit standardisierter Architektur in Einklang zu
bringen sind.

Das Tor vom Nahekopf, das durch die beiden keu-
lenféormigen Enden der Befestigungsmauer cha-
rakterisiert wird, ist auf einen Tortyp mit halb-
rund vorspringenden Tortirmen zuriickzufiih-
ren, der in der romischen Befestigungsarchitek-

29 Ahnlich der Toranlage mit iiberlappenden Wangen von
Hoppstddten-Weiersbach, Lkr. Birkenfeld: Schindler 1969. —
Koch/Schindler 1994, 77 f. mit Plan 55. — Vgl. auch Balzer
1996.

3 Gilles 1985, 16. — Vgl. Hunold 2011, 341 f.

31 Hunold 2011, 86 ff.

32 Uberblick bei Lander 1984.

% Daher werden hier auch die auf Miinzbildern tiberlieferten
Darstellungen von Stadttoren nicht weiter berticksichtigt.
Beispiele u. a. bei: Franke 1968 Abb. 76-78; 81.
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tur zu Beginn der Kaiserzeit erstmalig vorkommt
und in unterschiedlichen Ausprdgungen die fol-
genden Jahrhunderte tiberdauert. So sind sie mit
gewissen Variationen zundchst im 1. Jahrhundert
v. Chr. an Stadttoren nachgewiesen, ab dem 1.
Jahrhundert n. Chr. dann auch bei Kastelltoren®*.

Wie viele andere festungstechnische Einzelhei-
ten ist auch der Tortyp mit gerundeten vorsprin-
genden Tirmen den stddtischen Wehrbauten
entlehnt. Je nach Bedarf wurden diese Baufor-
men vom romischen Heer tibernommen und den
jeweiligen Gegebenheiten der Lager angepasst.
Die Auswahl von Kastelltoren (meist 2. Jahrhun-
dert n. Chr.) mit vorspringenden Tiirmen ist ins-
besondere hinsichtlich der gerundeten Turmbau-
ten von Interesse fiir uns, die im Falle der Kastel-
le Collen, County Powys in Wales*® [Abb. 24,1] oder
Schirenhof, Ostalbkreis®® [Abb. 24,2] nachgewie-
sen worden sind¥. Ebenfalls gut vergleichbar ist
die Porta decumana 2 im bayerischen WeiRenburg,
Lkr. Weiltenburg-Gunzenhausen?® [Abb. 24,3].

Wiéahrend in der Militdrarchitektur zahlreiche
Beispiele verfiigbar sind, zihlen die Toranlagen
mit halbrund vorspringenden Tirmen im Kon-
text befestigter Hohensiedlungen offenbar zu
den Ausnahmen. Wiahrend unserer Recherchen
sind wir auf wenige Beispiele, ndimlich den Moos-
berg bei Murnau, Lkr. Garmisch-Partenkirchen®
[Abb. 24,5] oder auch die ,Alte Burg” bei Volklin-
gen, Lkr. Saarbriicken® gestof3en. Die als zivile
Fluchtburg bezeichnete Anlage auf dem Moos-
berg wurde etwa zeitgleich mit dem Nahekopf
in der zweiten Hélfte des 3. Jahrhunderts errich-
tet. Allerdings werden auch hier die qualitativen
Unterschiede der Torarchitektur offenkundig.
Bei einem weiteren, wiederum militdrischen Bei-
spiel, dem Kastell an der Betmauer in der Nihe
von Isny, Lkr. Ravensburg im Allgdu*' [Abb. 24,4],
ist zwar ebenfalls eine gewisse typologische Ver-
wandtschaft zu erkennen, doch ist der Befund (es
handelt sich um eine dltere Untersuchung) nicht
ganz eindeutig®.

Das an sich beste Vergleichsbeispiel liegt aber
mit dem Tor der Siedlung von Hérapel bei Coche-
ren, Dép. Moselle (Frankreich)* vor [Abb. 24,6]. Die
Siedlung, wohl eine in claudischer Zeit erfolgte
Grindung mit spatlaténezeitlichen Wurzeln, die
bis in das 5. Jahrhundert bestand, wurde um 350
n. Chr. mit einer Mauer befestigt. Wahrend der
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24 Beispiele spdtantiker Torkonstruktionen. 1 Kastell Collen,
County Powys (Wales) (Alcock 1964 Abb. 3). 2 Kastell Schiren-
hof]Schwdbisch Gmiind, Ostalbkreis (Steimle 1891, 217 Abb.
D). 3 Kastell WeifSenburg, Lkr. WeifSenburg-Gunzenhausen
(Grinke 1997 Beil. 2). 4 Kastell Vemania/Isny, Lkr. Ravensburg
(Filzinger 2005, 136). 5 Moosberg, Lkr. Garmisch-Partenkir-
chen (Garbsch 1966 Beil. 1). 6 Hérapel/Cocheren, Dép. Moselle
(Frankreich) (Huber 1907 pl. 2). 7 Nahekopf/Frauenberg, Lkr.
Birkenfeld.

34 Aumiiller 2002, 243-275.

3 Alcock 1964.

36 Steimle 1891. — Nuber 1977.

37 Zahlreiche weitere Beispiele gibt Lander 1984, 121-126.

38 Gronke 1997 mit dlterer Literatur.

39 Garbsch 1966.

40 Weisgerber 1973.

4 Garbsch 1974.

4 Vgl. auch Lander 1984, 181.

4 Huber 1907-09. - S. a. Flotté/Fuchs 2004, 355-378 Nr. 144 (mit
weiterer Literatur).
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Ausgrabungen, die bereits im 19. Jahrhundert
stattgefunden haben, sind insgesamt finf Turm-
fundamente freigelegt worden, von denen zwei
eine Torkonstruktion bildeten. Formal handelt es
sich um jeweils keulenférmige Torwangen, die
Torgasse hatte eine Breite von etwa 2,50 m**.

Im Gegensatz zu den genannten Beispielen
nimmt sich das Nahekopf-Tor hochst bescheiden
aus. Die bei den groReren Versionen begehba-
ren und mit Treppe (oder Leiter) ausgestatteten
Tortiirme sind am Nahekopf massiv gebaut und
erinnern weit mehr an méchtige Halb- oder Drei-
viertelsdulen als an echte Turmbauten. Ein Tor-
haus oder ein mit Riumen ausgestatteter Torbo-
gen entfillt auf dem Nahekopf; die Anlage wirkt
insgesamt vergleichsweise zierlich. Die halbrund
vorspringenden Einfassungen des Nahekopf-To-
res hatten einerseits wohl die Aufgabe, die Ein-
fahrt zur Hohensiedlung wirkungsvoll zu unter-
streichen, andererseits dienten sie rein statischen
Zwecken: zur Stabilisierung der Mauerenden und
gleichzeitig als Stiitze fiir den Torbogen.

Der Durchmesser der Torkonstruktionen betragt
rund 3 m; die Torpassage hatte im Fundament
eine Breite von etwa 2,20 m. Geht man davon
aus, dass die Fundamentlagen der Torwangen et-
was kriftiger ausgelegt waren als die aufgehende
Konstruktion, kénnte man den Tordurchlass auf
etwa 2,50 m verbreitern.

In der Durchfahrt des Tores sowie im Vorbereich
der Toranlage wurden zahlreiche Sandsteinspo-
lien aufgefunden, die zumindest teilweise von
zerschlagenen Grabmonumenten stammen. Ei-
nerseits waren groRere und mittelgroRe Sand-
steinblocke dazu verwandt worden, um den Bo-
den der Durchfahrt zu befestigen; hier wurden
sogar Spurrillen beobachtet, die Spurbreite be-
tragt 1,40 m*.

Ohne in diesem Rahmen detailliert auf Wagen-
bau und Transportwesen in romischer Zeit ein-
zugehen, sei lediglich auf die Vielzahl unter-
schiedlicher zwei- und vierrddriger Wagentypen
hingewiesen*. Die Spurbreite romischer Wagen
ist vielfach rekonstruiert worden. S. Martini gibt
durchschnittliche Breiten von 1,10 bis 1,20 m
an?, wihrend J. Garbsch einen romischen Reise-
wagen mit einer Spurbreite von 1,62 m nachge-
baut hat*; der ebenfalls vierrddrige Wagen von

Neupotz ist mit der maximal moglichen Breite
von 1,64 m rekonstruiert worden®. Die Rekon-
struktion des Reisewagens von Mittelstrimmig
ist mit einer Spurbreite von rund 1,50 m angefer-
tigt worden®. Fir grofde (Reise-)Wagen war der
Zugang zur Befestigung auf dem Nahekopf nicht
ausgerichtet; wir konnen sicherlich eher von
kleineren Last- und Transportkarren ausgehen®!.

Ein Steinpflaster im Torbereich ist auch bei ande-
ren Anlagen beobachtet worden, so zum Beispiel
in der Hohensiedlung ,Grof3er Berg® bei Kinds-
bach, Lkr. Kaiserslautern®. Weiterhin waren zahl-
reiche Sandsteinfragmente offensichtlich auch
direkt in die Torkonstruktion integriert worden,
fanden sich demgemif zum Zeitpunkt der Gra-
bung in Versturzlage.

Deutlich wurde wihrend der archiologischen
Untersuchungen des Jahres 2008 auch, dass der
moderne Weg keinesfalls die antike Wegfiithrung
widerspiegelt. Verlingert man die Richtung, die
die als Wegplatten angesprochenen Sandstein-
platten mit Fahrspuren vorgeben, so weicht der
mutmalliche antike Weg deutlich von dem heu-
tigen ab. Archéologische Nachweise fiir diese Ver-
mutung sind bislang kaum zu erbringen. Bertick-
sichtigt man jedoch die topographische Situation
stidostlich des modernen Weges, so konnten die
dortigen Geldndekanten durchaus den ehemali-
gen Weg markieren, der, einen Bogen beschrei-
bend, unterhalb von Schnitt 2 an der Mauer in
Richtung des heutigen Ortes Frauenberg (und da-
mit zu einer VerbindungsstraRe?) entlanggefiihrt
wurde.

“ Huber 1907 Taf. 2. — Rekonstruktionsvorschlag bei Hoff-
mann 1999, 36.

4 Zahlreiche Beispiele von Spurrillen bei Grenier 1934, 368 ff.
— Zur Entstehung von Geleisespuren: Schneider 2004, 71
Abb. 4.

4 Uberblicke z. B. bei Garbsch 1986, 45 f. — Raepsaet 1982, 253
Taf. B.

# Martini 2008, 67.

4 Garbsch 1986, 50.

4 Visy 1993, 292 Abb. 12.

0 Berg 1994, 133.

51 Z. B. kleiner, iiberdachter Reisewagen (carpentum) oder Last-
karren (cisium); vgl. Garbsch 1986, 46 mit Abb. 26 f. — Seiler
2013, 24-25.

°2 Bernhard 1987, 54.
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25 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Schnitt 4, Abschlussplanum.

OD auffillige Gelindekanten noérdlich des moder-
nen Weges und merkwiirdige ,Verwerfungen®
im Hangbereich siidlich Schnitt 3, die bereits
von Koch/Schindler 1994 als ,niedriger Vorwall
mit dahinterliegendem Graben, der sich bogen-
formig um die Stidostspitze des Berges legt” be-
schrieben wurden®?, mit der fortifikatorischen
Anlage unmittelbar in Verbindung stehen, wurde
von uns zundchst bezweifelt. Damals gingen wir
niamlich noch von der Hypothese aus, dass jene
Auffilligkeiten erosionsbedingt sein konnten®.

Letzte Gewissheit wird man zu diesem Fragen-
komplex ohne weitere Felduntersuchungen
nicht erzielen. Zumindest sollte man die bereits
von H. Nortmann formulierte These, es konne
sich um Uberreste einer antiken(?) Wegeverbin-
dung handeln, nicht ausschlieRen®. Moglicher-
weise konnte dann auch die von der siidlichen
Torwange fortfithrende Mauer eine wie auch im-
mer geartete Sinnhaftigkeit erlangen.

3.3 Untersuchungen an der Siidwestflanke
(Schnitt 4)

Schnitt 4 war 2007 als 10 x 5 m grof3er Sondage-
schnitt angelegt worden. Er ist in vier Quadran-

ten (1 bis 4) unterteilt, die jeweils in kiinstlichen
Schichten abgetieft wurden. Wiahrend der Aus-
grabung 2007 konnten keine aussagekriftigen
Befunde nachgewiesen werden. Eine Ausnahme
bildet eine undeutlich im letzten Planum er-
kennbare Reihung von Steinen in Quadrant 4.

Wihrend der Grabungskampagne 2008 wurde
Schnitt 4 weiterhin als Sondageschnitt behan-
delt, der Erhaltungsbedingungen und Befundlage
in diesem Bereich der Befestigungsanlage kldren
sollte. Daher wurde aus Griinden der Effizienz
und der Befundlage beschlossen, die Ausgrabun-
gen 2008 auf den Quadranten 4 zu beschridnken
und die Grabungsfliche bei positiver Befundung
entsprechend der Sachlage zu vergrof3ern [Abb. 25].
Um den Erhaltungszustand des in diesem Be-
reich nur noch schwach erkennbaren Walls zu
untersuchen, wurde ein etwa 3,00 x 2,70 m gro-
Rer Annex in stidostlicher Richtung direkt auf
der Wallkrone angefiigt.

% Koch/Schindler 1994, 108.

5 Miron u. a. 2008/09, 268 Anm. 381.
% Nortmann 1998, 54 f.

% Miron u. a. 2008/09, 174 f.
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Zundchst wurde Schnitt 4 flichig auf Planum 5
abgetieft. Wiahrend der Ausgrabung wurden zahl-
reiche Steine aufgedeckt, eine Struktur lief3 sich
jedoch nicht erkennen. Wiahrend des Abtiefens
wurde zwar ein Zigelfiihrungsring [Kap. 4.2.1 Nr.
16] entdeckt, die Anzahl der Funde nahm aller-
dings im Vergleich zum Fundaufkommen in den
dartiiber liegenden Schichten deutlich ab.

Da keine Befunde im Planum 5 verifiziert wer-
den konnten, wurde diese Fliche ziligig weiter
abgetieft. Wihrend des Abtiefens auf Planum 6
wurden wiederum zahlreiche Steinblocke (max.
0,30 m) aufgedeckt, die zu keiner Struktur rekon-
struiert werden konnten, sondern als Wallver-
sturz interpretiert werden konnen [Abb. 25,1]. Im
nordlichen Bereich wurde im Zuge des Abtiefens
auf Planum 5 bereits der gewachsene Fels auf-
gedeckt, der nun flichig nachzuweisen ist. Der
Fels liegt als kompakte Platte vor und weist keine
bemerkenswerten Auffilligkeiten auf. Am sidli-
chen und westlichen Profilrand liegen noch eini-
ge groflere Steinbrocken auf dem gewachsenen
Fels, die sicher als Versturz anzusprechen sind.

Weiterhin wurde Schnitt 4 um oben genannten
Annex erweitert. Nach der Riumung von lose
aufliegendem Steinmaterial und geringfiigigem
Abtiefen (max. 10 cm) war bereits die Oberkan-
te einer Mauerkonstruktion [Abb. 25,2] zu sehen.
Deutlich zu erkennen ist die dufRere Mauerkante,
die durch grofRe Steinblocke (zum Teil bis 0,50 m)
gekennzeichnet ist. Diese in einer offensichtli-
chen Flucht liegenden Steine lassen sich problem-
los auch aufRerhalb des ausgegrabenen Bereiches
verfolgen: Sie markieren die Gelindekante und
den Umbruch zum Steilhang. Die Innenkante ist
im oOstlichen Bereich des Annex-Schnittes ebenso
deutlich zu verifizieren. Sie wird ebenfalls durch
grofde (max. 0,40 m) Steinblocke gebildet, die in
Reihe liegen. Der Zwischenraum zwischen der in-
neren und der duRReren Mauerschale wird durch
kleinere Bruchsteine (max. 0,20 m) gebildet. Au-
Ren- und Innenkante der Mauer liegen in einem
Abstand von etwa 1,50 bis 1,60 m zueinander. Mor-
tel war im gesamten Schnitt 4 nicht zu beobach-
ten. Im westlichen Bereich des Annex-Schnittes ist
zwar die dullere Mauerkante durchgingig gut zu
beobachten, die Innenkante hingegen ist nicht
mehr sicher zu verifizieren. Vermutlich ist die
Mauer in diesem Bereich ausgerissen.

Zusammenfassung

Die 2007 gedauferte Vermutung, dass an der
stidwestlichen Flanke des Nahekopfes ebenfalls
mit einer die Mauer begleitenden Bebauung zu
rechnen ist, konnte mit der Sondage in Schnitt
4, Quadrant 4 nicht verifiziert werden. Im Ge-
genteil: Der Nachweis von Bebauungsstrukturen
steht aus. Weder in den Flichen noch in den Pro-
filen lieRen sich entsprechende Strukturen nach-
weisen.

Nachweisbar ist der Versturz der spdtromischen
Mauer und ein maximal 1,50 m maéchtiges, un-
differenzierbares Schichtpaket, das zum grof3ten
Teil aus verlagertem, also von der Hohe abero-
diertem Erdmaterial bestehen dirfte. Das Fund-
material enthélt einige bemerkenswerte Funde
wie eine bereits 2007 aufgefundene Fleischga-
bel®” oder den bereits genannten Ziigelfithrungs-
ring, besteht jedoch zum Grof3teil aus ausschliefR-
lich in spatromische Zeit zu datierende Keramik.
Eisenzeitliche Keramik wurde in diesem Bereich
nicht aufgefunden.

Stehen die Belege fiir eine Bebauung in diesem
Bereich noch aus, so wurden wenigstens die Res-
te der spatromischen Zweischalenmauer aufge-
deckt. Obwohl im Geldnde kaum noch sichtbar
und im Befund auch relativ schlecht erhalten, so
kann nun doch mit einer betrdchtlichen Sicher-
heit davon ausgegangen werden, dass die gesam-
te Stidost- und Siudflanke des Nahekopfes von
einer etwa 1,40 bis 1,50 m madchtigen (also etwa
3,00 bis 4,00 m hohen) Umfassungsmauer um-
geben waren. Das architektonische Konzept ei-
ner machtigen Mauer beschrénkt sich demnach
nicht nur auf den Torbereich, sondern schlief3t
mindestens zwei Flanken des Nahekopfes ein. Ob
auch die Ost- und Westflanke derart befestigt wa-
ren, ist bislang wegen fehlender archdologischer
Untersuchungen unklar. Aufgrund der im Geldn-
de sichtbaren Steinhalde ist zumindest fiir die
Ostflanke mit einer Steinbebauung zu rechnen.

57 Miron u. a. 2008/09, 204 Nr. 15.



Der Nahekopf bei Frauenberg, Teil 2

55

3.4 Sondagen auf dem Gipfelplateau (Schnitt 11)

Nachdem bereits in der Grabungskampagne
2007 mit den Schnitten 5 bis 8 die archdologische
Situation nordwestlich der Schnitte 1 bis 3 un-
tersucht wurde, blieb es der Kampagne 2008 vor-
behalten, das Gipfelplateau des Nahekopfes auf
mogliche Besiedlungsspuren hin zu untersuchen.
Aus zeitlichen Griinden war es lediglich moglich,
einen kleinen Sondageschnitt unweit der hochs-
ten Stelle des Berges anzulegen. Urspriinglich als
Sondage mit einer GrofRe von 10 x 10 m angelegt,
wurde er spiter noch um einen Sondageschnitt
von 10 x 1 m in nordliche Richtung erweitert.

Auf die Ausgrabung einer grofieren Flache muss-
te leider verzichtet werden, was umso bedauerli-
cher ist, da aufgrund der Beobachtungen aus den
Schnitten 2, 3 und 5 mit Resten einer Holzbebau-
ung in Form von in den Fels eingetieften Pfosten-
l6chern zu rechnen war.

Entlang der nordlichen, 6stlichen und stdlichen
Kanten des mit 10 x 10 m angelegten Schnittes

4 KATALOG DER FUNDE

Im Gegensatz zum vorangegangenen Bericht, in dem
sich die Fundbeschreibungen auf abgebildete Stiicke
beschrinkten, wird im vorliegenden Grabungsreport
eine moglichst umfassende Auflistung des Fundbestan-
des angestrebt. Vor allem bei der romischen Keramik
konnte auf zeichnerische Darstellungen verzichtet
werden, da uns typologische Verweise auf bereits pub-
lizierte Nahekopf-Funde sinnvoller erschienen.

Im Katalog der Funde verwendete Abkiirzungen:

Bdm. Bodendurchmesser
Bef. Befund

Br. Breite

BS Bodenscherbe

D. Dicke

Dm. Durchmesser

Ges. Gesamt

Gew. Gewicht

gr. grofite(r)

H Hochwert (GauR-Kriiger-Koordinaten)
H. Hohe

L. Linge

LZ-Nr. Laufzettel-Nummer
n. best. nicht bestimmbar

R Rechtswert (GauR-Kriiger-Koordinaten)

wurde jeweils ein Streifen von einem Meter Brei-
te bis auf den gewachsenen Fels abgetieft. Wie
befiirchtet, lagen dem Fels nur noch wenige Zen-
timeter Bodenauftrag auf (max. 0,20-0,30 m). Der
Fels selbst zeigte sich in den bereits bekannten
Verwitterungshorizonten, die von massiven Fels-
platten bis hin zu feinem Schotter reichten. Die
Sondageschnitte waren zum Teil gekennzeichnet
durch Einschnitte, die ebenfalls verwitterungs-
bedingt sind. Verdnderungen am Fels, die auf
anthropogene Einflussnahme zurtickzufithren
wadren, konnten trotz sorgfiltigen Putzens nicht
beobachtet werden.

Aus Zeitgriinden musste leider eine flichige
Ausgrabung des Gipfels unterbleiben, sodass die
Sondage von 2008 eine Stichprobe bleiben muss.
Obwohl diese, was Bebauungsstrukturen (und so-
gar Funde) anbelangt, negativ ausgefallen ist, ist
doch aus methodischen Griinden auf die in Rela-
tion zur Gesamtfliche sehr kleine Sondagefliche
hinzuweisen.

Rdm. Randdurchmesser

RS Randscherbe

T Tiefenbereich (Hohe in m tiber NN)
WS Wandungsscherbe

4.1 Keramik

Von Andrei Miron | Marco Schrickel | Diana Sauer

Die nachfolgende Beschreibung der Keramik ist chro-
nologisch gegliedert. Innerhalb der Epochen werden
die Kollektionen in der nummerischen Reihenfolge
der Laufzettel-Nummern (LZ-Nr.) aufgelistet. Inner-
halb einer Kollektion werden zunéchst Randscherben,
dann Bodenscherben und schlieRlich Wandungsscher-
ben aufgefithrt. Die romische Keramik wird inner-
halb einer Kollektion nach Warenarten (Terra sigillata
- Schwarzfirnis - geflammte Ware - rauwandige Ware
- glattwandig tongrundige Ware - Handware - Ziegel)
gegliedert. Die Machart wird nur bei handgemachter
Ware angegeben. Typologische Hinweise ohne Zitat-
angabe beziehen sich auf den Katalog beziehungswei-
se die Tafeln des Grabungsberichts 2007 (Miron u. a.
2008/09). Sollten dort keine Entsprechungen vorliegen,
erfolgt die Typansprache der Keramik nach folgenden
Siglen:



56 Marco Schrickel/Andrei Miron/Auguste V. B. Miron /Diana Sauer/Wolf-Riidiger Teegen

Alzei (Unverzagt 1916), Gose (Gose 1950), Niederbieber
(Oelmann 1914), Gilles (Gilles 1985) sowie Unverzagt
(Unverzagt 1919). Abgebildete Keramik ist mit einem
entsprechenden Verweis versehen.

Neben der Laufzettel-Nummer werden jeweils vor der
Beschreibung der Grabungsschnitt und, falls méglich
und notwendig, GaulR-Kriiger-Koordinaten angegeben
(R-, H- und T-Werte). Weiterhin erfolgen knappe Anga-
ben zu den Fundumstdnden.

Bei Kollektionen, die Knochenmaterial enthielten, das
im osteologischen Teil [Kap. 6] ndiher bestimmt werden
konnte, ist ein Querverweis angegeben.

Die Funde der Grabung 2008 auf dem Nahekopf sind
im Eingangsverzeichnis des Rheinischen Landesmuse-
ums Trier unter EV 2008,97 registriert, wobei die Lauf-
zettel-Nummern der Grabung jeweils als Fundnummer
angehdngt werden.

4.1.1 Spétlatenezeit

LZ-Nr. 1; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 5,
westlicher Bereich

a Mehrere Scherben, vermutlich von einer Schale,
Handware, nachgedreht, Ton mittel, Oberfliche
beidseitig mit Resten eines schwarzen Uberzugs,
Oberfliche auRen am Rand braun gefleckt und grob
gegldttet, darunter: 1 RS und 1 WS, Rdm. 21,5 cm
[Taf. 3,14]; 12 WS.

b 2 RS, Handware, Ton grob, Farbe rot-braun, Oberfli-
che beidseitig glatt gestrichen aber rissig, Rdm. n.
best.

¢ 2 winzige RS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe
hellbraun, Rdm. n. best.

d 1 RS, Handware, Ton grob, Farbe innen grau, auf3en
beige-braun, Oberfliche beidseitig glatt gestrichen,
Rdm. n. best.

e 2 RS von 2 Schalen, Drehscheibenware, Ton mittel
bis fein, Farbe braun-grau, Oberfliche beidseitig rau,
Rdm. n. best.

f 1 RS, sekundir verbrannt, Handware, Ton fein, u. a.
mit Glimmer, Rdm. n. best.

g 1 RS, Drehscheibenware, Ton mittel, Farbe im Kern
rot-braun, Oberfldche beidseitig grau bis grau-braun
und glatt gestrichen, Rdm. n. best.

h Mehrere Scherben einer Flasche, nicht anpassend,
Drehscheibenware, Ton fein, Farbe innen hellbraun
bis grau-schwarz, aufRen rot-braun bis schwarz, da-
runter: 1 BS, Bdm. 11,4 cm; 4 WS.

i Mehrere Scherben eines GefdlRes, nicht anpassend,
Handware, Ton grob, Farbe im Kern rot-braun bis
anthrazit, Oberfliche beidseitig schwarz-braun bis

schwarz und grob geglittet, teilweise mit Resten ei-
nes schwarzen Uberzugs, darunter: 1 BS, Bdm. 13cm;
7 WS.

j 11 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe hell-
braun bis grau-schwarz.

k 12 WS, sekundir verbrannt, Drehscheibenware, Ton
fein, Farbe grau bis grau-braun.

I 18 winzige WS, Handware, Ton grob, Farbe rot bis
rot-braun.

m 30 WS, teilweise sekunddr verbrannt, Handware,
Ton grob, Farbe im Kern grau, Oberfliche beidseitig
beige bis rot-braun.

n 1 WS, Handware, Ton mittel, Oberfliche auf3en mit
2 Bidndern von Kammstrichverzierung (4- bis 5-zin-
kig).

o 2 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern grau,
Oberfliche beidseitig anthrazit bis schwarz.

p 10 WS, Drehscheibenware, Ton fein bis mittel, Farbe
im Kern grau, Oberflidche beidseitig grau bis grau-
braun und sandig.

LZ-Nr. 30; Schnitt 2, direkt bei LZ-Nr. 22 (Knochen),
auf Planum 5 (Kulturschicht)

a 1 WS eines dickwandigen GefiRes, sekundir ver-
brannt, Handware, Ton grob, Farbe hellbraun-oran-
ge, Oberfliche innen verstrichen, aullen bewurfar-
tig rau.

b 1 winzige WS, sekundér verbrannt, Handware, Ton
grob, Farbe rot-braun, Oberfliche aufRen rau, Ober-
fliche innen mit schwarzem Uberzug und glatt.

LZ-Nr. 31; Schnitt 2, direkt unter LZ-Nr. 27 (Knochen),
auf Planum 5 (Kulturschicht)

a 1 winzige WS eines diinnwandigen GefdlRes, Dreh-
scheibenware, Ton fein, Farbe im Kern rot-braun,
Oberfliche beidseitig anthrazit, Oberfliche auflen
geglittet.

LZ-Nr. 35; Schnitt 2, Bereinigen des Schnittes
vom Winterversturz, aus dem stidlichen Bereich

a 5 WS, stark sekunddr verbrannt, Handware, Ton
grob mit starken Quarzeinschliissen, Farbe hell-
braun-orange bis anthrazit, Oberfliche aulien teil-
weise mit kréftiger vertikaler Besenstrichverzierung
und rau.

b 2 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe rot-braun,
Oberfliche auflen mit Resten eines glinzenden
schwarzen Uberzugs.

c 1 WS, stark sekundir verbrannt, Handware, Ton
mittel, Farbe anthrazit, Oberfliche auflen mit Res-
ten eines glinzenden schwarzen Uberzugs.



Der Nahekopf bei Frauenberg, Teil 2

57

LZ-Nr. 36; Schnitt 2, aus Befund-Nr. 13

a 1 kleines Bodenfragment eines dickwandigen Gefd-
Res, stark sekunddr verbrannt, Handware, Ton mit-
tel, Farbe schwarz, Oberfliche innen urspriinglich
geglittet, Bdm. n. best.

LZ-Nr. 40; Schnitt 2, Freilegen der Stickung,
Planum 6

a 1 RS einer Schale, Handware, Ton grob mit Quarz,
Farbe grau-braun, Oberfliche beidseitig mit groffla-
chigen Resten eines glinzend schwarzen Uberzugs,
Rdm. 22,8 cm [Taf. 4,16].

b 1 RS einer Schale, Handware, Ton grob, Farbe anth-
razit, Oberfliche innen geglittet, aufRen stumpf, un-
ter Randlippe eine horizontal verlaufende Ritzung,
Rdm. 16,7 cm [Taf. 2,7].

¢ Mehrere Scherben eines Humpen, nicht anpassend,
Drehscheibenware, diinnwandig, Ton sehr fein, Far-
be im Kern rot-braun, Oberfliche beidseitig anthra-
zit und gegldttet, darunter: 2 RS, auf der Randlippe
eine horizontale Rille, Rdm. 17,8 cm [Taf. 1,4]; 1 RS,
Rdm. n. best.

d 1 RS, Handware, Ton grob, Farbe aufen grau-braun,
innen orange-braun, Rdm. n. best.

e 2 winzige RS, Handware, Ton mittel, Farbe grau-
schwarz, Rdm. n. best.

f Mehrere Scherben, sekundir verbrannt, Handware,
Ton grob mit kleinen Steinen und Quarz, rot-braun
bis anthrazit, darunter: 3 BS, Bdm. n. best.; 10 WS.

g 3 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe anthrazit,
Oberfliche auRen schwarz, 2 Scherben an der Au-
Renseite geglittet.

h 1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Kern grau, Ober-
fliche beidseitig beige-braun, Innenseite mit Dreh-
spuren.

i 9 WS, Handware, Ton mittel, Farbe grau.

j 11 WS, Handware, Ton mittel, Farbe rot-braun,
Oberfliche beidseitig teilweise angeschmaucht.

k 5 winzige WS, erhalten nur die Oberfliche als diin-
ne Absplitterung, Oberfliche schwarz, geglittet.

I 1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe rot-braun,
Oberfliche beidseitig mit Resten eines schwarzen
Uberzugs.

m 1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe orange-
braun, Oberfliche beidseitig mit wenigen Resten
eines schwarzen Uberzugs.

LZ-Nr. 47; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 6,
westlicher Bereich

a Mehrere Scherben einer Schale, sekundir ver-
brannt, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe roétlich-

hellbraun, Oberfliche beidseitig mit Resten eines
schwarzen Uberzugs, darunter: 1 RS, Rdm. 15,9 cm
[Taf. 2,5]; 1 WS.

b 1RS eines Bechers, Drehscheibenware, Ton fein, Far-
be rot-braun, Rdm. ca. 15,2 cm [Taf. 6,28].

¢ 1RS einer Schale, Drehscheibenware, Ton fein, Far-
be innen grau-braun, auf3en rot-braun, Rdm 28 cm.

d 1 RS, Handware, Ton mittel mit Quarz, Farbe im
Kern grau, aulRen gelblich-braun, Rdm. n. best.

e 1 RS, sekundir verbrannt, Handware, Ton fein, Far-
be anthrazit bis schwarz, Rdm. n. best.

f 3 Scherben eines GefdRRunterteils, anpassend, Hand-
ware, Ton grob, Farbe grau-schwarz, Oberfliche au-
Ren grob geglittet, Bdm. 14 cm.

g Mehrere Scherben, Handware, Ton mittel, Farbe
innen grau-braun, auflen rot-braun, darunter: 1 BS,
Bdm. n. best.; 14 WS.

h 2 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe hellbraun.

i 2 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe schwarz-
grau, Oberfliche beidseitig mit Resten eines schwar-
zen Uberzugs.

i 1 WS, Handware, Ton grob mit kleinen Steinen, Far-
be braun.

k 5 WS, sekundér verbrannt, Drehscheibenware, Ton
fein, Farbe beige, Oberfliche beidseitig teilweise
rotlich-hellbraun.

I 2 WS, sekundér verbrannt, Handware, Ton grob, Far-
be anthrazit.

m 3 WS, Handware, Ton grob, Farbe rot-braun bis grau.

LZ-Nr. 68; Schnitt 2, direkt unter LZ-Nr. 67 (Knochen),
Planum 6 (Kulturschicht)

a 1 WS eines dickwandigen GefiRes, sekundir ver-
brannt, Handware, Ton grob, Farbe schwarz-braun
bis anthrazit, Oberfliche beidseitig rau, Oberfliche
aullen mit einer kriftigen horizontalen Riefe.

LZ-Nr. 69; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht)
R 2593252.351, H 5504127.127, T 405.897 m 1. NN.

a 1 WS wohl einer Schale mit einbiegendem Rand,
Handware, Ton grob, Farbe im Kern grau bis rot-
braun, Oberfliche auRen schwarz-braun, verstri-
chen, stumpf, Oberfliche innen kriftig geglittet
und mit schwarzem Uberzug.

LZ-Nr. 70; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht)
R 2593251.948, H 5504126.537, T 405.905 m 1. NN.

a 1 WS, sekunddr verbrannt, Handware, Ton grob, Far-
be innen grau, aulen rot-braun, Oberfliche aufRen
grob verstrichen, rau, Oberfliche auRen grob geglit-
tet, stumpf.
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LZ-Nr. 71; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht)
R 2593252.561, H 5504126.477, T 405,867 m 1. NN.

a 2 WS, sekundir verbrannt, anpassend, Handware,
Ton mittel, Farbe rot-braun bis anthrazit, Oberfldche
aufen verstrichen, innen sandig-rau.

LZ-Nr. 72; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht)

R 2593252.686, H 5504126.186, T 405.882 m 1. NN.

a 1 RS, Handware, evtl. Rand nachgedreht, Ton fein,
Farbe anthrazit, Oberflidche beidseitig grob geglittet
und uneben, Rdm. 19,8 cm [Taf. 5,10].

LZ-Nr. 73; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht)
R 2593252.981, H 5504126.604, T 405.6 m 1. NN.

a 4 winzige WS, evtl. eines GefilRes, sekundir ver-
brannt, Handware, Ton mittel, Farbe dunkelbraun
bis schwarz-grau, Oberfliche auflen urspriinglich
geglittet.

LZ-Nr. 76; Schnitt 2, direkt unter LZ-Nr. 75

a 1 winzige BS eines dickwandigen GefdRes, leicht
sekunddr verbrannt, Handware, Ton grob, Farbe
schwarz-grau bis dunkelbraun, Oberfliche beidsei-
tig verstrichen, stumpf, Bdm. n. best.

LZ-Nr. 77; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht)
R 2593252.768, H 5504126.734, T 405.855 m 1. NN.

a 1 winzige WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton
mittel, Kern rot-braun, Oberfldche beidseitig anthra-
zit, beidseitig geglittet mit Resten eines schwarzen
Uberzugs.

LZ-Nr. 85; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht),
direkt neben LZ-Nr. 84 (Knochen)

a 1 winzige RS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe
im Kern rot-braun, Oberfliche beidseitig anthrazit,
unter der Randlippe auf3en eine kriftige Glittlinie,
sonst glatt und stumpf, Rdm. ca. 12 cm.

LZ-Nr. 90; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht)

R 2593253.030, H 5504126.167, T 405.875 m 1. NN.

a 1 RS eines Bechers, sekunddr verbrannt, Handware,
Ton mittel, Farbe im Kern grau, Oberfliche beidsei-
tig rot-braun, Oberfliche auflen im Schulterbereich
geglittet, Rdm. 17 cm [Taf. 5,23].

b 1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe beige-braun.

LZ-Nr. 91; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht)
R 2593252.994, H 5504125.980, T 405.888m 1i. NN.

a 1 BS eines sehr dickwandigen Gefdl3es, auRen leicht

sekundir verbrannt, Handware, Ton grob, Farbe im
Kern rot-braun, Oberfliche beidseitig braun-grau,
Oberfliche innen mit Resten eines schwarzen Uber-
zugs, Bdm. n. best., D. 2,4 cm.

LZ-Nr. 92; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht)
R 2593252.554, H 5504125.716, T 405.843 m 1. NN.

a 1 winzige WS, Drehscheibenware, Ton mittel, Farbe
im Kern rot-braun, Oberfliche beidseitig schwarz-
braun, Oberflidche auRen geglittet.

LZ-Nr. 113; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht),
bei LZ-Nr. 88 (Unterkiefer Schwein)

a 1 kleine RS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe im
Kern anthrazit, Oberfliche beidseitig rot-braun,
Randlippe und Oberfliche aulRen geglittet.

LZ-Nr. 147; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht),
direkt unter LZ-Nr. 88 (Schweinekiefer)

a 1 BS eines dickwandigen GefiRes, auRen sekundir
verbrannt, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern
grau, Oberfliche beidseitig rot-braun, urspriinglich
beidseitig verstrichen, Oberfliche innen mit deutli-
chen Resten eines schwarzen Uberzugs.

LZ-Nr. 151; Schnitt 2, auf Planum 7 (Kulturschicht)
R 2593253.351, 5504125.370, T 405.823 m 1. NN.

a 2 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton grob, Far-
be im Kern grau, Oberfliche beidseitig rot-braun.

b 1 WS, Drehscheibenware, diinnwandig, Ton sehr
fein, Farbe grau, Oberflidche auRen mit Glattspuren.

¢ 5 WS einer Flasche, sekunddr verbrannt, teilweise
anpassend, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe hell-
braun bis anthrazit. Anmerkung: weitere anpassen-
de Scherben s. LZ-Nr. 163.

LZ-Nr. 152; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 7
(Kulturschicht)

a 1 WS eines dickwandigen GefiRes, sekundir ver-
brannt, Handware, Ton grob, Farbe innen anthrazit,
aufen rot-braun, Oberfliche innen geglittet, aufRen
abgeplatzt.

LZ-Nr. 163; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 7
(Kulturschicht)

a 26 Scherben einer Flasche, zugehorig zu LZ-Nr. 151
(s. dort), darunter: 2 RS, Rdm. 9,5 cm [Taf. 1,1]; 1 BS,
Bdm. 7 cm, Standring 5,3 cm; 23 WS.

b 3 RS eines GefiRes, nicht anpassend, Drehscheiben-
ware, Ton sehr fein, Farbe im Kern orange, Oberflé-
che aufden anthrazit, Rdm. ca. 14 cm.
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¢ 1 RS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe im Kern
grau, Oberfldche beidseitig rot-braun bis beige, Rdm.
9 cm.

d 1 winzige RS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe an-
thrazit, Rdm. n. best.

e 1RS, sekundir verbrannt, Handware, Ton sehr grob,
Farbe anthrazit bis grau, Rdm. ca. 14 cm.

f 1 RS, Handware, nachgedreht(?), Ton mittel, Farbe
im Kern anthrazit, aufen dunkelbraun, Oberfliche
beidseitig stumpf, Rdm. n. best.

g Mehrere Scherben, Handware, Ton grob, Farbe im
Kern anthrazit, Oberfliche aufien rot-braun, darun-
ter: 1 BS, Bdm. n. best.; WS, davon 1 mit Ritzverzie-
rung: 4 eingeritzte Striche.

h 1 BS, Standfliche teilweise sekundir verbrannt,
Handware, Ton sehr grob, Farbe im Kern grau, au-
Ren rot-braun, Bdm. 15 cm.

i Mehrere Scherben, Drehscheibenware, Ton fein,
Farbe im Kern rotlich-grau, Oberfliche beidseitig an-
thrazit, davon: 1 BS, Bdm. 10 cm; 2 WS.

j 1BS, Handware, Ton fein bis mittel, Farbe rot-braun,
Bdm. 8 cm.

k 3 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern anthra-
zit bis schwarz, Oberfliche beidseitig rot-braun.

I 5 WS, teilweise sekunddr verbrannt, Handware, Ton
mittel bis grob, Farbe im Kern anthrazit, Oberfldche
beidseitig rot bis rot-braun.

m 2 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe im Kern grau-braun bis schwarz, Oberfliche
beidseitig schwarz.

n 10 WS, Drehscheibenware, Ton fein mit Sand, Farbe
rot-braun bis orange-rot, Oberfliche beidseitig abge-
platzt.

o 2 WS, Drehscheibenware, Ton sehr fein, Farbe innen
orange, aufden anthrazit.

p 8 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern rot,
Oberflidche beidseitig anthrazit bis schwarz, Oberfla-
che beidseitig z. T. geglittet.

q 3 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe innen
grau, aufden rotlich-braun, Oberfliche aufden rau,
innen geglittet.

r 3 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe anthrazit,
Oberfliche beidseitig anthrazit bis schwarz, mit Res-
ten von Glittverzierung(?).

s 5 WS, teilweise sekunddir verbrannt, Handware, Ton
sehr grob mit kleinen Steinchen und Quarz, Farbe
innen grau-braun bis schwarz, aufen rot-braun bis
grau, Oberfliche beidseitig sehr rau und rissig.

t 3 WS, Drehscheibenware, Ton fein mit Sand und

kleinen Quarzsplittern, Farbe im Kern grau, auflen
rot-braun, Oberfliche auflen geglittet.

u 2 WS, anpassend, Drehscheibenware, diinnwandig,
Ton fein, Farbe orange-rot, Oberfliche beidseitig
hellgrau bis beige.

v 3 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe innen
grau bis grau-braun, aullen hellbraun bis rot-braun,
Oberflidche beidseitig stumpf.

w 2 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern grau,
Oberfliche beidseitig rot-braun mit schwarzem
Uberzug, 1 Scherbe mit Rollridchenverzierung
(Querstrichelung durch Glattspatel?) schwach einge-
tieft.

LZ-Nr. 169; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 8,
aus bewegter Erde

a 1 kleine WS, Drehscheibenware, Ton mittel, Farbe
hellbraun, Oberfliche beidseitig rau und stumpf.

b 1 winzige WS, Handware, Ton grob, Farbe im Kern
anthrazit, Oberfliche beidseitig dunkelbraun, ge-
glittet.

¢ 1 winzige WS, sekunddr verbrannt, Handware, Ton
fein, Kern rot-braun, Oberfliche aufden anthrazit,
geglittet, evtl. mit Resten eines schwarzen Uber-
zugs, Oberfliche innen abgeplatzt.

LZ-Nr. 170; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 8,
aus bewegter Erde

a 2 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe im Kern
rot-braun, Oberfliche innen dunkelbraun-grau,
Oberfliche aulen anthrazit, mit Resten eines
schwarzen Uberzugs, kriftig geglittet.

LZ-Nr. 173; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 8

a Mehrere Scherben, Handware, Ton mittel, Farbe in-
nen grau-braun, aufRen beige-braun, darunter: 1 RS,
Rdm. n. best.; 1 WS.

b 1RS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe grau, Ober-
fliche beidseitig mit schwarzem Uberzug, Rdm. n.
best.

¢ 4 WS, Handware, Ton grob z. T. mit Quarz, Farbe rot-
braun, Oberfliche beidseitig mit schwarzem Uber-
zug.

d 1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe im Kern
rot, Oberfliche beidseitig grau.

LZ-Nr. 174; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 8

a 1 winzige WS, sekundér verbrannt, Handware, Ton
mittel, Farbe im Kern grau, Oberfliche beidseitig
dunkelbraun, rau.

LZ-Nr. 177; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 3,
N-Bereich

a 1 BS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe rot-braun,
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Oberfliche aufen mit Resten eines schwarzen Uber-
zugs, urspringlich poliert, Oberfliche innen ton-
grundig, Bdm. n. best.

b 4 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton grob mit
sehr starken Quarzeinschliissen, Farbe innen hell-
grau bis schwarz, aufen hellbraun, Oberfliche in-
nen verstrichen, aufRen mit senkrechten Ritzlinien.

¢ 6 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton grob, Far-
be schwarz-braun bis dunkelrot-braun, Oberfliche
beidseitig sandig-stumpf.

d 2 WS, Handware, Ton mittel, Farbe anthrazit bis
schwarz, 1 WS beidseitig verstrichen, die andere
beidseitig rau.

LZ-Nr. 182; Schnitt 2, Abtiefen auf gewachsenen Fels,
ggf. Rest eines Pfostenlochs

a 4 WS eines grolden Vorratsgefidf3es, dickwandig, teil-
weise sekundir verbrannt, 3 Scherben anpassend,
Handware, Ton mittel mit Sand- und Quarzein-
schliissen, Farbe im Kern grau, Oberfliche aufen
rot-braun, innen rot-braun bis anthrazit, Oberfliche
beidseitig rau.

b 1 WS vom selben Vorratsgefdl3(?), sekunddr ver-
brannt, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern an-
thrazit bis schwarz, Oberfliche beidseitig dunkel-
braun, Oberfliche aufen mit Resten von schwarzer
Bemalung (Pech).

LZ-Nr. 186; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 4,
nordlicher Bereich

a 1 RS eines Deckels(?), sekundér verbrannt, Handwa-
re, Ton grob, Farbe rot-braun bis grau-braun, Ober-
fliche beidseitig rau, etwa 2 cm unter dem Rand
eine runde Durchbohrung zur Flickung: Dm. Durch-
bohrung 3,5 mm, Rdm. 21,5 cm [Taf. 4,19].

b 4 WS, stark sekundér verbrannt, Handware, Ton
grob, Farbe rot-braun bis anthrazit, Oberfliche beid-
seitig teilweise mit Resten eines schwarzen Uber-
zugs, rau.

LZ-Nr. 191; Schnitt 3/1, Abtiefen und Putzen
von Planum 6

a 1 winzige WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe
im Kern rot-braun, Oberfliche beidseitig anthrazit,
stumpf.

b 1 WS, stark sekundér verbrannt, Handware, Farbe
hellbraun bis hellgrau, Oberfliche innen mit schwar-
zem Uberzug, auflen tongrundig, uneben und rau.

LZ-Nr. 203; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 5,
NW-Bereich

a 3 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton grob,

Farbe im Kern schwarz, Oberfliche beidseitig rot-
braun, Oberfliche aufden mit Resten einer vertika-
len Besenstrichverzierung.

b 3 WS, Handware, Ton mittel, Farbe rot-braun, Ober-
fliche beidseitig rau.

¢ 4 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe braun-schwarz bis schwarz, Oberfliche beid-
seitig stumpf.

LZ-Nr. 249; Schnitt 3/4, aus Bef.-Nr. 39

a 1 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe innen grau bis hellbraun, auen dunkelbraun,
Oberfldche beidseitig mit Resten eines schwarzen
Uberzugs.

b 1 WS, Drehscheibenware, Ton mittel, Farbe im Kern
rot-braun, Oberfliche beidseitig schwarz-braun,
Oberfliche beidseitig geglittet, aufden evtl. mit Res-
ten eines schwarzen Uberzugs.

LZ-Nr. 257; Schnitt 3/4,
Abtiefen auf gewachsenen Fels

a 1RSund 1 WS eines groRen, becherartigen GefiRes,
sekundir verbrannt, nicht anpassend, Handware,
Ton mittel, Farbe grau-braun bis anthrazit, Oberflé-
che beidseitig rau, Rdm. 22 cm.

b 1 WS, Handware, Ton grob, Farbe im Kern grau,
Oberfliche rot-braun, auf3en wohl mit Resten eines
schwarzen Uberzugs und grob verstrichen.

¢ 1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe innen hell-
braun, aufden anthrazit, Oberflichen stumpf.

LZ-Nr. 260; Schnitt 2a,
Abtiefen auf Abschlussplanum

a 2 RS eines Bechers, stark sekunddr verbrannt, anpas-
send, Handware, Rand vermutlich nachgedreht, Ton
mittel, Farbe braun-schwarz bis schwarz, Oberfldche
beidseitig sandig-rau, Rdm. 13 cm [Taf. 5,24].

b Mehrere Scherben, sekunddr verbrannt, Drehschei-
benware, Ton fein, Farbe anthrazit bis rot-braun,
Oberfliche beidseitig jetzt sandig-stumpf, urspring-
lich aulRen geglittet, darunter: 2 BS eines Bechers
(Humpen oder Kelch?), verwaschen, Bdm. n. best.; 2
BS, Bdm. n. best.; 1 RS, Oberfldche beidseitig dunkel-
braun-grau und aufRen poliert, Rdm. n. best.; 10 WS,
Oberfliche aufen teilweise mit einem schwarzen
Uberzug, 1 WS mit runder Durchbohrung zur Fli-
ckung; 1 WS eindeutig Schulter/Halsiibergang einer
Flasche.

¢ Mehrere Scherben, sekundér verbrannt, Handware,
Ton mittel, Farbe braun-grau bis anthrazit, Oberfl-
che beidseitig gegléttet, darunter: 1 grofRe RS einer
Schale mit einbiegendem, innen leicht gekehltem
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Rand, Oberflichen evtl. mit Resten eines schwar-
zen Uberzugs, Rdm. n. best.; 1 RS einer Schale mit
einbiegendem Rand, Oberflichen mit grof3flichigen
Resten eines schwarzen Uberzugs, Rdm. n. best.; 1
kleine RS, wohl einer Schale mit aufen gekehltem
Rand (oder Humpen?), Oberfldche auf3en mit Resten
eines schwarzen Uberzugs, Rdm. n. best.; 15 winzige
bis mittlere WS.

d Mehrere Scherben eines Bechers(?), sekundir ver-
brannt, Handware, Ton grob, Farbe dunkelbraun bis
schwarz-grau, Oberfliche auflen sandig-rau, innen
verstrichen und mit Resten eines schwarzen Uber-
zugs, darunter: 1 RS, Rdm. n. best.; 1 WS.

e 1 winzige RS eines grofden Gefifles mit kolbenfor-
migem Rand, sekunddr verbrannt, Handware, Ton
grob, Farbe schwarz-grau, Oberfldche aufRen verstri-
chen.

f 1 RS und 1 WS eines wohl tonnenférmigen Gefd-
Res mit steiler, rundlich abgestrichener Randlippe,
sekundir verbrannt, Handware, Ton grob, Farbe
im Kern anthrazit, Oberfliche beidseitig hellbraun-
grau gefleckt, verstrichen und sandig-rau, Oberfla-
che der WS innen teilweise mit Resten eines schwar-
zen Uberzugs, Rdm. n. best.

g Mehrere Scherben, sekundir verbrannt, teilweise
zusammengehorig, Handware, Ton mittel, Farbe
im Kern grau bis anthrazit, Oberfliche beidseitig
hellbraun-grau gefleckt, sandig-stumpf, darunter:
1 mittlere RS wohl einer sehr grofen Schale mit
schwach einbiegendem Rand, Rdm. n. best.; 1 RS,
wohl einer kalottenformigen Schale, Ton mit star-
ken Sand- und Quarzeinschliissen, Rdm. n. best.; 27
WS, mit starken Quarzeinschliissen, Farbe rot-braun
bis anthrazit.

h Mehrere Scherben, sekundir verbrannt, Handwa-
re, Ton mittel, Farbe im Kern anthrazit, Oberfliche
beidseitig hell- bis rot-braun, sandig-stumpf, darun-
ter: 2 winzige RS, Rdm. n. best.; 9 kleine WS.

i Mehrere Scherben, sekundir verbrannt, Drehschei-
benware, Ton fein, Farbe im Kern grau, Oberfldche
auRen poliert und mit einem schwarzen Uberzug,
darunter: 1 kleine BS, Bdm. n. best.; 3 kleine WS.

j 4 winzige bis kleine WS zweier verschiedener Ge-
filke, sekunddr verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe im Kern anthrazit, Oberfliche beidseitig hell-
braun-beige bis hellbraun-orange, Oberfliche aufien
mit Resten von Besenstrichverzierung.

k 3 kleine WS eines dickwandigen Gefilles, Handwa-
re, Ton mittel, Farbe rot-braun, Oberfldche beidseitig
mit Resten eines schwarzen Uberzugs.

I 2 kleine WS, vermutlich verschiedene Gefil3e,
Handware(?), Ton fein, Farbe dunkelbraun, Oberfli-

che innen braun-grau, Oberfliche aufden mit einem
schwarzen Uberzug.

LZ-Nr. 263; Schnitt 2, Putzen des Nordprofils

a 2 WS, sekunddr verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe anthrazit bis schwarz, Oberfliche beidseitig
mit Resten eines schwarzen, glinzenden Uberzugs.

b 1 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern schwarz,
Oberflidche beidseitig rot-braun, aullen verstrichen.

LZ-Nr. 290; Schnitt 2, aus der Verfiillung
von Bef.-Nr. 32

a 1 BS mit kleinem Standring, Drehscheibenware, Ton
fein, Farbe rot-braun, Oberfliche aullen mit Res-
ten eines schwarzen Uberzugs, beidseitig geglittet,
Bdm. 11,4 cm.

b 1 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern rot-
braun, Oberfliche beidseitig schwarz.

¢ 1 WS, Handware, Ton mittel, Oberflidche beidseitig
geglittet, innen mit Schmauchspuren.

d 1 WS, Drehscheibenware, diinnwandig, Ton fein,
Farbe innen grau, auflen beige-braun, Oberfliche
innen mit Drehrillen.

LZ-Nr. 300; Schnitt 3/5, Abtiefen auf Planum 1

a 1RSund 2 WS einer Tonne, Drehscheibenware, Ton
fein, Farbe anthrazit bis grau-braun, Oberfldche au-
Ren urspriinglich mit schwarzem Uberzug und po-
liert, Rdm. 14 cm.

LZ-Nr. 312; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 6,
westlicher Bereich

a 7 WS, sekunddr verbrannt, Handware, Ton grob, Far-
be dunkelbraun bis anthrazit, Oberflidche beidseitig
mit Resten eines schwarzen Uberzugs und teilweise
verstrichen.

b 7 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe hellbraun bis anthrazit, Oberfliche beidseitig
stumpf.

LZ-Nr. 319; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 5

a 3 WS, sekunddr verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe hellgrau bis anthrazit, Oberfliche beidseitig
sandig-stumpf.

LZ-Nr. 333; Schnitt 3/5, Planum 2

a 3 kleine WS, anpassend, Handware, Ton fein, Farbe
braun-orange bis rot-braun, Oberfliche aulen mit
schwarzem Uberzug mit deutlich sichtbaren Pinsel-
strichen, innen sandig-stumpf.

LZ-Nr. 334; Schnitt 3/5, Planum 2

a 1 WS, sekundir verbrannt, Handware, Farbe hell-
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braun-orange bis anthrazit, Oberfliche innen rau,
aullen verstrichen.

LZ-Nr. 335; Schnitt 3/5, Planum 2

a 1 kleine WS, sekundér verbrannt, Handware, Ton
grob, Farbe hellbraun-orange bis anthrazit, Oberfla-
che beidseitig sandig-stumpf, aufRen evtl. mit Resten
eines schwarzen Uberzugs.

LZ-Nr. 336; Schnitt 3/5, Planum 2

a 1 WS, wohl sekundir verbrannt, Handware, Ton
grob, Farbe dunkelbraun bis anthrazit, Oberfliche
innen rau, auflen grob geglittet.

b 1 kleine WS, stark sekundir verbrannt, Innenfliche
abgeplatzt, wohl Drehscheibenware, Farbe anthra-
zit, Oberfliche aufRen urspriinglich glatt.

LZ-Nr. 337; Schnitt 3/5, Planum 2

a 1 kleine WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton
mittel, Farbe hellbraun bis schwarz-grau, Oberfldche
innen rau, aulden geglittet.

LZ-Nr. 338; Schnitt 3/5, Planum 2

a 14 z. T. sehr grof3e WS eines grofRen VorratsgefiRes,
teilweise sekundér verbrannt, Handware, Ton grob,
Farbe innen rot-braun, aufden grau-braun, Oberfla-
che aufden geglittet.

LZ-Nr. 339; Schnitt 3/5, Planum 2

a 2 kleine WS, innen stark sekundir verbrannt, Hand-
ware, Ton grob, Farbe dunkelbraun, Oberfliche
beidseitig verstrichen.

b 2 winzige WS, Drehscheibenware, diinnwandig, Ton
fein, Farbe anthrazit, Oberfliche aufRen poliert.

LZ-Nr. 340; Schnitt 3/5, Planum 2

a Mehrere Scherben, stark sekundér verbrannt, Hand-
ware, Ton grob, darunter: 2 RS, anpassend, Rand
evtl. nachgedreht, Farbe hellbraun bis schwarz,
Randlippe und aufRen urspriinglich wohl geglittet,
Rdm. 16,8 cm [Taf. 6,27].

b 1 WS, Farbe grau bis hellbraun-orange, Oberfliche
beidseitig rissig, uneben und rau.
LZ-Nr. 341; Schnitt 3/5, Planum 2

a 3 teilweise groRe WS eines grofReren Gefildes, nicht
anpassend, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern an-
thrazit, Oberfliche beidseitig beige-braun bis dun-
kelbraun, innen grob verstrichen und rau, aufen
geglittet und mit einem schwarzen Uberzug.

LZ-Nr. 342; Schnitt 3/5, Planum 2

a Mehrere Scherben einer Schale, stark sekundir ver-

brannt, nicht anpassend, Drehscheibenware, Ton
fein, Farbe hell- bis schwarz-grau, Oberfliche beid-
seitig stumpf, aulRen urspriinglich wohl mit einem
schwarzen Uberzug, darunter: 1 RS, Rdm. n. best.; 1
BS, Bdm. n. best.; 5 WS.

LZ-Nr. 346; Schnitt 3/5, Planum 2

a 1 WS, sekunddr verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe hellbraun-orange bis grau, Oberfliche beidsei-
tig verstrichen und stumpf.

LZ-Nr. 348; Schnitt 3/5, Planum 2

a Mehrere Scherben verschiedener GefifSe, sekundir
verbrannt, Handware, Ton mittel, Farbe rot-braun
bis anthrazit, Oberfliche auRen verstrichen und mit
Resten eines schwarzen Uberzugs, darunter: 2 klei-
ne RS, Rdm. n. best.; 8 WS.

LZ-Nr. 349; Schnitt 3/5, Planum 2

a 2 RS einer grofden Schale, sekundir verbrannt, an-
passend, Handware, Ton mittel, Farbe beige-braun
bis schwarz-grau, Oberfldche beidseitig uneben und
stumpf, Rdm. 18,4 cm [Taf. 4,17].

b 4 z. T. kleine WS eines GefiRes, nicht anpassend,
Handware, Ton mittel mit groben Quarzeinschliis-
sen, Farbe im Kern anthrazit, Oberfliche beidseitig
rot-braun, Oberfliche innen rau, auen geglittet
und mit einem schwarzen Uberzug.

LZ-Nr. 352; Schnitt 3/5, Planum 2

a 1 winzige RS, sekundér verbrannt, wohl Drehschei-
benware, Ton mittel, Farbe im Kern grau, Oberfldche
beidseitig rot-braun, auRen geglittet, Rdm. n. best.

b 1 winzige WS, sekunddr verbrannt, Drehscheiben-
ware, Ton mittel, Farbe im Kern grau, Oberfliche
beidseitig braun-orange, sandig-rau.

¢ 1 kleine WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton
mittel, Farbe hellbraun, Oberfliche aufen stumpf,
innen mit Resten eines schwarzen Uberzugs.

LZ-Nr. 353; Schnitt 3/5, Planum 2

a Mehrere Scherben eines kumpfartigen Topfes, se-
kundir verbrannt, Handware, Ton grob, Farbe rot-
braun, Oberfliche beidseitig rau, teilweise ange-
schmaucht, aulRen mit Resten eines dunkelbraunen
Uberzugs, darunter: 3 RS, davon 2 anpassend, Rdm.
20 cm [Taf. 4,18]; 3 WS.

b Mehrere Scherben, sekundir verbrannt, Handware,
Ton mittel, Farbe braun-grau, darunter: 2 RS, anpas-
send, Rdm. 10 cm; 4 WS.

LZ-Nr. 355; Schnitt 3/5, Planum 2

a 1 BS eines dickwandigen Gefif3es, aulden sekundar
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verbrannt, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern
hellgrau, innen hellbraun-orange, aufen hellbraun
bis anthrazit, Oberfliche innen verstrichen, aufRen
stumpf, Bdm. n. best.

LZ-Nr. 356; Schnitt 3/5, Planum 2

a 1 RS einer ténernen Platte(?), sehr stark sekundar
verbrannt und deformiert, Handware, Ton mittel,
Farbe braun-orange bis weilllich-grau und anthrazit
verfarbt, Oberfldche durch Hitzeeinwirkung rissig,
rau und uneben, Rdm. ca. 14 cm [Taf. 6,31].

LZ-Nr. 358; Schnitt 3/5, Planum 2

a 1 kleine WS, stark sekundir verbrannt, Handware,
Ton mittel, Farbe rot-braun bis dunkelbraun, Ober-
fliche beidseitig rau.

LZ-Nr. 359; Schnitt 3/, Planum 2

a Mehrere Scherben eines Gefil3es, teilweise sekundar
verbrannt, nicht anpassend, Handware, Ton mittel,
Farbe innen grau, auflen anthrazit, darunter: 2 RS,
Rdm. ca. 17 cm; 1 BS, Bdm. 11 cm; 4 WS.

LZ-Nr. 360; Schnitt 3/5, Planum 2

a RS eines Bechers(?), wohl sekunddr verbrannt, Dreh-
scheibenware, Farbe hellbraun-orange, Oberfliche
beidseitig sandig-stumpf, Randlippe und auRen Reste
eines schwarzen Uberzugs(?), Rdm. 15 cm [Taf. 1,3].

b 2 WS eines groReren Gefifdes, wohl sekundir ver-
brannt, Handware, Ton grob, Farbe dunkelbraun-
grau, Oberfliche innen rau, aufRen verstrichen.

¢ 1 WS, sekundér verbrannt, wohl Drehscheibenware,
Ton mittel mit viel Quarz, Farbe hellbraun-orange,
Oberfliche beidseitig anthrazit gefleckt und stumpf.

LZ-Nr. 361; Schnitt 3/5, Planum 2

a 6 winzige bis mittelgroRe WS, evtl. zu einem gro-
Reren Topf gehorig, sekunddr verbrannt, Handware,
Ton grob, Farbe rot-braun bis anthrazit, Oberfldche
innen teilweise schwarz (Uberzug?), beidseitig ver-
strichen und stumpf.

LZ-Nr. 363; Schnitt 2, Planum 4
R 2593253.716, H 5504126.906, T 405.831 m 1i. NN.

a 1 WS, Handware, sekundir verbrannt, Ton mittel,
mit groben Quarzeinschliissen, Farbe innen anthra-
zit, auflen hellbraun bis anthrazit, Oberfliche beid-
seitig verstrichen.

LZ-Nr. 364; Schnitt 2, Planum 4
R 2593253.868, H 5504127.330, T 405.933 m 1i. NN.

a 1 groRere WS, sekunddr verbrannt, Handware, Far-
be anthrazit, Oberfliche beidseitig rau und uneben.

LZ-Nr. 365; Schnitt 2, Planum 4

R 2593253.504, H 5504127.310, T 405.964 m 1. NN.

a 1 WS, sekunddr verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe innen dunkelbraun-grau, auflen schwarz-
braun, Oberfliche beidseitig geglittet.

LZ-Nr. 366; Schnitt 2, Planum 4

R 2593253.121, H 5504127.373, T 406.058 m 1. NN.

a 1 grofde BS, Drehscheibenware, Ton mittel, Farbe im
Kern grau, Oberfliche beidseitig schwarz-braun bis
anthrazit, Oberfliche auRen gut geglittet, Bdm. n.
best.

LZ-Nr. 367; Schnitt 2, Planum 4

R 2593253.472, H 5504127.485, T 405.979 m 1i. NN.

a 1 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe anthrazit, Oberfliche beidseitig rau.

LZ-Nr. 368; Schnitt 2, Planum 4

R 2593252.847, H 5504127.591, T 405.976 m 1i. NN.

a 1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe braun-
grau bis anthrazit, Oberfliche aulRen geglittet.

LZ-Nr. 369; Schnitt 2, Planum 4

R 2593253.511, H 5504128.165, T 405.942 m 1i. NN.

a 6 winzige WS, sekundar verbrannt, Handware, Ton
mittel, Farbe dunkelbraun-schwarz.

LZ-Nr. 370; Schnitt 2, Planum 4

R 2593252.937, H 5504128.543, T 405.984 m 1i. NN.

a 1 grofRe WS eines dickwandigen GefiRes, sekun-
ddr verbrannt, Handware, wohl nachgedreht, Ton
grob, Farbe im Kern anthrazit, Oberfliche beidseitig
braun-orange bis schwarz-grau, Oberfliche beidsei-
tig rau, auRRen mit Resten eines schwarzen Uberzugs.

LZ-Nr. 371; Schnitt 2, Planum 4

R 2593252.852, H 5504128.621, T 406.005 m 1. NN.

a 1 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern rot-
braun, Oberfliche beidseitig dunkelbraun, Ober-
fliche beidseitig grob verstrichen, uneben und mit
Resten eines schwarzen Uberzugs.

LZ-Nr. 372; Schnitt 2, Planum 4

R 2593253.303, H 5504128.615, T 405.946 m 1. NN.

a 1 WS, innen stark sekunddr verbrannt, Handware,
Ton mittel, Farbe innen weiRlich bis anthrazit, au-
Ren braun-orange, Oberfldche beidseitig sandig-rau.

LZ-Nr. 373; Schnitt 2, Planum 4

R 2593253.409, H 5504128.767, T 405.996 m U. NN.
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a 1 grole BS, sehr stark sekundar verbrannt, Handwa-
re, Ton mittel, Farbe dunkelbraun bis schwarz, Ober-
fliche beidseitig durch Hitze rissig, geglittet, mit
groRflichigen Resten eines schwarzen Uberzugs,
Bdm. 8,8 cm [Taf. 4,20].

LZ-Nr. 374; Schnitt 2, Planum 4
R 2593253.661, H 5504128.948, T 405.989 m 1. NN.

a 1 groRere WS mit Bodenansatz eines dickwandigen
GefdlRes, stark sekunddr verbrannt, Handware, Ton
grob, Farbe auf3en hellbraun-orange, innen schwarz
(Uberzug?), Oberfliche auRen rau, innen grob ver-
strichen.

LZ-Nr. 375; Schnitt 2, Planum 4

R 2593251.977, H 5504129.363, T 406.138 m 1. NN.

a 1 BS und 1 WS eines GefdRes, sekundér verbrannt,
nicht anpassend, Handware, Ton mittel, Farbe dun-
kelbraun bis schwarz, Oberfliche innen evtl. mit
Resten eines schwarzen Uberzugs, sandig-rau, Bdm.
n. best.

LZ-Nr. 376; Schnitt 2, Planum 4

R 2593252.512, H 5504130.039, T 406.161 m 1. NN.

a 1 WS, Unterteil mit Bodenansatz, einer Schale, se-
kundir verbrannt, wohl Drehscheibenware (zumin-
dest nachgedreht), Ton grob mit viel Quarz, Farbe in-
nen anthrazit, auf3en hellbraun-orange, Oberfldche
innen sandig-rau, aufden grob geglittet.

LZ-Nr. 377; Schnitt 2, Planum 4
R 2593252.745, H 5504128.078, T 406.018 m 1. NN.

a 1 WS, wohl Schulter einer Flasche, Drehscheibenwa-
re, Ton fein, Farbe innen anthrazit, auRen dunkel-
braun-grau, Oberfliche beidseitig geglittet.

LZ-Nr. 378; Schnitt 2, Abtiefen auf Oberkante
der Kulturschicht

a 1 RS und 1 WS einer Schale, Handware, Ton mittel,
Farbe anthrazit, Oberfliche beidseitig mit Resten ei-
nes schwarzen Uberzugs und glatt, Rdm. n. best.

b 1 RS eines Bechers(?), Drehscheibenware, Ton fein,
Farbe im Kern dunkelbraun, Oberfliche beidseitig
dunkelbraun-grau und glatt, Rdm. n. best.

¢ Mehrere Scherben eines Bechers, sekundir ver-
brannt, Handware, Ton mittel, Farbe anthrazit bis
dunkelbraun, Oberfliche beidseitig stumpf, darun-
ter: 1 RS, Rdm. n. best.; 4 WS.

d 3 WS, davon 1 mit Bodenansatz, Handware, Ton
grob mit Quarz und kleinen Steinen, Farbe innen
grau, auflen grau-braun.

e 3 WS, Handware, Ton grob, Farbe innen grau, auf3en
rot-braun.

f 4 WS, Handware, Ton mittel, Farbe innen braun, au-
Ben anthrazit.

g 6 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern grau bis
rot-braun, Oberfliche beidseitig braun bis schwarz.

h 4 WS, Handware, Ton mittel, Farbe rot-braun, Ober-
fliche beidseitig sandig-rau.

i 1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe hellbraun,
Oberfliche auRen mit Resten eines Uberzugs.

j 1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe rot-braun,
Oberfliche schwarz-glinzend und geglittet.

k 1 groReres Fragment von Hiittenlehm, Auflenseite
glatt gestrichen, an der Innenseite 3 Abdriicke von
Reisigzweigen erkennbar.

LZ-Nr. 383; Schnitt 2a, Anlegen des Profilschnitts
Bef.-Nr. 45 (Pfostenloch)

a 1 winzige RS vermutlich einer Schale, Drehschei-
benware, Ton mittel, Farbe im Kern dunkelbraun,
Oberfliche beidseitig mit schwarzem Uberzug und
geglittet, Rdm. n. best.

b 1 winzige RS vermutlich einer Flasche, Drehschei-
benware, Ton fein, Farbe hellbraun, Oberfliche au-
Ren und Randlippe geglittet, Rdm. n. best.

LZ-Nr. 384; Schnitt 2, Lesefunde

a 1 BS und 1 WS eines dickwandigen GefiRes, Hand-
ware, Ton grob, Farbe im Kern rot-braun, Oberfli-
che beidseitig schwarz-grau und mit Resten eines
schwarzen Uberzugs, Bdm. n. best.

b 4 winzige WS, sekundér verbrannt, Handware, Ton
grob, Farbe rot-braun bis anthrazit.

LZ-Nr. 387; Schnitt 2, Abtiefen der Kulturschicht
im nordlichen Bereich um ca. 10 cm

a 1 RS einer Schale, sekunddr verbrannt, Handware,
Ton mittel, Farbe hellbraun, Oberfliche beidseitig
grau-schwarz gefleckt, Oberfliche aullen verstri-
chen und rissig, Rdm. 24 cm [Taf. 3,13].

b 2 RS eines Humpens(?), anpassend, Drehscheiben-
ware, Ton fein, Farbe im Kern rot-braun, Oberfldche
beidseitig schwarz-grau, Oberfliche auRen mit ei-
nem schwarzen Uberzug und poliert, Rdm. 20,6 cm
[Taf. 1,2].

¢ 1 WS, Schulter einer stark gebauchten Flasche,
Drehscheibenware, Ton fein, Farbe innen rot-braun,
aullen grau-schwarz.

d 1 RS eines Humpens(?), Drehscheibenware, Ton

fein, Farbe im Kern rot-braun, Oberfldche beidseitig
braun-schwarz, Rdm. n. best.
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e 1 RS einer Schale, Drehscheibenware, Ton fein, Far-
be hellbraun, Oberfliche beidseitig stumpf, Rdm. 17
cm [Taf. 2,6].

f 1RS, Handware, Ton grob, flach abgestrichene Rand-
lippe, rot-braun, Rdm. n. best.

g 1RS einer Schale, Handware, Ton mittel, Farbe grau-
schwarz, Oberfliche innen mit Resten eines schwar-
zen Uberzugs, Rdm. n. best.

h 1 RS einer Schale, Drehscheibenware, Ton mittel,
Farbe schwarz-braun, Oberfliche innen mit Resten
eines schwarzen Uberzugs, auRen groRenteils abge-
platzt, Rdm. n. best.

i 1 RS eines groRen Vorratsgefilles, sekunddr ver-
brannt, Handware, Ton mittel mit Quarz und Glim-
mer, Farbe grau-schwarz bis braun-grau, Randlippe
und Oberfldche auflen mit Resten eines schwarzen
Uberzugs, Rdm. 29 cm [Taf. 5,22].

i 1 RS und 1 WS eines GefilRes, sekundir verbrannt,
nicht anpassend, Handware, Ton grob, Farbe im
Kern rot-braun, Oberfldche beidseitig anthrazit bis
schwarz, Oberfldche auf3en eine Verzierung mit ein-
geritzter Wellenlinie, dariiber eine waagerechte Linie
von Einstichverzierungen, Rdm. 11,7 cm [ Taf. 6,29].

k 1 RS eines Bechers, Handware, Ton mittel, Farbe
innen grau-braun, aufen schwarz-grau, Oberfliche
beidseitig uneben und stumpf, Rdm. n. best.

I 1RS einer Schale, Handware, Ton mittel, Farbe dun-
kelbraun, Oberfliche beidseitig grau gefleckt und
mit Resten eines schwarzen Uberzugs, Rdm. n. best.

m 1 winzige RS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe im
Kern rot-braun, Oberfliche beidseitig schwarz-grau,
Rdm. n. best.

n 1 RS einer Schale, Handware, Ton mittel, Farbe im
Kern anthrazit, Oberfliche beidseitig braun-grau,
Rdm. n. best.

o 1 RS eines Bechers, Handware, Ton mittel, Farbe
rot-braun, Oberfliche beidseitig grau gefleckt und
stumpf, Randlippe glatt gestrichen, Rdm. n. best.

p 1RS einer Schale, Handware, Ton mittel mit groben
Kalkeinschliissen, Farbe im Kern rot-braun, Oberfla-
che beidseitig grau-braun und stumpf, Rdm. n. best.

g 1 RS und 1 WS eines Gefifdes, nicht anpassend,
Drehscheibenware, Ton fein, Farbe im Kern rot-
braun, Oberfliche anthrazit, Rdm. n. best.

r Mehrere Scherben, Drehscheibenware, diinnwan-
dig, Ton sehr fein, Farbe orange-rot, Oberfliche in-
nen mit grauem Uberzug, darunter: 1 BS mit kleinem
Standring, Bdm. 9 cm; 1 RS, Rdm. n. best.; 5 WS.

s 1 BS, Drehscheibenware, Ton sehr fein, Farbe grau
bis anthrazit, Oberfliche aufRen mit Resten eines
schwarzen Uberzugs, Bdm. 10 cm.

t 4 BS verschiedener groRer, dickwandiger Gefil3e,
Handware, Ton grob, Farbe braun-schwarz, Ober-
fliche beidseitig mit Resten eines schwarzen Uber-
zugs, Bdm. n. best.

u 1 BS, Handware, Ton mittel, Farbe rot-braun, Ober-
fliche beidseitig stumpf, Bdm. n. best.

v 1 WS mit Bodenansatz, sekundér verbrannt, Hand-
ware, Ton mittel, Farbe braun-grau bis anthrazit,
Oberfliche beidseitig rau und uneben, auflen eine
eingeritzte senkrechte Linie.

w 50 WS verschiedener GefilRe, teilweise sekundir
verbrannt, Handware, Ton grob, Farbe rot bis rot-
braun, teilweise anthrazit.

x 15 WS eines groRen diinnwandigen GefdfRes, nicht
anpassend, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe in-
nen anthrazit, aulRen braun-grau, Oberfliche beid-
seitig stumpf.

y 14 WS, Drehscheibenware, diinnwandig, Ton sehr
fein, Farbe im Kern rot-braun, aulRen dunkelbraun
bis anthrazit, Oberfliche auRen teilweise glatt ge-
strichen.

z 15 WS, Handware, Ton mittel, Farbe rot-braun,
Oberfliche beidseitig stumpf.

aa 1 WS, Handware, Ton grob, Farbe grau-braun, Ober-
fliche innen glatt gestrichen, Oberfldche auf3en mit
Besenstrichverzierung.

bb 1 WS, Schulter einer Flasche, Drehscheibenware,
diinnwandig, Ton sehr fein, Farbe rot-braun, Ober-
fliche auf3en mit geringen Resten eines schwarzen
Uberzugs, am Schulterumbruch Spuren von Dreh-
rillen.

cc 22 WS verschiedener Gefife, Handware, Ton mit-
tel, Farbe rot-braun bis anthrazit.

dd 2 WS, davon 1 mit Bodenansatz, eines sehr grob
geformten, kleinen GefifSes, Handware, Ton grob,
Farbe dunkelbraun-grau, Oberfliche beidseitig mit
Resten eines schwarzen Uberzugs, uneben und rau.

ee 10 WS, Drehscheibenware, diinnwandig, Ton sehr
fein, Farbe hellbraun bis orange-rot, Oberfldche
beidseitig stumpf.

ff 2 WS, davon 1 mit Bodenansatz, dickwandig, Hand-
ware, Ton grob, Farbe dunkelbraun bis schwarz,
Oberfliche beidseitig verstrichen, innen mit Resten
eines schwarzen Uberzugs.

LZ-Nr. 391; Schnitt 2, Putzen der Kulturschicht
im nordlichen Bereich

a 1 RS einer Kugelschale, Handware, nachgedreht,
Ton fein, Farbe im Kern rotlich-dunkelbraun, Ober-
fliche beidseitig mit schwarzem Uberzug und grob
gegldttet, Rdm. 21,8 cm [Taf. 3,11].



b 1RS einer Kugelschale, wohl Drehscheibenware, Ton

fein, Farbe rotlich-dunkelbraun, Oberfliche beidsei-
tig grau gefleckt und mit Resten eines schwarzen
Uberzugs, Randlippe und auRen geglittet, Rdm.
13,6 cm [Taf. 2,9].

1 RS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe schwairz-
lich-dunkelbraun, Rdm. n. best.

1 RS, sekundir verbrannt, Handware, Ton grob, Far-
be rot-braun, Oberfléche beidseitig rau, Rdm. n. best.

1 RS eines Bechers, Handware, Ton sehr grob, Far-
be anthrazit, Oberfliche beidseitig rau und uneben,
Rdm. 15,8 cm [Taf. 5,25].

1 RS, wohl Handware, Ton mittel, Farbe im Kern rot-
braun, Oberflidche beidseitig grau gefleckt.

1 RS und 1 WS vermutlich einer Schale, nicht an-
passend, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe im Kern
rotlich-hellbraun, aufen grau-schwarz, Oberfliche
beidseitig geglittet, Rdm. n. best.

1 RS und 25 WS, Handware, Ton grob, Farbe grau-
braun bis grau-schwarz, Oberfliche beidseitig teil-
weise grob geglittet, Rdm. n. best.

2 BS und 3 WS, wohl eines Gefif3es, Drehscheiben-
ware, Ton fein, Farbe im Kern grau, Oberfliche beid-
seitig hellbraun, aufen mit Resten eines schwarzen
Uberzugs, Bdm. n. best.

1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe innen hell-
braun, aulRen dunkelbraun und grau gefleckt, mit
runder Durchbohrung.

4 WS, Handware, Ton grob, Farbe innen schwarz-
grau, aufen schmutzig braun, Oberfliche aufen
mit flichigem vertikalem Besenstrich, innen grob
geglittet.

11 WS verschiedener GefiRe, Drehscheibenware,
Ton fein, Farbe rotlich-hellbraun bis grau-schwarz.

m 42 winzige WS, Handware, Ton grob, teilweise mit

Quarzeinschliissen, Farbe orange-rot.

2 WS, Handware, Ton mittel u. a. mit Sand, Farbe
grau-braun, Oberfliche aullen mit Resten eines
schwarzen Uberzugs.

Mehrere Scherben, Handware, Ton sehr grob, Far-
be rot-braun, Oberfliche beidseitig mit schwarzem
Uberzug, darunter: 9 WS; 1 WS, Oberfliche auRRen
mit schwach erkennbarer Ritzverzierung.

4 WS, Handware, Ton mittel, Farbe innen grau-
braun bis anthrazit, aufSen hellbraun.
17 WS vermutlich eines Gefifes, Handware, Ton

grob, Farbe im Kern rot-braun, Oberfliche beidseitig
braun-schwarz, mit Resten eines schwarzen Uberzugs.

6 WS, Handware, Ton mittel, Farbe rot-braun bis
grau, Oberfliche auRen grob geglittet.
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4 WS, Handware, Ton grob u. a. mit Quarz, Farbe im
Kern braun, aul3en rot-braun bis beige-braun.

5 WS einer Flasche, Drehscheibenware, sehr diinn-
wandig, Ton sehr fein, Farbe im Kern orange-rot,
Oberfliche beidseitig grau, geglittet, innen mit
leichten Drehspuren.

LZ-Nr. 396; Schnitt 3/5, Putzen von Planum 2

a

1 keramischer Jeton aus einer WS, rundlich zurecht-
geschliffen, Handware, Ton mittel bis grob, Farbe
schwarz-braun, Oberfliche beidseitig verstrichen,
Dm. 2,8 cm, D. 1,0 cm [Taf. 6,32].

2 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton grob,
Farbe im Kern schwarz-braun, Oberfldche beidseitig
gelblich-braun bis dunkelbraun und rau.

6 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe dunkelbraun bis anthrazit, Oberfliche beidsei-
tig verstrichen.

1 WS eines dickwandigen Gefif3es, sekundir ver-
brannt, Handware, Ton grob, Farbe im Kern grau,
Oberfliche innen schwarz, auf3en hellbraun, Ober-
fliche beidseitig rau.

1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe hellbraun
bis anthrazit, Oberfliche aufRen poliert.

LZ-Nr. 401; Schnitt 3/5, Planum 2

a

9

1 RS einer Schale, Drehscheibenware, Ton fein, Far-
be dunkelbraun, Oberfldche beidseitig schwarz-grau
gefleckt, Rdm. n. best.

1 RS eines Bechers, sekundér verbrannt, Handwa-
re, Ton fein, Farbe hellbraun, Oberfliche beidseitig
grau gefleckt, uneben und rau, Oberfliche aufRen
unterhalb der Schulter evtl. mit senkrechter Riefen-
verzierung, Rdm. n. best.

1 kleine RS, Drehscheibenware, Ton sehr fein, Farbe
grau-schwarz, Oberfliche auflen mit Resten eines
schwarzen Uberzugs, Rdm. n. best.

1 RS vermutlich einer Schale, Handware, Ton mittel,
Farbe im Kern anthrazit, Oberfliche beidseitig hell-
braun und rau, Rdm. n. best.

1 kleine RS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern
grau, Oberfliche beidseitig beige-braun, Rdm. n.
best.

1 RS und 3 WS einer Tonne(?), sekundér verbrannt,
nicht anpassend, Handware, Ton grob, Farbe hell-
braun, Oberfliche beidseitig grau-schwarz gefleckt
und verstrichen, Rdm. 13 cm [Taf. 6,30].

1 RS und 2 WS eines groRen Bechers, wohl sekundar
verbrannt, Handware, Ton mittel, Farbe grau-braun
bis rotlich-braun, Oberfliche beidseitig uneben und
stumpf, Rdm. n. best.



Der Nahekopf bei Frauenberg, Teil 2

67

h 1 BS vermutlich eines Bechers, sekunddr verbrannt,
Handware, Ton mittel, Farbe braun-grau, Oberfldche
beidseitig anthrazit gefleckt und rau, Bdm. 8 cm.

i 8 WS einer Flasche, teilweise anpassend, Drehschei-
benware, Ton fein, Farbe im Kern dunkelbraun,
Oberfliche auRen grau-schwarz gefleckt, geglittet
und mit Resten eines schwarzen Uberzugs.

i Mehrere Scherben verschiedener GefiRe, Handwa-
re, Ton mittel mit Sand, Farbe rot-braun, darunter: 7
WS; 1 WS, Oberfliche beidseitig geglittet.

k 1 WS, sekunddr verbrannt, Handware, Ton grob,
Farbe innen grau-schwarz, aufSen braun, Oberfliche
aulRen mit senkrechten Besenstrichverzierungen.

I 6 WS, Handware, Ton grob z. T. mit Quarz, Farbe
im Kern grau, aulRen rot-braun bis grau, Oberfliche
beidseitig aulRen geglittet.

m 13 sehr groRe WS verschiedener VorratsgefilRe, se-
kundir verbrannt, Handware, Ton grob mit Quar-
zeinschliissen, Farbe beige, Oberfliche beidsei-
tig rot-braun gefleckt, teilweise mit Resten eines
schwarzen Uberzugs, auflen verstrichen.

n 2 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe im Kern
grau-braun, Oberfliche beidseitig rot-braun, Oberfli-
che auRen mit schwarzem Uberzug, innen sandig-rau.

o 3 WS, sekundér verbrannt, Handware, Ton grob z. T.
mit Glimmer und Quarz, Farbe grau-braun, Oberfla-
che beidseitig geglittet.

p 2 WS, Handware, Ton mittel, Farbe innen dunkel-
braun, aufRen rot-braun mit schwarzem Uberzug.

q 1 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe grau.

r 2 WS, Handware, Ton mittel z. T. mit Quarz, Farbe
innen rot-braun bis anthrazit, aulRen grau-braun.

LZ-Nr. 413; Schnitt 2, Verfiillung von Bef.-Nr. 32

a 1 RS eines Bechers, sekundér verbrannt, Handware,
Ton mittel, Farbe hellbraun, Oberfliche beidseitig
grau gefleckt und rau, Rdm. 18,7 cm [Taf. 6,26].

b 7 winzige WS eines GefiRRes, sekunddr verbrannt,
nicht anpassend, Handware, Ton grob, Farbe anthra-
zit, Oberfliche beidseitig sandig-rau, aulen mit Res-
ten einer nicht mehr identifizierbaren Ritzverzierung.

¢ 5 winzige WS verschiedener GefilRe, sekunddr ver-
brannt, Handware, diinn- bis dickwandig, Ton mit-
tel, Farbe rot-braun bis anthrazit.

LZ-Nr. 416; Schnitt 2, Kulturschicht

a 1 kleine WS eines dickwandigen GefdRes, sekundir
verbrannt, Handware, Ton grob, Farbe orange-braun
bis braun-grau, Oberfliche beidseitig rau, innen evtl.
Reste eines schwarzen Uberzugs.

LZ-Nr. 419; Schnitt 2, Kulturschicht

a 16 winzige bis kleine WS eines Gefdl3es, nicht anpas-
send, Handware, Ton mittel, Farbe rot-braun, Ober-
fliche beidseitig mit einem schwarzen Uberzug.

LZ-Nr. 420; Schnitt 2, Abtragen der Kulturschicht

a 1 kleine WS eines dickwandigen GefdRes, Handwa-
re, Ton grob, Farbe im Kern grau, Oberfldche beidsei-
tig rot- bis dunkelbraun, verstrichen und stumpf.

LZ-Nr. 428; Schnitt 2, Unterkante der Kulturschicht,
Bereich von Bef.-Nr. 55 (Feuerstelle)

a 1 RS, Drehscheibenware, Ton sehr fein, Farbe innen
grau, auflen rot-braun bis grau, Rdm. n. best.

b 2 WS, Handware, Ton grob, Farbe im Kern grau,
Oberflache beidseitig grau-braun bis anthrazit, Ober-
fliche auRen mit Resten eines schwarzen Uberzugs.

c 1 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern rot-
braun, Oberfliche beidseitig anthrazit, aulen ge-
glittet(?).

d 1 WS, Drehscheibenware, Ton grob u. a. mit Quarz
und kleinen Steinchen, Farbe orange-rot, Oberfliche
aullen mit riefenartigen Linien.

e 1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe orange-rot.

f 1 WS, Handware, Ton sehr grob, Farbe beige-braun,
Oberflidche beidseitig glatt gestrichen.

g 2 WS, Handware, Ton mittel, Farbe innen rot, aufRen
grau.

h 4 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern rot-
braun, Oberfliche beidseitig anthrazit bis schwarz,
Oberfliche beidseitig geglittet(?).

i 2 WS, wohl Drehscheibenware, Ton fein, Farbe im
Kern grau, Oberfliche beidseitig anthrazit und mit
Resten eines schwarzen Uberzugs.

LZ-Nr. 431; Schnitt 3, Lesefunde

a 1 keramischer Jeton, aus einer WS, rundlich zu-
rechtgeschliffen, Handware, Ton mittel, Oberfliche
beidseitig mit Resten eines schwarzen, glinzenden
Uberzugs, Dm. 2,7 cm, D. 0,9 cm [Taf. 6,33].

b 1 WS, sekundér verbrannt, Handware, Ton grob, Far-
be hellgrau bis braun-grau, Oberflidche beidseitig rau.

¢ 1 WS, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe innen
dunkelbraun, auRen anthrazit, Oberfliche beidseitig
urspriinglich wohl mit einem glinzenden Uberzug.

LZ-Nr. 432; Schnitt 3/5, aus Bef.-Nr. 60 (Kulturschicht)

a Mehrere Scherben einer Schale, sekundir verbrannt,
Handware, Ton mittel, Farbe dunkelbraun, Oberfla-
che beidseitig mit Resten eines schwarzen Uberzugs,
darunter: 1 RS, Rdm. n. best.; 4 WS.
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b 1 RS und 1 WS, sekundér verbrannt, Handware, Ton
mittel, Farbe anthrazit, Oberfliche beidseitig hell-
braun gefleckt und glatt, Rdm. n. best.

¢ 1 BS und 2 WS eines dickwandigen Gefil3es, nicht
anpassend, Handware, Ton grob mit Quarz, Farbe
rot-braun, 1 WS mit riefenartiger Ritzverzierung,
Bdm. n. best.

LZ-Nr. 440; Schnitt 3/5, Abtiefen auf Schotterschicht,
im Ost-Bereich

a 11 winzige bis kleine RS und WS verschiedener Ge-
fiRe, wohl alle sekundir verbrannt, 2 RS mit abge-
platzten Auldenflichen, 1 WS mit Resten einer nicht
identifizierbaren Ritzverzierung (Winkelband?).

LZ-Nr. 441; Schnitt 3/5, Freilegen von Bef.-Nr. 60
(Kulturschicht)

a 1 RS einer Schale, wohl sekundéir verbrannt, Hand-
ware, Ton mittel mit groben Quarzeinschliissen,
Farbe hell- bis dunkelbraun, Oberfliche beidseitig
stumpf, Rdm. n. best.

b 1 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton grob,
Farbe im Kern anthrazit, Oberfliche beidseitig rot-
braun und sandig.

¢ 1 kleine WS, Handware, Ton fein, Farbe rot-braun,
Oberfliche aufRen mit Resten eines schwarzen Uber-
zugs und glatt.

d 1 WS, Handware, Ton grob, Farbe anthrazit, Oberfli-
che aufden teilweise dunkelbraun, innen mit schwar-
zem Uberzug, Oberfliche beidseitig grob geglittet.

LZ-Nr. 442; Schnitt 2, Abtiefen auf Kulturschicht

a 1 kleine RS eines kumpfartigen GefdRes(?), Handwa-
re, Ton grob, Farbe innen braun, auflen schwarz mit
Resten eines schwarzen Uberzugs, Oberfliche beid-
seitig stumpf, Rdm. n. best.

b 1 winzige RS, sekundér verbrannt, Handware(?), Ton
mittel, Farbe dunkelbraun bis schwarz, Oberfliche
beidseitig rau, Rdm. n. best.

¢ 1BS, Handware, Ton grob, Farbe im Kern grau, Ober-
fliche beidseitig rot-braun, glatt und sandig, Bdm. n.
best.

d 1 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern grau,
Oberfldche rot-braun, auflen mit grofRflachigen Res-
ten eines schwarzen Uberzugs, innen grob geglittet.

e 4 kleine WS verschiedener GefifRe, sekundir ver-
brannt, wohl Drehscheibenware, Ton fein, eine der
WS sehr diinnwandig und innen mit schwarzem
Uberzug(?).

LZ-Nr. 444; Schnitt 2, Freiputzen von Bef.-Nr. 34
(Pfostenloch)

a 2 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern rot-
braun, 1 WS Oberfldche aulRen, 1 WS beidseitig mit
Resten eines schwarzen Uberzugs und verstrichen.

b 1 WS, stark sekunddr verbrannt, Handware, Ton
grob, Farbe anthrazit bis schwarz, Oberfliche innen
verstrichen, aufRen sandig-rau.

¢ 2 WS, wohl Drehscheibenware, Ton mittel, Farbe im
Kern grau, Oberfliche beidseitig rotlich-braun und
sandig-stumpf.

d 1 WS, Halsfragment einer Flasche, Drehscheiben-
ware, Ton fein, Farbe anthrazit, Oberfliche aufRen
poliert.

LZ-Nr. 452; Schnitt 3/5, Putzen der Fliche im Bereich
der eisenzeitlichen Mauer

a 3 winzige WS verschiedener GefiRe, stark sekundar
verbrannt, Handware, Ton mittel bis grob, Farbe
hellgrau bis rot-braun, Oberfldche beidseitig sandig-
stumpf.

LZ-Nr. 475; Schnitt 3/5, Planum 3

a 3 kleine bis mittelgrofde WS, davon 2 anpassend
und mit Bodenansatz, Drehscheibenware, Ton fein,
Farbe im Kern grau bis rot-braun, Oberfliche beid-
seitig schwarz-grau, aufen sorgfiltig geglittet und
urspriinglich wohl mit schwarzem Uberzug verse-
hen.

LZ-Nr. 477; Schnitt 3/5, Planum 3

a GefiRboden, Handware, Ton grob, Farbe braun-oran-
ge bis anthrazit, Oberfliche innen grob geglittet, au-
Ren stumpf und rau, Bdm. 13,5-14 cm.

LZ-Nr. 478; Schnitt 3/5, Planum 3

a 1 RS einer Kugelschale(?), sekundidr verbrannt,
Handware, Ton mittel, Farbe rot-braun, Oberfldche
beidseitig grau gefleckt und stumpf, Rdm. 8,6 cm
[Taf. 3,15].

b 10 WS, Handware, Ton grob, Farbe im Kern anthra-
zit, Oberfliche beidseitig hell- bis mittelbraun, au-
Ren geglittet.

¢ 7 WS, Handware, Ton mittel, Farbe dunkelbraun bis
anthrazit.

d 5 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe im Kern grau, auRen anthrazit bis rot-braun.

LZ-Nr. 479; Schnitt 3/5, Planum 3
R 2593228.204, H 5504111.441, T 403.525 m 1. NN.

a 1 BS, sekundar verbrannt, Handware, Ton grob,
Farbe im Kern anthrazit, Oberfliche beidseitig hell-
braun-beige bis anthrazit, beidseitig verstrichen,
sandig-rau, Rdm. n. best.
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LZ-Nr. 481; Schnitt 3/5, Planum 3

R 2593229.515, H 5504110.555, T 403.478 m 1. NN.

a 2 RS einer Kugelschale, sekunddr verbrannt, anpas-
send, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe rot-braun
bis grau, Oberfliche auRen geglittet, Rdm. 16 cm
[Taf. 2,8].

LZ-Nr. 482; Schnitt 3/5, Planum 3

R 2593229.519, H 5504110.405, T 403.454 m 1. NN.

a 1 WS eines dickwandigen Gefif3es, Handware, Ton
grob, Farbe im Kern grau, Oberfliche beidseitig mit-
telbraun und beidseitig verstrichen, auRen zwei pa-
rallele, kriftige, 3 mm breite Gléttriefen.

LZ-Nr. 483; Schnitt 3/5, Planum 3
R 2593230.259, H 5504110.403, T 403.257 m 1. NN.

a 1 WS, stark sekundir verbrannt, Drehscheibenware,
Ton fein, Farbe im Kern schwarz, Oberfliche aufRen
rot-braun fleckig und sandig-rau, Innenseite abge-
platzt.

LZ-Nr. 484; Schnitt 3/5, Planum 3
R 2593231.000, H 5504108.604, T 403.188 m 1. NN.

a 1 WS, sekunddr verbrannt, Handware, Ton grob,
Farbe im Kern grau, Oberfliche beidseitig rot-braun
und verstrichen, Oberfliche auf3en wohl mit Resten
eines schwarzen Uberzugs.

LZ-Nr. 485; Schnitt 3/5, Planum 3
R 2593231.314, H 5504108.459, T 403.160 m 1. NN.

a 1 kleine RS, wohl Drehscheibenware (oder nachge-
dreht?), Ton fein, Farbe im Kern rot-braun, Oberfla-
che beidseitig dunkelbraun und sorgfiltig geglittet,
Rdm. ca. 16 cm [Taf. 5,211.

LZ-Nr. 488; Schnitt 3/5, Planum 3

a 1 RS einer Schale, Drehscheibenware, Ton fein mit
wenig Glimmer, Farbe dunkelbraun-grau, Oberfld-
che beidseitig mit Resten eines schwarzen Uberzugs,
Rdm. ca. 21 cm [Taf. 3,12].

b 1 RS einer Schale mit aufen gekehltem Rand, stark
sekunddr verbrannt, Oberfliche teilweise abge-
platzt, Drehscheibenware, Ton fein, Farbe hellgrau,
Oberfldche beidseitig anthrazit gefleckt, urspriing-
lich wohl poliert, Rdm. n. best.

c 1 grofle und 1 kleine WS eines grof3en GefiRes, se-
kundéir verbrannt, nicht anpassend, Handware, Ton
mittel mit starker Quarzmagerung, Farbe rot-braun,
Oberfldche beidseitig grau gefleckt und verstrichen,
Oberfliche innen grob geglittet, aufen sandig-
stumpf mit Resten eines schwarzen Uberzugs(?).

d 6 WS wohl einer Flasche, sekundédr verbrannt, Dreh-
scheibenware, Ton fein, anthrazit, auf3en urspring-
lich wohl poliert.

LZ-Nr. 489; Schnitt 3/5, Planum 3

a 1 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel
mit viel Glimmer, Farbe schwarz, Oberfliche innen
grob, auRen sorgfiltig geglittet.

b 1 WS, leicht sekunddr verbrannt, Handware, Ton
mittel mit vielen feinen Quarzeinschliissen, Farbe
im Kern anthrazit, Oberfliche beidseitig braun-grau,
verstrichen, Oberfliche aufen mit einer kriftigen
Glittriefe, wohl der Rest einer Verzierung.

LZ-Nr. 490; Schnitt 3/5

a 1 WS, stark sekundir verbrannt, Handware, Ton
mittel, Farbe anthrazit bis schwarz, Oberfliche ur-
sprunglich beidseitig geglittet.

LZ-Nr. 527; Schnitt 2, Abbauen von Bef.-Nr. 55 (Feuer-
stelle) bis auf die darunter liegende Schotterschicht

a Mehrere Scherben eines becher- bzw. humpenarti-
gen Gefildes, sekunddr verbrannt, Drehscheibenwa-
re, Ton fein, Farbe rétlich-braun, Oberfliche aufRen
mit Resten eines schwarzen Uberzugs, darunter: 6
BS, Bdm. 10,6 cm; 14 WS.

b 2 kleine WS, wohl sekunddr verbrannt, Drehschei-
benware, diinnwandig, Ton fein, Farbe hellbraun-
orange, Oberfldche beidseitig sandig-stumpf.

¢ 2 WS, wohl sekundir verbrannt, Drehscheibenware,
Ton mittel, Farbe rot-braun, Oberfliche beidseitig
sandig-stumpf.

d 1 WS mit Bodenansatz, Handware, Ton grob, Farbe
rot-braun, Oberfliche beidseitig verstrichen, aufRen
mit schwarzem Uberzug.

e 3 WS zweier verschiedener Gefif3e, sekunddr ver-
brannt, Handware, Ton grob, Farbe hellbraun-beige
bzw. rot-braun, Oberfliche beidseitig grob verstri-
chen und sandig-stumpf.

4.1.2 Spéte romische Kaiserzeit

LZ-Nr. 1; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 5,
westlicher Bereich

a 8 WS, rauwandige Ware, Farbe weil? bis beige.
b 2 RS, Ton sehr fein, Farbe hellgrau.

¢ Mehrere Scherben, Ton sehr fein, Farbe beige-braun,
darunter: 1 RS, Rdm. n. best.; 1 BS, Bdm. 12 cm; 1
WS.

d 9 Ziegelsplitter, verrollt, Gew. 50 g.
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LZ-Nr. 3; Schnitt 3, Abtiefen auf Planum 3,
nordwestlicher Bereich

a 1 RS einer Schale, Terra sigillata, Uberzug kaum er-
halten, dhnlich Nr. 11, Rdm. 16 cm.

b 1 winzige WS, Terra sigillata, Uberzug nicht mehr
erhalten.

¢ 2 winzige WS, Schwarzfirnis, Uberzug wenig erhalten.

d 1 RS, rauwandige Ware, sekundir verbrannt, Farbe
innen anthrazit, auRen hellbraun, Rdm. 12 cm.

e 1 RS, rauwandige Ware, Farbe innen grau, auflen
oliv, dhnlich Nr. 42, Rdm. 20 cm.

f Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe beige
bis grau, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 53, Rdm. 19 cm;
1 winzige RS, Farbe anthrazit, Rdm. n. best.; 2 WS.

g Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe orange
bis rot-braun, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 43, Rdm.
26 cm; 3 WS.

h 4 WS, rauwandige Ware, Farbe hellbraun bis anthrazit.

i 1RS, Ton fein, Farbe rot-braun mit schwarzem Uber-
zug, Rdm. 6 cm.

j 5 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe hellbraun-orange bis anthrazit.

k 5 WS, stark sekundir verbrannt, Handware, Ton
grob, Farbe rot-braun bis anthrazit.

I Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 705 g.

LZ-Nr. 15; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 2

a 1 BS und 3 WS, stark verrollt, Terra sigillata, Uber-
zug nicht mehr vorhanden, Bdm. n. best.

b 1RS, rauwandige Ware, Farbe anthrazit bis oliv, ahn-
lich Nr. 53, Rdm. 15 cm.

¢ 1RS, rauwandige Ware, Farbe rot-braun, Rdm. 12 cm.

d 1 RS, rauwandige Ware, Farbe im Kern rot, Oberfla-
che beidseitig hellbeige, Rdm. n. best.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe beige-
braun bis hellgrau, darunter: 1 Henkelfragment,
dhnlich Nr. 97; 1 RS, dhnlich Nr. 35, Rdm. 24 cm; 1
RS, dhnlich Nr. 36, Rdm. n. best.; 1 RS, dhnlich Nr.
34, Rdm. 26 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 36, Rdm. 22 cm;
12 WS.

f 1RSund 2 WS eines dickwandigen, groRen GefilRes,
nicht anpassend, rauwandige Ware, Farbe beige bis
rotlich-hellbraun, Rdm. n. best.

g 1 RS, glattwandig, tongrundig, dhnlich Nr. 75, Rdm.
17 cm.

h 2 RS einer grofRen Reibschale, glattwandig, tongrun-
dig, Oberfldche an einer RS abgeplatzt, dhnlich Nie-
derbieber Abb. 53,7, Rdm. ca. 35 cm.

i Zahlreiche kleine Ziegelfragmente, Gew. 240 g.

LZ-Nr. 34; Schnitt 10, Freilegen/Putzen der obersten
Steinlage

a 1 RS, Terra sigillata, Uberzug komplett erhalten,
dhnlich Nr. 19, Rdm. 24 cm.

b 1 BS, rauwandige Ware, Farbe im Kern grau-braun,
Oberfldche beidseitig oliv, Bdm. 14 cm.

¢ 1 BS, rauwandige Ware, Farbe grau, Bdm. 6 cm.

d 1 WS, rauwandige Ware, Farbe im Kern rot-braun,
Oberfliche beidseitig grau bis oliv.

LZ-Nr. 35; Schnitt 2, Bereinigen vom Winterversturz,
siidlicher Bereich

a Mehrere Scherben, Terra sigillata, darunter: 1 WS
einer Kragenschiissel, dhnlich Nr. 17; 3 winzige WS.

b 1 winzige WS, Schwarzfirnis.

¢ 1 RS, rauwandige Ware, diinnwandig, Farbe grau-
braun bis braun-orange, Oberfliche mehlig, Rdm.
16cm.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
braun-beige bis hellgrau, darunter: 1 RS, dhnlich Nr.

53, Rdm. 18 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 86, Rdm. 16 cm; 1
BS einer Platte, Bdm. 18 cm; 1 BS, Bdm. n. best; 6 WS.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe rot-
braun bis anthrazit, Oberfliche auflen teilweise
geschmaucht, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 39, Rdm.
26 cm; 2 WS.

f 1BS, glattwandig, tongrundig, Farbe beige, Bdm. 6 cm.
g Viele Ziegelfragmente, Gew. 375 g.

LZ-Nr. 42; Schnitt 3/2, Abtiefen im Bereich von
Bef-Nr. 12

a Mehrere Scherben, stark sekundir verbrannt, rau-
wandige Ware, Farbe hellgrau, darunter: 1 BS, Bdm.
6 cm; 3 WS.

b 2 WS, rauwandige Ware, Farbe beige.
¢ 1winzige RS, Handware, Farbe anthrazit, Rdm. n. best.

d 7 Ziegelfragmente, Gew. 220 g.

LZ-Nr. 48; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 3

a Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
grau bis beige, davon: 1 RS, dhnlich Gilles Nr. 48 E(?),
Rdm. 12 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 31, Rdm. 20 cm; 4 WS.

b 1 RS einer Flasche, rauwandige Ware, Farbe hell-
braun-beige, dhnlich Gilles Nr. 48 D, Rdm. ca. 30 cm.

¢ 1RS, rauwandige Ware, Farbe anthrazit, dhnlich Nr.
42, Rdm. 18 cm.

d 1 Randfragment eines Kruges, rauwandige Ware,
Farbe im Kern hellgrau, Oberfliche beidseitig hell-
braun, Rdm. 3,5 cm [Taf. 7,38].
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e 1 Henkelfragment, glattwandig, tongrundig, Farbe
weilRlich-beige, Oberfliche mehlig, dhnlich Nr. 93.

f 19 Ziegelfragmente, Gew. 205 g.

LZ-Nr. 51; Schnitt 3/2, Putzen von Planum 3

a 1 winzige WS, Terra sigillata, Oberfliche stark ver-
rollt.

b 1 WS, rauwandige Ware, Farbe beige.
¢ 1 WS, rauwandige Ware, Farbe hellbraun-orange.

d 1 RS eines Kruges, glattwandig, tongrundig, dhnlich
Gilles Nr. 35, Rdm. 8 cm.

e 1 WS, stark sekundidr verbrannt, Handware, Ton
mittel, Farbe hellgrau bis schwarz-braun, Oberfliche
rau.

f 7 Ziegelfragmente, Gew. 265 g.

LZ-Nr. 52; Schnitt 10, Abtiefen oberhalb
der Innenkante der Mauer

a 1 WS eines Kruges(?), glattwandig, tongrundig, Farbe
hellbraun-beige.
b 4 winzige WS verschiedener Warenarten, n. best.

LZ-Nr. 56; Schnitt 3/2, Abnehmen
der ersten Steinlage 6stlich Bef.-Nr. 19

a 1 WS, Terra sigillata, Ton durchgegliiht, Farbe weil3-
lich-grau.

b 1 BS eines Bechers, Schwarzfirnis, ahnlich Gose Nr.
200, Bdm. 6 cm.

¢ 13 winzige bis kleine WS verschiedener Warenar-
ten, sekundér verbrannt, n. best.

d 7 winzige Ziegelfragmente, Gew. 16 g.

LZ-Nr. 59; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 4

a 1 RS, rauwandige Ware, Farbe hellbraun bis rot-
braun, Oberflidche auflen und in der Deckelfalz mit
Resten rot-brauner ,Bemalung’, dhnlich Nr. 64, Rdm.
15 cm.

b 1RSund 1 WS, rauwandige Ware, Farbe hellgrau bis
beige, dhnlich Gilles Nr. 40, Rdm. 29 cm.

c 1 WS einer Reibschale, glattwandig, tongrundig,
Oberfliche beidseitig nicht erhalten.

d 3 WS, Handware, Ton grob, Farbe im Kern grau,
Oberfliche beidseitig rot bis rot-braun.

e Viele Ziegelfragmente, z. T. grofRe Bruchstiicke, Gew.
890 g.

LZ-Nr. 67; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht)
R 2593252.645, H 5504126.905, T 405.945 m 1. NN.

a 1 kleine WS, sekundir verbrannt, Ton mittel, Kern
grau, Oberfliche rot-braun bis beige, sandig-stumpf.

LZ-Nr. 127; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 4,
stidwestlicher Bereich

a 1 RS einer Reibschale, Kragenschiissel mit Lowen-
ausguss, Terra sigillata, Uberzug gut erhalten, Aus-
guss stark verrollt, Rdm. ca. 25 cm.

b 1 RS, rauwandige Ware, Farbe hellbraun-beige, dhn-
lich Nr. 60, Rdm. 16 cm.

c 2 WS, rauwandige Ware, dickwandig, Farbe braun-
grau-violett bis hellbraun-orange, Ton grob, Oberfli-
che aufRen grob geglittet.

d 1 RS einer Reibschale, glattwandig, tongrundig, Far-
be hellbraun, dhnlich Niederbieber Abb. 53,7, Rdm.
n. best.

e 1RS, eines Kruges, glattwandig, tongrundig, dhnlich
Niederbieber Nr. 62, Rdm. 7 cm.

f 15 Ziegelfragmente, Gew. 175 g.

LZ-Nr. 128; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 5

a 1RS, Terra sigillata, Uberzug nicht mehr vorhanden,
dhnlich Nr. 15, Rdm. n. best.

b 1WS, Terra sigillata, Uberzug nur minimal vorhanden.

¢ 1 WS, Schwarzfirnis.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, darunter: 1 RS,
Farbe bldulich-anthrazit, dhnlich Nr. 51, Rdm. 16cm;
5 WS, sehr dickwandig, Farbe beige-grau; 1 BS, glatt-
wandig, tongrundig, Form n. best., Bdm. 9 cm.

e 1 WS, glattwandig, tongrundig, Farbe beige.

f Mehrere Scherben, groRenteils sekundar verbrannt,
Handware, Ton grob, Farbe hellgrau bis rot-braun
bzw. schwarz-grau, Oberfliche beidseitig rau, darun-
ter: 1 RS einer Schale, Rand nachgedreht, anthrazit,
Rdm. 16 cm; 16 WS.

g 16 Ziegelfragmente, davon einer anthrazit bis bldu-
lich sekundér verbrannt, Gew. 415 g.

LZ-Nr. 130; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 4

a 2 RS eines Bechers, nicht anpassend, Terra sigillata,
Uberzug nicht mehr erhalten, dhnlich Nr. 13, Rdm.
n. best.

b 1 RS, stark verrollt, rauwandige Ware, Farbe rot-
braun, Rdm. n. best.

c 1 groRe RS einer Reibschale, aus 2 Scherben zusam-
mengesetzt, glattwandig, tongrundig, Farbe orange,
dhnlich Niederbieber Abb. 53,3, Rdm. aufRen ca. 31 cm.

d 1BS, glattwandig, tongrundig, stark verrollt, Bdm. n.
best.

e 2 WS, stark sekundir verbrannt, glattwandig, ton-
grundig, Farbe anthrazit.

f 5 Ziegelfragmente, Gew. 40 g.



72 Marco Schrickel/Andrei Miron/Auguste V. B. Miron /Diana Sauer/Wolf-Riidiger Teegen

LZ-Nr. 153; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 4,
nordwestlicher Bereich

a 1 winzige RS mit steilem Rand, sekundéir verbrannt,
Terra sigillata, Farbe grau, Rdm. 10 cm.

b 2 WS, glattwandig, tongrundig, Farbe weillich-
beige, Oberfliche mehlig-stumpf.

¢ 1 WS, Handware, Ton fein, Farbe dunkelbraun bis
schwarz, Oberfliche beidseitig rau.

d 8 Ziegelfragmente, Gew. 250 g.

LZ-Nr. 154; Freilegen der MaueraufRenkante Bef.-Nr. 6

a Mehrere Scherben, stark verwittert, rauwandige
Ware, Farbe weil3lich-beige bis grau, darunter: 1 RS,
dhnlich Nr. 61, Rdm. 20 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 49,
Rdm. 28 cm; 1 WS.

b Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 1120 g.

LZ-Nr. 164; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 4,
nordwestlicher Bereich

a 1 RS, rauwandige Ware, Farbe hellgrau bis oliv, dhn-
lich Nr. 67, Rdm. 19 cm.

b 1 RS eines Bechers, rauwandige Ware, Farbe hell-
grau bis beige, dhnlich Nr. 13(?), Rdm. 14 cm.

c 1 winzige WS, glattwandig, tongrundig, Farbe im
Kern hellbraun-orange, Oberflidche beidseitig mit ei-
nem weiRen Uberzug, aulen glatt.

d 3 winzige WS, stark sekundér verbrannt, Handware,
Ton grob, Farbe anthrazit bis schwarz.

e Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 245 g.

LZ-Nr. 177; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 3
um 20-30 cm, nordlicher Bereich

a Mehrere Scherben, Terra sigillata, darunter: 1 WS
mit plastischer Eierstabverzierung [Taf. 743]; 1 RS,
dhnlich Nr. 13, Rdm. 14 cm, Oberfliche nicht erhal-
ten; 2 RS vermutlich einer Reibschale, nicht anpas-
send, Oberfliche nicht mehr erhalten, dhnlich Nr.
17, Rdm. 30 cm; 10 WS, Uberzug nicht mehr erhal-
ten, stark verrollt.

b Mehrere Scherben, Schwarzfirnis, darunter: 2 BS,
Bdm. 4,0 und 5,0 cm; 4 winzige WS.

c 1 WS, geflammte Ware, Farbe hellgrau bis beige,
Oberfliche aufen mit Resten von rot-brauner bis
orange-roter Bemalung.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe anth-
razit bis oliv, darunter: 1 RS, Oberfliche aufRen ge-
schmaucht, dhnlich Nr. 36, Rdm. 35 cm; 1 RS, Ober-
fliche auRen geschmaucht, dhnlich Nr. 36, Rdm.
33cm; 4 WS,

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
grau bis beige, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 32, Rdm.

29 c¢m; 1 RS, stark sekundiar verbrannt, Niederbie-
ber Nr. 89, Rdm. 28 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 74, Rdm.
15cm; 1 RS, dhnlich Nr. 31, Rdm. 25 cm; 1 BS, Bdm.
18 cm; 1 BS, Bdm. n. best.; 12 WS.

f Mehrere Scherben, glattwandig, tongrundig, Farbe
orange- bis rot-braun, darunter 1 RS, Rdm. 25 cm
[Taf. 7,34]; 1 RS, Rdm. n. best.; 2 WS.

g 6 WS, sekundar verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe gelblich- bis rot-braun.

h Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 1210 g.

LZ-Nr. 183; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 6
R 2593232.550, H 5504112.802, T 403.754 m 4. NN

a 1 winzige WS, Terra sigillata, reliefverziert mit um-
laufendem Kerbband und Perlstab, die tibrige Ver-
zierung, evtl. Doppelkringel und blattartiges Orna-
ment, ist nicht sicher zu identifizieren.

LZ-Nr. 184; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 3
a 1RS, Terra sigillata, Oberfliche nicht erhalten, Rdm.
n. best.

b 1 WS eines Kruges mit umlaufendem Wulst, Farbe
rot-braun.

¢ zahleiche Ziegelfragmente, Gew. 158 g.

LZ-Nr. 186; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 4,
nordlicher Bereich

a 1 WS, Schwarzfirnis(?).

b 4 WS, rauwandige Ware, Farbe hellgrau bis anthrazit.

¢ 3 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern grau,
Oberflidche beidseitig rot-braun, Oberfliche beidsei-
tig rau.

d 4 Ziegelfragmente, Gew. 110 g.

LZ-Nr. 188; Schnitt 3/2, Abnehmen der oberen
Steinlage um ca. 20 cm, siidostlicher Bereich

a 1 RS und 1 WS, rauwandige Ware, Farbe im Kern
ocker, Oberfliche beidseitig gelblich, d&hnlich Nr. 55,
Rdm. 18 cm.

b 1RS, rauwandige Ware, Farbe anthrazit, dhnlich Nr.
36, Rdm. 18 cm.

c 1 WS, stark sekundidr verbrannt, Handware, Ton
mittel, Farbe grau-braun bis rot-braun, Oberfliche
beidseitig rau.

d 4 Ziegelfragmente, Gew. 150 g.
LZ-Nr. 189; Schnitt 2, Abtiefen bis auf den Fels
und Putzen, nordlicher Bereich

a 1 RS, Handware, Ton mittel, Farbe rot-braun bis
ocker, Oberfliche beidseitig rau, Rdm. n. best.

b Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 210 g.
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LZ-Nr. 190; Schnitt 10, Abtiefen auf Mauerober-
kante (Bef.-Nr. 6)

a 1 RS, rauwandige Ware, Farbe rot-braun bis beige,
dhnlich Nr. 31, Rdm. 22 cm.

b 4 WS, rauwandige Ware, Farbe hellgrau bis beige.

c 6 Ziegelfragmente, Gew. 235 g.

LZ-Nr. 191; Schnitt 3/1, Abtiefen und Putzen
von Planum 6

a 1 BS eines Schélchens mit Standring, stark verrollt,
Terra sigillata, kaum Reste des rot-braunen Uberzugs
erhalten, dhnlich Gose Nr. 20/21, Bdm. n. best.

b 2 winzige WS, sekundér verbrannt, glattwandig,
tongrundig, Farbe rot-braun.

LZ-Nr. 198; Schnitt 3/1, Abtiefen bis auf Planum 5

a 1 WS, stark verrollt, Terra sigillata, mit minimalen
Resten des rot-braunen Uberzugs.

b 1 RS und 2 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton
grob, Farbe rot-braun, Oberfliche rau.

c 1 WS, sekundir verbrannt, Handware, Farbe im
Kern grau, Oberflidche beidseitig anthrazit und ver-
strichen.

d 3 Ziegelfragmente, Gew. 190 g.

LZ-Nr. 200; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 4,
nordwestlicher Bereich

a 1 winzige BS, Terra sigillata, Bdm. n. best.

b 1 kleine WS, Halsfragment eines Kruges, geflammte
Ware, Farbe weillich-beige, Bemalung orange.

¢ 1 RS, rauwandige Ware, Farbe bldulich-anthrazit,
dhnlich Nr. 64, Rdm. 19 cm.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe beige
bis rotlich-hellbraun, Oberfliche auRen gelblich-
griin, davon: 1 BS, Bdm. 10 cm; 3 WS.

e Viele Ziegelfragmente, Gew. 690 g.

LZ-Nr. 202; Schnitt 3/3, Abnehmen der Grasnarbe

a Mehrere Scherben, verrollt, Terra sigillata, Uberzug
schlecht erhalten, davon: 1 RS, dhnlich Nr. 13, Rdm.
16 cm; 1 groRere WS.

b 3 winzige WS, Schwarzfirnis.

c 1 BS eines groRen GefiRes, rauwandige Ware, Farbe
braun-orange bis rot-braun, Bdm. 24 cm.
d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hellgrau

bis grau-braun, Oberfliche aufRen geschmaucht, da-
von: 1 RS, dhnlich Nr. 36, Rdm. 33 cm; 2 WS.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
grau bis beige, darunter: 1 RS, Rdm. n. best.; 3 WS.

f 2 RS, stark verwaschen, glattwandig, tongrundig,
Rdm. n. best.

g 1 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern anth-
razit, Oberfliche aufSen rot-braun, innen anthrazit,
Oberfliche aufRen stumpf.

h 11 Ziegelfragmente, Gew. 149 g.

LZ-Nr. 203; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 5,

nordwestlicher Bereich

a Mehrere Scherben, teilweise stark verrollt, Terra si-
gillata, Oberfliche teilweise nicht erhalten, darun-
ter: 1 Standring, Bdm. 10 cm; 3 WS.

b 1 RS, Ton sehr fein, Farbe braun bis grau-braun,
Oberfliche braun-orange engobiert, dhnlich Gilles
Nr. 15, Rdm. 22 cm.

¢ Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe bldu-
lich-weil%, darunter: 1 RS, Rdm. 25 cm [Taf. 7,36]; 1
BS, Bdm. n. best.

d 1RS, rauwandige Ware, Farbe im Kern grau, Oberfli-
che beidseitig oliv, dhnlich Nr. 52, Rdm. 18 cm.

e Zahlreiche, sehr kleine Ziegelfragmente, Gew. 212 g.

LZ-Nr. 205; Schnitt 4, Abtiefen auf Planum 5

a 1RS, Terra sigillata, mit Ansatz von 1 Reihe Eierstab-
verzierung 3 cm unterhalb des Randes, Verzierung
formal vergleichbar mit Gose Nr. 12 und 13, Ober-
fliche des Reliefs stark abgerieben, dhnlich Nr. 13,
Rdm. 14 cm.

b 1 winzige RS, Terra sigillata, Oberfliche stark abge-
rieben, Rdm. n. best.

¢ 1 WS, Schwarzfirnis.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe rot-
braun, darunter: 2 RS, anpassend, dhnlich Nr. 47,
Rdm. 16 cm; 6 WS.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe weilf3-
lich-grau bis ocker, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 52,
Rdm. 15 cm; 8 WS.

f 1RS, rauwandige Ware, Farbe anthrazit, ahnlich Nr.
72, Rdm. 14 cm.

g 3 Ziegelfragmente, Gew. 30 g.

LZ-Nr. 207; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 1

a 1 BS mit Standring, glattwandig, tongrundig, Farbe
rot-braun, Oberfliche mehlig, Bdm. 6 cm.

b 1 RS, rauwandige Ware, Farbe grau, dhnlich Nr. 52,
Rdm. 16 cm.

¢ 6 kleine Ziegelfragmente, Gew. 70 g.
LZ-Nr. 208; Schnitt 2a, Baggeraushub Grasnarbe
a Mehrere Scherben, Terra sigillata, darunter: 1 WS
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mit Rollrddchenverzierung, Alzei Nr. 158; 2 WS,
Oberfliche stark abgerieben.

b 1 RS, rauwandige Ware, Farbe anthrazit, dhnlich Nr.
72, Rdm. 16 cm.

¢ Mehrere Scherben rauwandige Ware, Farbe beige bis
hellgrau, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 66, Rdm. 20 cm;
1 RS, dhnlich Nr. 52, Rdm. 18 cm; 1 RS, dhnlich Nr.
86, Rdm. 28 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 88, evtl. Deckel-
fragment dhnlich Gilles Nr. 61 D bzw. Niederbieber
Nr. 120 D, Rdm. 22 cm.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe rot-
braun, darunter: 1 RS, Form und Rdm. n. best.; 2 WS,
stark sekundir verbrannt.

e Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 332 g.

LZ-Nr. 209; Schnitt 2a, Baggeraushub 2. Abtrag

a 2 winzige WS, Terra sigillata, Oberfldche nicht erhal-
ten.

b 4 winzige WS, teilweise sekunddr verbrannt,
Schwarzfirnis, Farbe dann hellgrau.

¢ 2 WS, geflammte Ware, Farbe hellgrau bis beige, da-
von eine mit orange-brauner Bemalung (40).

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
grau bis beige, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 72, Rdm.
22 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 44, Rdm. 18 cm; 1 RS, dhn-
lich Nr. 52, Rdm. 20 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 53, Rdm.
16 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 58, Rdm. 18 cm; 1 RS, dhn-
lich Nr. 39, Rdm. 26 c¢cm; 1 RS, dhnlich Nr. 36, Rdm.
20 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 36, Rdm. 22 ¢cm; 1 RS, dhn-
lich Nr. 91, Rdm. 26 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 64, Rdm.
18 cm; 28 WS.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe beige-
grau bis oliv, darunter: 1 Henkel, dhnlich Nr. 96; 1
RS, dhnlich Nr. 72, Rdm. 18 c¢m; 1 RS, dhnlich Nr.
72, Rdm. 16 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 40, Rdm. 20 cm;
1 RS, dhnlich Nr. 39, Rdm. n. best.; 1 RS, dhnlich Nr.
28, Rdm. 19 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 40, Rdm. 21 cm;
3 WS.

f 1 RS, stark sekundir verbrannt, rauwandige Ware,
Farbe im Kern gelblich-braun, Oberfliche auflen
blasig-schwarz, dhnlich Nr. 36, Rdm. 36 cm.

g 1 RS und 1 WS, rauwandige Ware, Farbe anthrazit,
Rdm. n. best.

h Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 1760 g.

LZ-Nr. 210; Schnitt 2a, Baggeraushub 1. Abtrag

a 1 winzige WS, Terra sigillata, Oberfliche mit Resten
des roten Uberzugs.

b 1 WS, geflammte Ware, Farbe weiRlich-beige bis
hellgrau, Oberfliche auf3en mit dunkelbraun-oliver
Bemalung.

¢ Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
braun-beige bis grau, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 36,
Rdm. 30 cm; 1 RS, Rdm. 18 cm; 1 BS, Bdm. n. best.;
1 RS, dhnlich Nr. 39, Rdm. n. best.; 9 WS.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe rot-
braun bis ocker, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 65, Rdm.
20 cm; 1 RS, stark verrollt, Rdm. n. best.

e 1 RS, rauwandige Ware, Farbe im Kern grau-braun,
Oberfliche beidseitig oliv, dhnlich Nr. 26, Rdm. 26
cm.

f Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 648 g.

LZ-Nr. 214; Schnitt 3/4, Baggeraushub und Putzen
der Profile

a 1 winzige WS, Terra sigillata, Oberfldche nicht erhal-
ten.

b Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe rot-
braun, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 40, Rdm. 24 cm; 2
WS.

¢ 1 WS mit Bodenansatz, glattwandig, tongrundig,
Farbe im Kern anthrazit, Oberfliche beidseitig oran-
ge-rot und mit weiRem Uberzug.

d Scherben eines groRen Vorratsgefifdes, sekundir
verbrannt, Handware, Ton grob, Farbe im Kern an-
thrazit, Oberfliche beidseitig braun-orange bis grau-
braun und rau, darunter: 1 grof3e RS, Rdm. 29 cm; 1
grofRRe BS, Bdm. 14 cm; 8 WS.

e 3 Ziegelfragmente, Gew. 410 g.

LZ-Nr. 215; Schnitt 2, Putzen der Fliche Planum 9
nach Abtiefen mit Bagger

a 1 RS, Terra sigillata, Uberzug flichig erhalten, dhn-
lich Gose Nr. 162, Rdm. 10 cm.

b 3 WS, rauwandige Ware, Farbe hellbraun bis beige.

¢ 1 WS, rauwandige Ware, Farbe bldulich-beige bis
grau.

d 1 WS, rauwandige Ware, Farbe im Kern grau, Ober-
fliche innen beige, aufRen rot-braun.

e 1 winzige WS, sekundir verbrannt, glattwandig,
tongrundig, Farbe grau-braun bis anthrazit, Oberfla-
chen stumpf.

f 2 Ziegelfragmente, Gew. 15 g.

LZ-Nr. 221; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 3,
nordoéstlicher Bereich bis Bef.-Nr. 6

a 1 winzige RS wohl einer Schale, sekundir ver-
brannt, Ton fein, Farbe hellbraun-orange, Oberfli-
che stumpf, Rdm. n. best.

b 8 winzige bis kleine WS, teilweise stark sekundir
verbrannt, vorwiegend dickwandig, Handware, Ton
grob, Farbe rot-braun bis braun-grau.
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LZ-Nr. 222; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 2,
stidostlicher Bereich

a 1 WS, Terra sigillata.

b 1 BS, sehr stark sekunddr verbrannt, stark verwa-
schen, rauwandige Ware, Farbe hellbraun bis anth-
razit, durch Hitzeeinwirkung auseinander geplatzt,
Bdm. 11,5 cm.

¢ 1 WS rauwandige Ware, Farbe hellgrau.
d 1 WS rauwandige Ware, Farbe rot-braun.

e 1 WS, Handware, Ton grob, Farbe im Kern anthrazit,
Oberfldche rot-braun und rau.

f 7 Ziegelfragmente, Gew. 745 g.

LZ-Nr. 239; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 3,
Wallbereich

a Mehrere Scherben, stark verrollt, Terra sigillata,
Uberzug rudimentir erhalten, darunter: 1 WS mit
Ridchenverzierung, Alzei Nr. 189; 1 RS, Innenwan-
dung abgeplatzt, Rdm. ca. 14 cm; 1 BS mit Standring
einer Reibschale, Bdm. 8 cm; 1 WS, Bauchumbruch
einer Kragenschiissel, dhnlich Nr. 19; 7 WS.

b 5 WS, Schwarzfirnisware.

¢ 1 Henkelfragment, geflammte Ware, Farbe grau bis
hellbraun, dhnlich Nr. 95.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
grau bis beige, darunter: 1 Henkelfragment, dhnlich
Nr. 95; 1 RS, dhnlich Nr. 32, Rdm. 18 cm; 1 RS, dhn-
lich Nr. 36, Rdm. n. best.; 2 RS einer Schale, anpas-
send, dhnlich Nr. 91, Rdm. 18 cm; 1 RS, dhnlich Nr.
72, Rdm. 20 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 51, Rdm. 18 cm; 1
RS, dhnlich Nr. 55, Rdm. 16 cm; 2 RS, Rdm. n. best.;
1 BS mit Standring, Bdm. 12 cm; 10 WS.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe bldulich
bis rot-braun, darunter: 2 RS, anpassend, dhnlich Nr.
46, Rdm. 21 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 72, Rdm. 22 cm;
1 RS einer Schale, dhnlich Nr. 86, Rdm. 28 cm; 1 RS,
dhnlich Nr. 60, Rdm. 28 cm; 1 BS, Bdm. n. best.

f Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
braun-beige bis rot-braun, darunter: 1 RS, dhnlich
Nr. 88, Rdm. 18 cm; 1 BS, Bdm. n. best.; 6 WS.

g Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 1630 g.

LZ-Nr. 249; Schnitt 3/4, aus Verfiillung von Bef.-Nr. 39

(Pfostenloch)

a 1RS, rauwandige Ware, Farbe hellgrau, dhnlich Nr.
27, Rdm. 32 cm.

LZ-Nr. 250; Schnitt 2a, Bereinigen der Profile

a Mehrere Scherben, Terra sigillata, Oberfliche stark
verrollt, darunter: 1 WS einer Schale mit 3-reihiger
Réidchenverzierung (Unverzagt 1919 Taf. 2,23) [Taf.

741]; 10 WS; 1 RS, dhnlich Nr. 13, Rdm. 22 c¢cm; 1 RS,
dhnlich Gose Nr. 44, Rdm. n. best.; GefiRunterteil,
Oberfliche und Boden abgeplatzt, Form n. best.

b Mehrere Scherben, Schwarzfirnis, darunter: 1 winzi-
ge RS, Form und Rdm. n. best.; 11 WS.

¢ Mehrere Scherben, rauwandige Ware, weilllich-
grau, darunter: 1 RS, Form und Rdm. n. best.; 1 BS,
Bdm. 8 cm; 10 WS.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, hellbraun-
beige bis rot-braun, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 36,
Rdm. 17 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 72, Rdm. 20 cm; 1 RS,
Rdm. 12,2 cm [Taf. 8,48]; 1 RS, dhnlich Nr. 89, Rdm.
24 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 89, Rdm. 20 cm; 1 BS, Bdm.
8 cm; 15 WS.

e Mehrere Scherben einer Schale, rauwandige Ware,
beige, darunter: 8 RS, anpassend, dhnlich Nr. 32,
Rdm. 17,5 cm [Taf. 8,44]; Bdm. 7 cm; 6 WS; 6 weitere
WS, nicht zum Gefif3 gehorend.

f Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe grau,
Oberfliche beidseitig blaulich bis oliv und teilweise
aullen geschmaucht, Niederbieber Nr. 89, darunter:
1 RS, dhnlich Nr. 72, Rdm. 18 cm; 1 BS, Bdm. 10 cm;
5 WS.

g Mehrere Scherben, sehr stark sekundir verbrannt,
glattwandig, tongrundig, Farbe hellgrau bis anthra-
zit, darunter: 1 BS, Bdm. 12 cm; 9 WS.

h Mehrere Scherben, glattwandig, tongrundig, Farbe
rotlich-braun bis orange-rot, darunter: 2 RS, stark
verrollt, Rdm. n. best.; 3 WS.

i Mehrere Scherben, Handware, Ton grob, Farbe rot-
braun bis anthrazit, darunter: 1 BS, Farbe innen
hellbraun-rotlich, auflen anthrazit, Oberfliche au-
Ren grob geglittet, innen grob verstrichen, Bdm. 25
cm; 11 WS.

i 5 WS, sekundar verbrannt, Handware, Ton grob, Far-
be rot-braun, Oberflidche sandig-stumpf.

k 2 WS, sehr stark sekundér verbrannt, Handware,
Ton mittel, Farbe schwarz-grau, Oberfliche auRen
urspriinglich gut geglittet.

I Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 2055 g.

LZ-Nr. 251; Schnitt 2, aus Verfiillung von Bef.-Nr. 33

(Pfostenloch)

a 2 winzige WS, sekunddr verbrannt, Handware, Ton
mittel, Farbe hellbraun-orange bis anthrazit.

LZ-Nr. 254; Schnitt 3/2, Abnehmen der Steinlage

im stidostlichen Bereich

a 2 WS, Schwarzfirnis, darunter eine mit Bodenansatz.

b Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
grau bis anthrazit, Oberfldche beidseitig rau, darun-
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ter: 2 RS, zusammengehorig, dhnlich Nr. 36, Rdm.
28 cm; 5 WS.

¢ Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe rot bis
rot-braun, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 32, Rdm. 26
cm; 4 WS.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
grau bis beige, darunter: 1 RS, Niederbieber Nr. 89,
Rdm. n. best.; 3 WS.

e Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 1100 g.

LZ-Nr. 255; Schnitt 3/5, Bereinigen des Schnittes
nach Abtiefen mit Bagger

a Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe grau bis
ocker, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 33, Rdm. 26 cm; 1
WS.

b 1 RS, rauwandige Ware, Farbe im Kern braun, Ober-
fliche beidseitig oliv, Rdm. n. best.

c 1BSund 1 WS, glattwandig, tongrundig, Farbe hell-
beige, Bdm. 5 cm.

d 1 Ziegelfragment, Gew. 18 g.

LZ-Nr. 256; Schnitt 2, aus Verfiillung von Bef.-Nr. 30
(Pfostenloch)
a 2 winzige WS, Schwarzfirnis.

b Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe grau bis
beige, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 36, Rdm. 26 cm; 1
RS, Niederbieber Nr. 89, Rdm. 14 cm; 2 WS.

¢ 1RS, rauwandige Ware, Farbe im Kern grau, Oberfla-
che beidseitig beige, dhnlich Nr. 34, Rdm. 18 cm.

d 2 WS, rauwandige Ware, Farbe rot-braun bis hell-
braun.

e 7 Ziegelfragmente, Gew. 182 g.

LZ-Nr. 257; Schnitt 3/4, Abtiefen bis auf
gewachsenen Fels

a 1 WS, Handware, Ton grob, Farbe im Kern grau,
Oberfliche beidseitig rot-braun und rau.

LZ-Nr. 259; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 4

a 1RS, Terra sigillata, stark verrollt, Reste von Rollrdd-
chenverzierung erkennbar, diese jedoch nicht mehr
bestimmbar.

b 1 WS, Schwarzfirnis.

¢ 1 RS, rauwandige Ware, Farbe rot-braun bis beige,
dhnlich Nr. 36, Rdm. 24 cm.

d 2 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton grob, Far-
be rot-braun.

e 2 WS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe rot-braun bis anthrazit.

f Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 430 g.

LZ-Nr. 260; Schnitt 2a, Abtiefen bis auf
Abschlussplanum

a 1 Standring, Terra sigillata, rot-brauner Uberzug in
Resten erhalten, Reste von Quarz auf dem Innenbo-
den (Reibschale?), Bdm. 8 cm.

b Mehrere Scherben, Schwarzfirnis, darunter: 1 RS ei-
nes Bechers, dhnlich Gilles Nr. 31, Rdm. 7,0 cm; 6
WS.

¢ 5 WS, rauwandige Ware, Farbe anthrazit.

d 1 WS, rauwandige Ware, Farbe ocker bis hellbraun.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
braun-beige, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 88, Rdm. n.
best.; 1 RS, dhnlich Nr. 32, Rdm. 26 cm; 1 RS, dhnlich
Nr. 52, Rdm. 22 c¢m; 1 RS, dhnlich Nr. 90, Rdm. 24
cm; 13 WS.

f 1 RS, rauwandige Ware, Oberfliche aullen schwarz
gepicht(?), &hnlich Nr. 37, Rdm. 26 cm.

g 1 RS, sehr stark sekundir verbrannt, rauwandige
Ware, Farbe grau-braun, Oberflichen glasig, dhnlich
Niederbieber Nr. 89(?), Rdm. n. best.

h 1 RS eines Doliums, leicht sekundédr verbrannt,
Handware, Ton grob, Farbe im Kern anthrazit, Ober-
fliche beidseitig rot-braun und verstrichen, innen
mit Resten eines schwarzen Uberzugs, Rdm. ca.
34 cm [Taf. 8,49].

i 1 BS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe hellbraun-orange, Oberfliche beidseitig san-
dig-stumpf, D. 1,4 cm, Bdm. 4,8 cm.

j 22 Ziegelfragmente, Gew. 408 g.

LZ-Nr. 261; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 4
bis Oberkante der laténezeitlichen Kulturschicht

a 1 RS und 1 WS, rauwandige Ware, Farbe hellbraun-
beige, Randlippe geschmaucht, dhnlich Nr. 44, Rdm.
11 cm.

b 5 WS, sekundér verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe rot-braun, Oberflichen stumpf.

¢ 8 Ziegelfragmente, Gew. 106 g.

LZ-Nr. 263; Schnitt 2, Putzen des Nordprofils
a 1RS, Schwarzfirnis, Rdm. 8 cm.
b 1 WS, rauwandige Ware, Farbe hellgrau.

¢ 1 WS, Handware, Ton mittel, Farbe im Kern grau,
Oberfliche beidseitig ocker, aulRen mit einer Zeile
tupfenartiger Einstiche.

d 2 Ziegelfragmente, Gew. 12 g.
LZ-Nr. 281; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 3,
im Bereich des Walls

a Mehrere Scherben, Terra sigillata, rot-brauner Uber-
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zug grofRenteils abgeplatzt, darunter: 1 RS einer
Schale, dhnlich Nr. 17, Rdm. 22 cm; 2 RS, eines Ge-
filkes, nicht anpassend, dhnlich Nr. 14, Rdm. 14 cm;
6 WS verschiedener Gefil3e, davon 1 mit Resten von
Quarzsteinchen auf der Innenseite.

b 4 winzige WS verschiedener GefiRe, teilweise stark
sekundar verbrannt, Schwarzfirnis, Oberfliche beid-
seitig stark abgerieben.

c 1 WS, geflammte Ware, Farbe hellgrauer, Oberfla-
che aufden mit Resten orange-roter Bemalung.

d Mehrere Scherben, teilweise stark sekunddr ver-
brannt, rauwandige Ware, Farbe beige bis hellgrau,
darunter: 2 RS eines GefiRes, nicht anpassend, dhn-
lich Nr. 46, Rdm. 18 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 52, Rdm.
17 cm; 2 BS, Bdm. n. best.; 10 WS.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe im Kern
anthrazit, Oberfliche beidseitig grau-braun bis rot-
braun, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 47, Rdm. 18 cm; 1
RS, dhnlich Nr. 32, Rdm. 22 cm.

f 1 WS, rauwandige Ware, Farbe grau-oliv.

g 6 WS, rauwandige Ware, Farbe beige bis hellbraun.

h Mehrere Scherben, sekunddr verbrannt, glattwan-
dig, tongrundig, Farbe hellbraun-orange, Oberfliche
sandig-stumpf, darunter: 1 RS, dhnlich Gilles Nr. 34,
Rdm. 10 cm; 4 WS.

i 2 WS, glattwandig, tongrundig, Farbe dunkelbraun.

j Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 2445 g.

LZ-Nr. 285; Schnitt 2a, aus der Verfiillung
von Bef.-Nr. 30 (Pfostenloch)

a 2 winzige WS, Terra sigillata, rot-brauner Uberzug
gut erhalten.

b 1 BS, Schwarzfirnis, Bdm. n. best.

c 1 WS, geflammte Ware(?), Farbe beige, ohne Bema-
lung.

d 6 WS, rauwandige Ware, Farbe hellgrau bis beige-
braun.

e 3 WS, rauwandige Ware, Farbe rot-braun, teilweise
Oberflidche beidseitig hellgrau.

f 7 Ziegelfragmente, Gew. 60 g.

LZ-Nr. 287; Schnitt 3/5, Planum 1

a Zahlreiche winzige WS und 1 Gefiflboden, sehr
stark sekunddr verbrannt, nicht anpassend, Dreh-
scheibenware, Ton fein, Farbe hellbraun-beige,
Oberfliche kreideartig-stumpf, Bdm. n. best.

LZ-Nr. 289; Schnitt 3/5, Abtiefen mit Bagger

a 1 BS einer Schale mit Standring, Terra sigillata, rot-
brauner Uberzug komplett erhalten, Bdm. n. best.

b 1 WS, Schwarzfirnis.

¢ Bodenfragment einer Platte, Machart nicht sicher be-
stimmbar, Ton fein, Farbe orange-rot bis hellbraun,
geringe Reste von rot-brauner Bemalung, Oberfliche
stark abgerieben, Bdm. 24 cm.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
braun-beige bis hellgrau, darunter: 1 RS, dhnlich Nr.
34, Rdm. 26 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 54, Rdm. 19 cm; 1
RS, dhnlich Nr. 47, Rdm. 20 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 85,
Rdm. 18 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 84, Rdm. 28 ¢cm; 1 BS,
Bdm. n. best.; 3 WS.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe rot-
braun, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 75, Rdm. 24 cm; 3
winzige WS.

f Mehrere Scherben, glattwandig, tongrundig, Farbe
rotlich-hellbraun, darunter: 3 RS einer Reibschale,
davon 2 anpassend, dhnlich Niederbieber Abb. 53,2,
Rdm. 27,6 cm [Taf. 8,47]; 1 WS, Oberfliche innen mit
Quarzauftrag.

g Mehrere Scherben, glattwandig, tongrundig, Far-
be hellbraun-beige, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 84,
Rdm. 20 cm; 3 WS.

h Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 1020 g.

LZ-Nr. 291; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 5,
stidwestlicher Bereich

a 6 Ziegelfragmente, Gew. 204 g.

LZ-Nr. 293; Schnitt 3/2, Putzen der Fliche ostlich
Bef.-Nr. 6 (Mauer)

a 12 winzige WS, verschiedene Warenarten, n. best.

LZ-Nr. 300; Schnitt 3/5, Abtiefen auf Planum 1

a Mehrere Scherben, Terra sigillata, darunter: 1 win-
zige RS, Rdm. n. best.; 1 BS, Bdm. n. best.; 1 winzige
WS.

b Mehrere Scherben, Schwarzfirnis, darunter: 1 RS,
Rdm. 11 cm; 1 RS eines Bechers, Rdm. n. best.; 1 RS
einer Schale, Rdm. 20 cm; 2 WS.

¢ Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
beige bis grau, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 36, Rdm.
27 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 36, Rdm. 24 cm; 1 RS, dhn-
lich Nr. 62, Rdm. 20 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 66, Rdm.
19 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 46, Rdm 17 cm; 1 RS, dhn-
lich Nr. 52, Rdm. 14 cm; 1 RS, Rdm. n. best.; 1 BS,
Bdm. 6 cm; 1 BS, Bdm. 12 cm; 25 WS.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe braun-
orange bis oliv, darunter: 1 BS, Bdm. 7 cm; 1 BS,
Bdm. 6 cm; 1 WS.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe rot-

braun, darunter: 2 RS eines GefdRes, nicht anpas-
send, dhnlich Nr. 75, Rdm. 21 cm; 3 WS.
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f 2RS einer Reibschale, glattwandig, tongrundig, Farbe
beige, dhnlich Gose Nr. 459, Rdm. 35 cm.

g Mehrere Scherben, glattwandig, tongrundig, Farbe
rotlich-beige, darunter: 1 RS, dhnlich Gilles Nr. 25 D,
Rdm. 27 cm; 14 WS.

h Mehrere Scherben, stark sekundar verbrannt, Hand-
ware, Farbe dunkelbraun bis anthrazit, darunter: 2
WS, Oberfliche auflen mit Resten eines schwarzen
Uberzugs; 1 WS, Oberfliche auRen geglittet; 3 WS,
Oberfliche beidseitig rau.

i Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 1730 g.

LZ-Nr. 305; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 4,
im Bereich des Walls

a Mehrere Scherben, Terra sigillata, darunter: 1 RS,
Rdm. n. best.; 5 WS.

b Mehrere Scherben, Schwarzfirnisware, darunter: 1
RS eines Bechers, dhnlich Gose Nr. 201, Rdm. 10 cm;
4 winzige WS.

c 1 WS, geflammte Ware, Farbe weif3lich-beige, Bema-
lung rostbraun bis orange.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe weif3-
lich-beige, darunter: 1 Henkelfragment, dhnlich Nr.
99; 1 RS, Rdm. 27,5 cm [Taf. 8,51]; 3 WS.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe im Kern
rot-braun, Oberfliche beidseitig gelblich, darunter:
2 RS, Rdm. n. best.; 1 WS.

f Mehrere Scherben, glattwandig, tongrundig, Far-
be beige-braun bis rot-braun, darunter: 1 RS, Rdm.
36 cm; 1 RS, Rdm. ca. 28 cm; 1 RS, Rdm. 27 cm [Taf.
8,50]; 3 WS.

g 5 WS, Handware, Ton grob, Farbe rot-braun.
h 2 WS, Handware, Ton grob, Farbe anthrazit bis schwarz.
i Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 640 g.

LZ-Nr. 306; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 2
a Mehrere Scherben, Terra sigillata, darunter: 2 BS mit
Standring, Bdm. n. best.; 10 WS.

b 1 BS und 3 WS, rauwandige Ware, Farbe grau-braun
bis ocker, dhnlich Niederbieber Nr. 89, Bdm. 7,5 cm.

¢ 1 WS, rauwandige Ware, Farbe hellgrau.
d 3 Ziegelfragmente, Gew. 34 g.

LZ-Nr. 309; Schnitt 3/5, Putzen von Planum 1

a 1 BS eines Bechers, Schwarzfirnis, Uberzug vollstin-
dig erhalten, dhnlich Gose Nr. 208, Bdm. 5,7 cm.

b 6 WS, rauwandige Ware, Farbe hellbraun-beige bis
hellgrau.

¢ 2 WS, rauwandige Ware, Farbe im Kern rot-braun,
Oberfliche auRen beige, innen griinlich-braun.

d 1 WS, glattwandig, tongrundig, Farbe hellbraun-beige.

e 1 WS, sekundér verbrannt, Drehscheibenware, Far-
be innen braun-grau, aullen anthrazit, Oberflichen
urspriinglich poliert.

f 7 WS, stark sekunddr verbrannt, Handware, Ton
grob, Farbe hellbraun-orange bis anthrazit, Oberfla-
che jetzt beidseitig rau.

g 1 Ziegelfragment, Gew. 18 g.

LZ-Nr. 311; Schnitt 3/2, Profil bei Bef.-Nr. 6 (Mauer)
a 1 BS mit Standring, Terra sigillata, stark verrollt.
b 1 BS, rauwandige Ware, Farbe grau, Bdm. n. best.

¢ 5 WS, sekunddr verbrannt, Handware, Ton grob,
Farbe hellbraun-orange bis braun-grau, Oberfliche
innen verstrichen, aufen stumpf.

d 5 WS, Handware, Ton fein, Farbe anthrazit bis
schwarz, Oberfliche beidseitig rot-braun-grau.

(0]

1 Ziegelfragment, Gew. 106 g.

LZ-Nr. 312; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 6,
westlicher Bereich

a 1 WS, Schwarzfirnisware.
b 3 WS, rauwandige Ware, Farbe ocker bis rot-braun.

¢ 1 WS, Handware, Ton fein, Farbe ocker bis rot-braun,
Oberfliche beidseitig rau.

d 5 Ziegelfragmente, Gew. 70 g.

LZ-Nr. 314; Schnitt 3/3, Erweiterungsschnitt,
Abnehmen der Grasnarbe

a 2 WS einer Reibschale, anpassend, Terra sigillata.

b Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe anthra-
zit bis grau-braun, davon: 2 RS eines GefdRes, nicht
anpassend, Oberfldche aufden geschmaucht, dhnlich
Gilles Nr. 37 D, Rdm. 24 cm; 2 WS.

¢ 1RS, rauwandige Ware, Farbe hellbraun-beige, dhn-
lich Nr. 31, Rdm. 24 cm.

d Mehrere Scherben, stark sekundir verbrannt, rau-
wandige Ware, Farbe grau bis beige, darunter: 1 RS,
dhnlich Nr. 74, Rdm. 19 cm; 4 WS.

e 1 Ziegelfragment, Gew. 90 g.

LZ-Nr. 316; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 5
a 1 WS, Terra sigillata, Oberfliche nicht erhalten.
b 2 WS, rauwandige Ware, Farbe grau bis beige.

¢ 2 WS, Handware, Ton grob, Farbe im Kern grau,
Oberfldche beidseitig rot-braun und rau.

d 4 Ziegelfragmente, Gew. 84 g.
LZ-Nr. 319; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 5

a 1 WS, rauwandig, tongrundig, Farbe beige bis hell-
braun.
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LZ-Nr. 320; Schnitt 3, Abbau des Stegs zwischen
Areal 1 und 3

a 1RS, rauwandige Ware, Farbe anthrazit, dhnlich Nr.
52, Rdm. 18 cm.

b 1 BS mit Standring, stark verrollt, glattwandig, ton-
grundig, Farbe rot-braun, Bdm. 7 cm.

¢ 3 WS, Handware, Ton grob, Farbe rot-braun bis anth-
razit, Oberfliche beidseitig rau.

d 7 Ziegelfragmente, Gew. 69 g.

LZ-Nr. 354; Schnitt 3/5, Planum 2
a 1 Ziegelfragment, Gew. 15 g.

LZ-Nr. 357, Schnitt 3/5, Planum 2

a 2 winzige RS eines Bechers, anpassend, Schwarzfir-
nisware, Rdm. ca. 10 cm; 2 WS, rauwandige Ware,
Farbe anthrazit.

LZ-Nr. 380; Schnitt 3/3, Erweiterungsschnitt,
Abbau der oberen Steinlage

a Mehrere Scherben, Terra sigillata, darunter: 1 RS,
dhnlich Nr. 13, Rdm. n. best.; 1 WS einer Reibschale,
Kragenschiissel, dhnlich Nr. 17; 9 WS.

b 1 RS, rauwandige Ware, Farbe beige bis grau, dhn-
lich Nr. 47, Rdm. 16 cm.

¢ 3 WS, rauwandige Ware, Farbe im Kern rot-braun,
Oberfliche beidseitig ocker.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe grau,
Oberflache teilweise auflen geschmaucht, darunter:
1 RS, dhnlich Gilles Nr. 37 D, Rdm. 30 cm; 3 WS.

e 1 WS, glattwandig, tongrundig, Farbe hellbeige.

f 8 Ziegelfragmente, Ges.-Gew. 164 g.

LZ-Nr. 384; Schnitt 2, Lesefunde

a 1 winzige WS, Schwarzfirnis.

b 1 BS, rauwandige Ware, Farbe im Kern grau bis
beige-braun, Oberfliche beidseitig gelblich-orange,
Bdm. 11 cm.

¢ 2 WS, rauwandige Ware, Farbe weiRlich bis grau.

d 6 Ziegelfragmente, Gew. 64 g.

LZ-Nr. 385; Schnitt 3/3, Putzen des Planums
siidlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)

a Mehrere Scherben, Terra sigillata, darunter: 1 RS,
Uberzug kaum erhalten, nur geplatzte AuRenwan-
dung erhalten, mit Ansatz eines Ausgusslochs,
Rdm. n. best.; 1 winzige RS, kaum Reste des Uber-
zZugs.

b 1RS, rauwandige Ware, Farbe anthrazit, dhnlich Nr.
45, Rdm. 16 cm.

¢ 1RS, rauwandige Ware, Farbe ocker, dhnlich Nr. 32,
Rdm. 21 cm.

d 1RS, vermutlich einer Tonne (laténoid?), Drehschei-
benware, Ton fein, Farbe hellbraun, Oberfliche au-
Ben anthrazit, Rdm. n. best.

e 2 Ziegelfragmente, Gew. 128 g.

LZ-Nr. 392; Schnitt 3/5, aus Planum 2

a 1 WS, Terra sigillata, stark abgerieben.

b 5 WS, rauwandige Ware, Farbe hellgrau bis griinlich-
beige.

¢ 1RSeiner Schale, sekundér verbrannt, Drehscheiben-
ware, Ton fein, Farbe hellgrau, Oberfliche beidseitig
jetzt stumpf, dhnlich Speicher Nr. 6, Rdm. n. best.

d 1 RS, glattwandig, tongrundig, Farbe grau-braun bis
anthrazit, Oberfliche auflen poliert, dhnlich Nr. 27,
Rdm. 20 cm.

e 4 WS, sekundir verbrannt, Handware, Farbe rot-
braun bis anthrazit, Oberflidche beidseitig rau.

f 2 Ziegelfragmente, Gew. 20 g.

LZ-Nr. 394; Schnitt 4/4, Abbau Versturz vor Bef.-Nr. 50
(Mauer)

a 1 WS, rauwandige Ware, Farbe weiRlich-beige.
b 14 Ziegelfragmente, Gew. 110 g.

LZ-Nr. 395; Schnitt 2, Abtiefen um 20 cm auf Planum 1
im Bereich des Walls

a 1RS, rauwandige Ware, Farbe anthrazit, dhnlich Nr.
33, Rdm. 28 cm.

b Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe rot-
braun bis ocker, darunter: 1 RS, Rdm. 24 cm; 1 WS.

¢ Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 438 g.

LZ-Nr. 396; Schnitt 3/5, Putzen von Planum 5
a 2 WS, Terra sigillata, Oberfliche nicht erhalten.
b 1 winzige RS, Schwarzfirnis, Rdm. n. best.

¢ 1 winzige RS, rauwandige Ware, Farbe beige-grau,
Rdm. n. best.

LZ-Nr. 397; Schnitt 2a, Baggeraushub 2. Abtrag

a 1winzige WS, Terra sigillata, Oberflidche nicht erhal-
ten.

b Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe beige
bis hellgrau, darunter: 1 BS eines dickwandigen Ge-
fildes, Bdm. n. best.; 3 WS.

¢ 1RS, rauwandige Ware, Farbe anthrazit, dhnlich Nr.
72, Rdm. 26 cm.

d 6 WS, rauwandige Ware, Farbe grau bis rot-braun.
e Viele Ziegelfragmente, Gew. 202 g.
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LZ-Nr. 398; Schnitt 2, Abtragen der obersten Steinlage
im Bereich der Mauer

a 3 winzige WS, Schwarzfirnis.
b 2 WS, rauwandige Ware, n. best.
¢ 3 Ziegelfragmente, Gew. 46 g.

LZ-Nr. 407; Schnitt 10, Freilegen der Maueroberkante

a Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
grau bis beige, Oberfliche teilweise geschmaucht,
darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 56, Rdm. 16 c¢m; 1 BS,
Bdm. 10 cm; 3 WS.

b 1 BS, rauwandige Ware, Farbe orange-rot bis gelb-
lich-rot-braun, Bdm. 8 cm.

¢ 5 Ziegelfragmente, Gew. 286 g.

LZ-Nr. 424; Schnitt 3, Abbau des Stegs zwischen den
Arealen 2 und 3

a Mehrere Scherben, Terra sigillata, Uberzug schlecht
erhalten, darunter: 1 RS, Rdm. n. best.; 1 BS, Bdm. n.
best.; 3 WS.

b Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe anthra-
zit bis oliv, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 72, Rdm. 24
cm; 1 BS, Bdm. 12 cm; 1 WS.

¢ Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
braun-beige bis dunkelbraun, Oberfliche teilwei-
se verwittert, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 36, Rdm.
28 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 75, Rdm. 12 cm; 5 WS.

d 2 WS, Halsfragmente eines Kruges, glattwandig, ton-
grundig, Farbe weillich-beige.

e 1 WS und 1 RS einer groRen Reibschale, glattwan-
dig, tongrundig, Farbe hellbraun bis beige, dhnlich
Niederbieber Abb. 53,7, Rdm. 35 cm.

f 3 WS, sekundér verbrannt, Handware, Ton grob, Far-
be rot-braun bis anthrazit, Oberfldche beidseitig rau.

g 17 Ziegelfragmente, Gew. 490 g.

LZ-Nr. 425; Schnitt 2a, Baggeraushub 4. Abtrag

a Mehrere Scherben, Terra sigillata, darunter: 1 RS
eines Bechers, dhnlich Nr. 13, Rdm. 20 cm; 1 RS,
dhnlich Nr. 14, Rdm. 22 cm; 1 BS, Standring, Bdm.
13 cm; 42 winzige und kleine WS, davon 6 stark ver-
brannt, Farbe dann hellgrau; 1 Schulterbruchstiick
einer Reibschale, dhnlich Nr. 17; 1 Schulterbruch-
stlick einer Reibschale, dhnlich Nr. 19.

b Mehrere Scherben, Schwarzfirnis, darunter: 1 RS,
dhnlich Gilles Nr. 31, Rdm. 18 cm; 1 WS mit hori-
zontaler, eingeglitteter Riefe, dhnlich Gose Nr. 200;
21 WS.

¢ Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe im Kern
hellgrau, Oberfliche beidseitig grau bis beige, da-

runter: 1 RS einer Schale, dhnlich Nr. 84, Rdm. 31 cm;
4 RS eines Topfes, teilweise anpassend, dhnlich Nr.
34, Rdm. 29 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 28, Rdm. 22 cm;
2 RS eines GefiRes, anpassend, dhnlich Nr. 90, Rdm.
28 cm; 3 RS, verschiedener GefiRe, n. best.; 1 RS,
dhnlich Nr. 86, Rdm. 24 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 72,
Rdm. 17 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 54, Rdm. 18 cm; 1
RS, dhnlich Nr. 53, Rdm. 15 cm; 1 RS, dhnlich Nr.
45, Rdm. 16 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 50, Rdm. 18 cm;
1 RS, dhnlich Nr. 46, Rdm. 14 cm; 1 RS, dhnlich Nr.
75, Rdm. 10 cm; 3 BS eines Topfes, nicht anpassend,
Bdm. 16 cm; 6 BS verschiedener GefiRe, Bdm. n.
best.; 41 WS verschiedener GefilRe, n. best.

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe im Kern
grau bis rotlich-braun, Oberfliche beidseitig anth-
razit bis oliv, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 47, Rdm.
14 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 62, Rdm. 24 ¢cm; 1 RS, dhn-
lich Nr. 43, Rdm. 14 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 85, Rdm.
22 c¢m; 13 WS verschiedener GefilfSe.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe grau bis
rotlich-braun, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 33, Rdm.
28 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 52, Rdm. 15 cm; 1 RS, dhn-
lich Nr. 43, Rdm. 16 cm; 1 RS, dhnlich Niederbieber
Nr. 89, Rdm. n. best.; 1 RS, dhnlich Nr. 32. Rdm.
24 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 39, Rdm. ca. 30 cm; 3 WS.

f Mehrere Scherben, glattwandig, tongrundig, Farbe
beige-braun, darunter: 6 Scherben eines Kruges, teil-
weise anpassend, darunter 1 RS, dhnlich Gose Nr.
412, Rdm. 5,8 cm [Taf. 7,39]; 1 RS eines Kruges, Rdm.
11 cm; 1 Henkel, dhnlich Nr. 95.

g 25 winzige WS, glattwandig, tongrundig, Farbe rot
bis rot-braun, Oberfliche sandig-stumpf.

h Mehrere Scherben, teilweise stark sekunddr ver-
brannt, Handware, Ton mittel, Farbe rot-braun
bis schwarz-grau, Oberfliche beidseitig rau bzw.
stumpf, darunter: 1 kleine RS, Rdm. n. best.; 34 WS.

i 1 winzige RS mit oben abgeflachter Randlippe,
Handware, Ton mittel, Farbe im Kern anthrazit,
Oberfliche beidseitig hellbraun und stumpf.

j Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 3670 g.

LZ-Nr. 426; Schnitt 3/1, im Bereich der Bef.-Nr. 54
und 59, Abtiefen auf Abschlussplanum

a 1 RS eines Bechers, sekundir verbrannt und de-
formiert, Handware, Farbe rot-braun, Oberfliche
stumpf.

b 3 Ziegelfragmente, Gew. 40 g.

LZ-Nr. 427; Schnitt 4/4, Freilegen der Innenkante
von Bef.-Nr. 50 (Mauer)

a 2 WS, rauwandige Ware, Farbe grau, Oberfliche teil-
weise oliv.
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b 2 Ziegelfragmente, Ges.-Gew. 190 g.

LZ-Nr. 430; Schnitt 3/3, Putzen der Fliche
siidlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)

a 1 RS, glattwandig, tongrundig, Farbe hellbraun-
beige, dhnlich Alzei Nr. 2(?), Rdm. 18,5 cm [Taf. 8,46].

LZ-Nr. 431; Schnitt 3, Lesefunde

a 1 winzige WS, Terra sigillata.

b 1 RS, rauwandige Ware, Farbe grau, dhnlich Nr. 53,
Rdm. 14 cm.

¢ 1RS, rauwandige Ware, Farbe anthrazit, dhnlich Nr.
54, Rdm. 14 cm.

d 1RS, rauwandige Ware, Farbe beige, Rdm. n. best.

e 10 WS, sekundidr verbrannt, Handware, Ton grob,
Farbe hellbraun-orange bis grau, Oberfliche beidsei-
tig verstrichen.

f 3 Ziegelfragmente, Gew. 308 g.

LZ-Nr. 433; Schnitt 3/2, Putzen des Planums nach
Abbau des Stegs

a 1 winzige RS, Terra sigillata, Oberfldche nicht erhal-
ten, Rdm. n. best.

b 1 winzige WS, Schwarzfirnis.
¢ 1 winzige WS, rauwandige Ware, Farbe rot-braun.

d 1 WS, glattwandig, tongrundig, Farbe im Kern
braun, Oberfliche beidseitig grau-braun und rau.

e Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 82 g.

LZ-Nr. 443; Schnitt 3/3, Abnehmen der zweiten
Steinlage

a 1 WS einer Kragenschiissel mit Quarzeinschliissen,
Terra sigillata, Oberfliche beidseitig verrollt.

b 3 WS, Schwarzfirnis.
¢ 1 WS, rauwandige Ware, Farbe grau bis anthrazit.
d 4 Ziegelfragmente, Gew. 10 g.

LZ-Nr. 449; Schnitt 10, Freilegen der Oberkante
Bef.-Nr. 6 (Mauer)

a 1 WS, Terra sigillata, n. best.

b 1 RS, rauwandige Ware, Farbe rot-braun bis ocker,
dhnlich Nr. 32, Rdm. 23 cm.

¢ 1RS, rauwandige Ware, Farbe grau, dhnlich Nr. 84,
Rdm. n. best.

d 1 WS, rauwandige Ware, Farbe grau.

o

2 Ziegelfragmente, Gew. 34 g.

LZ-Nr. 453; Schnitt 3/2, Freilegen von Bef.-Nr. 6 (Mauer)

a 2 winzige WS, Terra sigillata oder Schwarzfirnis,
Oberfldche beidseitig verrollt.

LZ-Nr. 454; Schnitt 3, Abbau des Stegs zwischen
den Arealen 2 und 5
a 1 winzige WS, Terra sigillata, Oberfldche abgerieben.

b Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
braun beige bis rot-braun, darunter: 1 WS, auflen
geschmaucht; 5 WS.

LZ-Nr. 461; Schnitt 10, Freilegen von Bef.-Nr. 6 (Mauer)
a 1 BS, Terra sigillata, stark verrollt, Oberfldche nicht
erhalten, Bdm. ca. 9 cm.

b 1 RS eines Bechers, Schwarzfirnis, Rdm. 9 cm [Taf.
8,45].

¢ 5 WS, rauwandige Ware, Farbe grau bis rot-braun.

d Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 634 g.

LZ-Nr. 508; Schnitt 3/2, Putzen Abschlussplanum
a 1 RS, rauwandige Ware, Farbe grau-braun, dhnlich
Nr. 81, Rdm. 22 cm.

b 1 RS und 1 WS einer Schale, sehr stark sekundair
verbrannt, glattwandig, tongrundig, Farbe grau bis
schwarz, Rdm. 24 cm.

c 1 Ziegelfragment, Gew. 18 g.

LZ-Nr. 509; Schnitt 3/5, Putzen des Abschlussplanums,
ostlicher Bereich

a 1 RS und 5 WS, teilweise stark sekundér verbrannt,
Drehscheibenware, Ton mittel mit vielen Quarzein-
schliissen, Farbe im Kern grau, Oberfliche beidseitig
rot-braun und auf3en geglittet.

LZ-Nr. 516; Schnitt 3/2, Putzen der Fliche zwischen
den Bef.-Nr. 6 und 59 sowie der Mauerwange

a 3 winzige WS, n. best.

b 1 WS eines dickwandigen GefdRes, Oberfliche in-
nen stark sekundér verbrannt, Handware, Ton grob,
Farbe hellbraun, Oberfliche stumpf.

c 1 Ziegelfragment, Gew. 8 g.
LZ-Nr. 519; Schnitt 3/1 und 3/2,
Putzen des Abschlussplanums

a 1 BS eines Bechers(?), Schwarzfirnis, dhnlich Gose
Nr. 208, Bdm. ca. 5,2 cm.

b 2 winzige WS, rauwandige Ware, Farbe rot.

LZ-Nr. 520; Schnitt 2a, Baggeraushub, 4. Abtrag
a Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe grau bis
orange-rot, davon: 1 BS, Bdm. 9 cm; 4 WS.

LZ-Nr. 522; Schnitt 3/2, Abbau der Storung
an Bef.-Nr. 6 (Mauer)
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a 3 WS, rauwandige Ware, Farbe grau bis beige, Ober-
fliche beidseitig teilweise geschmaucht.

b 3 WS, glattwandig, tongrundig, Farbe hellgrau bis
rotlich braun.

¢ 3 RS einer Reibschale(?), glattwandig, tongrundig,
Oberfldche stark abgestof3en, Rdm. n. best.

d 1 WS einer Reibschale, stark verrollt, Oberfliche in-
nen mit Resten von Quarzauftrag.

e 2 WS, Handware, Ton mittel, Farbe rot-braun, Ober-
fliche rau.

f Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 292 g.

LZ-Nr. 523; Schnitt 2a, Baggeraushub, 3. Abtrag

a Mehrere Scherben, teilweise verbrannt und stark
verrollt, Terra sigillata, darunter: 1 RS einer Schale,
Rdm. 18 cm; 1 BS, Bdm. 16 cm; 1 WS mit Ausguss-
loch, Applikation abgestof3en; 11 winzige WS.

b Mehrere Scherben, Schwarzfirnis, Oberfliche stark
verrollt, darunter: 1 BS, dhnlich Gose Nr. 208, Bdm.
5,0 cm; 6 winzige WS.

¢ 1Henkel, geflammte Ware, Farbe hellgrau bis beige,
Oberfliche mit Resten von orange-brauner Bema-
lung.

d 1 WS, geflammte Ware, Farbe hellgrau bis beige,
kaum Reste von Bemalung.

e Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe beige
bis hellbraun-orange, darunter: 1 RS, dhnlich Nr. 72,
Rdm. 16 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 52, Rdm. 18 cm; 1 RS,
dhnlich Nr. 47, Rdm. 16 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 36,
Rdm. 24 cm; 1 RS, dhnlich Gose Nr. 486, Rdm. 21 cm;
14 WS.

f Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe grau bis
oliv, darunter: 2 RS eines Gefif3es, nicht anpassend,
dhnlich Nr. 72, Rdm. 20 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 72,
Rdm. 18 cm; 1 RS, dhnlich Nr. 36, Rdm. 16 cm; 3 WS.

g Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
braun bis orange, darunter: 1 BS, Bdm. n. best; 1 RS,
Rdm. n. best.; 6 WS.

h 4 WS, stark sekundér verbrannt, rauwandige Ware,
Farbe weilllich-grau bis anthrazit.

i 1 BS, stark sekundir verbrannt, rauwandige Ware,
Farbe hellgrau bis beige, Bdm. n. best.

j 1 RS, sekundir verbrannt, Handware, Ton mittel,
Farbe hellbraun bis grau, Oberfliche stumpf, Rdm.
ca. 20 cm.

k 1 BS, stark sekundir verbrannt, Handware, Ton
grob, Oberfliche innen mit Resten eines schwarzen
Uberzugs, Oberfliche auRen grob verstrichen und
stumpf, Bdm. n. best.

| Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 2420 g.

LZ-Nr. 529; Schnitt 3, Abbau des Stegs zwischen
den Arealen 1 und 5

a 3 WS, Terra sigillata, Uberzug kaum noch erhalten.

b 1 WS, Terra sigillata, mit 3-reihiger Rollridchenver-
zierung (Unverzagt 1919 Taf. 3,58) [ Taf. 7,42].

¢ 1 RS mit Henkel und Schulteransatz eines Henkel-
topfes, dhnlich Gilles Nr. 48 C, Rdm. 13 cm [Taf. 7,37].

d Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe hell-
braun bis gelblich-braun, darunter: 1 grof3e RS, Rdm.
27 cm [Taf. 7,35]; 1 RS, dhnlich Nr. 32, Rdm. 28 cm; 1
RS, Rdm. n. best.; 2 WS.

e 2 RS eines Henkelkruges, nicht anpassend, rauwan-
dige Ware, Farbe innen beige, aullen gelblich-hell-
braun, dhnlich Gilles Nr. 48 D, Rdm. 10 cm.

f Mehrere Scherben, rauwandige Ware, Farbe rot-
braun, darunter: 1 BS, Bdm. 8 cm; 3 WS.

g 1 WS einer Reibschale, rauwandige Ware, Farbe hell-
grau, Oberfliche innen mit Quarzeinschliissen.

h 1 RS und 1 WS einer Reibschale, nicht anpassend,
glattwandig, tongrundig, Farbe rot-braun, dhnlich
Niederbieber Abb. 53,7, Rdm. 30 cm.

i Zahlreiche Ziegelfragmente, Gew. 700 g.

4.1.3 Mittelalter/Neuzeit

LZ-Nr. 393

a 1 RS eines Topfes (Rand mit ausbiegender Randlip-
pe), Drehscheibenware, tongrundig, Ton klingend
hart, Farbe orange-braun, Oberfliche glatt gestri-
chen, Rdm. 18 cm.

b 1 WS, Drehscheibenware, Ton klingend hart, Farbe
innen grau, auffen dunkelbraun glasiert.
LZ-Nr. 257

a 1 WS, Drehscheibenware, Ton klingend hart, Farbe
grau, Oberfliche innen beige, aufen mit brauner
bzw. grauer Salzglasur, glinzend.
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Taf. 1 Frauenberg, Nahekopf. Keramik. 1 LZ 151/163. 2 LZ 387. 3 LZ 360. 4 LZ 40. 1-4 M. 1:2.
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Taf. 2 Frauenberg, Nahekopf. Keramik. 5 LZ 47. 6 LZ 387. 7 LZ 40. 8 LZ 481. 9 LZ 391. 10 LZ 72. 5-10 M. 1:2.
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Taf. 3 Frauenberg, Nahekopf. Keramik. 11 LZ 391. 12 LZ 488. 13 LZ 387. 14 LZ 1. 15 LZ 478. 11-15 M. 1:2.
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Taf. 4 Frauenberg, Nahekopf. Keramik. 16 LZ 40. 17 LZ 349. 18 LZ 353. 19 LZ 186. 20 LZ 373. 16-20 M. 1:2.



Der Nahekopf bei Frauenberg, Teil 2

A

\

, 25

Taf. 5 Frauenberg, Nahekopf. Keramik. 21 LZ 485. 22 L7 387. 23 LZ 90. 24 LZ 260. 25 LZ 391. 21-25 M. 1:2.
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Taf. 6 Frauenberg, Nahekopf. Keramik. 26 LZ 413. 27 L7 340. 28 LZ 47. 29 LZ 387. 30 LZ 401. 31 LZ 356. 32 LZ 396. 33 LZ 431.
26-33 M. 1:2.
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Taf. 7 Frauenberg, Nahekopf. Keramik. 34, 43 LZ 177. 35, 37,42 L7 529. 36 LZ 203. 38 LZ 48. 39 LZ 425. 40 LZ 209. 41 L7
250. 34-43 M. 1:2.



90 Marco Schrickel/Andrei Miron/Auguste V. B. Miron /Diana Sauer/Wolf-Riidiger Teegen

. / 51

Taf. 8 Frauenberg, Nahekopf. Keramik. 44, 48 LZ 250. 45 1.7 461. 46 LZ 430. 47 LZ 289. 49 LZ 260. 50, 51 LZ 305. 47 und 49
M. 1:3, sonst M. 1:2.
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4.2 Metallfunde

4.2.1 Kleinfunde
Von Marco Schrickel | Andrei Miron

Die abgebildeten Kleinfunde aus Metall sind in Eisen
und Bronze*® gegliedert. Sie wurden als bemerkens-
wert und/oder reprisentativ ausgewihlt und haben
stellvertretend fiir die grofRe Anzahl nicht abgebildeter
Metallfunde Eingang in diesen Katalog gefunden.

Die Gliederung und Vorgehensweise behalten das im
Vorbericht zur Grabung des Jahres 2007 erprobte Sys-
tem bei*. In vorliegendem Bericht kann jedoch davon
abweichend nicht nur eine technologisch-typologische
Unterscheidung des Fundmaterials zugrunde gelegt
werden, sondern auch eine Gliederung nach dem Be-
fundkontext (laténezeitlich, romisch, unsicher) vorge-
nommen werden. Die nicht abgebildeten Bronze- und
Eisenfunde werden im Anschluss aufgelistet.

Alle im Katalog genannten Malf3e sind am Original der
restaurierten (gereinigten) Objekte abgenommen wor-
den. Auf Farbangaben wurde verzichtet. Bei Einmes-
sungen ist die Tiefe jeweils in m 4. NN angegeben.

Bronze
Lateénezeitlicher Fundkontext
1 Nauheimer Fibel

LZ-Nr. 347, Schnitt 2, beim Abtiefen der laténezeitli-
chen Kulturschicht.

R 2593252.648, H 5504128.820, T 406.006.

erh. L. 6,5 cm, max. Br. des Biigels 0,6 cm, Gew. 1,85 g.

Spiralkonstruktion und Nadel fehlen; ansonsten ist
die sehr zierliche Fibel unversehrt mit tiirkis gldnzen-
der Patina erhalten. Zwei kriftige Querrillen, die von
leicht erhabenen Graten begleitet werden, unterteilen
den Biigel. Das Biigeloberteil ist leicht facettiert, sodass
der Querschnitt schwach dachférmig erscheint. In die-
sem Teil ist die Biigeloberseite mit zwei eingravierten
Zickzacklinien verziert. Unterhalb der Querrillung ist
der Biigelquerschnitt rechteckig; hier eine weitere
Zickzacklinie.

2 Nauheimer Fibel

LZ-Nr. 029, Schnitt 2, auf Planum 5, direkt unter LZ-Nr.
22 (Knochen).

R 2593253.047, H 5504125.240, T 405.868 m 1. NN.
erh. L. 2,8 cm, max. Br. des Biigels 0,75 cm, Gew. 0,81 g.

Erhalten ist nur ein flaches Biigelfragment, mit etli-
chen ,Korrosionskratern‘, entlang der AufRenkanten
jeweils eine eingravierte Linie, in der Biigelmitte ein
eingepunztes Leiterband.

3 Hohlblecharmring
LZ-Nr. 125, Schnitt 2, Planum 6.

R 2593252.455, H 5504126.420, T 405.784 m 1. NN.
Dm. auf3en 6,2 cm, Dm. innen 4,5 cm, Gew. 15 g.
Querschnitt leicht oval, Stofnaht innen, aufen Ver-
zierung mit vier eingepunzten, umlaufenden Punkt-
reihen, die durch zisellierte Zierrillen voneinander ab-
getrennt sind; ein Ringende ausgebrochen, vermutlich
organische Reste im Innern.

4 Ring
LZ-Nr. 014, Schnitt 2, beim Abtiefen auf Planum 5.

R 2593253.073, H 5504126.267, T 405.996.
Dm. auf3en 10,5 mm, Dm. innen 5,5 mm, Gew. 0,5 g.

Rhombischer Querschnitt; Ober- und Unterseite abge-
nutzt.

5 Zierbeschlag

LZ-Nr. 242, Schnitt 2a, beim Abtiefen auf den gewach-
senen Fels, in der SO-Ecke des Schnittes.
Dm. 2,1 cm, H. 0,5 cm, Gew. 1,5 g.

Halbkugelig mit runder Durchlochung.

6 Reparaturblech

LZ-Nr. 181, Schnitt 2, beim Putzen des Nordprofils.

R 2593253.408, H 5504126.355, T 405.955 m 1. NN.

L. 1,9 cm, Br. 1,1 bis 1,15 ¢cm, max. Br. 1,25 cm, H.
2,5 mm, Gew. 0,5 g.

Trapezformig, Langseite jeweils einfach gefaltet, eine
Langseite ein weiteres Mal umgelegt.

7 Blech

LZ-Nr. 328, Schnitt 2, aus der laténezeitlichen Kultur-
schicht.

R 2593254.228, H 5504126.317, T 405.875 m 1i. NN.

L. 4,5 cm, Br. 3,2 cm, D. 0,05 cm, Gew. 4 g.

Kurze Langseite abgeschnitten, lange Langseite umge-
bogen und ausgebrochen, eine Schmalseite diagonal
abgeschnitten, die andere ausgebrochen; nahe der um-
gebogenen Langseite wenige Hammerfinnen.

8 Blech/Randeinfassung

LZ-Nr. 517, Schnitt 2, unweit Bef.-Nr. 55 (Brandplatte).
R 2593253,827, H 5504127,737, T 405,896 m 1. NN.
L. 4,2 cm, Dm. 0,4 cm, Gew. 2 g.

Umgebordelt, 0,15 cm breite Naht auf Unterseite.

8 Alle Kupferlegierungen werden im Folgenden pauschal als
,Bronze“ angesprochen, da keine Metallanalysen vorliegen.
% Miron u. a. 2008/09, 201 ff.
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9 Blech/Randeinfassung

LZ-Nr. 226, Schnitt 2a, Abtiefen auf gewachsenen Fels.
R 2593246.285, H 5504126.967, T 406.331 m 1. NN.
L. 4,7 cm, Br. 0,35 cm, H. 0,5 cm, Gew. 1 g.

Umgebogen, innen moglicherweise mit organischen
Resten.

10 Anhédnger(?)
LZ-Nr. 224, Schnitt 2a, beim Abtiefen auf den gewach-
senen Fels.

R 2593246.487, H 5504126.891, T 406.226 m 1. NN.
L. 2,3 cm, Br. 1,7 cm, H. 0,55 cm, Gew. 3 g.

Loffelartig gewdlbt, mit Ansatz zu einem im Quer-
schnitt rechteckigen Stab; auf der Innenseite kreisfor-
miger Punzeinschlag; offenbar gegossen.

11 Stab

LZ-Nr. 223, Schnitt 2a, beim Abtiefen auf den gewach-
senen Fels.

R 2593246.328, H 5504127.852, T 406.178 m 1. NN.

L. 3,25 cm, Br. 0,7 cm, H. 0,7 cm, Gew. 5 g.

Massiv, an der Basis im Querschnitt quadratisch, etwa
in der Mitte leicht abknickend und sich verjlingend.

Romischer Fundkontext
12 Beschlag

LZ-Nr. 234, Schnitt 3/5, beim Abtiefen auf Planum 1.
R 2593232.359, H 5504110.054, T 404.169 m 1. NN.
Dm. 3,5 cm, Dm. Zentrum 1,0 cm, H. 0,45 cm, 4 g.

Rund, ausgetriebenes erhabenes Zentrum.

13 Beschlag

LZ-Nr. 390, Schnitt 3/3, Putzen Planum 5.

R 2593236.823, H 5504106.632, T 403.641 m 1. NN.

L. 3,2 cm, Br. 2,8 cm, Dm. 1,95 cm, Dm. Durchlochung
0,35 cm, Gew. 2 g.

Halbkugeliges, rundes Blech mit eingetiefter, runder
Durchlochung und durch Riefe abgesetztes Blech; Letz-
teres zeigt Schnittspuren an den Rdndern.

14 Beschlag

LZ-Nr. 325, Schnitt 3/3, Freilegen der Mauerstruktur
Bef-Nr. 62.

R 2593233.182, H 5504107.415, T 403.909 m 1. NN.

L. 3,2 cm, Br. 1,8 cm, D. 0,15 cm, Dm. Durchlochung
0,3 cm, Gew. 5 g.

Trianguldr, auf der Breitseite mit geradem Abschluss,
auf der anderen in ein rundes Kopfstiick auslaufend;
Kopfstiick zentral mit runder Durchlochung versehen;
randstdndig halbkreisférmige Aussparungen unmit-
telbar vor Abschluss, auf gleicher Hohe, jedoch nicht
zentral eine viereckige (von einem Nagel stammende?)
Durchlochung, neben der ein weiterer, das Blech nicht
durchschlagender Nagelabdruck liegt; abgerundete
Kanten im Kopfbereich sind als Abnutzungsspuren an-
zusprechen.

15 Blechband

LZ-Nr. 504, Schnitt 3/2, Freilegen Torbereich.
L. 3,3 cm, Br. 0,45 cm, Gew. 0,5 g.

Halbkreisformig umgebogen, ein Ende schlaufenfor-
mig umgeschlagen; auf der Oberseite mit eingravier-
ten randbegleitenden Rillen.
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Fundkontext nicht sicher
16 Zigelfithrungsring

LZ-Nr. 175, Schnitt 4/4, Abtiefen auf Abschlussplanum.
R 2593037.98, H 5504079.58, T 1,20 m unter Grasnarbe.
H. 6,1 cm, Br. 5,5 cm, Dm. Ring aufRen 4,15 cm, innen
2,8 cm, Gew. 118 g.

Ausgeschliffener, nahezu runder, im Querschnitt rund-
stabiger Ring, flache, abgesetzte sattelférmige Platte,
darunter halbkreisformige Ose.

17 Ring/Beschlag

LZ-Nr. 106, Schnitt 3/1, beim Abtiefen auf Planum 5.

R 2593231.523, H 5504115.393, T 404.329 m 1. NN.
Dm. aufden 2,3 cm, Dm. Innen 1,7 cm, Br. 1,2 cm, Gew.
10 g.

Bandformig, Kanten durch Wulst (mit abgerundetem
Abschluss) bzw. randbegleitende Rillen (mit geradem
Abschluss) abgesetzt, sich leicht zum abgerundeten Ab-
schluss hin verjiingend; im Innern evtl. ankorrodierte
Reste organischen Materials.

18 Draht
LZ-Nr. 176, Schnitt 3/1, beim Abtiefen auf Planum 5.
L. 2,5 cm, Br. 0,2 cm, D. 0,2 cm, Gew. 0,5 g.

Quadratischer Querschnitt, an einem Ende 6senformig
umgebogen.

Eisen

Lateénezeitlicher Fundkontext
19 Lanzenschuh

LZ-Nr. 362, Schnitt 2, auf Planum 4.

R 2593252.845, H 5504128.044, T 406.011 m 1. NN.

L 12,9 cm, Dm. Spitze 0,25 cm, Dm. Schaft 1,85 cm,
Dm. Nietloch 0,4 cm, Gew. 52 g.

Mit Rundtiille, spitz zulaufendes, massives Ende, rund-
stabig; rundes Nietloch; vermutlich organische Reste
im Innern der Tille.

20 Ring

LZ-Nr. 074, Schnitt 2, auf Planum 6 (Kulturschicht).
R 2593252.810, H 5504126.335, T 405.874 m 1. NN.
L. 2,6 cm, Br. 1,8 cm, D. 0,6 cm, Gew. 10 g.

Leicht gewolbte, ovale Eisenplatte mit ovaler Durch-
brechung; AulRenkanten gerippt.

21 Blech

LZ-Nr. 417, Schnitt 2, aus Kulturschicht.
L. 10,5 cm, Br. 8,0 cm, D. 0,4 cm, Gew. 23 g.
Dreieckig(?), mit verdickten Ridndern, moglicherweise

bestehend aus zwei libereinander liegenden Blechen;
stark korrodiert.

16 |
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Frauenberg, Nahekopf. Kleinfunde aus Bronze. M. 1:1.

22 Tille
LZ-Nr. 343, Schnitt 3/5, aus Kulturschicht.
L. 4,1 cm, Br. 2,4 cm, H. 1,7 cm, Gew. 12 g.

Abgerundete Spitze, Lappentiille, Hiebmarke auf Ober-
seite.

23 Nagel(?)
LZ-Nr. 410, Schnitt 2, aus Verfiillung Bef.-Nr. 32 (Pfos-
tenloch).

R 2593252.131, H 5504129.802, T 406.042 m 1. NN.
L. 3,2 cm, Br. Kopfplatte 1,10 cm, Gew. 3 g.
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Frauenberg, Nahekopf. Kleinfunde aus Eisen.
19 und 21 M. 1:2, sonst M. 1:1.

Vierkantiger Schaft, quadratische(?) Kopfplatte, oberes
Drittel rechtwinklig umgebogen. 25 Band

LZ-Nr. 116, Schnitt 2, Planum 6.

24 Blech R 2593252.459, H 5504125.721, T 405.783 m {i. NN.
LZ-Nr. 423, Schnitt 2, aus Kulturschicht. L. 4,3 bzw. 3,6 cm, Br. 0,7 bzw. 0,6 cm, D. 0,3 cm, Gew.
R 2593252.007, H 5504128.167, T 405.926 m 1. NN. 4g

L. 3,3 cm, Br. 1,35 cm, D. max. 0,45 cm, Gew. 3 g. Zwei Binder, aneinander korrodiert, beide leicht gebo-

Abgeschnitten, mit verdickter Seite (Randleiste?). gen.
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26 Band

LZ-Nr. 012, Schnitt 2, beim Abtiefen auf Planum 5.

R 2593251.504, H 5504126.35, T 406.091 m 1. NN.

L 2,7 cm, Br. 1,3 cm, D. 0,2 cm, Gew. 2 g.
Umgebogenes Ende abgeschrotet; nicht anpassendes
Fragment dazugehorig.

Romischer Fundkontext
27 Messer (evtl. Schere)

LZ-Nr. 297, Schnitt 3/5, beim Abtiefen auf Planum 1.

a Schneide: L. 10,4 cm, Br. Riicken 0,5 cm, H. 2,8 cm,
Gew. 32 g.

b Griffangel: L. 10,2 cm, Br. 0,35 cm, H. 0,75 cm, Gew.
9g.

Leicht geschwungener, verdickter Riicken, gerade

Schneide; nicht anpassend, aber vermutlich zu Schnei-

de gehorend ist eine im Querschnitt anndhernd drei-

eckige Griffangel.

28 Locheisen

LZ-Nr. 315, Schnitt 3/3, beim Abtiefen auf Planum 5.
L. 8,65 cm, Br. Griffeisen 0,7 cm, Dm. Schlagplatte
1,0 cm, Gew. 24 g.

Vierkantige Griffangel, runde Schlagplatte.

29 Griffel(?)

LZ-Nr. 235, Schnitt 3/5, beim Abtiefen auf Planum 1.

R 2593232.205, H 5504110.472, T 403.986 m 1i. NN.
Ges.-L. 12,6 cm, Dm. 0,5 cm, L. Glittfliche 1,9 cm, Br.
0,7 cm, Gew. 11 g.

Rundstabiger Schaft, leicht abgesetzte rechteckige
Gléttflache, anderes Ende abgeschrotet.

30 Dorn/Osenstift

LZ-Nr. 400, Schnitt 3/3, beim Putzen der Fliche.
R 2593237.764, H 5504105.703, T 403.734 m G. NN.
L. 4,2 cm, Dm. Tiille 1,2 cm, Gew. 4 g.

Bandformige Tiille, herausgearbeiteter, leicht geboge-
ner, im Querschnitt rhombischer, spitz zulaufender
Dorn.

31 Ring

LZ-Nr. 446, Schnitt 3/2, aus dem Nordprofil.
R 2593238.775, H 5504120.745, T 405.456 m 1. NN.
Dm. 4,2 cm, Gew. 22 g.

Rund, Querschnitt vierkantig, teilweise abgerundet.

32 Haken mit Gegenbeschlag

LZ-Nr. 513, Schnitt 2a, Baggeraushub, 4. Abtrag.
Haken: L. 9,7 cm, Br. max. 0,4 cm, Gew. 9 g.
Beschlag: L. 2,1 cm, Gew. 4 g.

Vierkantiger Querschnitt, spitz zulaufendes Ende und
im Querschnitt rechteckig, zum Schaft hin leicht ge-
kropft mit umgebogenem Kopfteil; dazu gehorend ein
Gegenbeschlag bestehend aus einer rechteckigen Ose
mit rechteckiger Durchbrechung, die auf Blech aufge-
nietet ist.

33 Krampe mit Gegenbeschlag (Scharnierkonstruktion)

LZ-Nr. 321, Schnitt 3/3, beim Freilegen von Bef.-Nr. 62
(Torwange).

Krampe: L. 6,5 cm.

Beschlag: L. 8,55 cm, Br. 1,9 cm, H. 1,35 cm, Ges.-Gew.
55 g.

Mit runder Ose, im Querschnitt rechteckig, spitz zu-
laufende Enden zweifach rechtwinklig umgebogen;
zusammen mit bandféormigem Gegenbeschlag, durch
dessen nahezu runde Durchbrechung genannter Kram-
pen gefiihrt ist; das mit einer Rille auf der Bandmitte
versehene Ende ist in einem spitzen Winkel umgebogen.

34 Klammer/Krampen

LZ-Nr. 460, Schnitt 10, oberhalb Bef.-Nr. 6 (Mauer).
L. 3,0 cm, Br. 0,85 cm, D. 0,3 cm, Gew. 4 g.

Bandformig, beide Enden rechtwinklig umgelegt, ein
spitz zulaufendes Ende dreifach umgelegt, anderes
Ende nicht erhalten.

35 Haken

LZ-Nr. 270, Schnitt 3/3, beim Abtiefen auf Planum 4.
L. 4,3 cm, H. 2,6 cm, Gew. 18 g.

Querschnitt vierkantig, spitz zulaufende Enden, drei-
fach rechtwinklig umgebogen, einfach tordiert.

Beifund (ohne Abb.): Nagel mit vierkantigem Schaft
und runder Kopfplatte (L. 3,5 cm, Schaft 0,9 x 0,7 cm,
Dm. Kopf 1,4 cm, Gew. 7 g).

36 Nagel

LZ-Nr. 238, Schnitt 3/5, beim Abtiefen auf Planum 1.
R 2593230.390, H 5504111.689, T 404.005 m . NN.
L. 8,7 cm, Br. Schaft 0,7 cm, Dm. Kopf2,7 cm, Gew. 43 g.

Vierkantiger Schaft, ehemals runder, gewolbter Kopf,
unteres Drittel nahezu rechtwinklig umgebogen.
37 Nagel

LZ-Nr. 322, Schnitt 3/3, beim Freilegen der Mauerstruk-
tur Bef.-Nr. 62.

R 2593233.837, H 5504107, T 404.094 m 1. NN.

L. 5,5 cm, Br. Schaft 0,7 cm, Br. Kopf 3,2 cm, Gew. 14 g.

Nahezu quadratischer Schaft mit Fliigelkopf.

38 Stab
LZ-Nr. 271, Schnitt 2a, Baggeraushub 1. Abtrag.
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Frauenberg, Nahekopf. Kleinfunde aus Eisen. 27 M. 1:2, sonst M. 1:1.
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Frauenberg, Nahekopf. Kleinfunde aus Eisen. 32-33, 35-39 M. 1:2, sonst M. 1:1.
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L. 3,8 cm, Dm. 1,5 cm, Gew. 42 g.

Massiv, Querschnitt rundstabig, ein Ende gerade abge-
schrotet, das andere Ende abgebrochen.

Fundkontext nicht sicher
39 Ahle/Pfriem(?), Zugwaage(?)

LZ-Nr. 217, Schnitt 2a, Abtiefen gewachsener Fels.
R 2593248.063, H 5504128.849, T 406.158 m 1. NN.
L. 11,5 cm, Dm. 0,6 cm, Gew. 12 g.

Schaft rundstabig, vierkantiger Griffdorn, spitz zulau-
fendes Ende mit rechteckiger Durchlochung, anderes
Ende abgebrochen.

40 Kettenglieder

LZ-Nr. 230, Schnitt 2, beim Abtiefen auf Planum 3, im
Bereich des Walls.

R 2593253.805, H 5504128.597, T 406.586 m 1i. NN.

L. 5,6 cm, Dm. max. 0,45 cm, Gew. 7 g.

Zwei Kettenglieder, achtféormig, Querschnitt unregel-
maRig rundstabig, ein Kettenglied vollstindig erhalten.

41 Ring

LZ-Nr. 237, Schnitt 2, beim Abtiefen auf Planum 4,
Wallbereich.

R 2593253.303, H 5504127.652, T 405.873 m 1. NN.
Dm. 2,3 cm, Gew. 2 g.

Rund, Querschnitt rundstabig.

42 Haken

LZ-Nr. 409, Schnitt 3/5, beim Freiputzen von Bef-Nr. 51
(Kulturschicht, laténezeitlich?).

R 2593229.364, H 5504112.096, T 403.397 m 1. NN.

L. 6,9 cm, Dm. 0,6 cm, Gew. 12 g.

Querschnitt nahezu rundstabig, ein Ende zum Schaft
hin ésenférmig umgebogen.

Nicht abgebildete Bronzefunde
1 Stift

LZ-Nr. 006; Schnitt 3/2, beim Abtiefen auf Planum 3,
nordwestlicher Bereich.
L. 1,6 cm, Br. 0,6 cm, H. 0,4 cm, Gew. 1 g.

Ovaler Querschnitt, leicht gewolbt.

2 Stift

LZ-Nr. 006; Schnitt 3/2, beim Abtiefen auf Planum 3,
nordwestlicher Bereich.
L. 1,6 cm, Br. 0,6 cm, H. 0,4 cm, Gew. 1 g.

Ovaler Querschnitt, leicht gewolbt.
3 Blech
LZ-Nr. 097; Schnitt 3/2, westlich Bef.-Nt. 6 (Mauer).

R 2593238.668, H 5504118.054, T 405.030 m 1. NN.
L. 3,4 cm, Gew. 1 g.

Umgelegt und verbogen.

4 Blech

LZ-Nr. 131; Schnitt 3/2, Abtiefen im Bereich von Bef-Nr. 12.
R 2593239.181, H 5504118.360, T 405.111 m 1. NN.
L. 1,4 cm, Gew. 1,5 g.

Rechtwinklig, eine Seite abgeschnitten.

5 Band

LZ-Nr. 134; Schnitt 3/2, beim Abtiefen auf Planum 3.
R 2593237.179, H 5504118.373, T 405.116 m 1. NN.
L. 3,0 cm, Br. 0,3 cm, H. 0,15 cm, Gew. 1 g.

Rechteckiger Querschnitt.

6 Blech

Aus LZ-Nr. 178; Schnitt 2, beim Abtiefen auf Planum 3,
nordliche Hilfte.
L.0,9cm, Br. 1,0 cm, D. <1 mm, Gew.<1g.

Nahezu quadratisch, zwei Seiten ausgebrochen, runde
Durchlochung.

7 Blech

LZ-Nr. 228; Schnitt 3/5, beim Abtiefen auf Planum 1.
R 2593227.904, H 5504111.268, T 404.103 m 1. NN.
L. 3,4 cm, Gew. 5 g.

Dreieckig zugeschnitten.

8 Ring

LZ-Nr. 240; Schnitt 2, beim Abtiefen auf Planum 4, im
Bereich des Walls.

Dm. aufRen 2,6 cm, Br. Stab 0,35 ¢cm, H. Stab 0,45 cm,
Gew. 2 g.

Querschnitt oval, zur Hilfte erhalten.

9 Stab

LZ-Nr. 280; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 4.
R 2593254.477, H 5504126.624, T 406.762 m 1. NN.

L. 1,7 cm, Br./H. 0,7 cm, Gew. 6 g.

Vierkantiger Querschnitt.

10 Blech

LZ-Nr. 329; Schnitt 2, Putzen Planum 6 (Kulturschicht).
L. 4,4 cm, Br. 1,8 cm, D. 0,5 cm, Gew. 3 g.

Umgelegt, Rinder z. T. abgekantet, weiterhin Hammer-
finnen erkennbar.

11 Kleinste Fragmente

LZ-Nr. 421; Schnitt 2, Kulturschicht.
Gew. 15 g.
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12 1 Bronzetropfen mit anhaftender Holzkohle
LZ-Nr. 425; Schnitt 2a, Baggeraushub 4. Abtrag.

13 Blech
LZ-Nr. 472; Schnitt 2a, Baggeraushub, 3. Abtrag.
L. 1,9 cm, Br. 0,6 cm, H. 0,15 cm, Gew. 1 g.

Blech mit kreuzférmig angeordneten Rippen.

14 Fragment
LZ-Nr. 473; Schnitt 2a, Baggeraushub, 3. Abtrag.
Dm. 0,81-0,83 cm, D. 0,12-0,45 cm, Gew. 0,84 g.

Leicht kugelférmig, stark mehlig korrodiert, Funktion
n. best.

15 Fragment
LZ-Nr. 531; Schnitt 2a, Baggeraushub, 2. Abtrag.
L. 3,0 cm, Gew. 7,8 g.

Dornartig gebogenes und spitz zulaufendes Bronze-
fragment, Funktion n. best.

16 Randbeschlag

LZ-Nr. 532; Schnitt 2a, Baggeraushub, 2. Abtrag.
L. 2,6 cm, Gew. 3,1 g.

U-formig gebogen.

Nicht abgebildete Eisenfunde

LZ-Nr. 002; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 5,
westlicher Bereich

a Nagel, L. 3,0 cm, Gew. 4 g.
Vierkantiger Schaft.
b Schuh- oder Ziernagel, Ges.-L. 1,1 cm, Kopfplatte: L.
1,1 cm, Br. 0,8 cm, Gew. 2 g.
Im Querschnitt quadratischer Schaft, unteres Drittel
rechtwinklig umgebogen, langrechteckige Kopfplatte.
c Stift, L. 2,1 cm, Dm. 0,9 cm, Gew. 2 g.
Rundstabig.

Aus LZ-Nr. 003; Schnitt 3, Abtiefen auf Planum 3,
nordwestlicher Bereich

Stein mit Resten eines in den Stein geschlagenen Ei-
sennagels.

LZ-Nr. 006; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 3,
nordwestlicher Bereich

a Blech, L. 5,3 cm, Br. 3,9 cm, H. 0,8 cm, Gew. 43 g.
Rechteckig.

b Schuh- oder Ziernagel, L. 1,2 cm, Gew. 3 g.
Stark korrodiert, vierkantiger Schaft, pyramidenfor-
miger Kopf.

¢ Schuh- oder Ziernagel, L. 1,0 cm, Gew. 2 g.

Stark korrodiert, vierkantiger Schaft, pyramidenférmi-
ger Kopf.

LZ-Nr. 010; Schnitt 2, Bereinigen der Flache
bei Grabungsbeginn

a 2 Schuhnégel.
b 3 Négel.
¢ 5 Schifte (vermutlich Négel).
d Blech.
Ges.-Gew. 5 g.
LZ-Nr. 011; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 5
R 2593252.331, H 5504126.746, T 406.029 m 1. NN.
Band, L. 4,5 cm, Br. 0,8 cm, Br. 1,1 cm, H. 0,6 cm, Gew. 9 g.
Sich verjiingend.
LZ-Nr. 016; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 2
3 Négel, Ges.-Gew. 6 g.
Unterschiedliche GréfRe und Form.
LZ-Nr. 043; Schnitt 3/2, Abtiefen im Bereich von Bef-Nr. 12
a Schuhnagel, L. 1,3 cm, Gew. n. best.
b 5 Néigel, Ges.-Gew. 10 g.
Unterschiedliche GroRe.
LZ-Nr. 049; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 3
4 Néagel, Ges.-Gew. 15 g.
Unterschiedliche Grof3e und Form.
LZ-Nr. 053; Schnitt 3/2, Putzen von Planum 3
a 3 Schuh- oder Ziernigel, Ges.-Gew. 4 g.
b Nagel, L. 4,4 cm, Gew. 10 g.

LZ-Nr. 058; Schnitt 3, Abtiefen auf Planum 3,
Ostlich Bef.-Nr. 19

R 2593239.748, H 5504118.718, T 405.292 m 1. NN.
Nagel, L. 3,0 cm, Gew. 6 g.
Stark korrodiert, vierkantiger Schaft.

LZ-Nr. 064; Schnitt 3/2, aus Planum 3

R 2593239.298, H 5504117.269, T 405.292 m 1. NN.
Nagel(?), L. 27 mm, Gew. 11 g.
Stark korrodiert.

LZ-Nr. 079; Schnitt 3/2, westlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)

R 2593238.692, H 5504118.071, T 405.167 m 1. NN.
Fragment, Gew. <1 g.
Unbestimmbar.

LZ-Nr. 080; Schnitt 3/2, westlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)

R 2593238.584, H 5504118.070, T 405.142 m 1. NN.
Nagel, L. 1,9 cm, Gew. 3 g.
Stark korrodiert.
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LZ-Nr. 081; Schnitt 2, westlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)

R 2593237.199, H 5504118.759, T 404.964 m 1. NN.
Fragment (Nagel?), L. 2,1 cm, Gew. n. best.
An Stein ankorrodiert.

LZ-Nr. 098; Schnitt 3/2, westlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)

R 2593238.267, H 5504118.601, T 405.019 m 1. NN.
Nagel, Gew. 11 g.
Stark korrodiert, an einen Stein ankorrodiert.

LZ-Nr. 099; Schnitt 3/2, westlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)

R 2593237.410, H 5504118.481, T 404.987 m 1. NN.
Nagel, L. 4,0 cm, Gew. 7 g.
Stark korrodiert und verschlackt.

LZ-Nr. 100; Schnitt 3/2, westlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)

R 2593237.049, H 5504118.564, T 404.982 m 1. NN.
Schaft, L. 1,9 cm, Gew. 1 g.
Vierkantiger Querschnitt.

LZ-Nr. 101; Schnitt 3/2, westlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)

R 2593237.049, H 5504118.564, T 404.982 m 1. NN.
Nagel, L. 2,1 cm, Gew. 3 g.
Stark korrodiert, im Querschnitt vierkantiger Schaft.

LZ-Nr. 102; Schnitt 3/2, westlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)
R 2593235.362, H 5504119.497, T 405.045 m 1. NN.
Baunagel, Gew. 7 g.

LZ-Nr. 103; Schnitt 3/2, westlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)
R 2593235.32, H 5504119.63, T 405.080 m 1. NN.
Schuhnagel, Gew. 1 g.

LZ-Nr. 117; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 6,

im Bereich des Walls

R 2593252.512, H 5504125.839, T 405.782 m 1. NN.
Band, L. 3,5 cm, Br. 0,8 cm, H. 0,3 cm, Gew. 2 g.
Verschlackt(?).

LZ-Nr. 118; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 6,
im Bereich des Walls

R 2593252.638, H 5504125.677, T 405.857 m 1. NN.
Band, L. 4,3 cm, Br. 0,7 cm, H. 0,3 cm, Gew. 2 g.
Verschlackt(?), beide Enden abgebrochen, leicht ge-
dreht.

LZ-Nr. 119; Schnitt 2, Abtragen der Steine von

von Planum 6 (Kulturschicht)

R 2593252.736, H 5504125.706, T 405.873 m 1. NN.
Band, L. 8,9 cm, Br. 0,8 cm, H. 0,4 cm, Gew. 6 g.
LZ-Nr. 120; Schnitt 2, Abtragen der Steine

von Planum 6 (Kulturschicht)

R 2593252.766, H 5504125.681, T 405.824 m 1. NN.

Band, L. 5,2 cm, Br. 0,6 cm, D. 0,2 cm, Gew. 4 g.
Rechteckiger Querschnitt.

LZ-Nr. 121; Schnitt 2, Abtragen der Steine
von Planum 6 (Kulturschicht)

R 2593252.774, H 5504125.637, T 405.813 m 1. NN.
Band, L. 5,0 cm, Br. 0,8 cm, D. 0,15 cm, Gew. 6 g.
Leicht gebogen, rechteckiger Querschnitt.

LZ-Nr. 122; Schnitt 2, Abtragen der Steine
von Planum 6 (Kulturschicht)

R 2593252.855, H 5504125.659, T 405.821 m 1. NN.
Fragment, Gew. 1 g.
Unbestimmbar.

LZ-Nr. 123; Schnitt 2, Abtragen der Steine
von Planum 6 (Kulturschicht)

R 2593253.050, H 5504125.899, T 405.869 m 1. NN.
Band, L. 4,3 cm, Br. 1,4 cm, H. 0,3 cm, Gew. 5 g.
An einer Seite leicht umgebogen.

LZ-Nr. 126; Schnitt 2, Abtragen der Steine
von Planum 6 (Kulturschicht)

R 2593253.254, H 5504125.690, T 405.839 m 1. NN.
Stift, L. 3,1 cm, Dm. 0,3 cm, Gew. 1 g.
Rundstabig, beide Enden abgebrochen.

LZ-Nr. 129; Schnitt 2, Lesefund

Stab, L. 3,3 ¢cm, Dm. 0,7 cm, Gew. 6 g.
Rundstabig, rechtwinklig gebogen.

LZ-Nr. 167; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 4,
nordwestlicher Bereich

8 Néagel, Ges.-Gew. 21 g.
Unterschiedliche GroRe und Form.

LZ-Nr. 172; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 5

a Beschlag, L. 5,0 cm, Br. 4,9 cm, D. 0,15 cm, Gew. 10 g.
Rechteckig, zwei randstdndige festkorrodierte Négel
bzw. Nieten sind durch das Blech gefiihrt.

b 3 Nigel, Ges.-Gew. 16 g.
Unterschiedliche GroRe.

LZ-Nr. 178; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 3,
nordliche Hilfte

a Zahlreiche Nigel, Ges.-Gew. 24 g.
Unterschiedliche GroRe und Form.

b Stab, L. 4,9 cm, Br./H. 0,6 cm, Gew. 7 g.
Quadratischer Querschnitt, beide Enden abgebro-
chen.

c Blech, max. L. 4,0 cm, max. Br. 3,8 cm, D. 0,2 cm,
Gew. 8 g.
Trianguldr, an drei Seiten abgeschrotet.
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LZ-Nr. 185; Schnitt 3, Abtiefen auf Planum 3

4 Néagel, Ges.-Gew. 6 g.
Unterschiedliche GroRe, stark korrodiert.

LZ-Nr. 187; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 4

a Band, L. 3,05 cm, Br. 0,9 cm, H. 0,3 cm, Gew. 4 g.
Ein Ende rechtwinklig umgebogen.

b 2 Néagel, Ges.-Gew. 14 g.

Aus LZ-Nr. 190; Schnitt 10, Abtiefen auf erhaltene
Maueroberkante

Stab, L. 4,5 cm, Br. 1,0 cm, D 0,6 cm, Gew. 7 g.
Ein Ende abgeplattet, rechteckiger Querschnitt.

LZ-Nr. 192; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 4
2 Nagel, Ges.-Gew. 7 g.
LZ-Nr. 197; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 5

2 Nagel, Ges.-Gew. 16 g.
Vierkantige Schifte, stark korrodiert.

Aus LZ-Nr. 202; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 1,
Abnehmen der Grasnarbe

Nagel, Gew. 4 g.
Vierkantiger Schaft, stark korrodiert.

Aus LZ-Nr. 209; Schnitt 2a, Baggeraushub, 2. Abtrag

3 Négel, Ges.-Gew. 9 g.

Vierkantige Schifte, stark korrodiert.

LZ-Nr. 220; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 5,
nordwestlicher Bereich

Nagel, Gew. 23 g.

Vierkantiger Schaft, stark korrodiert.

LZ-Nr. 225; Schnitt 3/5, Abtiefen auf Planum 1

R 2593233.218, H 5504109.066, T 404.052 m 1. NN.
Schlissel, L. 6,7 cm, H. (Bart) 2,7 cm, Gew. 26 g.
Moderner Schliissel.

LZ-Nr. 240; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 4,
im Bereich des Walls
a 10 Schuhnégel, Gew. 11 g.

b 45 Négel, Gew. 141 g.
Unterschiedliche GroRe und Form.

¢ 6 kleine und kleinste Bleche, Gew. 26 g.
Eines mit Durchbrechung.

LZ-Nr. 252; Schnitt 3/2, Abnehmen der Steinpackung
oberhalb Bef.-Nr. 59 (Mauer)

Fragmente, Ges.-Gew. 20 g.
Unbestimmbar.

LZ-Nr. 258; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 4
2 Nigel, Ges.-Gew. 18 g.

LZ-Nr. 262; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 4,
im Bereich des Walls

a 2 Négel, Ges.-Gew. 8 g.
b Blech, L. 3,8 cm, Br. 2,6 cm, D. 0,3 cm, Gew. 8 g.
¢ Blech, L. 5,1 cm, Br. 1,9 cm, D. 0,45 cm, Gew. 16 g.

LZ-Nr. 264; Schnitt 2, Putzen des Nordprofils
Fragmente, Ges.-Gew. 6 g.

Unbestimmbar.

LZ-Nr. 267; Schnitt 2a, Abtiefen auf gewachsenen Fels

a 11 Nigel, Ges.-Gew. 35 g.
Unterschiedliche Grofse und Form.

b Stab, L. 6,1 cm, Dm. 0,4 cm, Gew. 14 g.

Rundstabig.
Aus LZ-Nr. 268; Schnitt 2a, Abtiefen auf gewachsenen Fels
Nagel, Gew. 3 g.

LZ-Nr. 269; Schnitt 2a, Baggeraushub, 1. Abtrag

a 14 Nigel, Ges.-Gew. 36 g.
Unterschiedliche GrofRe und Form.

b Stahlkrampen, modern.

LZ-Nr. 269; Schnitt 2a, Baggeraushub

Nagel, L. 3,8 cm, Kopfplatte 1,4 x 1,4 cm, Gew. 15 g.
Ringférmig zum Kopf hin umgebogener Schaft, vier-
kantiger Querschnitt, quadratische Kopfplatte.

LZ-Nr. 282; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 3,
im Bereich des Walls

a 12 Nigel, Ges.-Gew. 56 g.
Unterschiedliche GroRe.

b Stab, L. 6,0 cm, Br. 1,0 cm. H. 0,4 cm, Gew. 7 g.
Halbrunder Querschnitt.

LZ-Nr. 286; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 4,
im Bereich des Walls

R 2593254.247, H 550125.598, T 406.446 m 1. NN.
Beschlag, L. 6,9 cm, Br. 3,0 cm, D. 0,35 cm, Gew. 37 g.
Rechteckig, randstdndiges Nietloch.

LZ-Nr. 288; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 4,
im Bereich des Walls

R 2593255.105, H 5504126.236, T 406.529 m 1. NN.
Blech, L. 3,4 cm, Br. 1,5 cm, D. 0,2 cm, Ges.-Gew. 13 g.

2 nicht anpassende, aber wohl zusammengehorende
Bleche, davon eines mit Nietloch.

Aus LZ-Nr. 289; Schnitt 3/5, Abtiefen auf Planum 1

7 Négel, Ges.-Gew. 22 g.
Unterschiedliche Grof3e, vierkantige Schifte, stark kor-
rodiert.



Der Nahekopf bei Frauenberg, Teil 2

103

LZ-Nr. 294; Schnitt 3/2, dstlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)
Nagel, Gew. 7 g.
LZ-Nr. 295; Schnitt 2a, Baggeraushub, 2. Abtrag

a 11 Négel, Ges.-Gew. 36 g.
Unterschiedliche GroRe.

b Krampen(?), Gew. 17 g.
Stark korrodiert.

¢ Verschlackte Eisenfragmente, Gew. 263 g.
LZ-Nr. 298; Schnitt 3/5, Abtiefen auf Planum 1

a 25 Nigel, Ges.-Gew. 159 g.
Unterschiedliche GroRe.

b Schuhnagel, Gew. 1 g.

¢ Schaft/Stab, L. 8,3 cm, Br./H. 0,8 cm, Gew. 23 g.
Vierkantiger Querschnitt.

d Blech, L. 3,7 cm, Br. 2,9 cm, D. 0,2 cm, Gew. 8 g.
Rechteckiges Blech.

Aus LZ-Nr. 300; Schnitt 3/5, Abtiefen auf Planum 1

Nagel, Gew. 5 g.
Vierkantiger Schaft, stark korrodiert.

LZ-Nr. 302; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 4,
im Bereich des Walls

a 12 Nigel, Ges.-Gew. 73 g.
Unterschiedliche GroRe.

b 2 Schuhnégel, Ges.-Gew. 3 g.
LZ-Nr. 307; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 2

8 Nagel, Ges.-Gew. 56 g.
Unterschiedliche GroRe.

LZ-Nr. 310; Schnitt 3/5, Putzen von Planum 1

7 Néagel, Ges.-Gew. 26 g.
Unterschiedliche GroRe.

LZ-Nr. 313; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 6,
westlicher Bereich

2 Nigel, Ges.-Gew. 9 g.

LZ-Nr. 315; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 5
Krampen, L. 2,9 cm, Br. 1,4 cm, D. 0,5 cm, Gew. 6 g.
LZ-Nr. 327; Schnitt 2, Putzen der Kulturschicht

R 2593253.887, H 5504126.127, T 405.878 m . NN.
Stab, L. 28,0 cm, Gew. 52 g.
Vierkantiger Querschnitt, in der Mitte leicht geknickt.

Aus LZ-Nr. 380; Schnitt 3/3, Abbau der obersten Steinlage
Nagel, Gew. 6 g.

LZNr. 381; Schnitt 3/3, Abnehmen der obersten Steinlage
a 4 Négel unterschiedlicher Grof3e.

b Blech, stark korrodiert.
Ges.-Gew. 36 g.

LZ-Nr. 386; Schnitt 3/3, Putzen von Planum
stidlich Bef.-Nr. 6 (Mauer)

a Fligelnagel, L. 6,7 cm, Br./H. 0,45 cm, L. Kopf 3,5 cm,
Gew. 8 g.
Vierkantiger Schaft, langrechteckiger Kopf.

b Zwei Négel, Ges.-Gew. 16 g.
Aus LZ-Nr. 393; Schnitt 11, Abtiefen auf gewachsenen Fels

Eisenstift, L. 5,8 cm.
Querschnitt vierkantig, stark korrodiert.

Aus LZ-Nr. 394; Schnitt 4/4, Abbau des Versturzes
vor Bef.-Nr. 50 (Mauer)

Ring, Dm. Aufen 3,9 cm, D. 0,5 cm, Gew. 11 g.
Rundstabig.

Aus LZ-Nr. 396; Schnitt 3/5, Putzen von Planum 2
2 Néagel, Ges.-Gew. 9 g.

LZ-Nr. 399; Schnitt 3/3, Putzen von Planum 5

R 2593237.308, H 5504106.505, T 403.599 m 1. NN.
Nagelschaft(?), Gew. 10 g.
Stark korrodiert, Kopf nicht erhalten.

LZ-Nr. 406; Schnitt 2a, Abtiefen auf anstehenden Fels

a Nagel, stark korrodiert.

b Zahlreiche kleinste Fragmente, verschlackt.
Ges.-Gew. 9 g.

Aus LZ-Nr. 407; Schnitt 10, Freilegen von Bef-Nr. 6 (Mauer)

Blechband, Gew. 87 g.

Verbogen, modern(?).

LZ-Nr. 411; Schnitt 2, in Verfiillung von Bef.-Nr. 32

(Pfostenloch)

R 2593252.481, H 5504129.801, T 406.056 m 1. NN.
Schaft/Stab, L 2,4 cm, Gew. 4 g.

Vierkantiger Querschnitt.

LZ-Nr. 412; Schnitt 2, aus dem Profil

R 2593255.024, H 5504126.401, T 405.913 m 1. NN.
Band, L. 4,2 cm, Br. 0,8 cm, D. 0,2 cm, Gew. 6 g.
Rechteckiger Querschnitt.

LZ-Nr. 422; Schnitt 2, Kulturschicht

R 2593252.491, H 5504128.631, T 505.958 m 1. NN.
Fragment, Gew. 8 g.
Stark korrodiert, verschlackt(?), unbestimmbar.

Aus LZ-Nr. 424; Schnitt 3/2 bzw. 3/3, Abbau Steg

2 Négel, Gew. 27 g.
Vierkantige Schéfte, stark korrodiert.
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Aus LZ-Nr. 425; Schnitt 2a, Baggeraushub, 4. Abtrag

a 28 Nigel, Ges.-Gew. 54 g.
Unterschiedliche Grofse und Form.

b Zahlreiche kleine und kleinste Blechfragmente,
Ges.-Gew. 14 g.

LZ-Nr. 429; Schnitt 3/2 bzw. 3/3, Abbau Steg

a Nagel, stark korrodiert.

b Drei Fragmente, Ges.-Gew. 14 g.
Unbestimmbear.

LZ-Nr. 435; Schnitt 3/2 und 3/3, Abbau Steg

3 Négel, Ges.-Gew. 21 g.

LZ-Nr. 437; Schnitt 3/5, aus Planum 2

Nagel, Gew. 5 g.

LZ-Nr. 439; Schnitt 2a, Baggeraushub, 3. Abtrag

a 10 Nigel, Ges.-Gew. 123 g.
Unterschiedliche GroRe.

b Schuhnagel, Gew. 1 g.

¢ Schaft, L. 5,5 cm, Br. 5,5 cm, Dm. 0,8 cm, Gew. 35 g.
Rundstabig, rund gebogen.

LZ-Nr. 445; Schnitt 2a, Baggeraushub, 2. Abtrag

6 Fragmente, Ges.-Gew. 34 g.
Unbestimmbar.

LZ-Nr. 447; Schnitt 3/2, Abbau Steg

R 2593239.371, H 5504111.934, T 403.588 m 1i. NN.
Baunagel, L. 8,6 cm, Gew. 40 g.

LZ-Nr. 448; Schnitt 3/2, Abbau Steg

R 2593239.566, H 5504111.770, T 403.591 m 1. NN.
Baunagel, L. 5,9 cm, Gew. 24 g.

LZ-Nr. 450; Schnitt 10, Freilegen von Bef.-Nr. 6 (Mauer)

Nagelschaft, Gew. 2 g.
Vierkantig.

LZ-Nr. 462; Schnitt 10, Freilegen von Bef.-Nr. 6 (Mauer)

Stab, L. 6,3 cm, Br. 0,45 cm, H. 0,3 cm, Gew. 3 g.
Rechteckiger Querschnitt.

LZ-Nr. 463; Schnitt 2a, Baggeraushub, 3. Abtrag
a 3 nicht bestimmbare Fragmente, Ges.-Gew. 8 g.

b 47 Négel, Ges.-Gew. 132 g.
Alle Grofsen und Formen.

¢ 9 Schuhnigel, Ges.-Gew. 11 g.

d Blech, L. 4,3 cm, Br. 3,1 cm, D. 0,2 cm, Gew. 15 g.
LZ-Nr. 466; Schnitt 3/1, Putzen von Abschlussplanum
Nagel, Gew. 5 g.

LZ-Nr. 474; Schnitt 2a, Baggeraushub, 3. Abtrag

Fragmente, Gew. 7 g.
Unbestimmbar.

LZ-Nr. 476; Schnitt 3/5, Kulturschicht

Schaft, Gew. 12 g.
Rundstabig, stark korrodiert.

LZ-Nr. 505; Schnitt 3/2, Putzen von Abschlussplanum
Nagel, Gew. 15 g.
LZ-Nr. 506; Schnitt 3/2, Putzen von Abschlussplanum
Nagel, Gew. 7 g.
LZ-Nr. 508; Schnitt 3/2, Putzen von Planum
1 stabférmiger Eisenrest, stark korrodiert, Querschnitt
n. best., L. 3,5 cm.
LZ-Nr. 513; Schnitt 2a, Baggeraushub, 4. Abtrag
a 5 Schuhnigel, Ges.-Gew. 5 g.
b 16 Nagel, Ges.-Gew. 60 g.
Unterschiedliche GroRe.
LZ-Nr. 518; Schnitt 3, Putzen von Abschlussplanum

a Nagel, Gew. 20 g.

b Stab, L. 6,3 cm, Dm. 0,8 cm, Gew. 20 g.
Rundstabig.

LZ-Nr. 521; Schnitt 2a, Baggeraushub, 4. Abtrag

a 6 Néagel, Ges.-Gew. 32 g.
Unterschiedliche GroRe.

b Baunagel, L. 14,0 cm, Br./H. 0,9 cm, Gew. 72 g.
Vierkantiger Querschnitt.
Aus LZ-Nr. 523; Schnitt 2a, Baggeraushub, 3. Abtrag

a Schlissel, L. 5,4 cm, Br. 2,7 cm, H. (Bart) 3,1 cm, Gew.
53 g.
Rundstabig, stark korrodiert.

b Blech, L. 5,4 cm, Br. 1,7 cm, D. 0,4 cm, Gew. 21 g.

c 3 Nigel, Ges.-Gew. 8 g.
Aus LZ-Nr. 529; Schnitt 3/1 bzw. 3/3, Abbau Steg

a Krampen, L. 6,5 cm, Br. 1,0 cm, H. 4,4 cm, Gew. 20 g.
b Nagel, Gew. 2 g.

Vierkantiger Schaft, stark korrodiert.
Funde aus Blei

LZ-Nr. 105; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 4

Fassung, Gew. 188 g.
Amorph.



Der Nahekopf bei Frauenberg, Teil 2

105

LZ-Nr. 317; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 6

Band, L. 7,8 cm, Br. 2,1 cm, D. 0,8 cm, Gew. 87 g.
Sich leicht verjiingend, rechtwinkliger Querschnitt.

Aus LZ-Nr. 523; Schnitt 2a, Baggeraushub, 3. Abtrag

Fassung(?), Gew. 14 g.
Amorph.

4.2.2 Miinzen
Von Auguste V. B. Miron

Im vorliegenden Katalog sind die 45 Fundmiinzen der
Grabungskampagne 2008 auf dem Nahekopf aufge-
fithrt; fiir die Anordnung des Katalogs und Bearbeitung
des Materials gelten dieselben Richtlinien, Kriterien,
Datierungsansdtze und Abkiirzungen, die bereits fiir
die 43 Miinzen der Kampagne 2007 formuliert wurden.

Das Kontingent der Kampagne 2008 ist um einiges bes-
ser erhalten als jenes aus der Grabung 2007°: weitaus
geringere Bruchanfilligkeit, weitaus besser erhaltene
Miinzrander, selten Verrolltheit, stabilere Oberflichen
und Miinzkerne, weitaus geringerer Substanzverlust
— eine Erkldrung fiir diese Tatsache haben wir nicht.
Mehr oder weniger deutliche Brandspuren sind auch
beim Material von 2008 durchaus zu verzeichnen, und
zwar bei 11 bis 22 von 45 Exemplaren, wobei mit bis
zu 29 von 43 Exemplaren im Kontingent von 2007 der
Anteil verbrannter Miinzen sichtlich hoéher liegt.

Im Katalog der Miinzen verwendete Abktirzungen:

AV Avers | Vorderseite
B. Biiste

D. Dicke

Dm. Durchmesser

fr. frontal

gep. gepanzert

Gew. Gewicht

irr. irreguldr

K Kopf

1L/L. links / Linke
Min1l Minimus

Min2 Minimissimus
Mzst. Minzstitte

Npr. Nachprigung

r./R. rechts [ Rechte
rad. radiatus

RV Revers | Riickseite
st. stehend

Strk. Strahlenkrone

1 Treverer, Silberquinar vom Marberger Typ

(LT 9383 ,,Vindelici“; Scheers 55; Loscheider®! Silberho-
rizont 1b)
Dat.: ca. 120 - etwa Mitte 1. Jh. v. Chr.®?

LZ-Nr. 236; Schnitt 2A, beim Putzen von Planum 2.
R 2593245.684, H 5504128.655, T 406.255 m 1. NN.
Dm. 11,7-12 mm, D. 1,6-1,9 mm, Gew. 1,63 g.
Stempelstellung: 9 h.

Typ ,sitzendes Mdnnlein“, RV Variante ohne Ring un-
ter dem Pferdchen.

Schrotling zu knapp fiir die Stempel, v. a. RV. Miin-
ze schwach verbogen, das Metall ist angegriffen, er-
scheint ,pords‘. Moglicherweise plattiert, worauf klei-
ne Schiden hindeuten kénnten. Oder war die Miinze
Feuer ausgesetzt?

2 Sequaner, Potinmiinze

(LT 5368; Burkhardt®® wohl Sequaner 1. BB)
Dat.: ca. 120 - etwa Mitte 1. Jh. v. Chr.

LZ-Nr. 498a; Schnitt 2, Herausnehmen der verziegelten
Erde aus der Feuerstelle, unter einer Steinplatte.

R 2593253.915, H 5504127.562, T 405.807 m 1. NN.
Dm. 17,9-19,4 mm, D. 1,4-2,8 mm, Gew. 4,38 g.
Stempelstellung: 3 h.

Wohlerhalten; schone, glatte Oberflichen von feiner
silbergrauer Farbe.
Wenig abgegriffen.

® Im jeweiligen Katalog am einfachsten anhand der metrolo-
gischen Daten festzustellen, die — sofern wegen des schlech-
ten Erhaltungszustandes (Bestof3enheit, mehlige Korrosion)
der Miinzen numismatisch nicht verwertbar — geklammert
erscheinen. Fir 2007: Auffallend schlecht erhalten sind 28
Ex., relativ gut nur 15 Ex.; etwa das umgekehrte Verhdltnis
fiir 2008: relativ gut erhalten 27 Ex., schlecht erhalten 18 Ex.

o1 Loscheider 1998, 85 ff.; 199 f.

©2 Scheers 1983, 117 f. datiert den Typ ins 1. Jh. v. Chr. bzw. vor
52 v. Chr. (Alesia); Castelin 1985, 153 mit Kat.-Nr. 1108-1112
verlegt den Beginn der Pragung in die Zeit des Gallischen
Krieges; hier Datierung nach Loscheider 1998, 85 ff.; 199 f.:
Beginn der Pragung wohl bereits in LT D1, Hohepunkt in LT
D2, Umlauf bis um 30 v. Chr.

% Burkhardt u. a. 2003, 332; 359.
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3 Mittelerz unbestimmbar

(As/Dp o. frither Fol?), halbiert (RIC -)
Dat.: 1./2. (0. 3./4.?) Jh. n. Chr.

LZ-Nr. 229; Schnitt 2A, Baggeraushub, 2. Abtrag.
Dm. (14)-30 mm, D. (1,4-1,7) mm, Gew. (2,73) g.
Stempelstellung: 0 h.

Brandspuren? Vor der Reinigung leichte schwarze Ver-
farbungen, wirkte aschig; Schrotling schwach verbogen.
Diinner, rétlichbrauner Miinzkern mit leichten griinen
Auflagen; verschliffen, keinerlei Strukturen; wirkt wie
plattgehdmmert.

Starke Umlaufspuren.

4 Claudius I

An, Rom (RIC V.1 216, 69 K)
Dat.: 268-270.

LZ-Nr. 233; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 3, Wallbe-
reich.

R 2593253.450, H 5504129.225, T 406.577 m 1. NN.
Dm. 17,3(-17,5) mm, D. 1-1,3 mm, Gew. 1,43 g.
Stempelstellung: 6 h.

Bruchstelle; im Kern hellgriin-mehlig korrodiert, an-
sonsten relativ gut und hart. Leicht ovaler, etwas diin-
ner Schroétling. Fleckig griin mit Silbersudresten.
Geringer abgegriffen, RV-Stempel aber sehr flau.

5 Claudius IIL.
An, Rom/Sis (RIC V.1 219, 102 F? 227, 191 F?)
Dat.: 268-270.

LZ-Nr. 279; Schnitt 3, Areal 5A; Putzen von Planum 1.
Dm. 16,5-17 mm, D. 1-1,2 mm, Gew. 1,59 g.
Stempelstellung: 6 h.

Biistenform: wohl gepanzert.

Rand leicht bestoRen, ansonsten relativ gut und hart.

Etwas knapper, eher diinner Schrotling. Fleckig braun-
grun.
Stdrker abgegriffen.

6 Victorinus

An, Col (RIC V.2 397, 117 £. C; Elmer 651, 682. C 79, 83;
Schulzki 14a/b)
Dat.: 268/269-269/270.

LZ-Nr. 156; Schnitt 3, Areal 2; Abtiefen auf Planum 4,
Ostlich eines Méduerchens.

R 2593238.432, H 5504117.172, T 405.031 m 1. NN.
Dm. 18-20,3 mm, D. 0,6-1,2 mm, Gew. 1,75 g.
Stempelstellung: 6 h.

Brandspuren: leicht aschig und verbogen, rostrot ange-
schmolzene Stellen.

Breiter, diinner, stark ovaler Schrotling. Bruchstellen.
Geringer abgegriffen, RV-Stempel flau.

7 Victorinus

(Npr.?), An (irr.?), Col/Gall (RIC V.2 397, 118 A; Elmer
682. C 79; Schulzki 14b irr.?)
Dat.: 268/269-269/270 (oder spiter?).

LZ-Nr. 244; Schnitt 3, Areal 5; Abtiefen auf Planum 1.
R 2593232.933, H 5504110.851, T 403.896 m 1. NN.
Dm. 15-15,9 mm, D. 1,1-1,6 mm, Gew. 1,80 g.
Stempelstellung: 12 h.

Relativ kréftiger, schwach ovaler Schrétling, deutlich
zu Kklein fiir die Stempel; Substanz gut und hart. Kei-
ne Schdden am Rand, wirkt etwas beschnitten. Fleckig
gelbgriine Oberfldchen.

Stark abgegriffen.
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8 Tetricus II.

An, Col (RIC V.2 424, 270 ff;; Elmer 769, 791 u. a. C 88
u. a.; Schulzki 9a-10)
Dat.: 272-273[274.

LZ-Nr. 231; Schnitt 3, Areal 5; Abtiefen auf Planum 1
nach Baggereinsatz.

Dm. 15-19,9 mm, D. 0,8-1,1 mm, Gew. 1,75 g.
Stempelstellung: 12 h.

Brandspuren: aschige und verkohlte Verkrustungen
liber smaragdgriinen Oberfldchen, rotlicher Kern.
Rand leicht bestoRen, winzige Bruchstellen. Ovaler
Schrétling.

Eher weniger abgegriffen.

9 Tetricus II.

An, Col (RIC V.2 424, 270 A; Elmer 791. C 88; Schulzki
9a)
Dat.: 272/273-273[274.

LZ-Nr. 057; Schnitt 3, Areal 2; Abtiefen auf Planum 3,
Ostlich Bef.-Nr. 19.

R 2593239.104, H 5504117.780, T 405.296 m 1. NN.
Dm. 18,3-18,6 mm, D. 1,3-1,5 mm, Gew. 2,72 g.
Stempelstellung: 12 h.

Brandspuren: rotbrauner Kern unter dunkelgriinen,
zum Rand hin abgeplatzten Oberflidchen.

Relativ kriftiger, aber etwas zu knapper Schrétling
ohne Randdefekte.

Geringe Umlaufspuren.

10 Npr. Victorinus

An irr., Gall (RIC V.2 396, 112 ff. A irr.)

Dat.: nach 268/269-(280/) ca. Ende 3. Jh.

LZ-Nr. 018; Schnitt 3, Areal 2; Abtiefen auf Planum 3.
R 2593237.446, H 5504118.376, T 405.083 m 1. NN.
Dm. 14,5-14,8 mm, D. 0,9-1,4 mm, Gew. 1,22 g.
Stempelstellung: 8 h.

Lokale Imitation, barbarisiert. Das Portrdt ist unge-
schickt ausgefiihrt, die noch vorhandenen Buchstaben
(A?VG) wirken ungelenk. Die Figur des Sol ist verwil-
dert, degeneriert.

Etwas zu knapper Schrotling. Relativ guter Zustand,
kaum bestofden, die glatten, griinen Oberflichen be-
ginnen aber abzuplatzen.

Eher starker abgegriffen.

11 Npr. Victorinus

An irr.,, Gall (RIC V.2 396, 112 ff. A irt.)
Dat.: nach 268/269-(280/) ca. Ende 3. Jh.

LZ-Nr. 324; Schnitt 3, Areal 3; Freilegen der Mauer-
struktur.

R 2593233.336, H 5504107.062, T 403.953 m . NN.
Dm. 13,3-15 mm, D. 1,1-1,8 mm, Gew. 1,75 g.
Stempelstellung: 9 h.

Hiibsche Imitation, leicht verwildert. Untypisches,
aber nett ausgefithrtes Portrdt, die Trugschrift auffal-
lend sorgfiltig erarbeitet (mit IC innerhalb der Buch-
stabenkette); die Peitsche des Sol wirkt wie ein Fligel,
auch hierbei einige Buchstaben.

Kriftiger, leicht eiférmiger Schrotling, schone, gleich-
mdilig griine Patina. Die Miinze ist quasi fehlerfrei er-
halten.

Kaum abgegriffen, fast priagefrisch.

12 wohl Npr. ,Gallisches Reich*

An irr., Gall (RIC - irt.)

Dat.: wohl nach 268/270-(280/) ca. Ende 3. Jh.

LZ-Nr. 157; Schnitt 3, Areal 2; Abtiefen auf Planum 4;
westlich von Befund 19.

R 2593238.669, H 5504117.151, T 405.051 m 1i. NN.
Dm. 15,2-16,4 mm, D. 1,2-1,5 mm, Gew. 1,86 g.
Stempelstellung: 6 h.

Wohl lokale Imitation. Portrit eine Mischung aus Pos-
tumus, Laelianus, Victorinus und Tetricus; die sehr
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flaue RV-Darstellung am ehesten als Laetitia-Typ des
Victorinus oder Tetricus zu identifizieren.
Brandspuren: unter dunkelgriinen, teils abgeplatzten
Oberflichen dunkelroter, harter, relativ kréiftiger Kern.
Fir Minzbilder zu knapper, schwach ovaler Schrot-
ling. Rand bestof3en, ansonsten relativ gut und hart.
Eher gering abgegriffen.

13 Npr. Tetricus L.

An irr., Gall (RIC V.2 409, 100 f. irt.)
Dat.: nach 270/271-(280]) ca. Ende 3. Jh.

LZ-Nr. 213; Schnitt 2A, Baggeraushub.
Dm. 16,1-16,9 mm, D. 1-1,4 mm, Gew. 1,66 g.
Stempelstellung: 6 h.

Lokale Imitation, semibarbarisiert; die Pax steht eher
fr. als nach 1., die Buchstaben sind grofR und ungelenk
geschnitten; dem gegeniiber ein recht gutes Tetri-
cusportrait.

Brandspuren? Kleine rostrote Flecke, wirkt stellenwei-
se leicht angeschmolzen.

RV dezentriert; winzige Bruchstellen, ansonsten relativ
gut und hart. Fleckig dunkel- bis smaragdgriin mit hel-
len Ablagerungen.

Geringer abgegriffen.

14 Npr. Tetricus 1.

Min1 rad., Gall (RIC 410, 126 ff. irT.)
Dat.: nach 270/271-(280/) ca. Ende 3. Jh.

LZ-Nr. 467; Schnitt 2A, Baggeraushub, 3. Abtrag.
Dm. 11,8-13 mm, D. 0,9-1,4 mm, Gew. 0,70 g.
Stempelstellung: 6 h.

Lokale Imitation, barbarisiert. Hiibsches Portrit, Legen-
denteil S P F AC. RV-Legendenteil ... LV-S A ...

Der diinne, leicht eiférmige Schrétling viel zu knapp
fiir die Darstellungen, v. a. RV. Glatte, fleckig dunkel-
griine Oberflichen; insgesamt sehr guter Zustand,
kaum bestof3en.

Kaum Umlaufspuren, fast pragefrisch.

15 Npr. Tetricus II.

An irr., Gall (RIC V.2 424, 270 ff. irt.)
Dat.: nach 272-(280/) ca. Ende 3. Jh.

LZ-Nr. 530; Schnitt 2A, Baggeraushub, 2. Abtrag.
Dm. (12,8)-17 mm, D. 0,4-0,8 mm, Gew. (0,58) g.
Stempelstellung: 6 h.

Lokale Imitation, semibarbarisiert. Dunkelbrauner,
hauchdiinner Schrotling, stark verbogen, ca. 1/3 (ab-
sichtlich?) segmentiert.

Extrem flau, ob durch Umlauf oder schwache Pragung.

16 Npr. Tetricus II.

An irr., Gall (RIC - irt.)
Dat.: nach 272-(280/) ca. Ende 3. Jh.

LZ-Nr. 468; Schnitt 2A, Baggeraushub, 3. Abtrag.
Dm. (13,4)-15,7 mm, D. 0,7-1,1 mm, Gew. (0,68) g.
Stempelstellung: 12 h.

Lokale Imitation, pseudohybrid. AV: Tetricus-II.-Portrit,
mit ,Igelfrisur‘, Legendenteil ... ICVS CAES; die flaue
und schlecht erhaltene RV-Darstellung am ehesten als
nach r. st. Mars/Virtus-Typ des Victorinus (RIC 78) zu
identifizieren.

Dinner Schrotling, stirker bestofRen, groRere Bruch-
stelle, fragil. Fleckig dunkelgriin mit hellen Ablagerun-
gen.

Eher gering abgegriffen.

17 Npr. ,Gallisches Reich“

Min1 rad., Gall (RIC V.2 411, 135 f. A Typ irr.)
Dat.: nach (268/)274-(280/) ca. 1. Hilfte 4. Jh.

LZ-Nr. 243; Schnitt 3, Areal 5; Abtiefen auf Planum 1,
aus bewegter Erde.

Dm. 13,5-14,3 mm, D. 0,8-1,2 mm, Gew. 0,95 g.
Stempelstellung: 1 h.

Lokale Imitation, leicht verwildert. Legendenrest RV: ...
BLIC.

Kleine Bruchstelle, Rand schwach bestofRen, ansonsten
relativ gut und hart. Mehlig-griiner Kern unter gelb-
lichgriinen Oberfldchen.

Eher starker abgegriffen.
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18 Npr. ,,Gallisches Reich*

Min1 rad., Gall (RIC - irr.)
Dat.: nach (268/)274-(280/) ca. 1. Hilfte 4. Jh.

LZ-Nr. 247; Schnitt 3, Areal 5; Abtiefen auf Planum 1.
R 2593233.088, H 5504109.542, T 403.911 m 1i. NN.
Dm. (9,8-12,5) mm, D. 1-1,4 mm, Gew. (0,46) g.
Stempelstellung: 2 h.

Lokale Imitation. AV: K. r., Strk. RV: ft. st. Figur, L. lan-
ger Stab.

Brandspuren: deutliche Holzkohleanhaftungen, ange-
schmolzen.

GroRere Bruchstellen, Rand stark bestoRen, im Kern
mehlig-hellgriin; bei Reinigung Teile zerbroselt; Kiesel-
anhaftungen; fragil.

Eher geringer abgegriffen.

19 Npr. ,Gallisches Reich*

Min1 rad., Gall (RIC - irr.)
Dat.: nach (268/)274-(280/) ca. 1. Hilfte 4. Jh.

LZ-Nr. 512; Schnitt 2A, Baggeraushub, 3. Abtrag.
Dm. 12,3-13,8 mm, D. 0,9-1,1 mm, Gew. 0,40 g.
Stempelstellung: 12 h.

Lokale Imitation, barbarisiert. AV: B. r., bartig (Typ Te-
tricus 1.), gep., Strk. RV: winzige, sehr schlanke st. Got-
tin(?) in langem, schmalem Gewand.

Brandspuren? Rotliche, wie angeschmolzen wirkende
Flecke.

Rand bestof3en; diinner, etwas briichiger Schrétling;
dunkelgriine Oberfldchen tiber mehligem Kern am Ab-
platzen, fragil.

Eher starker abgegriffen.

20 Npr. ,Gallisches Reich*

Min1 rad., Gall (RIC —irt.)

Dat.: nach (268/)274-(280/) ca. 1. Hilfte 4. Jh.

LZ-Nr. 227; Schnitt 2A, Planum 1, im Bereich der Steine.
R 2593245.942, H 5504127.659, T 406.199 m 1. NN.
Dm. (10,9-12,9) mm, D. (0,9)-1 mm, Gew. (0,38) g.
Stempelstellung: 9 h.

Lokale Imitation, verwildert. AV: K. r., Strk. RV: schlan-
ke st. Gottinnenfigur in langem, schmalem Gewand,
vor ihr in der Luft hingender Altar(?) und bogenférmi-
ger Gegenstand.

Rand stark bestof3en; diinner, briichiger, stark zerbro-
selter Schrotling; dunkelgriine Oberfldchen tiber meh-
lig-griinem Kern, fragil.

Eher starker abgegriffen.

21 Npr. ,Gallisches Reich*

An irr., Gall (RIC —irt.)
Dat.: nach (268/)274-(280/) ca. 1. Hélfte 4. Jh.

LZ-Nr. 511; Schnitt 2A, Baggeraushub, 3. Abtrag.
Dm. (13,2)-13,9 mm, D. 1,4-1,5 mm, Gew. 0,94 g.
Stempelstellung: 2 h.

Lokale Imitation, stirker barbarisiert. AV: bartiger K. r.,
Strk.; Trugschrift. RV: fr. st. Figur mit kurzem Gewand,
R. zwei Stdbe, Buchstaben V-

Rand stark bestofden, Bruchstellen. Fleckig dunkel-
griine Oberflichen 16sen sich vom hellgriin-mehligen
Kern; etwas fragil.

Als Beifund (absichtlich?) halbierter Minimissimus von
7 mm Dm. [Nr. 45].

22 Npr. ,Gallisches Reich*

Min2 rad., Gall (RIC - irr.)

Dat.: nach (268/)274-(280/) ca. 1. Hilfte 4. Jh.
LZ-Nr. 515; Schnitt 2A, Baggeraushub, 4. Abtrag.
Dm. 8-9 mm, D. 0,9-1,1 mm, Gew. 0,41 g.
Stempelstellung: 0 h.

Lokale Imitation, AV K. r., Strk. (schemenhaft).
Winziger ovaler Schrétling, leicht verrollt; kaum
Strukturen, nur noch Reste hellgriin-mehliger Oberfla-
chen tiber recht kriftigem, braunem Kern.

23 Maximianus Herculius
Fol, Lon (RIC VI 125, 23 b; 128, 52 b)
Dat.: ca. 303-307.

LZ-Nr. 219; Schnitt 2A, Baggeraushub, 2. Abtrag.
Dm. 26,9-28 mm, D. 1,9-2 mm, Gew. 6,61 g.
Stempelstellung: 6 h.
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Trotz eines gewissen Substanzverlustes durch Brand
und Korrosion lag diese Miinze vom Gewicht her unter
der Norm, was aber keineswegs selten war, wie um-
fangreiche Schatzfundkontingente frither Folles bele-
gen.

Brandspuren: aschige und verkohlte Verkrustungen
uber hellgriin-mehliger Schicht, diinner, hellrostroter
Kern, AV Blasenbildung; ansonsten noch gute, harte
Substanz.

Rand schwach bestofRen. Leicht dezentriert, Reste von
Silbersud.

Eher weniger abgegriffen.

24 Constantin I. fiir Constantin II.

Caes., Fol, Tre (RIC VII 206, 463)
Dat.: 325-326.

LZ-Nr. 278; Schnitt 2A, 4. Abtrag; aus bewegter Erde.
Dm. 18-21 mm, D. 0,8-1,4 mm, Gew. 1 g.
Stempelstellung: 6 h.

Brandspuren: Oberfldchen aschig verfarbt, rostrot ver-
schmolzene Metallausblithungen an einigen Stellen, z.
B. auf der Stirn.

Breiter, stark ovaler Schrétling, trotz der Diinne recht
gut erhalten. Rand kaum bestoRRen; Reste von Silber-
sud.

Gering abgegriffen.

25 Constantin IL.

Fol, Tre[Rom (RIC VIII 144, 73, 87; 249, 4, 14 u. a.; LRBC
115,121 u. a.)
Dat.: 337-340.

LZ-Nr. 216; Schnitt 2, Planum 9; Putzen der Fldche nach
Baggereinsatz; aus bewegter Erde.

Dm. (10,3-11,2) mm, D. 1,2-1,4 mm, Gew. (0,48) g.
Stempelstellung: 6 h.

Entweder VIRTVS-AVGGNN-Typ aus Trier oder VIRTVS-
AVGVSTI-Typ aus Rom, eindeutig aber Constantin II.

wegen des belorbeerten Rosettendiadems.
Brandspuren?

Miinze rundum stark bestofRen, verrollt; schwarzbrau-
ne Oberflichen 16sen sich vom hellgriin-mehligen, sich
in Schichten aufléosenden Kern; fragile Substanz, bro-
selt weiter.

Eher starker abgegriffen.

26 Sohne Constantins fiir Constantin I. divus

Fol, Lug (RIC VIII 178, 2; LRBC 238)
Dat.: 337-340/341.

LZ-Nr. 471; Schnitt 2A, Baggeraushub, 3. Abtrag.
Dm. (11-12) mm, D. 0,9-1,1 mm, Gew. (0,39) g.
Stempelstellung: 6 h.

Miinze rundum stark bestof3en, verrollt; hellbraune
Oberfldchen 16sen sich vom hellgriin-mehligen Kern;
fragile Substanz, broselt weiter.

Eher wenig abgegriffen.

27 Sohne Constantins fiir Constantin I. divus

Fol, Mzst.? (RIC VIII 143, 44; LRBC 106 Typ)
Dat.: 337-340/341.

LZ-Nr. 277; Schnitt 2, Wallbereich; Abtiefen auf Planum
2, 2. Abtrag.

Dm. (12-13) mm, D. 1,4-1,6 mm, Gew. (0,88) g.
Stempelstellung: 12 h.

Brandspuren?

Miinze rundum stark bestoRen, verrollt; schwarzbrau-
ne Oberflidchen l6sen sich vom mehlig-griinen Kern;
fragile Substanz.

Eher starker abgegriffen.

28 Constans oder Constantius II.
Fol, Tre (RIC VIII 145, 105 ff; LRBC 132 f))
Dat.: 337-340/341.

LZ-Nr. 272; Schnitt 2, Wallbereich; Abtiefen auf Pla-
num 1.
R 2593254.742, H 5504126.469, T 407.027 m 1. NN.
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Dm. (12)-13,9 mm, D. 0,8-1,1 mm, Gew. (0,58) g.
Stempelstellung: 12 h.

Brandspuren?

Noch relativ intakte, schwarzbraune Oberflichen tiber
blaugriin-mehligem Kern; Rand stark bestof3en, Bruch-
stellen, broselt weiter. Diinner Schroétling.

29 Constans oder Constantius II.

Fol, Lug (RIC VIII 178, 26, 28; LRBC 252)
Dat.: 337-340/341.

LZ-Nr. 180; Schnitt 2, Putzen des Nord-Profils.

R 2593252.940, H 5504127.467, T 406.705 m 1. NN.
Dm. (11,7-12) mm, D. 1,2-1,4 mm, Gew. (0,81) g.
Stempelstellung: 12 h.

Brandspuren: RV angeschmolzen, schwache rotliche
Verfdarbungen auf der fleckig griinen Oberfldche.
Miinze rundum stirker bestoRen, fragil. RV Silbersud-
reste.

Eher geringer abgegriffen.

30 Npr. Constantin L. oder S6hne

Min1, Gall (RIC VII 214, 518 ff.; LRBC 48 ff. Typ irr.)
Dat.: nach 330/(353)-345/(357).

LZ-Nr. 469; Schnitt 2A, Baggeraushub, 3. Abtrag.
Dm. (10,4-11) mm, D. 1,2-1,6 mm, Gew. (0,75) g.
Stempelstellung: 6 h.

Lokale Imitation vom Typ GE2. AV Reste der B., RV Le-
gendenrest ... LORI- ..., relativ groRe Buchstaben, Solda-
tengestalt dagegen sehr klein.

Brandspuren? Wirkt leicht aufgebldht.

Miinze rundum stark bestofRen, Bruchstelle, Verkrus-
tungen, stark zerstort.

Eher geringer abgegriffen.

31 Constans

Fol, Tre (RIC VIII 152, 196; LRBC 150)
Dat.: 341/(347)-342/346/348°".

LZ-Nr. 274; Schnitt 3, Areal 5; Putzen von Planum 1.
R 2593234.507, H 5504107.953, T 404.005 m 1i. NN.
Dm. (15)-15,4 mm, D. 0,9-1,2 mm, Gew. 0,89 g.
Stempelstellung: 12 h.

Brandspuren?

Roter, dinner Kern unter griin verkrusteter Schicht;
hellbraune, sich ablésende Oberflichen; Rand besto-
Ren. Diinner Schroétling, etwas fragil.

Kaum abgegriffen.

32 Constans oder Constantius II.

Fol, Tre (RIC VIII 151, 183, 185; LRBC 139 £))
Dat.: 341/342/(347)-343/346/348%.

LZ-Nr. 275; Schnitt 3, Areal 5; Putzen von Planum 1.
R 2593234.611, H 5504108.496, T 404.021 m {i. NN.
Dm. 13,5-(14,3) mm, D. 0,6-0,9 mm, Gew. (0,70) g.
Stempelstellung: 6 h.

Brandspuren?

Diinner Schroétling, Rand bestoRen, kleine Bruchstel-
len, fragil.

Geringer abgegriffen.

33 Constans oder Constantius II.

Fol, Mzst.? (RIC VIII 180, 38 ff. Typ)

Dat.: 341/(347)-346/348.

LZ-Nr. 273; Schnitt 3, Areal 5; Putzen von Planum 1.
R 2593232.163, H 5504108.282, T 403.068 m 1. NN.
Dm. (12,9-13,5) mm, D. 1,1-1,3 mm, Gew. (0,78) g.
Stempelstellung: 6 h.

Brandspuren: leicht verbogen, aschige, leicht ange-
schmolzene Oberfldchen, rostroter Kern.

6 Emission mit Beizeichen D von Gricourt 1998, 127 ff., bes.
137 in die Jahre 341-342 datiert.

% Emission mit dem Bldttchen als Beizeichen von Gricourt
1998, 127 ff., bes. 137 in die Jahre 342-343 datiert.
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Dunkle Oberflichen l6sen sich von mehlig-griiner
Schicht. Rand bestoRen; Bruchstelle, fragil, broselt
weiter.

34 Constans oder Constantius II.

Fol, Mzst.? (RIC VIII 180, 38 ff. Typ)
Dat.: 341/(347)-346/348.

LZ-Nr. 194; Schnitt 2; im Stidprofil.

R 2593248.849, H 5504130.545, T 406.749 m 1. NN.
Dm. (10,2-11,8) mm, D. (1,5)-1,8 mm, Gew. (0,68) g.
Stempelstellung: 12 h.

Brandspuren: starke Blasenbildung, Verkrustungen,
Holzkohlereste, Metall aufgebliht.

Hellbraune Oberflichen sprengen weiter vom pordsen,
griinen Kern ab; Rand stark bestof3en; AV quasi zerstort.

35 Constans oder Constantius II.

Fol, Mzst.? (RIC VIII 180, 39, 41 Typ)
Dat.: 341/(347)-346/348.

LZ-Nr. 389; Fundstelle: 3/2-3/3; Struktur: Steg; Abbau
des Steges von 3/2 und 3/3; Putzen der Fliche.

R 2593238.626, H 5504111.323, T 403.873 m 1. NN.
Dm. 13,8-15 mm, D. 1,1-1,4 mm, Gew. 1 g.
Stempelstellung: 12 h.

Brandspuren?

Etwas zu knapper Schroétling. Braunliche Oberfléchen,
teilweise abgeplatzt, tiber blaugrinem Kern. Rand
schwach bestoRRen, winzige Bruchstelle; gute Substanz.
Leicht abgegriffen.

36 Npr. Constans oder Constantius II
Min2, Gall (RIC VIII 151, 183, 185; LRBC 139 f. irt.)
Dat.: nach 341/353-348/357 und spdter.

LZ-Nr. 470; Schnitt 2A, Baggeraushub, 3. Abtrag.
Dm. (7)-10,5 mm, D. 1-1,5 mm, Gew. 0,33 g.
Stempelstellung: 12 h.

Hiibsche Imitation des Zwei-Victorien-Typs mit Blatt-
chen-Beizeichen von Trier.

Miinze verrollt, war urspriinglich aber kaum groéRer;
obwohl zierliche Stempel, sind die Flichen viel zu
Kklein fiir diese.

Hellbraune, wohlerhaltene Oberflichen tber blaugri-
nem, leicht mehligem und recht kréftigem Kern.
Kaum Umlaufspuren.

37 Constans

Cen (Aes3), Tre (RIC VIII 154, 232 u. a.; LRBC 35 u. a.)
Dat.: 346/348-350.

LZ-Nr. 323; Schnitt 3, Areal 3; Freilegen der Mauer.
R 2593234.110, H 5504107.885, T 404.058 m 1. NN.
Dm. 15,2-16,3 mm, D. 1-1,8 mm, Gew. 1,60 g.
Stempelstellung: 12 h.

Schrotling zu knapp fiir die Stempel. Wohlerhalten;
gleichmadRige, dicke, dunkelbraune Patina.
Geringe Umlaufspuren.

38 Constans oder Constantius II.

Cen (Aes3), Tre (RIC VIII 154, 226 ff.; LRBC 32 u. a.)
Dat.: 346/348-350.

LZ-Nr. 195; Schnitt 3, Areal 4; aus Baggeraushub.
Dm. (14,8)-16,9 mm, D. 1,3-1,6 mm, Gew. 1,26 g.
Stempelstellung: 12 h.

Mehlig-griiner Kern unter dunkelbraunen, sich 16sen-
den Oberflidchen; Rand bestof3en, etwas fragil.
Eher stirker abgegriffen.

39 Npr. Constans oder Constantius II.

Min1, Gall (RIC VIII 154, 226 ff; LRBC 32 f. Typ irr.)
Dat.: nach 346/353-350/357 und spiter.

LZ-Nr. 510; Schnitt 2A; Baggeraushub, 3. Abtrag.
Dm. (11)-13 mm, D. 1-1,4 mm, Gew. 0,52 g.
Stempelstellung: 6 h.

Hiibsche kleine Imitation des Typs ,,Phonix auf Berg*;
die zierlichen Darstellungen fiir den sehr kleinen
Schrétling immer noch zu grof3.
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Brandspuren? Roétlicher Kern.

Braune Oberflichen tiber mehlig-griiner Schicht am
Absprengen. Eiféormiger Schrotling; Miinze leicht ver-
rollt, etwas fragil.

Kaum Umlaufspuren.

40 Magnentius

Mai (Aes2 kleiner), Tre (RIC VIII 158, 271; LRBC 55)
Dat.: 350-350¢¢.

LZ-Nr. 007; Schnitt 2; Lesefund, Abrdumen des Schnitts.
Dm. (18,8)-20,5 mm, D. (0,9)-1,5 mm, Gew. (2,01) g.
Stempelstellung: 6 h.

Rand stark bestofRen, Bruchstellen. Oberfldche AV stark
abgeplatzt, RV noch relativ gut erhalten; hellgriin-meh-
lige Substanz bis in den Kern.

Kaum Umlaufspuren. Keine Brandspuren.

41 Magnentius

DMai (Aes1), Tre (RIC VIII 163, 318; LRBC 62)
Dat.: 353-353%".

LZ-Nr. 171; Schnitt 3, Areal 1; Putzen von Planum 5;
hochkant ca. 10 cm westlich eines grofden, behauenen,
quadratischen Sandsteines gelegen.

R 2593234.847, H 5504112.466, T 403.814 m 1. NN.
Dm. 28-30,4 mm, D. 1,3-1,9 mm, Gew. 7,37 g.
Stempelstellung: 6 h.

Kleine Randfehler. Leichte Korrosionsspuren, Rand ge-
ring bestofRen. Fleckig olivgriine Patina, Silbersudreste,
wohlerhalten, gute Substanz.

Kaum Umlaufspuren, fast pragefrisch. Keine Brandspu-
ren.

42 Magnentius

Mai (Aes2 groRer), Tre (RIC VIII 164, 320; LRBC 62)
Dat.: 353-353°%.

LZ-Nr. 266; Schnitt 3, Areal 5; Abtiefen auf Planum 1.
R 2593228.585, H 5504111.718, T 403.777 m 1. NN.
Dm. 25-27,3 mm, D. 1-1,6 mm, Gew. 5,44 g.
Stempelstellung: 6 h.

Schwach ovaler Schroétling, kleine Randfehler. Leichte
Korrosionsspuren, Rand schwach bestoRen. Griine Pa-
tina mit hellbraunen Auflagen, wohlerhalten, relativ
gute Substanz.

Kaum Umlaufspuren, fast pragefrisch. Keine Brandspu-
ren.

43 Constantius II.

Mai (Aes2 groRer), Tre (RIC VIII 165, 332; LRBC 67)
Dat.: 353-353.

LZ-Nr. 318; Schnitt 2A; Aushub, 4. Abtrag; Sondenfund.
Dm. (17-21) mm, D. 1,5-2,1 mm, Gew. (2,37) g.
Stempelstellung: 6 h.

Leichte Brandspuren? RV ein rostroter und ein aschig
schwarzer Fleck.

Rundum stark fragmentiert; fleckig braune Oberfld-
chen tiber mehlig-griiner Substanz bis in den Kern.
Eher geringer abgegriffen.

44 Kleinerz unbestimmbar

(RIC-)

Dat.: letztes Viertel 3.-4. Jh. n. Chr.

LZ-Nr. 008; Schnitt 2; Lesefund; Abrdumen des Schnitts.
Dm. (10,4-11,5) mm, D. 0,8-(2,6) mm, Gew. (0,63) g.
Stempelstellung: 0 h.

% Bastien 1964, 162, Nr. 33, 3. Phase von Mai bis August 350.
7 Bastien 1964, 169, Nr. 84, 7. Phase von Anfang bis 10. August
353.

% Bastien 1964, 169, Nr. 88, 7. Phase von Anfang bis 10. August
353.
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Brandspuren: dunkelroter Kern.

GroRere Bruchstelle, Rand bestof3en, Metall mit Kie-
seln verbacken. Geringe Reste der griinen Oberflichen,
keinerlei Strukturen, zerstort.

45 Minimissimus unbestimmbar

Gall (RIC —1irr.)
Dat.: ca. Ende 3.4. Jh. n. Chr.

LZ-Nr. 511; Schnitt 2A; Baggeraushub, 3. Abtrag.
Dm. (4,1)-7 mm, Gew. (0,03) g.
Stempelstellung: 0 h.

(Absichtlich?) halbierter Minimissimus.

Lokale Imitation. Als Beifund der Nr. 21, Npr. ,Gallisches
Reich“, wohl demselben zeitlichen Kontext angehorig.
Stark hellgriin-mehlig korrodiert, verkrustet, keinerlei
Strukturen, fragil.

4.3 Glasfunde

Von Andrei Miron

1 2 winzige WS

LZ-Nr. 9; Schnitt 2, Bereinigen zu Grabungsbeginn.

Diinnwandig, farblos, durchscheinend.

2 2 winzige WS

LZ-Nr. 9; Schnitt 2, Bereinigen zu Grabungsbeginn.
Diinnwandig, farblos, durchscheinend.

3 1 Stiickchen Glas(?)schlacke

LZ-Nr. 17; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 3.
R 2593238.241, H 5504119.057, T 405.195 m 1. NN.

Farbe anthrazit, L. 3,9 cm, Br. 1,7 cm.

4 2 Stiickchen Glasschlacke
LZ-Nr. 48; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 3.

5 1 WS eines modernen GlasgefiRes

LZ-Nr. 50; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 3.

Farbe honigbraun, durchleuchtend, auen mit einem
reliefierten Ornament, Darstellung nicht identifizierbar.
6 Kleines Fragment von blauer Glasfritte

LZ-Nr. 59; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 4.

7 1 BS mit kriftigem Standring
LZ-Nr. 60; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 3.
R 2593234.126, H 5504113.330, T 404.234 m 1. NN.

Farbe blass hellgriin, durchscheinend, mit vielen winzi-
gen Bldschen, Form nicht rekonstruierbar, Bdm. ca. 5cm.

8 1 kleine WS
LZ-Nr. 78; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 4.
R 2593237.676, H 5504118.247, T 405.088 m 1. NN.

Farbe hellgriin, durchscheinend, mit zahlreichen win-
zigen Bldschen, aufRen mit unterschiedlich kréftigen
Glasfadenauflagen, evtl. handelt es sich um ein Frag-
ment eines mit dem Gefillkérper verschmolzenen
Henkelansatzes, Form nicht rekonstruierbar.

9 Gemme aus dunkler Glaspaste

LZ-Nr. 132; Schnitt 3/2; Abtiefen auf Planum 3 im Be-
reich von Bef.-Nr. 12.

R 2593239.410, H 5504119.326, T 405.154 m {i. NN.

L. 12,1 mm, B. 10 mm, H. 2,9-3,4 mm, Gew. 0,71 g.

M. 2:1

Mars nach r. st., mit Helm und Panzer, R. Schild, L. kur-
ze Lanze. Ovale Form. Unterseite glinzend schwarz,
Schauseite mattiert; winzige Defekte und Abnutzungs-
spuren; an der Kante bei 5-6 h kleine Bruchstelle.

10 1 kleine WS

LZ-Nr. 168; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 4, nord-
westlicher Bereich.

Farbe hellgriin, durchscheinend, mit winzigen Blis-
chen, Form nicht rekonstruierbar.

11 1 kleine WS

LZ-Nr. 179; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 3, nordli-
cher Bereich.

Farbe hellgriin, durchscheinend, mit vielen winzigen
Bldschen, an einer Kante ein leicht verdickter, kriftig
griiner Ansatz (wohl des Bodens), Form nicht rekonst-
ruierbar.

12 3 kleine Fragmente Glasschlacke

LZ-Nr. 209; Schnitt 2a, Baggeraushub, 2. Abtrag.

14 1 kleines Fragment Glasschlacke
LZ-Nr. 210; Schnitt 2a, Baggeraushub, 1. Abtrag.
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15 Mehrere kleine Glasbruchstiicke
LZ-Nr. 259; Schnitt 3/3, Abtiefen bis auf Planum 4.

Farbe griinlich-weil3, milchig bis durchscheinend.

16 1 kleine WS

LZ-Nr. 283; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 3, im Be-
reich des Walls.

Farbe hellbraun, durchscheinend, mit vielen winzigen
Bldschen.

17 Fragmente

LZ-Nr. 296; Schnitt 2a, Baggeraushub, 2. Abtrag.

a 1 winzige WS, Farbe tiirkis, durchscheinend.

b 1 WS, Farbe farblos, durchscheinend, mit brauner
Fadenauflage.

¢ 1 WS, Farbe griin, angeschmolzen.

d 2 Fragmente von Glasfluss, Farbe griin.

e 7 winzige WS, Farbe weif3lich-griin bis griin, durch-

scheinend.
18 1 kleine WS

LZ-Nr. 301; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 4, im Be-
reich des Walls.

Farbe hellgriin, durchscheinend, mit etlichen winzi-
gen Bldschen.

19 2 kleine WS

LZ-Nr. 304; Schnitt 3/5, Abtiefen auf Planum 5.

Farbe hellgriin, durchscheinend, mit vielen winzigen
Bldschen, Form nicht rekonstruierbar.

20 1 kleine WS

LZ-Nr. 308; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 2.

Farbe schwach hellgriin, durchscheinend, mit wenigen
winzigen Bldschen, mit einem schmalen, horizontalen
Gravurstreifen.

21 2 Stiickchen Glasschlacke

LZ-Nr. 380; Schnitt 3/3, Erweiterungsschnitt, Abbau der
oberen Steinlage.

22 1 WS

LZ-Nr. 382; Schnitt 3/3, Erweiterungsschnitt, Abbau der
oberen Steinlage.

Farbe weillich, durchscheinend, mit diinnem, geradli-
nigem Gravurstrich.
23 2 winzige Glasfragmente

LZ-Nr. 424; Schnitt 3, Abbau des Stegs zwischen den
Arealen 2 und 3.

Farbe weif3lich-griin bis dunkelgriin.

24 Fragmente

LZ-Nr. 425; Schnitt 2a, Baggeraushub 4. Abtrag.

a 4 WS, Farbe weiRlich-griin bis griin.

b 1 RS, stark angeschmolzen und verzogen, Farbe
weilllich-griin, Oberfliche blasig, Rdm. n. best.

25 1 Stiickchen Glasschlacke
LZ-Nr. 431; Schnitt 3, Lesefunde.

26 Fragmente
LZ-Nr. 436; Schnitt 3/2, Putzen des Planums nach Ab-
bau des Stegs zu Areal 3.

a 3 winzige WS, Farbe weilklich-griin.
b 1 Stiickchen Glasfluss, Farbe dunkelblau.

27 1 winzige WS

LZ-Nr. 453; Schnitt 3/2, Freilegen von Bef.-Nr. 6 (Mauer).
Farbe hellgriin.

28 Fragmente

LZ-Nr. 456; Schnitt 3/5, Freilegen von Bef.-Nr. 6 (Mauer).
R 2593246.656, H 5504117.570, T 405.471 m 1. NN.

a 1 Bodenfragment mit rundlichem, stark nach auRen
gewOlbtem Standring, Farbe hellgriin, durchschei-
nend, Bdm. 4,8 cm.

b 1 kleine WS, Farbe hellgriin, durchscheinend, mit
vielen winzigen Bldschen.

29 1 Stiickchen Glasfluss

LZ-Nr. 464; Schnitt 3/1, Putzen der Fliche.
Farbe griinlich.

30 Fragmente

LZ-Nr. 465; Schnitt 2a, Baggeraushub, 3. Abtrag.

a 7 winzige bis kleine WS, Farbe hellgriin, durchschei-
nend, mit winzigen Bldschen.

b 1 Gefilboden, wohl zu einem Gefify mit eckigem
Querschnitt gehorig, Farbe griinlich, durchschei-
nend, Bdm. n. best.

c Fragment eines Standrings, Farbe hellgriin, durch-
scheinend; Bdm. nicht bestimmbar.

31 Fragmente

LZ-Nr. 514; Schnitt 2a, Baggeraushub, 4. Abtrag.

a 1 WS, Farbe hellgriin, durchscheinend, mit vielen
winzigen Bldschen.

b 1 WS, durchscheinend klar, Innenseite schwach
geraut; mit zahlreichen winzigen Bldschen, aufen
kréftige, parallel angebrachte (3er-Gruppen), geboge-
ne Rillen, antik(?).
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¢ 1 kleine WS, durchscheinend Kklar, auf3en mit einer
kréftigen Riefe, mit vielen winzigen Bldschen, mit ei-
nem blassen, hellblauen Winkelornament(?), antik(?).

32 Fragmente

LZ-Nr. 529; Schnitt 3, Abbau des Stegs zwischen den
Arealen 1 und 5.

a 1 winzige WS, Farbe durchscheinend griinlich.

b 1 Stiickchen Glasschlacke.

4.4 Funde aus Stein
Von Andrei Miron [ Marco Schrickel

1 Glittstein
LZ-Nr. 190; Schnitt 10, Freilegen von Bef.-Nr. 6 (Mauer).
L. noch 6,8 cm, B. 6,5 cm, D. 2,9 cm.

Steinart n. bekannt, urspringlich rechteckig, in der
Mitte zerbrochen.

2 Glittstein

LZ-Nr. 190; Schnitt 10, Freilegen von Bef.-Nr. 6 (Mauer).
L. noch 6,8 cm, B. 6,5 cm, D. 2,9 cm.

Steinart n. bekannt, urspriinglich rechteckig, in der
Mitte zerbrochen.

3 Cabochon aus Achat

LZ-Nr. 218; Schnitt 2a, Baggeraushub, 2. Abtrag.
Dm. L. 28,8 mm, B. 22,9 mm, H. ca. 9 mm, Gew. 7,21 g.

Rund geschliffener Schmuckstein, orangerot marmo-
riert. Feine Erhaltung: schon glatt und — von kleinen
Beschddigungen an der Unterseite abgesehen — quasi
fehlerfrei.

4 Spinnwirtel

LZ-Nr. 232; Schnitt 3/5, Abtiefen auf Planum 1.
Dm. 4,1 cm, D. 2,0 cm, Dm. der Durchbohrung 0,85 cm.

Stark ausgebrochen bzw. abgeschliffen, hellbraun-
beiger Sandstein(?), die runde Durchbohrung wurde of-
fenbar nicht konzentrisch angebracht, die unlddierten
Flachen sind glatt-stumpf.

5 Plastik

LZ-Nr. 241; Schnitt 3/2, unmittelbar 6stlich Bef.-Nr. 36
(Mauerrest?).
H. ca. 60 cm, Br. ca. 30 cm.

Sandstein, gelb; halbplastische Darstellung einer Per-
son mit zum Torso hin angewinkelten Armen; ange-
deutet ist eine Haartracht und ein mantelartiger Um-
hang; weitere Details sind nicht mehr erkennbar, da die
Plastik offenbar sekundire Verwendung als Baukoérper
fand und entsprechend zugerichtet worden ist (Hack-
und Pickspuren); bemerkenswert ist ein quadratisches
Signet auf der Unterseite des Steinblocks (Passmarke?).

6 Glattstein

LZ-Nr. 425; Schnitt 2a, Baggeraushub, 4. Abtrag.
L. 8,9 cm, max. B. 4,5 cm, D. 1,7 cm.

Steinart n. bekannt.

7 Sandsteinplatte

LZ-Nr. 491; Schnitt 3/3, Abschlussplanum Wegbereich.
L. max. 100 cm, Br. 62 cm, D. 25 cm.

Gelb, unregelmilig rechteckig, in zwei Teile zer-
brochen, mit Resten eines floralen Motivs an einer
Schmalseite; ausgeschliffene Rinne an der gegeniiber
liegenden Seite.

8 Sandsteinblock

LZ-Nr. 492; Schnitt 3, Abschlussplanum.
R 2593237.025, H 5504111.661, T 403.768 m 1i. NN.
L. 90 cm; Br. 24 cm; D. 20 cm.
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Gelb, langoval, an einer Schmalseite mit deutlichen
Pickspuren.

9 Sandsteinblock

LZ-Nr. 493; Schnitt 3, Abschlussplanum Wegbereich.
R 2593237.282, H 5504112.000, T 403.708 m 1. NN.
L. 95 cm, Br. 40 cm, D. ca. 40 cm.

Gelb, Oberfliche abgerundet und geglittet, an einer
Schmalseite eine Einkerbung.

10 Sandsteinblock

LZ-Nr. 494; Schnitt 3, Abschlussplanum Wegbereich.
R 2593237.831, H 5594112.274, T 403.775 m . NN.
L. 74 c¢m, Br. 50 cm, D. ca. 34 cm.

Gelb, zu einem Block zugerichtet, mit deutlichen Be-
arbeitungsspuren (Pickspuren), auf einer Schmalseite
halbkreisféormige Aussparung.

11 Sandsteinfragment

LZ-Nr. 495; Schnitt 3/1, Abtiefen auf Planum 1.
L. ca. 40 cm, Br. ca. 20 cm.

Gelb, stark ausgebrochen; Reste einer mind. dreizeili-
gen Inschrift erkennbar:

Il -
v -
R(?)-

12 Mahlstein

LZ-Nr. 496; Schnitt 3/5, Planum 2.
L. ca. 35 cm, Br. ca. 20 cm.

Basaltlava, verbrannt; zur Hilfte erhaltenes Oberteil
einer Rundmiihle mit zentraler Offnung.

13 Mahlstein

LZ-Nr. 497; Schnitt 3, Lesefund.
L./Br. ca. 20 cm.

Basaltlava; stark fragmentiertes Unterteil(?) einer
Rundmiihle mit nahezu sternférmigen Rippen, etwa
1/4 erhalten.

14 Sandstein

LZ-Nr. 498; Schnitt 3, Abschlussplanum.
L. 50 cm, Br. 30 cm.

Gelb, langoval zugerichtet, Oberflichen geschliffen(?)
bzw. mit Sdgespuren.

15 Sandstein

LZ-Nr. 499; Schnitt 3, Lesefund.
L. 20 cm, Br. 25 cm.

Gelb, fragmentiert, mit deutlichen Bearbeitungsspu-
ren (Pick- und Sagespuren).

16 Sandstein

LZ-Nr. 500; Schnitt 3, Lesefund.
L. 60 cm, Br. 35 cm.

Gelb, halbovaler Sandsteinblock mit zentraler Einker-
bung, Oberflichen zeigen deutliche Bearbeitungsspu-
ren (Pickspuren).

17 Halbwalze

LZ-Nr. 501; Schnitt 3, Lesefund.
L. 40 cm, Br. 25 cm.

Sandstein, gelb, walzenférmig zugerichtet, deutliche
Bearbeitungsspuren (Hiebmarken, Pickspuren).

18 Skulpturenfragment

LZ-Nr. 502; Schnitt 3, Lesefund.
max. L. 16,2 cm, max. Br. 15,3 cm.

Gelblich-beiger Sandstein; mit einer aus breiten, plas-
tisch hervortretenden Bindern gebildeten Gitterung;
evtl. Darstellung eines Sitzmdbels(?). Auf einer erhalte-
nen Schmalseite sind schwach geschwungene Riefen,
vermutlich eines Faltenwurfes, erkennbar, ansonsten
ldsst sich die Darstellung nicht identifizieren.

19 Sandstein

LZ-Nr. 502a; Schnitt 3, Abschlussplanum.
L. 75 cm, Br. 40 cm, L. Einkerbung 4 cm.

Gelb, unregelméifig langoval zugerichtet, Oberflichen
geschliffen(?), trapezférmige Einkerbung an einer
Schmalseite.

20 Skulpturenfragment(?)

LZ-Nr. 503; Schnitt 3, Lesefund.
L. 10,5 cm, Br. 8,5 cm.

Rotlich-hellbrauner Sandstein; nur eine einzige Seite,
auf der man einen mit Hufeisen(?) beschlagenen Pfer-
deful® von unten zu erkennen glaubt, ist einigermalf3en
erhalten, jedoch stark verschliffen und an den Kanten
ausgebrochen; die tiibrigen Flichen sind vollstindig
ausgebrochen.

21 1 groferes Kiesel(?)steinfragment

Aus LZ-Nr. 527; Schnitt 2, Abtiefen von Bef-Nr. 55
(Brandplatte) auf die darunter liegende Schotter-
schicht, max. L. 9 cm.

Oberfliche rechtwinklig mit gerundeter Ecke gebo-
gen, sehr glatt und plan geschliffen, Farbe rot-braun;
Schleifstein(?) oder Mahlstein(?).
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4.5 Kleinfunde aus Ton
Von Andrei Miron

1 Tonperle

LZ-Nr. 326; Schnitt 2, Kulturschicht.
R 2593253.271, H 5504126.932, T 406.003 m 1. NN.

Vollstindig erhalten, Ton fein, Farbe beige bis rotlich-
hellbraun, Oberfliche glatt; Dm. 2,4 cm, H. 1,4 cm,
Dm. der Durchbohrung 0,35 cm.

2 Tonperle

LZ-Nr. 326; Schnitt 2, Kulturschicht.
R 2593253.271, H 5504126.932, T 406.003 m 1. NN.

Vollstindig erhalten, Ton fein, Farbe beige bis rotlich-
hellbraun, Oberfliche glatt; Dm. 2,4 cm, H. 1,4 cm,
Dm. der Durchbohrung 0,35 cm.

3 Spinnwirtel

LZ-Nr. 414; Schnitt 2, Putzen von Bef-Nr. 55 (Brandplatte).
R 2593253.999, H 5504125.704, T 405.815 m 1. NN.
Dm. 5,2 cm, D. 1,8-2,0 cm, Dm. der Durchbohrung
1,0 cm.

Sekundir verbrannt, an einer Seite ausgebrochen,
Ton mittel, Farbe im Kern rot-braun, Oberfliche dun-
kelgrau bis schwarz, grob verstrichen und stumpf,
auf einer Flachseite glinzende Reste eines schwarzen
Uberzugs(?).

4.6 Weitere Funde
Von Marco Schrickel

Schiefer

1 3 kleine Schieferfragmente

LZ-Nr. 35; Schnitt 2, Bereinigen vom Winterversturz,
sudlicher Bereich.

2 4 kleine Schieferfragmente

LZ-Nr. 177; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 3 um 20-
30 cm, noérdlicher Bereich.

3 Schieferbruchstiick

LZ-Nr. 203, Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 5, nord-
westlicher Bereich.

4 3 sehr kleine Schieferfragmente

LZ-Nr. 207; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 1.

5 Kleines Schieferfragment
LZ-Nr. 209; Schnitt 2a, Baggeraushub, 2. Abtrag.

6 2 Schieferfragmente

LZ-Nr. 215; Schnitt 2, Putzen der Fldche von Planum 9
nach Abtiefen mit Bagger.

7 Winziges Schieferfragment

LZ-Nr. 254; Schnitt 3/2, Abnehmen der Steinlage im
stidostlichen Bereich.

8 5 kleine Schieferfragmente

LZ-Nr. 300; Schnitt 3/5, Abtiefen auf Planum 1.

9 Groferes Schieferplattenfragment

LZ-Nr. 314; Schnitt 3/3, Erweiterungsschnitt, Abneh-
men der Grasnarbe, beidseitig mit ornamentalen Gra-
vuren.

10 2 Schieferbruchstiicke

LZ-Nr. 424; Schnitt 3, Abbau des Stegs zwischen den
Arealen 2 und 3.

11 Zahlreiche kleine Schieferfragmente

LZ-Nr. 425; Schnitt 2a, Baggeraushub, 4. Abtrag.
Gew. 242 g.

12 Mehrere Schieferfragmente
LZ-Nr. 523; Schnitt 2a, Baggeraushub, 3. Abtrag.

Schlacken

1 Schlacke

LZ-Nr. 033; Schnitt 2, Bereinigen des Schnittes zu Gra-
bungsbeginn.

Gew. 95 g.
2 Schlacke

LZ-Nr. 046; Schnitt 3/2, Bef-Nr. 12.
Gew. 32 g.

3 Schlacke

LZ-Nr. 054; Schnitt 3/2, Putzen von Planum 3.
Gew. 30 g.

4 2 Schlackefragmente

LZ-Nr. 167; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 4, nord-
westlicher Bereich.

Gew. 29 g.

5 Schlacke

LZ-Nr. 192; Schnitt 3/3, Abtiefen auf Planum 4.
Gew. 31 g.
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6 Kleinere Schlackefragmente

LZ-Nr. 209; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 4.
Gew. 107 g.

7 Schlackefragmente
LZ-Nr. 212; Schnitt 2a, Abtiefen auf Planum 1.
Gew. 25 g.

8 6 Schlackefragmente

Aus LZ-Nr. 289; Schnitt 3/5, Abtiefen auf Planum 1.
Gew. 63 g.

9 Schlacke

LZ-Nr. 292; Schnitt 3/2, Abtiefen auf Planum 5.
Gew. 82 g.

10 5 Schlackefragmente
LZ-Nr. 295; Schnitt 2a, Baggeraushub, 2. Abtrag.
Ges.-Gew. 46 g.

11 7 Schlackefragmente

LZ-Nr. 386; Schnitt 3/3, Putzen des Planums siidlich
Bef-Nr. 6 (Mauer).

Ges.-Gew. 107 g.

12 Schlackefragment
Aus LZ-Nr. 425; Schnitt 2a, Baggeraushub, 4. Abtrag.
Gew. 13 g.

Verziegelter Lehm

1 1 kleines Fragment von Hiittenlehm.

LZ-Nr. 75; Schnitt 2, Planum 6 (Kulturschicht).

R 2593252.785, R 5504126.824, T 405.921 m 1. NN.

2 7 Fragmente von Hiittenlehm

LZ-Nr. 163; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 7 (Kultur-
schicht).

3 Fragment von Hiittenlehm

LZ-Nr. 170; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 8, aus be-
wegter Erde.

4 3 winzige Fragmente von Hiittenlehm

LZ-Nr. 174; Schnitt 2, Abtiefen auf Planum 8.

5 2 kleine Fragmente von Hiittenlehm.
LZ-Nr. 345; Schnitt 3/5, Planum 2.

6 17 Fragmente von Hiittenlehm

LZ-Nr. 387; Schnitt 2, Abtiefen der Kulturschicht im
nordlichen Bereich um ca. 10 cm.

7 3 Fragmente von Hiittenlehm

LZ-Nr. 391; Schnitt 2, Putzen der Kulturschicht im
nordlichen Bereich.

8 Fragment von Hiittenlehm

LZ-Nr. 415; Schnitt 2, Kulturschicht.

9 Fragment von Hiittenlehm
LZ-Nr. 418; Schnitt 2, Kulturschicht.

10 6 Fragmente von Hiittenlehm

LZ-Nr. 428; Schnitt 2, Unterkante Kulturschicht, Be-
reich von Bef.-Nr. 55 (Feuerstelle).

11 4 Fragmente von Hiittenlehm

LZ-Nr. 432; Schnitt 3/5, aus Bef.-Nr. 60 (Kulturschicht).

12 3 Fragmente von Hiittenlehm
LZ-Nr. 442; Schnitt 2, Abtiefen auf Kulturschicht.

13 Kleines Fragment von Hiittenlehm

LZ-Nr. 444; Schnitt 2, Freiputzen von Bef.-Nr. 34 (Pfos-
tenloch).

14 3 Fragmente von Hiittenlehm

LZ-Nr. 527; Schnitt 2, Abbauen von Bef-Nr. 55 (Feuer-
stelle) bis auf die darunter liegende Schotterschicht.
15 Fragment von Hiittenlehm

LZ-Nr. 289; Schnitt 3/5, Abtiefen mit Bagger.

16 5 Fragmente von Hiittenlehm

LZ-Nr. 425; Schnitt 2a, Baggeraushub, 4. Abtrag.

17 Winziges Fragment von Hiittenlehm

LZ-Nr. 509; Schnitt 3/5, Putzen des Abschlussplanums,
ostlicher Bereich.
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5 AUSWERTUNG DER GRABUNG 2008

5.1 Keramik
Von Andrei Miron [ Marco Schrickel

Die laténezeitliche Keramik, die im vorliegen-
den Bericht etwas ausfiihrlicher dokumentiert
wurde, bestitigt den schon zuvor gewonnenen
Eindruck, dass eindeutig mittellaténezeitliches
Material nicht nachweisbar ist®. Die Flasche mit
kugeligem GefaRRkorper und kurzem, relativ wei-
tem Hals [Taf. 1,1] ist in ihrer Form zu uncharakte-
ristisch, als dass man sie chronologisch ndher ein-
grenzen konnte, eine Datierung nach Latene (LT)
C erscheint jedoch wenig wahrscheinlich, denn
Parallelen aus dem benachbarten Gréiberfeld von
Hoppstidten-Weiersbach” und dem Gréberfeld
von Horath” zeigen recht deutlich, dass dieser
kugelige Flaschentyp mit nur schwach abgesetz-
tem Halsteil sich nicht auf LT C2 eingrenzen lasst.
Der Humpen [Taf. 1,2] und verwandte Randprofile
[Taf. 1,3-4; 2,5-10; 3,11], die entweder ebenfalls zu
Humpen oder zu flachen Schalen mit knapp ab-
gesetzter Randlippe beziehungsweise zu Schalen
mit gerundeter oder gar kugeliger Profilfiihrung
gehoren, sind entweder fiir LT D1 beziehungs-
weise generell fiir LT D charakteristisch. Einen
sehr vagen Verdacht auf mittellaténezeitliche Ur-
springe konnten allenfalls einige Scherben mit
sichelférmigem, sich zum Rand verjiingendem
Profil liefern [Taf. 3,15]. Allerdings sind diese In-
dizien zu schwach, um eine Frithdatierung des
Nahekopfes postulieren zu konnen, weil deratige
Randgestaltungen durchaus noch in LT D geldu-
fig sind.

Chronologisch weitgehend unempfindlich sind
schlichte konische Schalen [Taf. 4,17] beziehungs-
weise Kiimpfe [Taf. 4,18] oder Schalen mit einbie-
gendem Rand [Taf. 3,12-13; 4,16] ebenso wie die
variantenreichen Becherformen [Taf. 5,22-25; 6,27-
29]. Hingegen treten grofRere und kleinere Ton-
nen der hier vorliegenden Typen [Taf. 5,21; 6,30]
schwerpunktmadfRig in LT D1 auf”.

AuRergewohnlich ist eine sehr flach geneigte Ke-
ramikscherbe [Taf. 4,19], die eine Durchbohrung
aufweist und moglicherweise als Deckel zu in-
terpretieren ist. Parallelen konnten hierzu nicht
ausfindig gemacht werden”.

Zur romischen Keramik [Taf. 7,34-43; 8,44-51] soll
an dieser Stelle lediglich bemerkt werden, dass

das sehr reichhaltige Material, das im Wesent-
lichen aus den Schichten oberhalb des Tores in
Schnitt 3 stammt, im GroRen und Ganzen das
bereits bekannte Formenspektrum abdeckt’;
abgebildet wurden nur noch typologisch ab-
weichende Formen beziehungsweise besondere
Fundstticke. Fur die tibrigen Funde kann kurz
das Ergebnis der bisherigen Untersuchungen
zusammengefasst werden. Wie zu erwarten
war, bildete die rauwandig-tongrundige Ware
den Hauptanteil der spitantiken Keramikfun-
de. Schiisseln mit kolbenférmigem Rand (Alzei
28, dhnlich Niederbieber 104; [Taf. 7,34-36; 8,44]7°)
und GefidlRe mit Deckelfalz (Alzei 27, dhnlich Nie-
derbieber 89; [Taf. 8,48]7°) sind jene Formen, die
am héaufigsten vorkommen. Bemerkenswert ist
der weitmundige Henkeltopf Alzei 30 [Taf. 7,37],
fir den zahlreiche Vergleiche zum Beispiel in
Krefeld-Gellep”” oder dem ,GroRen Berg“ bei
Kindsbach” vorliegen. Beides untermauert eine
Datierung in die erste Hilfte bis in die Mitte des
4. Jahrhunderts. Erstaunlich ist, dass der Anteil
von Terra-sigillata-Fragmenten nun doch recht
ansehnlich ist. 2008 kamen wiederum Sigillaten
mit Rddchenverzierung [Taf. 741-42]”° sowie ein
Bruchstiick einer Bilderschiissel [Taf. 743] zum
Vorschein. Der Datierungsrahmen ldsst sich fiir
das romische Material pauschal von der zweiten
Hélfte des 3. Jahrhunderts bis um die Mitte des 4.
Jahrhunderts umreif3en.

% Vgl. Schrickel/Miron 2012, 251-255.

70 Gleser 2005, 87 f. Abb. 18 (Formen 202-204); 204 ff. Tab. 34
(Beilage 4).

71 Miron 1986, 36 ff. Abb. 3 (Typ 2a); Beilage 19 (Sp. 34).

72 Miron 1986, 45-47; Beilage 18-19 Sp. 51 und 53. — Miron
1991, Taf. 1,¢; 4,¢; 5,1; 17,a; 24,d; 30,a (Schauren). Zahlreiche
weitere, meist unpublizierte, Parallelen kénnen aus dem
nordlichen Saarland aufgefiihrt werden.

73 Keramische Gefdf3deckel sind in der Spitlateénezeit sicher
nicht unbekannt; die hier vorliegende Form ist allerdings
singuldr.

74 Nortmann 1998, 65-67. — Miron u. a. 2008/09, 226 ff.

75 Vgl. Miron u. a. 2008/09, 185 f. Nr. 35-41.

76 Vgl. Miron u. a. 2008/09, 189 ff. Nr. 42-72.

77 Pirling[Siepen 2006, 198 f. — Vgl. auch Hunold 2011, 191 ff.
mit Anm. 476.

78 Fehr 1972 Taf. 83,8.

79 Unverzagt 1919, Taf. 2,23; 3,58.
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5.2 Metallfunde

Auch die Grabungskampagne 2008 brachte zahl-
reiche Metallfunde zum Vorschein. Insgesamt
wurden 32 Bronze-, 494 Eisen- und drei Bleifunde
sowie 45 Miinzen registriert.

5.2.1 Bronzene Kleinfunde
Von Andrei Miron [ Marco Schrickel

Vom Nahekopf stammen - bezieht man das Ex-
emplar aus 2007 mit ein — insgesamt drei Fibeln,
die erstaunlicherweise alle in die Spitlaténezeit
datieren. Neben der bereits besprochenen Schiis-
selfibel®, kamen 2008 zwei Nauheimer Fibeln
in Schnitt 2 zutage. Fibel Nr. 1 ist bis auf Spiral-
konstruktion und Nadel vollstindig erhalten. Im
Gegensatz zur sonst iiblichen flachbandférmigen
Biigelgestaltung ist das Biigeloberteil des vorlie-
genden Exemplars auf der Oberseite facettiert,
sodass der Querschnitt leicht dachférmig er-
scheint. Mit ihren Zickzackgravuren gehort das
Stlick eigentlich in die von K. Striewe definierte
Gruppe A.10%!, der sehr schlanke Biigel allerdings
miisste als Merkmal fiir Striewes Formgruppe B
gewertet werden®. Hervorzuheben ist die deutli-
che Krimmung des Biigelkopfes®, was wir hier als
Indiz fiir eine jiingere Variante werten mochten.

Die Nauheimer Fibel Nr. 2, von der nur ein Biigel-
fragment mit etlichen Korrosionsléchern erhal-
ten ist, tragt zwei randbegleitende Rillen sowie
ein Leiterband. Das Stiick, das nach Striewe als
Jklassische® Nauheimer Fibel zu bezeichnen ist®,
hat einen absolut flachen Biigel.

Ebenso wie die Nauheimer Fibel zdhlt der bron-
zene Hohlblecharmring Nr. 3 zur typischen Frau-
enausstattung®. Das Exemplar vom Nahekopf
ist mit einem Innendurchmesser von 4,5cm
aullergewohnlich zierlich und deshalb wohl als
Schmuckstiick eines Méidchens zu interpretie-
ren. Wenngleich einige Autoren das Vorkommen
bronzener Hohlblecharmringe bereits in LT C2
postulieren®, so ist fiir den Saar-Mosel-Raum
festzustellen, dass dieser Ringtyp ganz eindeutig
nach LT D1 datiert. Von 14 Griabern in Wederath
mit Hohlblecharmringen® enthalten immerhin
acht Griber Nauheimer Fibeln, weitere Graber
sind durch Humpen oder andere Inventarteile als
D1-zeitlich ausgewiesen. Weitere Parallelen sind
von zahlreichen Fundorten bekannt®.

Ebenfalls in spitlaténezeitlichen Kontexten zahl-
reich vertreten ist die bronzene Ringperle Nr. 4%,
die einzeln oder in mehreren Exemplaren zu ei-
ner Kette zusammengefasst getragen wurde und
offenbar als typischer Bestandteil der Frauen-
tracht bezeichnet werden darf*.

Das loffelartige Objekt Nr. 10 ist aufgrund seines
diirftigen Erhaltungszustandes nur unzulinglich
zu deuten. Moglicherweise diente es als Leder-
besatz, wobei die kleine, kreisrunde Vertiefung
auf der Riickseite eventuell als Ansatz eines ur-
springlich angeldteten Dorns gedeutet werden
kann.

Vergleichsweise unscheinbar ist der hemispha-
rische Beschlag Nr. 5, der allgemein als Zierbe-
schlag anzusprechen ist. Zu denken ist beispiels-
weise an einen Holzkasten®! oder an die Verwen-
dung als Ziernagel®. Er stammt ebenfalls aus der
spdtlaténezeitlichen Kulturschicht in Schnitt 2.

8 Miron u. a. 2008/09, 229 f.

81 Striewe 1996, 41 f. mit Taf. 11.

82 Striewe 1996, 51 ff. mit Taf. 18-20.

8 Striewe 1996, 15 Abb. 7, Biigelschwung C. — Die Typologie
Striewes wird sehr stark von den Verzierungsvarianten
bestimmt. Andere Merkmale, wie z. B. der Biigelschwung,
spielen eine untergeordnete Rolle, was sicher die chronolo-
gische Aussagekraft geschmadlert hat.

84 Striewe 1996, 24 Abb. 12; 32 (Verzierung A6.1).

8 Zu den seltenen Ausnahmen zihlt z. B. das Waffengrab 463
in Wederath: Haffner 1974a, Taf. 144,1.

86 Endert 1991, 5-9. — Seidel 2000, 79.

87 Haffner 1971, Grab 112, Taf. 25,4; Grab 207, Taf. 48,4; Grab
236, Taf. 56,7; Grab 255, Taf. 61,10; Grab 268, Taf. 64,15;
Grab 276, Taf. 67,7; Grab 294, Taf. 72,7; Grab 302, Taf. 76,13;
Grab 398, Taf. 98,14. — Zu Grab 463 s. Haffner 1974a, Taf.
114,1. — Haffner 1978, Grab 1181, Taf. 298,6; Grab 1207, Taf.
306,12; Grab 1216, ohne Abb. — Cordie-Hackenberg/Haffner
1991, Grab 1695, Taf. 443,b.

88 Z. B. Endert 1991, Taf. 2,20-21 (Manching). — Furger-Gunti/
Berger 1980, Taf. 10,203.206 (Basel-Gasfabrik).

8 Endert 1991, Taf. 6,134-194. In Frage kommen auch ,kleine
Ringe“ (Endert 1991, Taf. 39,672-682.688-698.706-727), die
pauschal unterschiedlichen Nutzungsmoglichkeiten zuge-
wiesen werden (Endert 1991, 104), wobei die Unterschei-
dung beider Ringtypen unklar bleibt.

° Endert 1991, 23.

91 Z. B. Cordie-Hackenberg/Haffner 1991, Taf. 368 Grab 1391,c-e.

92 Manching: Endert 1991, Taf. 37,602. Mitunter als Eisennagel
mit Bronzekappe (Endert 1991, Taf. 37,601-602); Eisenreste
sind an dem Frauenberger Stiick allerdings nicht nachzu-
weisen.
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Den groRten Anteil unter den Funden aus Bron-
ze nehmen nicht ndher zu definierende Bleche
(Nr. 7), Bander (Nr. 15), Drahte (Nr. 18) und Stidbe
(Nr. 11) ein®. Nr. 6 ist als Reparaturblech anzu-
sprechen und findet eine hervorragende Entspre-
chung in der Siedlung bei Berching-Pollanten®*.
Die Randeinfassungen Nr. 8 und 9 liegen in ver-
gleichbarer Form zahlreich aus dem Oppidum
von Manching vor®. Eine Rekonstruktion des
Verwendungszwecks muss allerdings ebenso
wie bei Blech Nr. 7 ausbleiben, obwohl fiir Nr. 8
und 9 die eines Schild- oder Schwertscheidenbe-
schlags®® reizvoll wire. Die Reste organischen Ma-
terials in Nr. 9 weisen zumindest darauf hin, dass
dieser bronzene Beschlag auf Holz (oder Leder?)
aufgebracht war. Denkbar ist weiterhin, dass es
sich um die Einfassung kleinerer Gefdf3e handeln
konnte””. Eine allerdings eiserne Entsprechung
findet Stab Nr. 11 in der Manching®. Die Funde
Nr. 79 und 11 stammen eindeutig aus einem
laténezeitlich zu datierenden Fundumfeld, die
Objekte Nr. 15 und 18 aus einem rémischen (Nr.
15) beziehungsweise nicht sicher zu datierenden
Umfeld (Nr. 18).

Aus romischen Fundkontexten stammen die Be-
schldge Nr. 12-14, die wohl als (Stoff- oder Leder-)
Besatz gedient haben. Nr. 13 weist gewisse Ahn-
lichkeiten mit einem Schienenpanzerbeschlag
auf*. Die Objekte Nr. 16 und 17 sind unsicheren
Fundkontexten zuzurechnen.

Ziugelfiihrungsring Nr. 16 wurde in ange-
schwemmtem Erdmaterial (Schnitt 4) aufgefun-
den. Vergleichsstiicke stammen aus zahlreichen
laténezeitlichen Fundstellen'®. Das Stiick vom
Nahekopf, als Typ Bechtheim anzusprechen, ist
demnach formal wenig auflergewohnlich und
allgemein in die Spitlaténezeit zu datieren!®.
Leider entzieht sich das Stiick einer weiteren
Interpretation, da man anhand des Befundkon-
textes von einer weitreichenden Verlagerung des
Objektes ausgehen muss.

Das nur fragmentarisch erhaltene Stiick Nr. 17
lasst mehrere Rekonstruktionsversuche zu. Zum
einen kann es als Ortbandknauf gedient ha-
ben'®. Dies setzt voraus, dass das untere Ende
hemisphdrisch verschlossen war und nun ausge-
brochen ist. Eine weniger spektakulidre Deutung
als Griffzwinge ist allerdings wahrscheinlicher.

Aufgeschoben auf die Griffangel eines eisernen
Werkzeugs diente sie der Stabilisierung des aus
organischem Material gefertigten Griffs'®.

5.2.2 Kleinfunde aus Eisen
Von Marco Schrickel

Nahezu 500 Objekte aus Eisen wurden wihrend
der Grabungskampagne 2008 geborgen. Wie zu
erwarten, machen Nigel den Hauptanteil der
Fundmenge aus'*. Beispielhaft abgebildet wird
der aus laténezeitlichem Fundkontext stammen-
de Nagel Nr. 23 und die beiden Stiicke Nr. 36 und
37. Letztgenannte wurden in romischen Kontex-
ten geborgen!®.

Erstmals wurden in der Grabungskampagne
2008 eindeutige Waffen oder deren Reste auf-
gefunden'®: Nr. 19 ist aufgrund formaler Eigen-
schaften und ihrer GroéRe als Lanzenschuh an-
zusprechen. Eine Deutung als Werkzeug — zum
Beispiel TiillenmeiRRel'?” oder Tiillenspitzhacke!®® —
ist sicher nicht ganz auszuschlief3en, jedoch eher
unwahrscheinlich.

Formal entspricht das Objekt ebenfalls romer-
zeitlichen Geschossbolzen'®. Die stratigraphische

% Es liegen vor: elf Bleche, jeweils zwei Drahte bzw. Stdbe und
ein Band.

%4 Schifer 2010, Taf. 40,2103.
% Endert 1991, Taf. 35,537-553.

% Sievers 2010 Taf. 57,766-768 (Schildbeschlag); Taf. 24,260-
279 (Schwertscheidenbeschlag).

97 Endert 1991, 104.
% Sievers 1992, 195 f.; Taf. 99,11.

% 7. B. Lenz 2006 Taf. 16,130-131. — S. auch Deschler-Erb 1999,
35 ff.

100 UJberblick bei: Endert 1991, 67-71.

101 Schonfelder 2002, 250; 252 Tab. 32.

102 Miiller 2002, Taf. 38,419-422 (Haltern).

103 Mtiller 2002, Taf. 85,942-943 (Haltern). — Ein solches Werk-
zeug (Beitel) vom selben Fundort: Miiller 2002, 68 Abb. 20.

104 Geborgen wurden 402 Négel unterschiedlicher Form und
GroRe (etwa 80 % der Eisenfunde); 42 Exemplare konnten
eindeutig als Schuhnégel identifiziert werden.

195 Eine Auswahl wurde im Bericht zur Ausgrabungskampagne
2007 vorgestellt: Miron u. a. 2008/09, 207, 27-39.

16 S, Miron u. a. 2008/09, 270 Anm. 386.

1077, B. Jacobi 1974 Taf. 9,142-148.

108 Z. B. Jacobi 1974 Taf. 28,497-499.

109 7. B. Deschler-Erb 1999 Taf. 2,26-32.
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Position des Fundes belegt einen laténezeitlichen
Kontext.

Zahlreiche Vergleichsstiicke von Lanzenschuhen
finden sich in offenen Siedlungen''® oder auch in
Oppida''’. S. Sievers hat herausgearbeitet, dass
schmale, lange Tiillenlanzenschuhe typisch fir
spdtlaténezeitliche Fundkontexte sind!!2 und ver-
weist zu Recht auf Wederath, Grab 1178'%.

Der leicht gebogene Ring Nr. 20 mit gerippten
AulRenkanten ist dagegen schwieriger zu deuten.
Eindeutige Vergleichsstiicke stehen aus, doch
konnen einige wenige, allerdings aus Bronze
gefertigte, Objekte wenigstens einen Hinweis
auf die Deutung des Objektes geben. Zum einen
liegt aus dem Gréberfeld bei Wederath (Grab 809)
ein Schwert vor, dessen eiserne Griffangel mit
aufgeschobenen bronzenen Ringen ausgestat-
tet war. In die Zwischenrdume ist organisches
Material eingearbeitet worden!'*. Formal ist das
Stiick wohl einer eher inhomogenen Gruppe von
Spitlaténeschwertern anzuschlief3en, deren Ver-
breitungsschwerpunkt im nordgallischen Gebiet
lag'®. Das Objekt vom Nahekopf ist im Vergleich
zu anderen Metallscheiben geringfiigig kleiner.
Es hat eine Linge von 27 mm, widhrend zum
Beispiel jenes aus Wederath 32 mm lang ist, die
Scheiben des vollstdndig erhaltenen Schwerts aus
dem Museum von Denain, Département Nord!*®,
Langen von durchschnittlich 35 mm haben.

ODb es sich bei dem Stiick vom Nahekopf letztlich
um den Rest eines Schwertgriffs handelt, bleibt
sicherlich zu diskutieren.

Aus der Spatlaténeschicht in Schnitt 2 stammt -
ebenso wie die Funde Nr. 19 und 20 - das stark
fragmentierte, blechférmige Eisenobjekt Nr. 21,
das bei der Restaurierung aus mehreren Teilen
zusammengesetzt werden konnte; an einer Stelle
ist ein mit einer schwachen Rippe(?) ausgestatte-
tes Blechfragment ankorrodiert. Die urspringli-
che Form in der erhaltenen Partie wird U- oder
V-formig gewesen sein. Im oberen, ausladenden
Drittel sind die Kanten umgebdérdelt und flach ge-
schmiedet, so wie man es von den Kanten band-
formiger Schildbuckel kennt'”. Anscheinend
sind die Kanten im unteren, sich verjiingenden
Teil spitz zulaufend. Obwohl die Funktion des
Objektes nicht sicher gekliart werden kann, sollte
eine mogliche Ansprache als Schwertscheiden-
fragment zumindest angedeutet werden!®.

Liegen mit den Objekten Nr. 19 bis 21 sichere
oder mogliche Waffenreste vor, so ist das aus
einem vermutlich latenezeitlich zu datierenden
Fundkontext stammende Objekt Nr. 22 eindeu-
tig als Werkzeug anzusprechen. Als Tiillenmeif3el
mag es der Holzbearbeitung gedient haben''’;
denkbar ist aber auch der Einsatz bei Erdarbeiten
als Beschlag eines Grabstocks oder als Flachha-
cke'?,

Aufgrund des Erhaltungszustandes miissen bei
Nr. 24 zahlreiche Fragen offen bleiben. Mogli-
cherweise handelt es sich um ein Randsttick (ei-
nes Eimers?) oder aber um den Rest einer Klinge
oder Schneide, wie es ein vergleichbares Stiick
aus Berching-Pollanten andeutet!?'.

Die beiden Bidnder Nr. 25 und 26 stehen stell-
vertretend fiir zahlreiche weitere nicht exakt zu
bestimmende Eisenreste aus laténezeitlichem
Kontext.

Aus eindeutig romischem Umfeld stammt das
Griffdornmesser Nr. 27. Es ist wohl als Universal-
werkzeug in Haus und Hof anzusehen!??. Paral-
lelen finden sich zum Beispiel in Haltern'. Auf-
grund vergleichbarer moderner Werkzeuge ist
klar, dass es sich bei Nr. 28 um ein Locheisen han-

110 Schifer 2010 Taf. 106,6279 (Berching-Pollanten).

11 Jacobi 1977 Taf. 20,15-17 (Diinsberg). — Sievers 2010, 26-28;
Taf. 48-50 (Manching).

112 Sjevers 2010, 27.

3 Haffner 1978 Taf. 296,4.

114 Haffner 1974a Taf. 207,3; Haffner 1978, 94 f. mit Abb. 24.

115 Frey 1986, 54 mit Anm. 48; Abb. 6. — Roymans 2007, 320
Abb. 14 (dort ,, Typ Kessel).

116 Denain/Dép. Nord: Hantute/Leman-Delerive 1982, 84 Abb.
1.

117 Vgl. Brunaux/Rapin 1988, Taf. 1-38. — Sievers 2010 Taf. 53-
56.

118 Sievers 2010 Taf. 26-34.

119 Jacobi 1974, 28 f. mit Taf. 9,157-158 (Manching). — Jacobi
1977, Taf. 17,4-6 (Duinsberg).

120 Jacobi 1974, Taf. 28,493-495 (Manching). — Jacobi 1977, Taf.
17,7-8 (Dlinsberg). — Schéfer 2010, Taf. 89,5499 (Berching-
Pollanten).

121 Schifer 2010, Taf. 77,4424.

122 Jacobi 1974, 121.

123 Harnecker 1997, Taf. 31,342.
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deln muss'?%. Aussagekriftige antike Vergleichs-
stiicke stehen indes noch aus. Hinweise liefern
einige wenige Stiicke aus Grof3britannien'* oder
Déanemark!?.

Letztlich nicht eindeutig ist Nr. 29 anzusprechen.
Nicht ausgeschlossen ist die Deutung als Stilus'%’,
was das Spektrum der romischen Eisenfunde des
Nahekopfes deutlich erweitern wiirde.

Die Funktion der bandférmigen Tille mit spitz
zulaufendem Dorn Nr. 30 ist nicht eindeutig zu
kldren. Moglich ist die Deutung als Treibstachel
(Ochsensporn, Ochsenstachel)'?® oder als ein-
fache Zwinge'®. Bemerkenswert ist Nr. 39, die
formal einem Reibnagel entspricht™?, jedoch zu
klein ist, um als solcher gedeutet zu werden'!.
Denkbar ist jedoch der Einsatz dieses eisernen
Stiftes als Zugwaage, die die Verbindung zwi-
schen Scherarmen und Deichsel kleinerer Wagen
herstellte. Vergleichsstiicke stehen allerdings fiir
diese Vermutung bislang aus.

Zahlreiche Objekte aus den Bereichen Haus und
Hof (zum Beispiel Nr. 32-35; 40) bestdtigen die
Vermutung, dass im Umfeld der Umfassungs-
mauer des Nahekopfes mit Baustrukturen zu
rechnen ist.

5.2.3 Fundmiinzen
Von Auguste V. B. Miron

Die viermonatige Grabungskampagne 2008 auf
dem Nahekopf erbrachte 45 Fundmiinzen. Zu-
sammen mit dem bereits vorgelegten Miinz-
kontingent der Ausgrabung 2007 (43 Stiick) und
den von K.-J. Gilles zuvor publizierten Lese- und
Detektorfunden (69 Miinzpositionen)*? verfii-
gen wir nun tber 157 Minzbelege fiir die vor-
geschichtlich-antike Hohensiedlung. Dieser zwar
nicht opulenten, doch — verglichen mit den tb-
rigen bekannt gewordenen Hohensiedlungen —
zweifellos weit tiber dem Durchschnitt liegenden
Materialvorlage dirfte eine Aussagekraft zuzu-
sprechen sein, die uns in den Stand setzt, eine
dezidiertere Bewertung der Siedlungstatigkeit
auf dem Nahekopf vorzunehmen [Tab. 1].

Interessant ist, dass jedes der drei Kontingente ei-
nen anderen Charakter besitzt. Wenngleich — ob
bei zweien oder allen drei — etliche Ubereinstim-
mungen zu verzeichnen sind, konnte jedes Kon-

tingent, fiir sich genommen, eine in wichtigen
Details unterschiedliche Bewertung der Anlage
ergeben.

Im vorausgehenden Bericht zur Kampagne 2007
wurde festgehalten, dass die durch die Grabung
gewonnenen Minzfunde sich deutlich vom
Gilles‘schen Lesefundkontingent unterscheiden.
Sie stiitzten zudem die Auffassung der Archéo-
logen, dass Gilles* These von der Zweiphasigkeit
der spidtromischen Hoéhensiedlung auf dem Na-
hekopf'*® durch die Ergebnisse der Feldforschung
nicht bestitigt werden konne. Das Grabungsma-
terial aus dem Jahre 2008 wiederum hat Neues er-
bracht: Es ist sozusagen als Bindeglied zwischen
den Altfunden und den 2007er Miinzen zu be-
trachten, weist es sowohl Ahnlichkeiten als auch
Unterschiede und Verschiebungen zum einen
wie zum anderen Kontingent auf — was im Um-
kehrschluss aber keinesfalls bedeutet, dass der
Nahekopf nun doch in zwei voneinander vollig
isolierten spatantiken Siedlungsphasen besetzt
worden ware. So erhalten wir durch die Zusam-
menschau der drei Miinzkollektionen im Ergeb-
nis ein durchaus ,runderes’ numismatisches Bild,
das zweifellos zu einer préziseren historischen
Interpretation der Ortlichkeit beitragen wird.

124 Rostoker 1986.

125 Miles u. a. 1977, 139 Abb. 16 Nr. 7 (Seaton). — Zeepvat u. a.
1994, 4 Abb. 2 Nr. 4 (,Magiovinium*).

126 Christensen 2005, Nr. 24376.

127 Harnecker 1997, Taf. 35,389-396 (Haltern). - Cordie 1997
Taf. 673 Grab 2448,j-k (Wederath).

128 Harnecker 1997, Taf. 28,300 (Haltern). — Zur Funktionsbe-
stimmung: Harnecker 1997, 15 mit Anm. 104. — Schonfel-
der 2002, 293.

129 Jacobi 1974, Taf. 64,1113 (Manching). — Jacobi 1897 Taf.
34,13-14.16.

130 Harnecker 1997, 23.

131 Harnecker 1997, Taf. 50-51,581-587 (Haltern).

132 Gilles 1998b, 68 ff. — Von den 69 Positionen in seiner
Minzliste (ausgehend von etwa 100 bekannt gewordenen
Miinzfunden Gilles 1998b, 68 mit Anm. 131) lagen Gilles
66 Exemplare vor; drei Positionen entstammen unprizisen
Fundmitteilungen aus dem 19. Jh. (Nr. 20 ff, 39 ff., 43 ff).

135 Gilles 1998b, 70 f. - S. a. Gilles 1985, 41 zu den ,,bis zu drei
Schwerpunkte|n|, die durch deutlich voneinander getrenn-
te Miinzgruppen markiert werden®, in der Siedlungstétig-
keit der spdtromischen Hohensiedlungen in Eifel, Mosel
und Hunsrick.
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Tab. 1 Frauenberg, Nahekopf. Verteilung der Fundmiinzen in die 17 definierten Miinzgruppen auf Grundlage der Altfunde (Gilles
1998b) und der aktuellen Ausgrabungen 2007 und 2008 (n=157).

Miinzgruppe Gilles (n=69) PLITAGEY )] 2008 (n=45) Anmerkungen
Gr. 1 0 1 2
Gr.2 5 0 102)
Gr. 3 1 0 0
Gr. 4a 2 (0-)1* 0 * Nr. 2/2004 Bestimmung unsicher
Gr. 4b 13(-18)" (0-1)™ (5-)6™ * Gilles Nr. 20, 29-32 (,,barb.?”) Gr. 4c
zugeschlagen
* Nr. 3/2007 (mogliche Npr. der Gr. 4c)
Gr. 4b zugeschlagen
** Nr. 7/2008 (mogliche Npr. der Gr. 4c)
Gr. 4b zugeschlagen
Gr. 4¢ (9-)14* 9(-10)™ 13(-14)™* * s. Anm. zu Gr. 4b
* dto.
** dto.
Gr. 5a 1 1
Gr. 5b 2(-4)" 1 * Gilles Nr. 39 ff. u. 43 ff. gemal$ unprazi-
sen Angaben aus Altakten
Gr. 6a 3 9 5
Gr. 6b 2 1
Gr. 7a 1 (6-)7* 5 * Nr. 33/2007 auch Gr. 7b moglich
Gr. 7b 0 1(-2)" 1 * s. Anm. zu Gr. 7a
Gr. 8a 4 3 2
Gr. 8b 0 0 1
Gr.9 19 5 4
Gr. 10 0 1 0
Gr. 11" 0 2 * Nr. 44 £./2008 unbest. 3./4. Jh.

Unter den neuen Miinzfunden vom Nahekopf
glanzen zwei weitere spdtlaténezeitliche Geld-
stiicke, ein Silberquinar der Treverer vom Mar-
berger Typ und eine Potingussmiinze der Se-
quaner’*, die zusammen mit dem Leuker'® von
2007, der ersten keltischen Miinze von diesem
Siedlungsplatz, einen kleinen aber umso wichti-
geren neuen numismatischen Schwerpunkt auf
dem Nahekopf setzen. Von den mittlerweile 17
fiir den Nahekopf definierten Miinzgruppen!*®
reprasentieren sie die vorgeschichtliche Gruppe 1
[Tab. 1], erstmals mithilfe der gezielten archéolo-
gischen Ausgrabungen verifiziert, die nun also
drei stratifizierte und prizise eingemessene Ex-
emplare umfasst.

Minzgruppe 2 (1.-2. Jahrhundert n. Chr.), mit
fiinf Exemplaren bisher nur unter den Lesefun-
den vertreten'?’, diirfte um eine vollig abgenutz-
te, halbierte Prigung!® erginzt werden — wenn-
gleich unter Vorbehalten. Die Halbierungssitte

ist zwar hauptsichlich bei Bronzen der frithen
Kaiserzeit belegt, doch auch spiter wurden
Geldstiicke noch geteilt, hier und da im 2. und
3. und vermutlich manches Mal auch noch im 4.
Jahrhundert. Zudem fillt es schwer, diese halbe
Miinze mit dem breiten, diinnen Schroétling (Dm.
max. 30 mm) und dem geringen Gewicht (2,73 g)
vorbehaltlos als As oder Dupond zu identifizie-
ren, trotz hochgradiger Verschliffenheit und fort-
geschrittener Korrosion. Diese noch feststellba-
ren technischen Details wiirden weitaus besser
zu einem frithen Follis vom Ende des 3., Anfang
des 4. Jahrhunderts passen, doch ob diese geteilt

134 Kat.-Nr. 1-2/2008.

135 Kat.-Nr. 1/2007.

1% Vgl. Miron u. a 2010, 234 ff.
137 Gilles 1998b, 68 Nr. 1-5.

138 Kat.-Nr. 3/2008.
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wurden, ist der Verfasserin nicht bekannt. Die ab-
sichtlich segmentierte, jahrhundertelang umge-
laufene und dadurch vollig abgegriffene Miinze
konnte, wofiir ebenfalls einiges spricht, in einer
spdten Phase aber auch plattgehdmmert worden
sein. In jedem Fall dient sie nicht, einen dlteren
romischen Nutzungs- und Siedlungshorizont auf
dem Nahekopf numismatisch zu bestdtigen.

So verdichtet sich durch ein weiteres Grabungs-
kontingent die Mutmaflung, dass der Platz nach
der vorromischen Siedlungsphase mehr als drei
Jahrhunderte leergestanden haben muss. Diese
lange Zeitspanne der Siedlungsleere wird auller-
dem durch Miinzgruppe 3 (1. Hélfte 3. Jahrhun-
dert bis etwa 260) bekriftigt, die bis heute durch
einen einzigen Lesefund belegt ist'** und archéo-
logisch nicht bestdtigt werden konnte. So bewe-
gen wir uns beztiglich der Miinzgruppen 2-3 auf
dem Stand von 1998.

Es folgt jener numismatische Horizont, mit dem
Gilles seinen ersten kurzen Siedlungsschwer-
punkt, das heifdt seine dlteste romische Nut-
zungsphase der antiken Hohensiedlung auf dem
Nahekopf, untermauert: eine zum Stand von
1998 mit 30 (von 69) Exemplaren bezifferte
Miinzgruppe, bestehend aus zwei Gallienusmiin-
zen (260-268)'!, 13(-18) offiziellen Antoninianen
des Gallischen Sonderreiches (268-274)'%? sowie
(9-)14 lokalen Imitationen nach deren Vorbild!*.
Aufgrund der Emissionszeiten der reguldren
Miinzen und der landldufigen Datierung der Ra-
diati in die kurze Phase zwischen 268 bis etwa
280 nach Chr. zieht Gilles den Schluss, dass der
Nahekopf im Verlauf der 260er Jahre von der
Bevolkerung als Zufluchtsstétte auserkoren und
ausgebaut worden und bereits ,im Zuge der
verheerenden Germaneneinfille von 275/76 n.
Chr.“* untergegangen sei — der gesamte Ab-
lauf innerhalb etwa eines einzigen Dezenniums.
Nach der Zerstérung um die Mitte der 70er Jahre
habe der Ort jahrzehntelang — bis in spatconstan-
tinische Zeit — wieder verlassen gestanden'!*.

Wie kritisch diese erste Gilles‘sche Miinzgruppe4¢
zu betrachten ist, wie strittig und zudem ldngst
uberholt insbesondere der gingige chronologi-
sche Ansatz zu Produktionsbeginn und -ende der
gallischen Imitationen ist, wurde ausfiihrlich be-
reits im letztjahrigen Bericht zur Grabungskam-
pagne 2007 dargelegt und muss an dieser Stelle

nicht wieder ausgefiithrt werden. Fest steht, dass
die vermeintlich hohe Miinzfrequenz' der Peri-
ode von etwa 268 bis 280 n. Chr., rechnet man
die sogenannten Barbarisierungen'® teilweise
heraus, erheblich zusammenschmilzt.

Dennoch ergab die Grabungskampagne 2008
fiir die Gruppen 4a-4c unserer Miinzreihe Neu-
es: Gruppe 4a (260-268 n. Chr.), also der Zeitho-
rizont der Jahre nach dem Limesfall, bleibt im
Kontingent 2008 zwar unbestdtigt, doch Gruppe
4b (268-274/275) der offiziellen Geprige um das
Ende der 260er bis zum Beginn der 270er Jah-
re, im Grabungskontingent von 2007 noch mit

139 Gilles 1998b, 68 Nr. 6, Miinze des Kaisers Gordian III. (238-
244).

140 Gilles 1998b, 70. — Aus seiner Zahlenangabe ist nicht zu er-

schlieRen, ob Gilles dieser Gruppe den Gordian zuschlug

oder den ,Altaktenfund“ Nr. 20 ff. mit zwei Miinzen berech-
nete.

Gilles 1998b, 68 Nr. 7-8.

Gilles 1998b, 68 f. Nr. 9-13, 21-28 als offizielle Miinzen

dokumentiert; Nr. 29-32 mit dem Vermerk ,barb.(?)* be-

stimmt; Nr. 20 ff. unprézise Fundangabe aus Altakten.

Gilles 1998b, 68 f. Nr. 14-19, 33-35 als ,,barb.“ dokumentiert;

Nr. 29-32 mit dem Vermerk ,barb.(?)* gehoren mit hoher

Wahrscheinlichkeit ebenfalls zur Gruppe der Imitationen,

da in der Regel davon auszugehen ist, dass relativ professio-

nell ausgefithrte lokale Nachpriagungen aufgrund ungenau
definierter Kriterien hdufig den reguliren Miinzen zuge-
schlagen werden, vgl. Weder 1997, 103 ff; 1998, 99 ff.

144 Gilles 1998b, 70.

45 Gilles 1998b, 70 f. — Dass auch im 4. Jh. die Anlage nicht
nur wenige Jahre bis zu ihrer Aufgabe nach 353/355 n. Chr.
genutzt wurde (Gilles ebd.), lief? sich bereits anhand der aus
dem Grabungskontingent 2007 gewonnenen Zahlen fiir die
Miinzgruppen 6a und 6b [Tab. 1] nachweisen. Die Prisenz
der 30er Jahre rdumte Gilles bereits 1998a, 71 ff. fiir an-
dere Siedlungsstitten ein; in einem zweiten Nachtrag zu
den Hohensiedlungen aus dem Jahr 2008, in dem endlich —
doch zum Forschungsstand von 1998! — auch der Nahekopf
gelistet ist (Gilles 2008, 116, 119 Nr. 63 Frauenberg), revi-
diert er seine dltere Sichtweise und kommt zu dem Schluss:
,Nahezu alle Hohensiedlungen waren bereits seit frithcons-
tantinischer Zeit, spatestens aber seit den 30er Jahren bis in
die Mitte des 4. Jahrhunderts (wieder) besetzt.” (Gilles 2008,
109).

146 Gilles 1985, 41 zu seinen drei Miinzgruppen der spatromi-
schen Hohensiedlungen; die erste Gruppe besteht demnach
,vorwiegend [aus] Prdgungen des Gallischen Sonderreichs
sowie Barbarisierungen der 70er Jahre des 3. Jahrhunderts.*

147 Bei Gilles ca. 43 % einschlieRlich der beiden Gallieni, im
Kontingent 2007 ca. 26 %, im Kontingent 2008 ca. 42 %.

148 Vgl. hierzu die Datierungen und Kommentare im Bericht
2007 zu Kat.-Nr. 4 ff.
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hochstens einem Exemplar vertreten, erhdlt
2008 mit zusdtzlichen fiinf bis sechs'*® Exemp-
laren fiir Claudius II., Victorinus und den jlinge-
ren Tetricus einen beachtlichen Zuwachs [Tab. 1];
hierdurch erreichen wir zwar nicht anndhernd
die Quote der Gilles‘schen Lesefunde®, doch das
Gesamtbild der Miinzreihe wird modifiziert.

Letztlich dndert dies aber nichts an dem im Vor-
jahr formulierten, vermutlichen Ablauf der Ereig-
nisse im 3. Jahrhundert auf dem Nahekopf. Denn
zusdtzlich drei bis vier Miinzen, gepragt frithes-
tens 268 n. Chr., gentigen wahrhaftig nicht, um
von einer Besiedlung der Hohenfeste bereits in
den 60er Jahren auszugehen''. Wir bleiben dem-
nach bei unserer Auffassung, dass in diesem Jahr-
zehnt auf dem Nahekopf noch gar nichts Fassba-
res stattfand und erst im Verlauf der 70er Jahre
der Berg wohl von einer dorflichen Gemeinschaft
besetzt wurde. Diese errichtete — offenbar erst
nach den Katastrophenjahren von 275276, da
archdologisch kein Zerstdrungshorizont festge-
stellt werden konnte — mit grof3er Sorgfalt eine
durchaus imponierende Befestigungsanlage, die
stetig ausgebaut und anscheinend iiber ein Drei-
viertel Jahrhundert kontinuierlich als fester Sied-
lungsplatz genutzt wurde'>2.

Mindestens 18 und hochstens 25 (von 157) regu-
lare Miinzen der Jahre 268-274, hinzu zwei bis
drei ,Nachziigler* aus den Jahren 259/260 bis 268
— diese Materialgrundlage dirfte geniigen, um
einen Siedlungsbeginn in den fortgeschrittenen
70er Jahren des 3. Jahrhunderts zu postulieren.
Auch einige der in allen drei Kontingenten zahl-
reich auftretenden Irreguliren unserer Miinz-
gruppe 4c'3, jene hiervon namlich, die sich tech-
nisch, stilistisch und ikonographisch enger an
ihre Vorbilder halten'*, werden diesem Zeitrah-
men moglicherweise noch zuzurechnen sein.

Doch handelt es sich bei allen genannten Da-
tierungen — dies sei immer wieder betont — um
die Emissionszeiten antiken Geldes, um absolut-
chronologische Angaben, die historisch zwar ge-
sichert, archdologisch aber nicht geeignet sind,
mit den Verlustzeiten der einzelnen Fundmiin-
zen gleichgesetzt zu werden. Es sind Datierun-
gen, die nicht mehr und nicht weniger als einen
terminus post quem aus numismatischer Sicht wie-
dergeben. Trotzdem neigen wir Fundmiinzbe-
arbeiter hiufig dazu, mit diesen uns bekannten

Miinzemissionszeiten vorschnell antikes Sied-
lungsgeschehen zu definieren und Beginn wie
Ende der Nutzungszeiten archdologischer Befun-
de sehr konkret anhand dieser zu fixieren. Dabei
wird eher selten davon auszugehen sein, dass
eine kaum dem Pridgestock entnommene Miinze
ohne zeitliche Verzégerung genau zu jener Sied-
lungsstelle gelangte, in der sie — quasi zeitgleich
mit ihrer Prigung — direkt wieder in den Boden
kam. Dies gilt insbesondere fiir Siedlungsplétze
in der tiefen Provinz, wo die Menschen sicher-
lich nicht stdndig mit frischstem Geld versorgt
wurden.

Wir miissen uns demnach befreien von der Idee,
die prazise Datierbarkeit romischen Geldes sei
1:1 auf die Datierung archdologischer Befunde
und antiker Nutzungszeiten tibertragbar. In der
Regel wird einige Zeit vergangen sein, bis ein
Geldstiick von der antiken Prégestitte zu dem
Ort gelangte, wo es - zufdllig durch Verlust oder
absichtlich als Deponierung — dann letztlich dem
Umlauf entzogen wurde und bis zu seiner Wie-
derauffindung in der Erde ruhte.

Unsere Miinzen, die zwischen 268-274 n. Chr. ge-
priagt wurden, konnten durchaus also erst Jahre
spiter auf den Nahekopf gelangt sein, sodass ein
Siedlungsgeschehen statt in den fortgeschritte-
nen 70er auch erst in den frithen 280er Jahren
eingesetzt haben konnte. Die Tatsache, dass kon-
kret datierbare, das heil3t regulire, zeitgenossi-
sche Miinzen hier fehlen, ist zu vernachldssigen,
da Prigungen des Zentralreichs aus dem ausge-
henden 3. Jahrhundert bereits seit Kaiser Aure-
lian (270-275) iiber Tacitus, Florian, Probus und
weitere, also bis tief in die 80er Jahre und weit
dartiber hinaus, auch in nachweislich kontinu-
ierlich genutzten Flachlandsiedlungen des 1dndli-

149 Kat.-Nr. 4-9/2008, Nr. 7 unter Vorbehalt.

150 Gilles 1998b, 68 f. Nr. 9-13, 21-28, 29-32 (,,barb.“?) = 13(-18)
Miinzen.

151 Entgegen Gilles 1998b, 70.
152 Entgegen Gilles 1998b, 70 f.

1% Gesamtzahl der Miinzgruppe 4c: mindestens 31, hochstens
38 Ex. [Tab. 1].

154 Kat.-Nr. 4 u. 7/2007, Kat.-Nr. 12-13 u. 15-16/2008.
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chen Milieus — wenn tiberhaupt — tiberaus selten
Zu verzeichnen sind®>.

Warum sollte man aber — ob in den 70er oder
erst in den 80er Jahren — mit groflem Aufwand
eine maichtige Befestigungsanlage bauen, wenn
man sie nicht lingerfristig nutzen wollte? Warum
sollten Menschen, deren Wohnplitze im umlie-
genden Flachland widhrend der Germanenstir-
me anscheinend zerstdrt oder zumindest stark
in Mitleidenschaft gezogen worden waren, die
sichere Siedlungsstelle, die sie sich nachweislich
geschaffen hatten, nach wenigen Jahren wieder
verlassen'®? Es sind Menschen, die im Verlauf
von kaum mehr als einem Jahrzehnt einiges an
Ungemach und Elend erlebt hatten, die auf die
Friedensbemiithungen und Propaganda in der Fer-
ne agierender Kaiser, die von Kriegszug zu Kriegs-
zug eilten, kaum mehr vertraut haben dirften.
Vielmehr wird man es sich oben auf der Hohe
bequem gemacht und innerhalb der Umfriedung
eine dorfliche Infrastruktur aufgebaut haben, die
dauerhaft Bestand hatte.

Ubliche Miinzlisten geben fiir solche Gedanken
nichts her; sie weisen nach den offiziellen Ge-
priagen der Tetrici (Prigezeit bis 274) und der
umfangreichen Miinzgruppe lokaler Imitationen
(hier Gruppe 4c) mit dem traditionellen Endda-
tum von 280 n. Chr. in der Regel eine Unterbre-
chung auf, die in zahlreichen spitantiken Fund-
stitten viele Jahrzehnte wihrt. Sie spiegeln da-
mit ein Katastrophenszenario wider, wie es Gilles
fiir die meisten seiner Hohensiedlungen auch fiir
den Nahekopf entwarf, welches wiederum in ein
Auflassen der Siedlung und einen langfristigen
Hiatus miindet®”.

Wihrend tber die Griinde fiir den Mangel an
reichsromischem Geld ab den 70er Jahren in un-
seren Regionen nur spekuliert werden kann'®,
steht fest, dass die technisch, stilistisch und iko-
nographisch stérker degenerierten Irreguldren,
die das Gros der Minzgruppe 4c bestimmen',
weit bis ins 4. Jahrhundert hinein in zahllosen
lokalen Werkstdtten produziert wurden'®. Die
kiinstlich fixierte, rein hypothetische Prége-
zeit'® dieser Miinzen von 268 bis um 280 n. Chr.
ist damit gleichsam hinfillig, folglich die Vor-
stellung von einer Verédung ganzer Landstriche
nach den grof3en Germanenstiirmen ab etwa der
Mitte der 70er Jahre des 3. Jahrhunderts. Denn

man produzierte offenkundig nicht nur das Le-
bensnotwendigste, allem voran Nahrungsmittel,
sondern massenhaft auch Kleingeld, worum sich
eine vollig verarmte Restbevolkerung sicherlich
kaum geschert hitte. So kann mithilfe der be-
achtlichen Zahl lokaler Imitationen [Tab. 1] aus
allen drei Miinzkontingenten auch die vermeint-
liche Liicke in der Miinzreihe des Nahekopfes ge-
schlossen werden. Da wir zudem den Siedlungs-
beginn auf dem Nahekopf von den 60er Jahren in
die ausgehenden 70er, wenn nicht gar 80er Jahre
des 3. Jahrhunderts verschieben konnten, ergibt
sich zusammen mit den reguldren Geprigen seit
Gallienus, die in dieser Zeit ohne Frage noch um-
liefen, eine doch ganz beachtliche Gelddecke.

Die Miinzgruppen 5a (ca. 275 bis Ende 3./Anfang
4. Jahrhundert) und 5b (Anfang 4. Jahrhundert bis
330), das heif3t die ersten offiziellen Pragungen
nach jenen der Tetrici (bis 274), waren im Gra-
bungskontingent von 2007 noch nicht vertreten.
Die Grabung 2008 erbrachte einen — wenn auch
bescheidenen — Zuwachs fiir beide Gruppen, von
einem!®? auf zwei'®* Stiicke sowie von zwei'®* bis

155 Zwischen 268-274 wurde der Bedarf hauptsidchlich durch
die Miinzen der Préigestétten des Gallischen Sonderreichs
gedeckt. Als dieses zerschlagen worden war, scheinen die
Siedlungen auf dem Lande in unserer Region nicht mehr
ausreichend mit reguldrem Geld versorgt worden zu sein.
Die bessere Versorgung mit offiziellen Miinzen setzte ver-
mutlich erst nach der Wiederer6ffnung der nahegelegenen
Miinzstdtte Trier (293/294 n. Chr.) ein.

156 Gilles 1998b, 70 f. veranschlagt nach der kurzen Nutzungs-
phase von den 60er bis etwa zur Mitte der 70er Jahre einen
siedlungsgeschichtlichen Hiatus von iiber einem halben,
fast einem Dreiviertel Jahrhundert: ,Erst nach mehreren
Jahrzehnten wurde der Platz in spitconstantinischer Zeit
erneut aufgesucht.”

157 Gilles 1998b, 70 f.; Gilles 1985, 58. — Dagegen ausfiihrlich
bereits im Bericht 2007 zum Nahekopf.

158 Hierzu bereits im Bericht 2007.

159 Im Kontingent 2008 Kat.-Nr. 10-11, 14, 17-22/2008.

160 Umfassend dargelegt und begriindet im Bericht 2007.

161 So wie die meisten Fundmiinzbearbeiter auch Gilles 1998b,
68 f.; Gilles 1985, 113; 123. — Vgl. R-Alféldi 1960/61, 80 ff.,
bes. 83; dhnlich z. B. auch AGK 1996, 35.

162 Gilles 1998b, 69 Nr. 36, unreduzierter Follis aus dem Jahr
298.

163 Kat.-Nr. 23/2008, unreduzierter Follis von 303-307 n. Chr.

164 Gilles 1998b, 69 Nr. 37-38, zwei Folles von 316 und 320-324
n. Chr.
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moglicherweise vier'® auf drei bis fiinf Stiicke'®®
[Tab. 1]. Obgleich diese Zahlen kaum zum Jubeln
Anlass geben, erlauben unsere Neufunde aus der
Grabung, vorsichtig-optimistisch die Hypothese
zu formulieren, dass Geldstiicke dieser Perioden
noch im Boden des unerforschten Siedlungsare-
als ruhen diirften. Unabhéingig davon — dirftig ist
die Ausbeute fiir diese Prigezeitriume im Ubri-
gen nicht nur auf dem Nahekopf, sondern in vie-
len landlichen Siedlungskontexten unserer Regi-
on'%, sieht man von Schatzfunden einmal ab, die
von den normalen Siedlungsfunden methodisch
aber strikt zu trennen sind.

Bemerkenswert dagegen ist, dass auch unsere
neuen Nummern 23 (Anfang 4. Jahrhundert)
und 24 (320er Jahre) wie so viele Miinzen vom
Nahekopf iiberdeutliche Brandspuren aufweisen,
sodass man — entstammen verbrannte Miinzen
doch quasi allen Prageperioden und den verschie-
densten archdologischen Kontexten — hier wahr-
haftig nicht mehr von Belegen fiir eine grofRRe
Brandkatastrophe und verheerende Zerstorung
sprechen kann. Ursache waren vermutlich eher
kleine Hausbrédnde oder Zufille wie zum Beispiel
Geld, das versehentlich in die Feuerstelle gefegt
wurde.

Minzgruppe 6 ist im Grabungskontingent von
2008 in der Relation'®® zwar immer noch erheb-
lich stirker als bei den Lesefunden vertreten,
doch ldngst nicht so prdgnant wie im Material
2007 [Tab. 1]. Hinzu kommt, dass aus dem Jahr
2008 kein einziges reguldres Stiick der fritheren
30er Jahre stammt, wihrend im Kontingent 2007
allein 5'° (von 9) Miinzen zwischen 330-336 n.
Chr. gepriagt wurden. Insgesamt sind die Grup-
pen 6a (330-341) mit 17'° Exemplaren sowie
6b (nach 330-ca. 345), die lokalen Imitationen
nach Vorbildern aus den 30er Jahre des 4. Jahr-
hunderts, mit 8'7* Exemplaren aber ausreichend
belegt, um zu dem Ergebnis zu kommen, dass
die Siedlungstitigkeit auf dem Nahekopf ohne
Unterbrechung fortgefiihrt wurde. Fiir Kontinu-
itdt sprechen auch die Minzgruppen 7a (341-
346/348), Regulire der fritheren 40er Jahre, so-
wie 7b (nach 341-348 und spéter), Imitationen
nach deren Vorbild, die seit den Ausgrabungen
2007/08 einen Zuwachs von einem Lesefund auf
jetzt insgesamt 15 Exemplare!”? aufweisen. Wir
bleiben demnach bei unserer Neubewertung des

Siedlungsplatzes: Er wurde, und zwar seit dem
Ende der 70er, vielleicht auch erst seit den 80er
Jahren des 3. Jahrhunderts, bis zu seinem Ende
dauerhaft und ohne wirkliche Unterbrechung
von einer dorflichen Gemeinschaft genutzt. Er
wurde also keineswegs nur als kurzfristig von ei-
ner bedrohten Bevolkerung besetzte Fluchtstitte
genutzt, die jeweils nach wenigen Jahren zerstort
und in einer finalen Katastrophe um 353/355 n.
Chr. untergegangen sein soll'”>.

Die wenigen Jahre der Miinzgruppen 8a (346/348-
350) und 8b (Imitationen nach deren Vorbild)
werden von insgesamt zehn Pragungen bestrit-
ten, wobei sich die Quote in den drei Minzkon-
tingenten'” relativ ausgeglichen darstellt [Tab.
1]. Das Resultat fiir Gruppe 9 (350-353) dagegen
bleibt schwierig zu beurteilen: Der mit 19'” Ex-
emplaren explosionsartige Anstieg der Miinzfre-
quenz bei den Lesefunden steht isoliert neben
den moderaten Zahlen der Grabungsfunde — fiinf
Miinzen im Jahr 2007, vier im Jahr 2008'7¢, also
von Grabungsseite her kein Anstieg der Quote,
der so aulergewohnlich und bemerkenswert
wadre, dass man mit ihm umwalzende Ereignisse

165 Gilles 1998b, 69 Nr. 39 ff., 43 ff., zwei Positionen gemaf un-
préziser Angaben aus Altakten, s. Gilles 1998b, Anm. 131.

166 Kat.-Nr. 24/2008, Follis von 325-326 n. Chr.

167 Ob man die dlteren Folles wegen ihrer GroRe nicht so leicht
verlor, ob man sie hortete oder ob die ldndlichen Siedlun-
gen damit unterversorgt waren, ist hier nicht zu entschei-
den.

168 Tn der Gesamtzahl 69 Lese- gegentiiber 45 Grabungsfunden
aus dem Jahr 2008.

169 Kat.-Nr. 13-17/2007.

170 Gilles 1998b, 69 Nr. 40, 45, 50; Kat.-Nr. 13-21/2007; Kat.-Nr.
25-29/2008, darunter (Nr. 25, 26, 27) drei vergleichsweise
seltene Typen der Konstantinsséhne.

71 Gilles 1998b, 69 Nr. 41 f; Kat-Nr. 22-26/2007; Kat.-Nr.
30/2008. — Zur Umdatierung dieser Gruppe von Nachpri-
gungen nach Wigg 1991, 126 ff. entgegen Gilles u. a. gemaf}
R.-Alfoldi 1970, 18 s. den Bericht 2007.

172 Gilles 1998b, 69 Nr. 44; Kat.-Nr. 27-34/2007; Kat.-Nr. 31-
36/2008.

173 Gilles 1998b, 71; vgl. hierzu auch Bericht zur Grabung
2007.

174 Gilles 1998b, 69 f. Nr. 46-49; Kat.-Nr. 35-37/2007; Kat.-Nr. 37-
39/2008.

175 Gilles 1998b, 70 Nr. 51-69.

176 Kat.-Nr. 38-42/2007; Kat.-Nr. 40-43/2008.
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in Zusammenhang brichte. Doch die Lese- und
Detektorfunde sind nicht von der Hand zu wei-
sen und so miissen wir den unterschiedlichen
Forschungsstand einfach akzeptieren. Jedenfalls
wird der urspriinglich extrem hohe Wert der
Gruppe 9 [Tab. 1] durch die Zahlen der Grabun-
gen erheblich relativiert!””.

Das Jahr 353 n. Chr. ist im Lesefundkontingent
durch eine einzige Praigung des Magnentius, die
Schlussmiinze der Gilles‘schen Miinzreihe!’®, re-
prisentiert. Dieses Prigejahr erhilt durch drei
neue Grabungsmiinzen'” — davon zwei ausge-
sprochen wohlerhaltene Exemplare — einen be-
achtlichen Zuwachs. Die einzige Miinze unserer
Gruppe 10 aus Kampagne 2007 bleibt als Schluss-
minze dagegen zu vernachlassigen, da sie wegen
ihrer bedauernswerten Erhaltung nicht eindeu-
tig datiert werden konnte (352/354-358/361)*.
So liegt es uns fern, das von Gilles'! in der Zeit
nach 353 bis 355' n. Chr. vermutete Ende der
Anlage auf dem Nahekopf nach vorn zu korrigie-
ren, dazu fehlen die Grundlagen. Doch ob hier ir-
gendwann um die Mitte des 4. Jahrhunderts eine
grofde Zerstorung durch Germanen stattfand, ist
bis heute nicht nachgewiesen. Betrachtet man
die verbrannten Geprige, fehlt jegliches klare
Muster, das auf eine heftige, punktuelle Brand-
katastrophe schliefRen lieRe; bezeichnenderwei-
se zeigen die 7'* jingsten Miinzen (346/348-353)
der letztjdhrigen Grabung keine offenkundigen
Brandspuren.

5.3 Funde aus Glas und Achat
Von Andrei Miron

Die kleine Gemme aus dunkler Glaspaste [Kap. 4.3
Nr. 9] zdhlt zweifellos zu den aufRergewodhnlichen
Funden. Dargestellt ist ein stehender, nach rechts
gewandter Mars Ultor mit Helm, Panzer, Schild
und Lanze. Das Motiv, das auf das Kultbild des
Mars-Ultor-Tempels in Rom zuriickgehen soll, ist
recht hiufig anzutreffen'. Das Gemmenbild ist
grob beziehungsweise stark stilisiert und relativ
tief geschnitten. Stilistisch gut vergleichbar ist
eine Gemme aus Koln, die in das 3. Jahrhundert
datiert wird!®. Wegen ihrer sehr dhnlichen Dar-
stellungsweise sind aufderdem zwei Gemmen aus
der Sammlung des Rheinischen Landesmuseums
Trier zu nennen, die jeweils einen Merkur zeigen
und in das 2.-3. Jahrhundert datieren!®®.

Gewisse Unsicherheiten bestehen beztiglich der
Datierung eines Cabochons aus Achat, der in
Schnitt 2a entdeckt wurde [Kap. 4.4 Nr. 3]. Da er
beim zweiten Baggerabtrag, also nicht aus dem
unmittelbaren Oberflichenbereich, zutage ge-
fordert wurde, muss es sich nicht unbedingt um
ein modernes Stiick handeln. Das ausgesprochen
hiibsche und nahezu perfekt erhaltene Exemplar
vom Nahekopf konnte also durchaus antik sein.
Zumindest wiirden dieser Datierung weder das
Material noch die technische Bearbeitung, ndm-
lich der Cabochon-Schliff, entgegenstehen'®’.

5.4 Funde aus Stein
Von Andrei Miron

Besondere Erwdhnung verdienen aufRerdem ver-
schiedene Fragmente von Steindenkmdlern. In
Schnitt 3 wurden zahlreiche skulptierte Sand-
steinbruchstiicke von zerschlagenen Monumen-
ten vorgefunden, die offenbar im Torbereich in
zweiter Verwendung verbaut worden waren [Kap.
3.2]. Derartige Sekundidrnutzungen von Grab-
denkmadlern, Weihealtdren oder Architekturtei-
len sind in spadtromischer Zeit durchaus tiblich
und zeigen, dass man den sakralen, funeralen
oder kiuinstlerischen Hinterlassenschaften der
Vorfahren keinen Respekt mehr zollte.

In diesen Kontext gehort ein grofieres, schlecht
erhaltenes Fragment [Kap. 44 Nr. 5], das wahr-
scheinlich eine Goétterfigur darstellt. Nicht auszu-

177 Bei den Lesefunden noch ca. 28 % des Gesamtkontingents,
bei allen drei Kontingenten zusammen nur noch ca. 18 %.

178 Gilles 1998b, 70 Nr. 67.

179 Kat.-Nr. 41-43/2008.

180 Kat.-Nr. 43/2007.

181 Gilles 1998b, 70 f.

182 Gilles 2008, 109 favorisiert nun, dass die Héhensiedlungen
yaufgrund der vorliegenden Miinzreihen wohl ausnahms-
los bis 355 n. Chr. Bestand [hatten], ehe sie [...] zerstort wur-
den.”

183 Kat.-Nr. 37-43/2008; in zwei Fillen hochst fragliche Brand-
spuren (Nr. 39 und 43).

184 Vgl. z. B. Krug 1980, Taf. 64,3; 103,248-249. — Platz-Horster
1984, Taf. 5,17-18.

185 Krug 1980, 171 Nr. 3 Taf. 64,3.

186 Krug 1995, Taf. 47,16; 56,82.

187 Zazoff 1983, 344 f. — Zwierlein-Diehl 2007, 308.
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schliefRen ist, dass es sich um eine Herkules-Dar-
stellung handelt'®. Tatsdchlich bestehen, nicht
zuletzt auch in stilistischer Hinsicht, gewisse
Ahnlichkeiten mit einer Herkulesdarstellung auf
einem Viergotterstein aus Glan-Miinchweiler*®.
Wegen seiner geringen Grofde ist ein weiteres
Fragment (LZ-Nr. 502), das eventuell ein Sitzmo-
bel zeigt', nicht ndher zu deuten. Dasselbe gilt
fiir ein Bruchstiick (LZ-Nr. 495) mit einer mindes-
tens dreizeiligen, jedoch sehr rudimentir erhal-
tenen Inschrift. SchlieRlich sind zwei maichtige

6 OSTEOLOGISCHE UNTERSUCHUNGEN
Von Wolf-Riidiger Teegen

Sensibilisiert durch die erfolgreiche Ausgrabungs-
kampagne des Jahres 2007 wurde auch 2008 be-
sonders auf die Bergung von menschlichen und
tierischen Knochen geachtet. In den folgenden
beiden Abschnitten wird das geborgene Kno-
chenmaterial vorgestellt und in einen grof3eren
regionalen Zusammenhang gestellt.

6.1 Die menschlichen Skelettreste der
Ausgrabung 2008

Bei den Ausgrabungen, die 2008 unter der Ge-
samtleitung von A. Miron auf der Befestigung
Nahekopf durchgefiihrt wurden, kam in Schnitt
2 auf Planum 6 auch ein menschlicher Unter-
kiefer (FNr. 143) zu Tage [Abb. 26-30]. Das Fund-
material aus Planum 6 datiert eindeutig in die
Spitlaténezeit [Kap. 3.1; 4.1.1]. Im gleichen Schnitt
wurde auch das Fragment eines wahrscheinlich
menschlichen Unterkieferwinkels gefunden (FNr.
86) [Abb. 31-33].

Material und Methode

Zur Untersuchung kamen zwei unterschiedlich
erhaltene menschliche Unterkieferfragmente.
Die Kieferreste wurden nach den tiblichen anth-
ropologisch-paldopathologischen Methoden un-
tersucht. Dabei erfolgte die Geschlechts- und Le-
bensaltersbestimmung nach den Empfehlungen
von F. W. Résing und Mitarbeitern'*! und der Eu-
ropean Anthropological Association EAA™2, Th.
Sjevold™®?, J. Szilvdssy'** sowie B. Herrmann und
Mitarbeitern'®. Die zur Geschlechts- und Lebens-
altersbestimmung herangezogenen Merkmale

Sandsteinplatten (LZ-Nr. 491) zu nennen, die im
Zufahrtsbereich der romischen Toranlage dicht
beieinander liegend vorgefunden wurden. Bei-
de Exemplare tragen ein florales Ornamentfries
[Abb. 19], wie man es von Grabdenkmailern her
kennt. Da in der oberen, das heif3t hangaufwarts
liegenden, Platte eine Art Spurrinne beobachtet
wurde, mochte man annehmen, dass die flachen
Sandsteine das Befahren des steilen Zuwegs er-
leichtern sollten.

sind im Katalog aufgefiihrt. Die Definitionen der
Malie folgen R. Martin'®® und G. Brauer!’. Die An-
sprache der epigenetischen Merkmale orientiert
sich an der Arbeit von K. Wiltschke-Schrotta!®.
Die Spuren krankhafter Verdnderungen wur-
den nach den Vorschligen von M. Schultz!*®
bestimmt. Das Bildungsalter der transversalen
Schmelzhypoplasien wurde nach Ubelaker?®,
Berten®! und Haidle*** geschitzt. Die paldopatho-
logische Befundung erfolgte makroskopisch und
lupenmikroskopisch. Ausgewdhlte Befunde wur-
den fotografisch dokumentiert.

188 Wir bedanken uns bei Frau Sabine Faust (Rheinisches Lan-
desmuseum Trier) fiir den Hinweis.

189 Ciippers 1990, 374 Abb. 274.

19 Vgl. Binsfeld u. a. 1988, Taf. 65,274.

191 Rosing u. a. 2005.

192 Ferembach u. a. 1978.

193 Sjgvold 1988.

194 Szilvdssy 1988.

1% Herrmann u. a. 1990. Weiterhin wurden Ubelaker 1989 so-
wie Brickley/McKinley 2004 herangezogen.

1% Martin 1928.

197 Brduer 1988.

198 Wiltschke-Schrotta 1988.

199 Schultz 1988.

200 Ubelaker 1989.

201 Zit. nach Kithl 1992, 237.

202 Haidle 1997, 66.
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Lebensaltersbestimmung

Zur Altersbestimmung des Unterkieferfragments
(FNr. 143) konnten ausschlief3lich der Abrasions-
grad der Zihne und der Zustand des Kiefers her-
angezogen werden. Moglicherweise konnte auch
eine Altersschitzung mit Hilfe der Zahnannulati-
on?® durchgefiihrt werden, doch sind die dafiir
notwendigen Zahnwurzeln zumindest partiell
schlecht erhalten [vgl. Abb. 28]. Die Zahnabrasion
ist moderat. Sie entspricht nach D. Brothwell?*
einem Alter von 25-35 Jahren?®.

Bei dem Unterkieferwinkelfragment (FNr. 86) ist
aufgrund der GroRe nur ein jugendliches bis er-
wachsenes Alter anzunehmen.

Geschlechtsbestimmung

Zur Geschlechtsbestimmung lassen sich aufgrund
des Erhaltungszustandes der Kieferknochen so-
wie die ZahnmaRe heranziehen. Allgemein gilt
der erste, aber auch der zweite Molar als fiir diese
Zwecke besonders geeignet. In unserem Fall ist
der erste Molar 46 durch Karies vollstindig zer-
stort, sodass er nicht messbar ist. Messbar sind
nur der zweite und dritte Molar [Abb. 26]. Als MafR
wurden auch der maximale mesio-distale und
bucco-linguale Durchmesser der Alveolen der
Molaren herangezogen. Dieses Malfy entspricht
weitgehend den Lingen und Breiten im Bereich

26 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Mensch (ENr. 143),
Unterkieferfragment von occlusal. Linge des Mafsstabs 1 cm.

der Schmelzzementgrenze (MaRe Martin 1928
beziehungsweise Brauer 1988, 81a und 81d)**.

Die Geschlechtsbestimmung weist in beiden Fél-
len auf eher ménnliche Individuen hin.

Epigenetische Merkmale

Anatomische Varianten oder epigenetische Merk-
male lassen sich nur an den Zdhnen und dem Kie-
fer beobachten. Aufgrund des Erhaltungszustan-
des ist ihre Zahl eingeschrinkt (s. o.).

Spuren krankhafter Verdnderungen

Nur am Kiefer und den Zihnen konnten Spu-
ren krankhafter Verdnderungen nachgewiesen
werden. Der Unterkiefer weist einen deutlichen
Riickgang des Alveolarknochens auf, sodass die
Bifurkation der Molaren freiliegt. Es handelt sich
ausschlieRlich um entziindliche Prozesse (Paro-
dontitis). Moglicherweise wurden diese durch
Zahnsteinauflagerungen verursacht. Im Bereich
der Alveole des ersten Dauermolaren 46 befindet
sich ein Abszess. In Hohe der mesialen Wurzel
sind noch Reste eines nach buccal fithrenden Fis-
telganges von mindestens 2,5 mm Durchmesser
erkennbar [Abb. 28]. Die Krone des ersten Mola-
ren 46 ist durch Karies vollstindig zerstort [Abb.
27-28]. Daher sind nur noch die Wurzelstimpfe
vorhanden [Abb. 29]. Geringe Zahnsteinreste wur-
den an allen erhaltenen Zihnen beobachtet. Alle
Zdhne weisen bereits Sekundadrdentinbildung auf
[Abb. 26]. Es handelt sich dabei um einen Schutz-
mechanismus des lebenden Zahnes gegen eine
Eroffnung der Pulpahohle bei (starkem) Zahnab-
rieb oder bei kariosen Defekten.

208 GroRRkopf 1990; Wittwer-Backofen u. a. 2004.

204 Brothwell 1981, 72 Abb. 3,9.

205 In Trier wurde fiir die Spétantike bei (mutmaRlichen) Ange-
horigen der Oberschicht eine starke Diskrepanz zwischen
dem Skelettalter und dem Zahnalter festgestellt. Dabei
lag das Zahnalter teilweise 20-30 Jahre zu niedrig (Teegen
2012/13). Dies wird auf den Konsum von fein gemahlenem
und gereinigtem Mehl zurilickgefiihrt. Fir die ldndlichen
Siedlungen fehlen bislang vergleichbare Daten. Zum ge-
genwadrtigen Zeitpunkt wird davon ausgegangen, dass die
Lebensaltersschitzung nach der Zahnabrasion mehr oder
weniger zutreffend ist.

206 Brauer 1988, 187.
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27 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Mensch (FNr. 143),
Unterkieferfragment von occlusal. Detail der Alveole von Zahn 46.

29 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Mensch (FNr. 143),
Waurzelfragmente von Zahn 46. Lange des MafSstabs 1 cm.

Transversale Schmelzhypoplasien sind an fast
allen erhaltenen Zihnen zu beobachten [Tab. 3].
Es handelt sich um Wachstumsstérungen im Kin-
desalter. Sie sind bei dem Individuum vom Na-
hekopf im Alter von vier, fiinf und sechs Jahren
entstanden.

Spuren von Manipulation

An dem Unterkieferfragment (FNr. 143) konnten
keinerlei Hack- und Schnittspuren festgestellt
werden. An dem Unterkieferwinkelfragment
(ENr. 86) kann nicht gdnzlich ausgeschlossen wer-
den, dass eine Hackspur vorhanden ist [Abb. 33].

28 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Mensch (FNr. 143),
Unterkieferfragment von mesio-buccal. Detail der Alveole von
Zahn 46.

Diskussion und Interpretation

Bei dem Unterkiefer der Grabungskampagne
2008 handelt es sich um den ersten stratigra-
phisch sicher in die Spitlaténezeit datierten
menschlichen Knochenfund vom Nahekopf. Die
Unterkiefer- und Schidelreste der Kampagne
199527 sind ausschlief3lich durch ein Radiocar-
bondatum in die ausgehende Friih- beziehungs-
weise Mittellaténezeit datiert?®®. Thre stratigra-
phische Position ist unspezifisch.

An dieser Stelle miissen die menschlichen Ske-
lettreste vom Nahekopf abschlief3end diskutiert
werden. Menschliche Skelettreste sind nun von
zwei sicheren und einem fraglichen Fundpunkt
im Umkreis des laténezeitlichen Walles bekannt.
Auffillig ist, dass es sich bei den sicheren Nach-
weisen ausschlieRlich um Kieferreste, in einem
Fall auch um Zahnreste, handelt. Belegt sind da-
mit (mindestens) vier, moglicherweise sogar fiinf
Individuen.

Bei den Unterkiefer- und Schidelresten vom Na-
hekopf handelt es sich um die ersten mensch-
lichen Knochenfunde aus laténezeitlichen und
romischen Hohensiedlungen im Treverer-Gebiet.
Auch die zu den Siedlungen gehorenden Graber-
felder sind bislang nicht bekannt.

207 Teegen 2008/09a.
208 Htils 2009/09.
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Nicht auszuschlief3en ist allerdings, dass es sich
bei den Unterkiefern und Schéidelresten vom Na-
hekopfum sogenannte tétes coupées handeln konn-
te, also abgeschlagene Kopfe, die zum Beispiel
urspriinglich auffan der Mauer befestigt gewesen
waren. An den wenigen Fragmenten konnten al-
lerdings keine Spuren scharfer Gewalt beobach-
tet werden. Gelegentlich werden menschliche
Unterkiefer in den Siedlungen gefunden?®, doch
ist ihre Interpretation unterschiedlich.

Die Befunde vom Nahekopf sind mit einem ande-
ren Befund aus dem Trierer Land gut vergleichbar.
Es handelt sich dabei um die befestigte Hohen-
siedlung Wallendorf-Kasselt, die im Rahmen des
DFG-Schwerpunktprogramms ,Kelten, Romer
und Germanen im Mittelgebirgsraum zwischen
Luxemburg und Thiiringen“ untersucht wurde.
Dabei wurden drei Schadel im beziehungsweise
vor dem Wall gefunden. Die von D. Krausse im
Rahmen seiner Kieler Habilitationsschrift un-
tersuchten Befunde lassen viele Fragen offen.
Vor allem lassen sich zwei der drei Schadel nach
der Publikation keinen Befunden zuordnen. Im
Wesentlichen sind von den Schédelfunden die
“C-Datierungen bekannt geworden?!. Sie geho-
ren sowohl in die Mittel- wie Spatlaténezeit und
zeigen ein dhnliches Spektrum wie die Befunde
vom Nahekopf.

Weitere Bestattungen und Deponierungen aus
eisenzeitlichen Wallanlagen hat C. v. Nicolai im
Rahmen ihrer GieRener Dissertation aus archédo-
logischer Sicht untersucht?!!. Auf diese Arbeit sei
hier ausdriicklich verwiesen.

Vergleichbar sind unsere Befunde moglicherwei-
se mit denen des Titelberges, wo an mehreren
Stellen, insbesondere um das Heiligtum, mensch-
liche Skelettreste entdeckt wurden?2. In Gallien
finden sich immer wieder menschliche Skelett-
reste in den Umfassungsgriben von Siedlungen
oder Herrensitzen?'*, Wahrscheinlich kann man
Vergleichbares fiir die Hohensiedlungen anneh-
men.

In der etwas dlteren Hunsriick-Eifel-Kultur wur-
den im nordlichen Mittelrheingebiet zahlrei-
che menschliche Schidelfragmente mit Spuren
von Manipulationen entdeckt. Sie hat A. v. Berg
kiirzlich untersucht und zusammengestellt'“.
Somit bestehen in dem nordlich von Frauenberg

gelegenen Gebiet bereits dltere Traditionen in
der spezifischen Behandlung des menschlichen
Kopfes beziehungsweise Schiddels nach Ableben
seines Trigers.

Im Kastell Sablonetum/Ellingen wurden drei wahr-
scheinlich laténezeitliche tétes coupées in einer
romischen Grube gefunden. Da die Schidel ein-
deutige Hiebmarken an den Wirbeln aufwiesen,
ist sicher, dass sie vom Rumpf abgetrennt wor-
den sind. Ob dies peri- oder postmortal geschah,
lieR sich nicht kliren. Die 'C-Datierung (Hv
16570) eines Halswirbels ergab ein Datum von
2170 + 155 BP??%, kalibriert 400-40 v. Chr. (68,2 %
Wahrscheinlichkeit = 1 Sigma-Bereich; 2 Sigma-
Bereich = 95,7 % Wahrscheinlichkeit: 800 v. Chr.-
250 n. Chr.).

Spétlaténezeitliche Korperbestattungen sind aus
dem Treverer-Gebiet bislang nicht bekannt. Von
den frith- und mittellaténezeitlichen Korperbe-
stattungen, die in die jiingere Hunsriick-Eifel-Kul-
tur datieren, sind mit wenigen Ausnahmen Kno-
chen nicht erhalten geblieben oder nicht anthro-
pologisch-paldopathologisch untersucht worden.
Sind menschliche Reste tiberliefert, so handelt es
sich fast ausschlief3lich um die Schmelzkappen
der Zdhne. Ein Beispiel dafiir ist das Fiirstengrab
aus Htigel 4 von Hochscheid-,Fuckerichsheide®
(Kreis Bernkastel-Wittlich)?'.

209 Knol 1986, 182 Abb. 17.

210 Krausse 2006, 167 Abb. 99 (Liste der AMS-Datierungen).

211 Nicolai 2014.

212 Altere Funde: Metzler 1991, 31 ff; neuere Funde sind bis-
lang unpubliziert. Ich danke Herrn Dr. Jeannot Metzler, Lu-
xemburg, herzlich fiir diesen wertvollen Hinweis.

213 So z. B. in Montmartin (Oise): Brunaux/Méniel 1997, 98 f;
Boulestin/Duday 1997, 161 ff. Weitere Beispiele bei Hartl
2005, 46-59 sowie neuerdings bei Boulestin/Gambier 2012.

214 Berg 2004.

215 Schréter 1992, 305.

216 Hier war ein Scheitelbeinfragment mit einer Dicke von
8,3 mm erhalten, das wohl eher einem méannlichen Indivi-
duum zugeordnet werden muss. Auf3erdem waren die voll-
stdndigen und vermessbaren Schmelzkappen eines oberen
P1 (MD 6,7, BP 9,2 mm) und eines oberen M3 (MD 8,9, BP
10,5 mm) vorhanden (Kunter 1992, 103).
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Zu den Spuren krankhafter Verdnderungen

Erkrankungen der Zdhne und Kiefer gehoren in
der Paldopathologie zu den besonders gut unter-
suchten Gebieten, was vor allem durch ihre Er-
haltungsfahigkeit bedingt ist. Auch in der Laténe-
zeit waren Karies, Zahnsteinbeldge, Parodonto-
pathien, Zahnabszesse und daraus resultierende
intravitale Zahnverluste weit verbreitet?”. Sie
belegen wie in unserem Fall mangelhafte Zahn-
hygiene und keine zahnmedizinische Betreuung.

Schmelzhypoplasien sind Bildungsstorungen des
Zahnschmelzes. Sie konnen in unterschiedlichen
Formen auftreten, am hdufigsten sind horizonta-
le Rillen (sogenannte transversale Schmelzhypo-
plasien) sowie punkt- und fleckférmige Verdnde-
rungen. Hypoplastische Defekte treten auch am
Dentin der Zahnwurzeln auf. Da das Bildungs-
alter der Zdhne (Schmelzkrone und Wurzel) be-
kannt ist, kann daraus auch das Bildungsalter die-
ser Defekte abgeleitet werden. Bekanntlich lauft
das Zahnwachstum von der Kronenspitze zur
Wurzelspitze hin ab. Frith entstandene Defekte,
die sich im Bereich der Kronenspitze befinden,
sind bei Erwachsenen oft nicht mehr erkennbar,
da die Zahnkrone mehr oder weniger stark abra-
diert wurde. Die nachgewiesenen Schmelzdefek-
te stellen damit nur eine Mindestzahl dar. Daher
ist nicht ausgeschlossen, dass weitere Defekte
zu einem fritheren, heute aber nicht mehr nach-
weisbaren Zeitpunkt entstanden sein konnen.

Eine Vielzahl von Erkrankungen und Mangelzu-
stinden kann zur Ausbildung von Schmelzhy-
poplasien fiihren?, ohne dass man sie am Zahn
differenzieren kann. Daher werden diese auch
unspezifische Stressmarker genannt. Ob Stress
auch in fritheren Lebensjahren aufgetreten ist,
ist nicht auszuschlieRen. Aufgrund der Zahnab-
rasion sind dazu aber keine Aussagen zu treffen.

Sowohl bei den 1995 wie den 2008 gefundenen
Zahnresten entstanden die hypoplastischen De-
fekte im Alter von vier bis sechs Jahren (+ zwolf
Monate). Dies ist ein sehr einheitliches Bild. Na-
tirlich ist aufgrund der Zahnabrasion nicht aus-
geschlossen, dass es auch noch &ltere, nicht mehr
erhaltene Hypoplasien gegeben haben mag, die
in jingeren Jahren entstanden sein konnten.
Auf jeden Fall kann man davon ausgehen, dass
Krankheiten und Mangelzustande diese Individu-

en gehduft im Kindesalter von vier bis sechs Jah-
ren betroffen haben. Allerdings haben sie diese
Perioden gut iiberstanden.

Schmelz- und Wurzelhypoplasien waren auch
in der Laténezeit weit verbreitet®', wobei al-
lerdings aufgrund des Forschungsstandes noch
keine quantitativen Aussagen gemacht werden
konnen.

In dem élterlatenezeitlichen Griberfeld von
Saint-Memmie (Marne) wiesen zwei von drei In-
dividuen Schmelzhypoplasien auf. Die Frau 166
zeigte eine feine Linie am ersten oberen rechten
Molaren. Der Mann 165 zeigte jeweils eine Linie
am ersten unteren linken Prdmolaren und am
ersten und zweiten oberen linken Molaren??°.

Zusammenfassung

In der laténezeitlichen Befestigung Nahekopf
(bei Frauenberg, Kreis Birkenfeld) wurden bei der
Grabungskampagne zwei menschliche Unterkie-
ferfragmente gefunden. Diese wurden anthropo-
logisch-paldopathologisch untersucht. Bei dem
grofleren Fragment handelt es sich um einen
vermutlich eher ménnlichen Erwachsenen, der
im Alter von 25-35 Jahren verstorben ist. Spuren
krankhafter Verdnderungen umfassen XKaries,
Abszesse, Parodontopathien, Zahnsteinauflage-
rungen und transversale Schmelzhypoplasien.
Das andere Fragment, ein Unterkieferwinkel
der linken Seite, gehort wohl ebenfalls zu einem
eher minnlichen Individuum. Die Ausprigung
der Muskelmarken deutet eher auf ein zweites
Individuum.

Berticksichtigt man die Funde der Ausgrabung
1995, so ist die Konzentration von Schidel-,
Zahn- und Kieferfunden im Bereich der latene-
zeitlichen Wallanlage auffillig. Diese gehoéren zu
mindestens vier, wahrscheinlich sogar fiinf er-
wachsenen Menschen. Da es sich bei den sicher

217 Vgl. Delemont 2001. — Le Forestier 2005. — Teegen 2008;
2014.

418 Bier-Katz 1980; Nikiforuk/Fraser 1981; heute werden etwa
90 verschiedene Ursachen fiir die Entstehung derartiger
Schmelzdefekte verantwortlich gemacht: Jilevik/Norén
2000.

219 Le Forestier 2005. — Teegen 2008; 2014.

220 Achard-Corompt u. a. 2008, 16.
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bestimmten Skelettresten ausschlieRlich um
Schidelteile handelt, liegt eine Deutung als soge-
nannte tétes coupées nahe. Spuren von Gewaltein-
wirkung wurden allerdings nicht nachgewiesen;
sie sind auch aufgrund des fragmentarischen Er-
haltungszustandes nicht zu erwarten gewesen.
Das gehdufte Auftreten von menschlichen Schi-
del-, insbesondere Kieferresten innerhalb einer
spdtlaténezeitlichen Hohensiedlung ist auffillig
und im Treverer-Gebiet bislang nur mit den Ver-
héltnissen im Titelberg-Oppidum zu vergleichen.

Unterkiefer

FO: Frauenberg (Kreis Birkenfeld), FSt. Nahekopf, Ausgra-
bung 2008, EV 2008,97, FNr. 143; Schnitt 2, auf Planum
6, R 2593252.457, H 5504125.060, T 405.863 m 1. NN.

Erhaltungszustand [Abb. 30]: nur Unterkiefer partiell und
maRig bis schlecht erhalten, fragmentiert. Zahnwurzeln
teilweise postmortal schlecht erhalten. Knochenfarbe
braun bis dunkelbraun.

30 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Mensch (ENr. 143),
Unterkieferfragment. Erhaltene Knochenfragmente sind ge-
schwdrzt.

Geschlechtsbestimmung: Cranium: Mandibula (0/+1): Men-
tum (-1), Angulus (0/+1?), Margo (0/+1). Geschlechtszahl
+0,25. Zahnbogen U-formig (eher M), Zdhne eher grof’
(eher M). Geschlecht: M>W.

Geschlecht: eher minnlich (M>W), 25-35 Jahre (mittel-
adult).

Altersbestimmung: Zahnalter: 21+ ].; Zahnabrasion nach
Brothwell: 25-35 ].

Alter: 25-35 J.

Tab. A Frauenberg, Nahekopf. Bezeichnung der Zdhne nach der Nomenklatur der Fédération Dentaire Internationale (FDI).

Epigenetische Merkmale, Variationen: M3 (rechts) angelegt,
das Individuum weist an dem zweiten und dritten Mo-
laren (rechts) weder buccal noch lingual ein Foramen
caecum auf (Zahnabrasion?); Foramen mentale (rechts)
einfach.

Spuren krankhafter Verdnderungen:

Kiefer: Porgse Auflagerungen (-), pordse Auskleidungen
(), Karies (+), Abszess (+), Parodontopathien (+), Zahn-
stein ([+]), transversale Schmelzhypoplasien (+).
Zahnstatus [Tab. A]: Karies (Grad VI) an Zahn 46, nur noch
schlecht erhaltene Wurzelstiimpfe; Abszess (Grad II)
mit Fistelbildung nach buccal im Bereich der mesialen
Waurzel; Zahnsteinbelag (Grad I) auf den erhaltenen Zéh-
nen; Parodontopathien: Parodontitis (Grad I) im Bereich
des rechten Caninus und der Praimolaren, Grad II-III im
Beich der Zdhne 46-47; bucco-mesiale Taschenbildung
um die mesiale Wurzel von Zahn 47; maximale Abrasi-
on 4 an Zahn 47; transversale Schmelzhypoplasien Grad
II an den Zihnen 43, 44, 45, 47 [Tab. 3], entstanden im
Alter von 4-6 J. > 12/24 Mon.

Dokumentation: Foto [Abb. 26-29].
Mafe: Tab. 2-3.

Tab. 2 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Mensch (FNr.
143), Unterkiefer. MafSe in mm. Nr. und Mafsbezeichnung nach
Martin 1928 und Brduer 1988.

Nr. MaBbezeichnung MaB

66 Winkelbreite (Gonion - Gonion) (rek. 90,0)

67 Breite Foramen mentale (rek. 51,0)

69 Kinnhohe (Infradentale - Gnathion) (39,0)
Hoéhe Corpus Foramen mentale dex. 39,3
Hohe Corpus P2/M1 dex. 37,6
Hohe Corpus M1/M2 dex. 33,3
Hohe Corpus M2/M3 dex. 33,2
Dicke Corpus Foramen mentale dex. 13,9
Dicke Corpus P2/M1 dex. 14,2
Dicke Corpus M1/M2 dex. 15,3
Dicke Corpus M2/M3 dex. 16,0
Liange Condylus mandibularis dex. (7,6)
Breite Condylus mandibularis dex. >14,9

79 | Astwinkel 125,0

80.a | Zahnbogenlinge (45,0)

80.3 | Molarenlinge dex. 33,0

R L
XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX
48 47 d 45 44 43 v v v XX XX XX XX XX XX XX

v postmortaler Zahnverlust. d devitaler Zahn. xx keine Alveole erhalten.
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Tab. 3 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Mensch (FNt.
143), Unterkieferzihne. MafSe in mm. Zahn 46 ist nur durch
die Wurzeln belegt.

Unterkiefer 48 47 46 45 44 43 42 | 41
Abrasion 3 4 7 4 4 4
MD 11,61 | 10,50 6,48 | 6,50 | 6,53
BL 10,36 | 10,30 8,57 | 8,01 | 8,01
Alv. MD 9,87 | (8,70) | 7,60 | 4,70 | 4,80 | (4,54)
Alv. BL 831 | 890 | 720 | 7,59 | 7,10

Zh. MD 9,44 | 8,51 4,32 | 441 | (4.76)
Zh. BL 8,56 | 8,83 7,67 | 7,27 | 7.53
KH 5,4 5,08 3,99 4,92 7,42
TH 1,71 0,50 | 0,50 | 3,73
TH 1,00 | 5,02

Alv. Durchmesser der Alveole. BL bucco-lingualer
Durchmesser. KH Kronenhohe. MD mesio-distaler
Durchmesser. TH Hohe der Schmelzhypoplasie tiber
der Schmelz-Zement-Grenze. Zh. Durchmesser des
Zahnhalses.

Unterkieferwinkel

FO: Frauenberg (Kreis Birkenfeld), FSt. Nahekopf, Ausgra-
bung 2008, EV 2008,97, ENr. 86; Schnitt 2, auf Planum
6, R 2593252,881, H 5504126,907, T 405.922 m i. NN
(direkt unter LZ 84-85).

Wahrscheinlich Mensch.
Unbestimmbar (M=W), 15/21+ Jahre (juvenil/erwachsen).

Erhaltungszustand [Abb. 31]: nur Unterkieferwinkel der
linken(?) Seite vorhanden, Erhaltung gut [Abb. 32-33].

31 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Mensch (FNr. 86),
Unterkieferfragment. Erhaltene Knochenfragmente sind ge-
schwarzt.

32-33 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Mensch (FNr.
86), Unterkieferfragment. M. 1:1.

Alter: Die Knochenstruktur und -gréfRe deuten auf ein
mindestens juveniles, vermutlich eher erwachsenes
Individuum.

Geschlecht: Die Muskelmarken und die Auspriagung des
Unterkieferwinkels kénnten auf ein mannliches Indi-
viduum deuten, doch wird von einer Bestimmung Ab-
stand genommen.

Spuren krankhafter Verdnderungen wurden nicht beob-
achtet.

MafSe: Gewicht 1 g.

6.2 Die Tierknochen der Ausgrabung 2008

Bei den Ausgrabungen des Jahres 2008 wurden
in den Schnitten 2, 3 und 10 Tierknochen gefun-
den. Aufgrund der sorgfiltigen stratigraphischen
Beobachtungen lief3en sich die meisten Tierkno-
chen in die Spitlaténezeit beziehungsweise in
die spatromische Zeit datieren [Tab. 6].

Material und Methode

Das Knochenmaterial ist meist von dunkelbrau-
ner Farbe und stark fragmentiert. Dies erschwer-
te die Bestimmung beziehungsweise machte sie
teilweise unmoglich. Insgesamt ist die Knochener-
haltung maRig oder schlecht. Die Knochen wur-
den vor der Bearbeitung gewaschen. Wihrend
der Ausgrabung 2008 wurden auf dem Nahekopf
1013 Knochen- beziehungsweise Zahnfragmente,
die zu mindestens 199 Knochen beziehungsweise
Zahnen gehoren, mit einem Gesamtgewicht von
2008,9 g gefunden und untersucht.

Die Bestimmung der Knochenfragmente richte-
te sich nach den in der Archdozoologie tiblichen
Verfahren?*'.

Die MaRRe wurden nach A. von den Driesch?*? und
die Spuren krankhafter Verdnderungen nach W.-
R. Teegen?® erhoben. Die Bezeichnung der soge-
nannten Fleischwertklassen A-C (A Beste Quali-
tit, B Kochfleisch, C Abfille) richtet sich nach
H.-P. Uerpmann?*, die er in die deutschsprachige
Archdozoologie eingefiihrt hat.

21 Boessneck/Driesch 1979, 3 ff.; Reichstein 1991; Heinrich u.
a. 1991; Chaix/Méniel 2001; Reitz/Wing 2008; Serjeantson
2008. — Nomenklatur und Deutung nach: Gentry u. a. 2004

222 Driesch 1976.

223 Teegen 2006.

24 Uerpmann 1972.
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Tab. 4 Frauenberg, Nahekopf. Tierknochen. Grabung 2008. Ergebnis der Artenbestimmung.

Anzahl KNZ Durchschnittsgewicht Durchschnittsgewicht

Fragmente (rek.) Miz Fragmente (in g) rek. Knochen (in g)
Hausrind 135 49 4 1026,0 7,6 20,9
Hausschaf]-ziege 140 45 3 179,5 1,3 4,0
Hausschwein 61 25 3 122,0 2,0 49
Haushund 4 4 1 10,0 2,5 2,5
Summe Haustiere 340 123 1337,5 3,9 10,9
Dachs 5 5 1 10,0 2,0 2,0
Dachs/Canide 1 1
Summe Wildtiere 6 6
GroRe Rind(/Pferd) 144 10 187,0 1,3 18,7
GroRe Sw/Sf/Z 247 23 79,0 0,3 3,4
nd 157 27 102,4 0,7 3,8
nd/mit viel Erde 119 10 299,0 2,5 29,9
Summe nd 667 70 667,4 1,0 9,5
Summe gesamt 1013 199 2014,9 2,0 10,1
unbestimmt (%) 35,2 33,1

KNG Knochengewicht (in g). KNZ Knochenzahl. MIZ Mindestindividuenzahl. nd unbestimmt. Sf Hausschaf.

Sw Hausschwein. Z Hausziege.

Die Aufnahme erfolgte auf den Arbeitsblittern
der Archiologisch-Zoologischen Arbeitsgruppe
Schleswig-Kiel. Anschlief3end wurden die Daten
in eine Exceldatei tibertragen und mit diesem
Programm ausgewertet. Der Vergleich mit be-
nachbarten Populationen erfolgte mit dem Pro-
grammpaket PAST?%,

Ergebnisse

Von den 1013 Knochen- und Zahnfragmenten
konnten 346, die zu mindestens 129 Skelettein-
heiten gehoren, nach Tierarten bestimmt wer-
den. Die 667 unbestimmbaren Fragmente (65,8 %)
wogen insgesamt 667,4 g und machten am Ge-
samtgewicht 33,1 % aus [Tab. 4]. Mit einer Kno-
chenzahl von iiber 100 bestimmten Fragmenten
wird ein Mindestkriterium der Auswertbarkeit
prahistorischer Tierknochenkomplexe erfiillt??*.

Nachgewiesen wurden die Nutztierarten Haus-
rind, Hausschaf]-ziege und Hausschwein. Hinzu
kommt als weiteres Haustier der Haushund. Als
einziges Wildtier wurde der Dachs festgestellt
[Tab. 4]. Trotz der relativ geringen Zahl an be-
stimmbaren Knochenfunden kann man aber so-
wohl von der Knochenzahl, vor allem aber vom
Knochengewicht aussagen, dass das Rind die

Hauptproteinquelle war, weit vor Schwein und
Schaf]Ziege.

Das Durchschnittsgewicht der unbestimmbaren
Knochenfragmente (ohne die Fragmente mit viel
Erde) betrédgt 0,7 g und liegt damit deutlich unter
dem der bestimmten Knochen [Tab. 4].

Von den unbestimmbaren Knochen konnte aller-
dings noch eine Reihe in die GréRenklassen Rind
beziehungsweise Pferd und Schwein/SchaffZiege
untergliedert werden. Da unter den bestimmba-
ren Knochenfragmenten keine Pferdereste nach-
gewiesen werden konnten, diirften die nicht ge-
nauer als Rind oder Pferd bestimmten Knochen
wahrscheinlich tiberwiegend zum Rind gehoren
[Tab. 4].

Das bereits aus den Grabungskampagnen von
1995 und 2007 bekannte Bild**” wird durch die
Funde der Kampagne 2008 auf eine methodisch

22 Hammer u. a. 2001; Hammer/Harper 2007.

26 Uerpmann 1997, 337. Wiinschenswert sind dagegen Kom-
plexe mit tiber 1 000 bestimmbaren Knochenfragmenten
(Htster-Plogmann/Schibler 1997, 43).

227 Teegen 2008/09b-c.
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einigermallen sichere Grundlage gestellt. Aller-
dings muss quellenkritisch in Betracht gezogen
werden, dass die schwereren Rinderknochen
meist eher erhalten blieben als die weniger mas-
siven Knochen der kleinen Wiederkduer und der
Schweine, von allen tibrigen Tierarten ganz zu
schweigen.

Zur Verteilung der Tierknochen auf das Skelett
[Tab. 5]: Bei den drei Nutztierarten Rind, Schaf]
Ziege und Schwein sind alle Kérperregionen ver-
treten. Dies belegt eindeutig, dass in der Siedlung
vollstindige Tiere geschlachtet und zerlegt wur-
den. Die Daten sind vielleicht auch ein indirekter
Hinweis darauf, dass die Tiere wohl im Umkreis
des Nahekopfes lebten. Ob sie auch innerhalb
der Befestigung gehalten wurden, lisst sich den
Knochenfunden nattirlich nicht entnehmen. Die
Tiere fanden in der Umgebung des Nahekopfes
auf jeden Fall glinstige Weidebedingungen.

Aufgrund seiten- und altersgleicher Skelettele-
mente beziehungsweise davon abweichender An-
gaben sowie der Datierung kann die Mindestin-
dividuenzahl auf vier Rinder, drei bis vier kleine
Wiederkduer und drei Schweine geschitzt wer-
den. Diese Angaben zeigen die Liickenhaftigkeit
des Befundes an.

Auffillig ist das Fehlen von Vogel- und Fischkno-
chen sowie von Mollusken. Dies ist sicherlich

Tab. 5 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Verteilung der
Tierknochen auf das Skelett.

Hausschaf/ Haus- Haus-
Hausrind -ziege schwein hund PETLE
Maxillare 1 2 2
Dentes
superiores 345 18 6+3 1
Mandibula 2 6 4 1
Dentes
inferiores 9 7+4 4
Dentes 3 3
Canini 2 1
Epistropheus 1
Vertebrae
cervicales 1 1
Vertebrae
thoracicae 1
Vertebrae n.d. 1 1?
Costae 4 1
Scapula 1 1
Humerus 1
Radius 1 5
Ulna 1
Carpalia 2
Metacarpus 1
Metacarpus IV 1
Pelvis 1
Femur 1 2 1
Tibia 2 3
Talus 3 1 1
Tarsalia 1
Metatarsus 3
Phalanx 1 3
Phalanx 3 6+1
Summe 49+6 45+4 25+3 4 5+1

Tab. 6 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Tierknochen. Ergebnis der Artenbestimmung.

Eisenzeit Romerzeit

Fragm. KNZ (rek.) Miz Fragm. KNZ (rek.) Miz
Hausrind 33 13 2 151,0 49 27 2 484,0
Hausschaf]-ziege 88 20 2 84,0 24 7 1 21,5
Hausschwein 47 18 2 67,0 13 6 1 51,0
Haushund 2 2 1 3,0
Summe Haustiere 170 53 7 305 86 40 4 556,5
Dachs 5 5 1 10,0
Dachs/Canide 1 1
Summe Wildtiere 6 6 1 10,0
Grofle wie Rind(/Pferd) 7 4 31 131 4 134,0
Grofe wie Schwein/
Schaf]Ziege 229 17 60,0 2 2 3,0
nd 148 17 185,4 114 16 198,0
Summe nd 384 38 276,4 247 22 335,0
Summe gesamt 560 97 5914 333 62 891,5
unbestimmt (%) 68,6 39,2 46,7 74,2 35,5 37,6

Fragm. Fragmentzahl. KNG Knochengewicht (in g). KNZ Knochenzahl. MIZ Mindestindividuenzahl. nd unbestimmt.
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vorwiegend durch die allgemeine Knochenerhal-
tung bedingt. Allerdings macht sich wohl auch
das Fehlen von geschlimmten Erdproben be-
merkbar.

Zeitstellung

Aufgrund der sorgfiltigen stratigraphischen Be-
obachtungen der Ausgraber lief? sich ein Grofteil
der Knochenfunde bereits datieren: In die Laténe-
zeit gehoren einschlieflich der unsicheren Be-
funde 97 Skeletteinheiten mit 560 Fragmenten
und einem Gewicht von 591,4 g. Die Zahl der
mutmallich spdtantiken Tierknochen betrdgt
62 mit 333 Fragmenten und einem Gewicht von
891,5 g [Tab. 6].

Moglicherweise ist der erheblich groRere Frag-
mentationsgrad der laténezeitlichen Funde durch
den aufliegenden Wallschutt bedingt. Der Frag-
mentationsgrad ist gleichzeitig ein MaR fiir den
Erhaltungszustand, der bei den eisenzeitlichen
Knochenresten deutlich schlechter ist.

Hausrind (Bos taurus)

Fur die laténezeitlichen Rinderknochen sind nur
allgemeine Aussagen zur Altersverteilung zu tref-
fen: Sechs Knochen gehorten wohl zu adulten
Tieren, zwei Fragmente zu einem Jungtier, fiir
ein weiteres war keine Aussage moglich. Mogli-
cherweise gehoren die beiden grofRen Sprungbei-
ne zu mannlichen Tieren.

Genauere Aussagen sind dagegen zu den romer-
zeitlichen Rindern vom Nahekopf moglich. Bei
den postcranialen Knochen wirken acht noch
nicht ausgewachsen, vier ausgewachsen. Zwei
erste Phalangen sind aufgrund des Verknoche-
rungsgrades dlter als 20-24 Monate, fiir drei dritte
Phalangen muss man Ahnliches annehmen. Ein
distal noch offener Metatarsus war jliinger als 24-
30 Monate. Fiinf Mandibeln beziehungsweise Un-
terkiefermolaren zeigen eine Abrasion, die auf
uber drei Jahre alte Tiere weist. Daraus ist ihre
Nutzung als Arbeitstiere und Milchlieferanten
abzuleiten.

Aufgrund der GrofRen der ersten Phalangen ist
von mindestens je einem mannlichen und einem
weiblichen Tier auszugehen.

Gemeinhin sind die spatromischen Hausrinder
durchschnittlich grofRer als die Tiere der Eisen-

zeit?s. Aufgrund des Erhaltungszustandes laRt
sich dies fiir die Rinderknochen der Ausgrabung
2008 vom Nahekopf nur bedingt feststellen:

Bemerkenswert grof3 sind die Tali (Sprungbeine)
(ENr. 114 und 404) [Tab. M3] aus laténezeitlichem
beziehungsweise unsicher laténezeitlichen Zu-
sammenhang. Von den MalRen her sind beide
deutlich groRer als die laténezeitlichen Tali aus
dem Oppidum von Kastel?*. Dort gab es aber nur
relativ wenige und kleine messbare Rinderkno-
chen. Vergleicht man sie dagegen mit den Mess-
werten der Rinder aus dem Oppidum von Man-
ching®®, so liegen sie noch in der laténezeitlichen
Variationsbreite. Sie gehoren aber auch in Man-
ching zu den groReren Stiicken. Moglicherweise
handelt es sich um Sprungbeine von Stieren oder
Ochsen. Die Messwerte sind gut mit denen des
romerzeitlichen Sprungbeins vom Nahekopf [vgl.
Tab. M18] und der Tali aus der romischen Grofvilla
von Borg®! zu vergleichen.

Die tibrigen Rinderknochen aus datierten Zusam-
menhingen finden keine Vergleiche, da es sich
entweder um Jungtiere handelt oder um Zahn-
funde, die gemeinhin nicht gemessen werden
(Pramolaren und Molaren aufRer des M3 des Un-
terkiefers).

Der nicht datierbare Metatarsus FNr. 458 ist mit
einer distalen Breite von 56,1 mm kleiner als das
kleinste Vergleichsstiick aus Borg?2, allerdings
noch grofder als zwei besonders kleine Stiicke
aus dem Tempelbezirk von Dalheim (52,2 be-
ziehungsweise 52,4 mm)**. Die Metatarsen aus
der GroRvilla von Reinheim sind dagegen meist
erheblich groRer?*. Vergleicht man unser Stiick
mit denen aus Manching, so gehort es dort zu den
grofderen Stieren und Ochsen?®. In unserem Fall
erlauben die Mal3e somit keine zweifelsfreie Da-
tierung, allerdings eine Geschlechtsbestimmung.

228 Fiir Stidwestdeutschland: Peters 1998, 47 ff,; fiir Gallien:
Forest/Rodet-Belarbi 2002, 291 ff., bes. Abb. 6-7.

229 Wustrow 2004b, 218.

230 Boessneck u. a. 1971, Tab. 91-93.

231 Wustrow 2004a, Tab. 9.

232 Wustrow 2004a, Tab. 12.

28 Qelschldgel 2006, Tab. 3.

234 Schoon 2005, Tab. A83.

235 Boessneck u. a. 1971, Tab. 96-98.
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Die Knochen der Fleischwertklasse A machen am
Rinderskelett durchschnittlich 46 % aus, Klasse B
42,1 % und Klasse C 11,9 %%*. Fir die Rinderkno-
chen der Kampagne 2008 vom Nahekopf betrigt
ihr Anteil: A 9,0 %, B 40,8 %, C 50,2 %. Damit sind
die guten Fleischpartien deutlich unter- und die
schlechten tiberreprasentiert.

Hausschaf/Hausziege
(Ovis aries/Capra hircus)

Die latenezeitlichen und romerzeitlichen Schafe
und Ziegen wurden aufgrund des Durchbruchs-
grades der Zahne und der Zahnabrasion frithes-
tens im Alter von zwei Jahren geschlachtet, meis-
tens deutlich dartiber. Dies weist einmal auf die
Haltung von Zuchttieren, andererseits auch auf
Milch- und Wollwirtschaft. Vergleichbares ist in
den GroRvillen von Borg und Reinheim zu be-
obachten?”. Eine Geschlechtsbestimmung war
nicht moéglich.

Im Gegensatz zum Rind zeigen die Schafe und
Ziegen kaum eindeutige GroRentrends von der
Laténe- zur Romerzeit an. Der M3 des Unterkie-
fers [Tab. M4] gehort in Manching zu den kleine-
ren Zdhnen*® und ist auch deutlich kleiner als das
romerzeitliche Stiick vom Nahekopf [Tab. M20].

Verglichen mit den Ziegen aus dem romerzeit-
lichen Tempelbezirk Dalheim (L) gehort der ro-
merzeitliche Unterkiefer-M3 vom Nahekopf [Tab.
M20] zu den kleineren Tieren. Fiir die iibrigen
Zahne gibt es keine Vergleichswerte.

Das nicht datierbare Talusfragment 456 [Tab. M26]
gehort mit einer distalen Breite von 20,5 mm zu
den grofiten seiner Art in Manching und in Borg?*.

Die Knochen der Fleischwertklasse A machen am
Skelett der kleinen Wiederkduer durchschnittlich
43,5 % aus, Klasse B 45,6 % und Klasse C 10,9 %2%.
Fir die Knochen von Schaf beziehungsweise Zie-
ge der Kampagne 2008 vom Nahekopf betrigt
ihr Anteil: A 5,0 %, B 93,3 %, C 1,7 %. Diese sehr
ungleichmédRige Verteilung ist dadurch bedingt,
dass vor allem Kiefer- und Zahnreste der kleinen
Wiederkduer erhalten geblieben sind.

Hausschwein (Sus domesticus)

Besonders gute Aussagen lassen sich zum
Schlachtalter der laténezeitlichen Schweine tref-

fen. Fiinf Tiere wurden in einem Alter von zwei
Jahren oder dariiber geschlachtet, fiinf zwischen
16 und 30 Monaten. Ein Tier wurde nach dem
Zahnalter zwischen 10-16 Monaten geschlachtet.
Der distal offene Humerus FNr. 67 weist auf ein
unter 12 Monate altes Tier, also ein Ferkel oder
Liuferschwein. Die Altersverteilung deutet zum
einen auf Schweinezucht, zum anderen auf eine
Schlachtung im optimalen Alter von zwei bis drei
Jahren?*!. Belegt sind aufgrund der geschlechtsty-
pischen Eckzdhne mindestens ein Eber und eine
Sau.

Die beiden romerzeitlichen Schweinekiefer be-
legen aufgrund ihres Zahnentwicklungsgrades
eine Schlachtung im Alter von 12-20 beziehungs-
weise 16-24 Monaten.

Die latenezeitlichen Oberkiefer-M3 [Tab. M8] ge-
horen mit einer Linge von etwa 30 mm zu den
durchschnittlich grofRen Zdhnen in Manching?#.
Dies gilt auch fiir den laténezeitlichen Unterkie-
fer-M3 mit einer Linge von 30,7 mm?®. Fir die
tibrigen Zahne fehlen in der Literatur Vergleichs-
malfde. Aufgrund des Fragmentierungsgrades sind
fiir das Postcranium der Schweine vom Nahekopf
keine Aussagen moglich.

Die Knochen der Fleischwertklasse A machen am
Schweineskelett durchschnittlich 44,6 % aus, Klas-
se B 44,1 % und Klasse C 11,3 %2, Fiir die Schwei-
neknochen der Kampagne 2008 vom Nahekopf
betrdgt ihr Anteil: A 6,6 %, B 89,3 %, C 4,1 %. Diese
schiefe Verteilung ist dadurch bedingt, dass die
meisten erhaltenen und bestimmbaren Skelett-
elemente des Schweines auf dem Nahekopf Kie-
fer- und Zahnreste sind.

236 Schoon 2005, 47 Tab. 25.

237 Schoon 2005, 72 ff; Wustrow 2004a, 35.

28 Boessneck u. a. 1971, Tab. 115.

239 Boessneck u. a. 1971, Tab. 134; Wustrow 2004a, Tab. 20.
240 Schoon 2005, 70 Tab. 48.

241 Uerpmann 1997, 338; Peters 1998, 129 ff.

242 Boessneck u. a. 1971, Tab. 146.

243 Boessneck u. a. 1971, Tab. 151. Seine Linge entspricht etwa
der Durchschnittsldnge des dritten Unterkiefermolaren der
Schweine aus Borg (Wustrow 2004a, Tab. 37).

244 Schoon 2005, 91 Tab. 67.
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27 Hausschwein

Datierung 17 Kn Seite | Erhaltung | Alter | Grant

Gewicht | LM2

BM2 | KHM2 | THM2

unsicher 457 M2 (UK) uv 5 B 4,0

21,9

12,7 10,1 2,43, 4,24, 5,84 (unteres/mittleres Drittel)

28 Haushund

Datierung L7 Kn Seite | Erhaltung | Alter | Grant | Gewicht | LM2 | BM2 | LP4 BP4 KHP4 | HP4 THP4
unsicher 451 Maxilla | 1 uv ad AB 5,0 8,6 6,7
unsicher 459 P4 (OK) |1 uv ad AB 2,0 17,65 | 7,53 14,7 24,2 -2,01-3,36 -5,49 -9,49

Haushund (Canis familiaris)

Aufgrund der wenigen Fragmente sind keine Aus-
sagen zur GroRe der auf dem Nahekopf gehalte-
nen Hunde moglich. Die Zahnentwicklung und
der Abrasionsgrad der Zahne?® weisen auf ausge-
wachsene, aber nicht besonders alte Hunde. Eine
Geschlechtsbestimmung ist nicht moglich. Da
Schnittspuren nicht beobachtet wurden, ist eine
Verwendung in der Kiiche wenig wahrscheinlich.
Vermutlich dienten die Tiere als Wach- und Hu-
tehunde.

Wildtiere

Der Dachs (Meles meles) ist durch ein Unterkiefer-
fragment (FNr. 404), einen Unterkiefereckzahn
(ENr. 260) und zwei Halswirbel (Epistropheus,
caudaler Halswirbel; FNr. 404) sowie ein Schulter-
blattfragment mit Cavitas glenoidalis (FNr. 404)
nachgewiesen [Abb. 48-51]. Alle Stiicke gehoéren
zu einem Tier und stammen eindeutig aus einem
laténezeitlichen Kontext. Die Zihne gehoren zu
einem Tier mit abgeschlossener Zahnbildung.

Die geringe Zahnabrasion deutet auf ein jiin-
geres Tier**®. Die Dauermolaren brechen beim
Dachs mit 4 Monaten durch?¥. Das Mindestalter
kann fiir den Unterkiefer mit 5-12 Monaten ver-
anschlagt werden. Fir den Verknocherungsstatus
der Grund- und Deckplatten der Halswirbel liegen
keine Altersangaben vor. Habermehl**® vermutet,
dass Dachse mit 20-28 Monaten ausgewachsen
sind, wenn die Epiphysen der Tibien vollstindig
verschlossen sind. In unserem Fall liegt wohl ein
Alter zwischen 6 und 12 (24) Monaten vor, ohne
dass sich dies genauer eingrenzen lasst.

Der Vergleich unserer Messwerte mit denen der
Dachse aus Twann deutet an, dass es sich um ein
Weibchen handeln konnte. Die Werte aus Tabel-
len M13-15 liegen jeweils im kleineren Cluster
der Messwerte aus Twann?®.

Zerlegungs- oder Schnittspuren sind nicht vor-
handen. Die Tatsache, dass aulRer Schiddelkno-
chen auch Halswirbel und ein Scapulafragment
vorhanden sind, kénnte auf ein ganzes Tier wei-
sen, das hier vergraben wurde oder in seinem
Bau verendete.

Dachse sind in Europa weit verbreitet und besie-
deln unterschiedliche Biotope, bevorzugt lichte
Laubwaldungen, aber auch Flussauen. Dies be-
deutet, sie kommen ,in strukturierten Land-
schaften mit Waldrindern und Feldgeholzen®
vor, nicht jedoch in Feuchtgebieten und Wéldern
ohne grofRere Lichtungen®®. In Ersteren legen sie
ausgedehnte Baue an.

In eisenzeitlichen Fundkomplexen sind Dachs-
knochen erheblich seltener als in romerzeitli-
chen Kontexten: Auf der spithallstattzeitlichen
Heuneburg waren nur zwei der knapp 200000
untersuchten Tierknochen solche vom Dachs*!.
Im Oppidum Manching war der Dachs noch selte-
ner: Unter 388924 Tierknochen der Kampagnen
1955-1963 wurden nur ein Schidel und ein Ulna-
fragment eines Dachses gefunden®?; die osteolo-
gischen Untersuchungen der Tierknochenfunde
aus den jingeren Kampagnen ergaben keinen
weiteren Dachs*3. Im Oppidum Altenburg-Rhei-
nau, wo immerhin 41914 Knochen geborgen und
38471 tierartlich bestimmt werden konnten®*,

24 Horard-Herbin 1997, Abb. 142.

246 Lips u. a. 1987.

247 Habermehl 1985, 119.

248 Habermehl 1985, 120.

249 Grundbacher u. a. 1990, Abb. 1.13; 1.17-18.

250 Schoon 2005, 142.

251 Driesch/Boessneck 1989, Tab. 1-3.

252 Boessneck 1958, 18; 54 f. Abb. 2; Boessneck u. a. 1971, 101.
23 Schiffer/Steger 1985, Tab. 1: 16 170 Fragmente.

2% Moser 1986, 9; 101.
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wurde der Dachs nicht nachgewiesen. Auch in
der in den Ardennen gelegenen Grof3siedlung
Acy-Romance fehlt unter mehr als 140000 Tier-
knochen der Dachs*®°. In den Oppida und offenen
Siedlungen der Auvergne fehlt er unter 160000
Knochenfragmenten ebenfalls?*®.

Aus dem eisenzeitlichen Mitteldeutschland sind
insgesamt fiinf Dachsknochen bekannt*”: In
der altereisenzeitlichen bis dlterkaiserzeitlichen
Siedlung Werlaburgdorf]Liet fand sich ein Hirn-
schddel unter 621 Knochenfragmenten®®. In
Norten-Hardenberg war es einer von 680%° und
in Juchsen drei von 11930 Sdugetierknochen?®.
In eisenzeitlichen Siedlungen Westdeutschlands
scheinen Dachsknochen bislang zu fehlen, doch
ist hier der Forschungsstand unzureichend.

In rémischen Fundorten ist der Dachs deutlich
héufiger. In Reinheim-Bliesbruck wurden ins-
gesamt zehn Dachsknochen gefunden. Sie sind
dort, in Haus Biirgel, der Kaiservilla von Bad
Kreuznach, Bad Wimpfen, Sponeck, Sablonetum/|
Ellingen, Rainau-Buch, Quintana/Kiinzing und auf
dem Magdalensberg belegt®¢'.

Die Seltenheit des Dachses unter den archdologi-
schen Tierknochenfunden entspricht dem ande-
rer marderartiger Raubsduger (Marder, Hermelin,
Mauswiesel). Ob es sich um eine Uberlieferungs-
liicke oder tatsdchlich um eine geringere Jagd auf
diese Tiere handelt, ist unbekannt®® Umstritten
ist ein vergleichsweise diinner Besatz in prahis-
torischer Zeit. Manche Autoren vermuten eine
Verbreitung wie in der Gegenwart.

Degerbgl?** konnte fiir Ddnemark eine Grofien-
zunahme der Dachse seit dem Neolithikum
nachweisen. Fiir Mitteleuropa deutet sich Ver-
gleichbares an. So konnten B. Grundbacher und
Mitarbeiter?* eine GrofRenzunahme von etwa 5 %
in einem Zeitraum von 5500 Jahren nachweisen.
Unser Dachs kann zu dieser Frage nichts beitra-
gen. Die Maf3e [Tab. M13-15] liegen meist im mittle-
ren Bereich der neolithischen Tiere aus Twann?®.
Allenfalls die Hohe des Unterkiefers zwischen P4
und M1 liegt etwas iiber dem Durchschnitt von
Twann, aber deutlich unter dem Durchschnitts-
wert rezenter Tiere2¢®,

In der Antike?” und bis in die Neuzeit wurden
Dachsspeck, -fleisch und -blut fiir medizinische
Anwendungen verwendet*®. Der Dachs wurde

aber auch ob seines siif3en Fleisches gegessen®®.
Insbesondere das Korperfett war von Interesse.
Dessen Anteil ist bei den Weibchen héher als bei
den Minnchen.

Der in augusteischer Zeit lebende Schriftsteller
Grattius Faliscus erwdhnt in seinem Hunde- und
Jagdbuch Cynegeticon (Die Jagd) die Verwendung
des grauen Dachsfells zur Herstellung von Jagd-
hiiten (niteant canaque e maele galeri) sowie als Hun-
dehalsband (collaribus ergo sunt qui lucifugae cristas
inducere maelis)*’°.

Auch der prahistorische Mensch ist als Nutzer
von Fell und Fasern belegt. Vornehmlich wur-
den wohl Dachsfelle benutzt, obgleich hierfiir
nur wenige prahistorische Nachweise vorliegen.
Auf und unter der Kline aus dem Prunkgrab von
Hochdorf konnte U. Kérber-Grohne kleine Frag-
mente von Dachsfellen nachweisen?!. Weiter-
hin wurden Dachshaare mit anderen tierischen
Fasern versponnen, wie ebenfalls in Hochdorf
nachgewiesen werden konnte?”2.

Welchem Zweck unser Dachs diente, bleibt auf-
grund fehlender Schnittspuren an den Knochen
offen. Denkbar ist auch ein Zufallsbefund, wo ein
(subrezentes?) Tier einen Bau in der laténezeit-
lichen Schicht angelegt hatte und dort verendet
ist. Eine C-Analyse wdre zum Ausschluss einer
nach-laténezeitlichen Datierung wiinschenswert.

255 Méniel 1998, 48; 110; 152-155.

256 Foucras 2011.

%57 Dohle 2006.

238 Boessneck/Wiedemann 1972, 383 Tab. 2; 399.
259 Reichstein 1989, 152 f.

260 Barthel 1994.

261 Schoon 2005, 142.

262 Dohle 2006.

263 Degerbgl 1933.

264+ Grundbacher u. a. 1990, 104 f.

265 Grundbacher u. a. 1990, Abb. 1.13; 1.17-18; Tab. 2.
266 Grundbacher u. a. 1990, Tab. 2.

267 Ausfiihrlich beschiftigt sich ein Traktat mit den zahlrei-
chen medizinischen Anwendungen des Dachses (Pfister
1938).

268 Keller 1909-1913, 174; Riegler 1930, Sp. 131-132.
269 Becker 1989, 13.

270 Duff/Duff 1934.

271 Korber-Grohne 1988, 76-78; Abb. 3-4.

272 Korber-Grohne 1988, 76; 78 Abb. 4b.
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Heute bildet der Dachs eine Gefahr fiir weidende
Rinder, da er ein Reservoir fiir Rindertuberkulo-
se darstellt?”. Wie weit dieses Reservoir aber in
die Vergangenheit zurtickreicht, ist vollig unbe-
kannt. Man muss wahrscheinlich auch fiir pra-
historische Zeit mit dieser Moglichkeit rechnen.
Da aber die Dachspopulationen sehr weit ver-
streut lebten, hatte dies vielleicht nur geringe
Auswirkungen auf den Nutzviehbestand.

Erhaltung/Taphonomie

Wie oben bereits beschrieben, sind die Rinder-
knochen am besten erhalten; dabei ist das post-
craniale Skelett reprasentativ vertreten. Schadel-
und Zahnreste machen bei den Rinderknochen
22,3 % des Gewichts aus. Der Anteil dieser Ele-
mente am vollstindigen Rinderskelett betrdgt
14,9 %?7*. Bei den lbrigen Nutztieren finden wir
auf dem Nahekopf dagegen eine vollig abwei-
chende Verteilung: Bei den kleinen Wiederkau-
ern sind 73,8 % der bestimmbaren Knochen nach
dem Gewicht Schidel- und Zahnreste, bei den
Schweinen sind es gar 85,3 %. Bei vollstindigen
Skeletten machen diese Knochen nur 21,9 % be-
ziehungsweise 23,7 % des Gesamtgewichtes aus.
Dies spiegelt vor allem die vergleichsweise gute
Erhaltung der Zahnreste wider.

Eine andere Moglichkeit, die Erhaltung der ver-
schiedenen Skelettelemente, aber auch weiter-
gehende Fragen zu untersuchen, stellt die Kor-
respondenzanalyse dar. Sie ist ein heuristisches
Verfahren in der Datenanalyse. Untersuchen wir
mit ihr die auf dem Nahekopf vertretenen Tier-
arten und die Haufigkeit ihrer Skelettelemente
[Tab. 5], so zeigen sich deutliche Unterschiede in
der Repriasentanz [Abb. 53]. Das Rind ist mit fast
allen Skelettelementen vertreten und findet sich
im unteren linken Quadranten. Hier sind vor al-
lem die Extremitidtenenden vorhanden, die die
schlechteste Fleischklasse C und damit tiberwie-
gend Schlachtabfille darstellen. Diese Knochen
sind beim Rind relativ grof und massiv. Dadurch
besitzen sie eine groRere Chance, erhalten zu
bleiben und bei der Ausgrabung aufgesammelt
zu werden, als bei den tibrigen Arten.

Die kleinen Wiederkéduer dagegen sind vor allem
durch Zahnreste belegt, insbesondere durch die
Oberkieferzihne. Hund und Schwein sind vor
allem durch Kieferreste vertreten. Der Dachs ist

nur durch wenige Skelettelemente in geringer
Anzahl belegt, vor allem durch Wirbel und den
Caninus (Eckzahn). Daher findet er sich am rech-
ten Ende des Diagramms.

Spuren von Manipulation

Aufgrund des mafdigen Erhaltungszustandes sind
Hieb- und Schnittspuren nur gelegentlich er-
kennbar [Tab. 7]. Sie sind ausschlief3lich an den
Knochen der Haustierarten Rind, Schaf]Ziege
und Schwein vorhanden. Diese Spuren stehen
im Zusammenhang mit der Zerlegung und Ent-
fleischung der Tiere. Schlachtspuren im eigent-
lichen Sinne waren erhaltungsbedingt nicht zu
beobachten.

Brandspuren

Brandspuren wurden beim Hausrind und Haus-
schwein nachgewiesen [Tab. 7]. Bemerkenswert
sind die Brandspuren an den Zdhnen des Rindes
ENr. 408, die ausschlieRlich auf die aus den Al-
veolen hervor ragenden Zahnkronen und den
dulBeren Zahnhalteapparat beschrinkt sind [Abb.
34-36]. Diese Veranderungen wurden vermutlich
dadurch verursacht, dass der Oberschédel sich
eine Zeitlang im Feuer befunden haben muss. Ob
dies intentionell geschah, um beispielsweise an-
haftendes Fleisch und das Gehirn zu garen, oder
Zufall war, ist nicht mehr zu kldren.

Bissspuren

Bissspuren wurden an Knochen von allen Haus-
tieren beobachtet [Tab. 7]. Dabei tiberwiegen von
Caniden hervorgerufene Spuren. In zwei unda-
tierten Fillen (FNr. 155 und 379) sind wohl auch
Nagerspuren vorhanden [Abb. 52]. Ein Unterkie-
ferfragment (ENr. 170) weist zahlreiche punkt-
formige Impressionen auf. Dabei handelt es sich
vermutlich um Eindriicke der Eckzdhne eines
Caniden; differentialdiagnostisch sind allerdings
auch Fraf3spuren von Schnecken nicht ginzlich
auszuschlieRen?”.

273 Anderson/Trewhella 1985; Donnelly u. a. 2003.
274 Schoon 2005, 47 Tab. 25.
275 Vgl. Teegen 2014, Abb. 4.
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Tab. 7 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Spuren von Manipulationen an Knochen, nach Perioden getrennt.

Tier HS SS BS Biss | HS SS BS Biss | HS SS BS Biss
Rind 3 1 1 4 3 2 3 1 4 1
Schaf]Ziege 1 1 1
Schwein 1 1 1 1 1

Hund

GroRe wie Rind/Pferd 1 1 1
GroRe wie Schwein/Schaf]Ziege 1 2 1

Biss Bissspur. BS Brandspur. HS Hackspur. SS Schnittspur.

34-35 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Hausrind (FNr. 408), Oberkieferzdhne (P3-M3) der linken Seite. Ansicht von buccal
und palatinal. Die Kronen der Zdhne weisen Brandspuren auf, der Zahnzement ist dunkel verfdrbt und z. T. abgeplatzt. Linge des

MafSstabs 1 cm.

36 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Hausrind (FNr.
408), Oberkiefermolar mit leichter Zementhypoplasie und
Brandspuren. Ldange des MafSstabs 1 cm.

Das Vorhandensein von Bissspuren belegt ein-
deutig, dass die Schlacht- und Speiseabfille fiir
Caniden und andere Tiere, zum Beispiel Schwei-
ne, zugdnglich gelegen haben miissen, bevor sie
einsedimentiert sind. Dies ist in prédhistorischen,
aber auch heutigen lindlichen Siedlungen?”® ein
vollig normaler Befund.

Spuren krankhafter Verdnderungen

Aufgrund des sehr fragmentarischen Erhaltungs-
zustandes wurden Spuren krankhafter Verdnde-
rungen nur gelegentlich nachgewiesen. Diese
Verdanderungen konzentrieren sich auf Zihne
und Schadel. Sie sind, nach Zeiten und Tierarten
getrennt, in den Tabellen 8-10 aufgefiihrt.

Schddel

Entziindungen des Zahnhalteapparates (Parodon-
titis) wurden bei allen Haustieren nachgewiesen
[Tab. 8-10]. Gelegentlich standen sie auch mit dem
Zahndurchbruch in Verbindung. Bei dem nicht
datierbaren Hundeoberkiefer FNr. 451 ist auch
eine Taschenbildung festzustellen.

Bei dem nicht datierbaren Rind FNr. 408 wurde
neben einer Parodontitis eine periphere Stoma-
titis nachgewiesen [Abb. 37]. Diese wurde mog-

276 Frisch/Teegen 2006, 1 f.
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Tab. 8-10 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Spuren von krankhaften Verdnderungen.

Tab. 8 Eisenzeit

Tier TSH PSH WH Zahnst. | Hyperz. | Paro. | Tasche | Stom. Nase Sin. Can.
Rind 1 2
Schaf]Ziege 1 4 1
Schwein 2 3 2
Hund 1
Tab. 9 Romerzeit
Tier TSH PSH WH Zahnst. | Hyperz. | Paro. | Tasche | Stom. Nase Sin. Can.
Rind 1
Schaf]Ziege 1 1
Schwein 2 1
Hund
Tab. 10 Undatierbar
Tier TSH PSH WH Zahnst. | Hyperz. | Paro. Tasche | Stom. Nase Sin. Can.
Rind 3 1 1 1 1
Schaf]Ziege 4 2
Schwein
Hund 1 1 1

Can. Veranderungen im Canalis infraorbitalis. Hyperz. Hyperzementose. Paro. Parodontopathien. PSH punktférmige
Schmelzhypoplasien. Sin. Sinusitis maxillaris. Stom. Stomatitis. TSH transversale Schmelzhypoplasien. WH Wurzel-

hypoplasien. Zahnst. Zahnstein.

37-38 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. 37 Hausrind (FENr. 408), Oberkiefer-Alveolenfragment mit Spuren einer Parodontitis.
Ldnge des MafSstabs 1 cm. 38 Hausrind (FNr. 408), Oberkieferfragment, Ansicht von palatinal mit Resten einer peripheren Stoma-

titis. Lange des MafSstabs 1 cm.

licherweise durch eingekaute Pflanzenhalme
verursacht. Derartige Verdnderungen am Harten
Gaumen werden sowohl bei prdhistorischen?”
wie rezenten Rindern?”® nicht selten beobachtet.
Das gleiche Tier wies dariiber hinaus eine Ent-
ziindung mit verstirkter GefifReinsprossung im
Canalis infraorbitalis auf [Abb. 38]. Auch war eine
Kieferhohlenentziindung (Sinusitis maxillaris)
vorhanden.

Moglicherweise handelt es sich um einen fortge-
leiteten Prozess aus einer Entziindung des Alveo-
larfaches, wie es durch unregelmilRlige, verstirk-
te Porosierung der Alveolarwandung und eine
Hyperzementose vermutet werden kann.

277 Teegen 2006.
278 Teegen/Schultz 1998. — Teegen/Wussow 2002.
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39-41 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Hausrind (ENr. 205), Schmelzlamellen von Molaren mit Schmelzhypoplasien.

42-45 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. 42 Hausrind (ENr. 260), Zahnwurzelfragment mit ausgeprdgten Hypoplasien. Ldn-
ge des MafSstabs 1 cm. 43 Hausschaf]-ziege, zweiter Unterkiefermolar der rechten Seite (FNr. 189) mit zwei basalen transversalen
Schmelzhypoplasien (Pfeile). Ansicht von lingual. Linge des Mafstabs 1 cm. 44 Hausschaf]-ziege, Schmelzlamelle eines Molaren
(FNr. 205). Linge des Mafstabs 1 cm. 45 Hausschaf]-ziege (FNr. 408), zweiter Oberkieferprdmolar (P2) der linken Seite mit basaler

Schmelzhypoplasie. Linge des MafSstabs 1 cm.

Zahnsteinbeldge wurden bei Schweinen und
Schafen beziehungsweise Ziegen beobachtet.
Diese Beldge konnen auch zur Entziindung des
Zahnhalteapparates (Parodontitis) und Reduktion
des Kieferknochens fithren.

Schmelz- und Wurzelhypoplasien

Stoérungen in der Zahnentwicklung konnen sich
in Form von Schmelz- und Wurzelhypoplasien
manifestieren. Da diese sich im Laufe des Lebens
nicht mehr verdndern, allenfalls abgekaut wer-
den, lassen sie sich auch bei erwachsenen Tieren
feststellen.

Bei den Wiederkduern und den Pferden werden
die Zahne im Laufe des Lebens mit dicken Schich-
ten von Zahnzement ummantelt. Dieser Prozess
erfolgt ungefihr im Jahresabstand und tiberla-
gert die Schmelzverdanderungen. Da die Zihne
vom Nahekopf meist schlecht erhalten sind, ist
der Zement oftmals postmortal abgebaut wor-
den. Dadurch konnen diese Zahnentwicklungs-
storungen relativ einfach befundet werden [Abb.
39-46].

Transversale Schmelzhypoplasien wurden bei al-
len Nutztieren nachgewiesen [Tab. 8-10; Abb. 39-41;
43-44]. Die basal gelegenen Hypoplasien an einem
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46-48 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. 46 Hausschaf]-ziege, dritter Unterkiefermolar der rechten Seite mit zwei basalen
transversalen Schmelzhypoplasien (Pfeile). Ansicht von buccal. 47 Hausschwein (ENv. 14), erster Molar. 48 Dachs (FNr. 260), Unter-

kiefercaninus der rechten Seite. Linge des MafSstabs 1 cm.

49-50 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Dachs (FNr.
404). Mandibulafragment der linken Seite mit Zahn M1 von
buccal und occlusal. Ldange des MafSstabs 1 cm.

51 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Dachs (FNr. 404).
Epistropheus von ventral, die Grundplatte ist noch nicht ver-
knédchert. Linge des Mafsstabs 1 cm.

52 Frauenberg, Nahekopf. Grabung 2008. Unbekannte Tierart
(ENr. 379). Bissspuren. Linge des MafSstabs 1 cm.
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dritten Molaren der kleinen Wiederkduer sind
gegen Ende des Kronenwachstums entstanden,
wohl mit 22-24 Monaten?”. Aufgrund des iiber-
wiegenden Geburtstermins Ende des Winters/
Anfang des Friithjahrs ist die Schmelzbildungssto-
rung wohl im ausgehenden zweiten Winter auf-
getreten. Punktférmige Verdnderungen fanden
sich bei Rindern und Hunden.

Bei dem Zahn FNr. 189 befindet sich eine basis-
nahe Impression am mesialen Pfeiler auf der pa-
latinalen Seite; buccal ist der apikale Abschluss
des Schmelzes am distalen Pfeiler unregelmaRig
verdickt und weist einen Lochdefekt auf [Abb. 43].
Auf der Occlusalfliche finden sich punktférmige
Vertiefungen im Zement, was auf eine grenzwer-
tige Zementhypoplasie hinweisen kénnte.

Wurzelhypoplasien fanden sich ebenfalls beim
Hausrind und Haushund [Tab. 8-10; Abb. 42].

Tierhaltung

Wie oben beschrieben kann die Mindestindividu-
enzahl auf vier Rinder, drei bis vier kleine Wie-
derkduer und drei Schweine geschitzt werden
[Tab. 4; 6]. Gegenwdrtig ist nicht zu ermitteln, ob
diese Tiere einem oder mehreren Hofen im Sied-
lungsbereich zuzuweisen sind. Bislang wurden
auf dem Nahekopf keine Pferdeknochen osteo-
logisch nachgewiesen. Dennoch ist in einer be-
festigten Hohensiedlung wie dem Nahekopf be-
ziehungsweise in seiner niheren Umgebung von
einer Pferdehaltung auszugehen. Diese ist jedoch
nicht quantifizierbar.

In einer kiirzlich erschienen Arbeit hat sich der
Verfasser mit dem moglichen Raumbedarf eisen-
zeitlicher Hofe im Hunsriick befasst?*°. Demnach
ist fiir einen Hof mit mindestens zwei Rindern
von einem Flachenbedarf von 6-11 ha auszuge-
hen?®'. Die vorstehend erwihnten vier osteolo-
gisch nachgewiesenen Rinder bendtigen eine
Weidefliche von mindestens 6-16 ha?%2.

Vom Platzangebot auf der Befestigung Nahekopf
ausgehend, kann angenommen werden, dass
hier (zumindest kurzfristig in Zeiten politischer
Unruhen etc.) eine Reihe von Rindern gehalten
werden konnte, wahrscheinlich mindestens die
Zuchttiere. Dies gilt entsprechend fiir die Schafe
und Ziegen. Die Schweine sind als Allesfresser zu
vernachlassigen.

Regionaler Vergleich

Fiir einen regionalen Vergleich wurden die Haus-
tierzahlen vom Nahekopf (Grabung 2007 und
2008) mit denen anderer laténezeitlicher und
romischer Haustierknochenkomplexe aus dem
Treverer- und Mediomatriker-Gebiet verglichen
[Abb. 53-54; Tab. 11?53, Ausgewertet wurden die Da-
ten mit den multivariaten Analyseverfahren der
Korrespondenz- und Clusteranalyse.

Mit Hilfe dieser Verfahren lisst sich nicht nur die
Ahnlichkeit der untersuchten Knochenkomplexe
untersuchen [Abb. 54], sondern auch die Daten-
struktur [Abb. 55].

Auffillig ist, dass die Clusteranalyse der Hiufig-
keiten der Haustiere eine Zweiteilung des Daten-
satzes zeigt [Abb. 54]: Das eine Cluster umfasst die
Tempelinventare und das Graberfeld Wederath-
Belginum. Hier tiberwiegen vor allem Schweine
und kleine Wiederkduer [vgl. Tab. 11]. Das andere
Cluster umfasst die Siedlungen und Grof3villen.
Hier sind die vorherrschenden Nutztierarten vor
allem Rind und Schwein. Bemerkenswert ist,
dass es ein spatlaténezeitlich-frithrémisches Teil-
cluster gibt: Es umfasst die Fundorte Reinheim-
Horres, Kastel-Staadt und den Nahekopf. Dieses
Bild bleibt stabil, wenn die jiingst publizierten
Tierknochen aus der spitlaténezeitlichen bis
frihromischen Siedlung auf dem Martberg?*
herangezogen werden [Abb. 54].

27 Die Krone des 3. Molaren wird bei Schafen zwischen 12 und
24 Monaten ausgebildet (Weinreb/Sharav 1964, 898 Tab. 1)

280 Teegen u. a. 2014.

281 Flichenbedarf wie folgt (Teegen u. a. 2014, Tab. 8): Hof 0,1
ha, Anbaufliche fiir 6 Personen 3,0 ha, Weidefliche je Rind
1,5-4 ha. Diese Angaben sind Mindestschatzwerte. Darin ist
keine Uberschussproduktion enthalten, sondern nur die
reine Subsistenz.

282 Die Schatzungen von Ebersbach 2003, 84 fiir bandkerami-
sche Rinder ist wohl zu hoch. Nach ihrem Ansatz kdme
man auf eine Weideflache von mindestens 28-40 ha fiir die-
se Rinder.

283 In dem Bericht zu den Tierknochen aus Reinheim-Horres
(Teegen in Vorb.) findet sich ein ausfiihrlicher multivariater
Vergleich mit simtlichen nachgewiesenen Tierarten.

284 Wustrow 2013, 561 Tab. 1.
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Tab. 11 Prozentuale Hdufigkeiten der Knochenzahlen laténezeitlicher und rémischer Haustierknochenkomplexe aus dem Treveret-
und Mediomatriker-Gebiet.

Haus- | Haus- | Hausschaf/ | Haus- Haus- Haus-/

pferd rind -ziege schwein | hund Wildkatze | ZHS Literatur
Wederath, Tempel 5,9 7,1 38,0 47,8 0,0 1,2 255 Waustrow 2004e
Wederath, Gréaberfeld 0,1 0,8 8,7 89,9 0,5 0,0 3109 Gerdes 1992
Kastel-Staadt, Oppidum 5,0 45,2 14,6 34,7 0,5 0,0 806 Wustrow 2004c
Wallendorf, Oppidum 2,8 24,1 15,7 46,3 11,1 0,0 108 Wustrow 2004d

Teegen 2010b-c;

Nahekopf 0,0 50,9 29,5 17,3 2,3 0,0 173 diese Arbeit
Kerben 3,4 22,3 43,7 18,9 11,8 0,0 323 Wustrow 2004b
Reinheim-Horres 0,0 52,9 10,3 35,3 1,5 0,0 68 Teegen in Vorb.
Dalheim, Schicht 9 0,4 13,0 43,9 42,5 0,2 0,0 12359 | Oelschligel 2006
Dalheim, Gruben 0,0 0,8 35,2 64,0 0,1 0,0 23253 | Oelschlagel 2006
Wallendorf, Tempel 20,6 0,0 38,3 39,7 1,4 0,0 209 Wustrow 2004d
Oberlostern, Tempel 0,0 0,0 15,0 85,0 0,0 0,0 20 Wustrow 2004f
Borg, Villa 4,0 24,9 22,7 47,3 1,1 0,0 8402 Wustrow 2004a
Reinheim/Bliesbruck, Villa |0,8 27,4 32,1 38,7 1,0 0,0 19562 | Schoon 2005
Martberg, Siedlung 6,0 57,5 6,7 29,2 0,6 0,0 1434 Wustrow 2013

ZHS entspricht der Gesamtzahl der Haussdugetiere. Die Gesamtzahl der in den genannten Arbeiten untersuchten
Tierknochen (KNZ) ist meist erheblich hoher.
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53 Korrespondenzanalyse der absoluten Hdufigkeiten der verschiedenen Tierarten und ihrer Skelettelemente. Datengrundlage:
Tab. 5.
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54 Clusteranalyse (nach Ward, Euclidischer Abstand) der prozentualen Hdufigkeiten der Knochenzahlen laténezeitlicher und rémi-
scher Haustierknochenkomplexe aus dem Treverer- und Mediomatriker-Gebiet. Datengrundlage: Tab. 11.
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Axis 1
55 Korrespondenzanalyse der prozentualen Hdufigkeiten der Knochenzahlen latenezeitlicher und rémischer Haustierknochenkomplexe
aus dem Treverer- und Mediomatriker-Gebiet. Angegeben sind sowohl die Fundorte als auch die Haustierarten. Datengrundlage:
Tab. 11.
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Die Korrespondenzanalyse unterstiitzt dieses
Bild: Die letztgenannten Fundorte zeichnen sich
durch einen besonders hohen Rinderanteil aus
[Tab. 11; Abb. 55].

Zusammenfassung

Von den 1013 untersuchten Tierknochenfrag-
menten mit einem Gewicht von 2014,9 g konn-
ten 346 Fragmente (34,2 %), die sich zu 129 Kno-
cheneinheiten zusammensetzen lieRen, mit
einem Gewicht von 1347,5 g (66,9 %) nach der
Art bestimmt werden. Nachgewiesen wurden die
Nutztierarten Hausrind, Hausschaf]-ziege und
Hausschwein. Hinzu kommen fiinf Knochenfrag-
mente von einem jiingeren Dachs.

Rinder wurden im Alter von tber drei Jahren,
Schafe/Ziegen frithestens mit zwei Jahren und
Schweine mit eineinhalb bis zweieinhalb Jah-
ren geschlachtet. Spuren krankhafter Verdnde-
rungen umfassen Zahnsteinbeldge, Parodontitis,
Taschenbildung, periphere Stomatitis und Sinu-
sitis maxillaris. Von den unspezifischen Stress-
markern wurden transversale und punktformi-
ge Schmelzhypoplasien und Wurzelhypoplasien
bei Hausrind, Hausschaf]-ziege und Hausschwein
sowie Haushund nachgewiesen. Aussagen zum

Abkiirzungen

Allgemein

ad. Adult.

bucc. Buccal.

dist. Distal.

Dm. Durchmesser.

erh. L. Erhaltene Linge.
erw. Erwachsen.

ges. Gesamt.

ar. GroRte/r.

J. Jahr/e.

jungerw. Jungerwachsen.

juv. Juvenil.

kl. Kleinste/r.

Kn. Knochen bzw. Zahn.
KNG Knochengewicht (in g).
KNZ Knochenzahl.

lat. Laténezeitlich.

Mon. Monatfe.

Miz Mindestindividuenzahl.
n Anzahl.

n.b. Nicht bestimmbar.

Entstehungsalter dieser Spuren sind nur fiir die
Schweine moglich: Sie weisen auf Stress unbe-
kannter Ursache im Winter. Am Postcranium
wurden in seltenen Fillen leichte Spuren arthro-
tischer Verdnderungen beobachtet.

Zur Einordnung der Haustierknochen vom Na-
hekopf in den regionalen Kontext erfolgte ein
multivariater Vergleich mit anderen (spat-)laténe-
zeitlichen und (frith-)rémischen Fundplitzen im
Treverer- und Mediomatriker-Gebiet. Diese Un-
tersuchung ergab eine besondere Ahnlichkeit
zu den spitlaténezeitlichen und frithromischen
Fundplitzen Kastel-Staadt und Reinheim-Horres
sowie der Siedlung auf dem Martberg.
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n.v. Nicht vorhanden.
OK Oberkiefer (Maxilla).
pal. Palatinal.

prox. Proximal.

rek. Rekonstruiert.

rom.  Romisch.
UK Unterkiefer (Mandibula).

Maftabellen
[1K0) Angaben in Klammern = unvollstindig
dex. dexter

sin. sinister
| links
r rechts
M mainnlich
w weiblich
uv unvollstindig
v vollstindig
Epiphyse verknochert

- Epiphyse nicht verknochert
0 Epiphyse nicht vorhanden oder nicht befundbar
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Erhaltungszustand (nach Reichstein 1991) Grant A-M Zahnabrasionsgrad nach Grant 1975.
100 Proximal. HM1-3  Hohe des 1.-3. Molaren.
020 Mittlerer Abschnitt. HP1-4 Hohe des 1.-4. Pramolaren.
003 Distal. KHM Kronenhohe des Molaren (Zahn nicht genauer
123 Vollstindig erhalten. bestimmbar).

KHM1-3 Kronenhohe des 1.-3. Molaren.
Aufldsung der Mafbezeichnungen nach von den Driesch 1976 KHP Kronenhohe des Pramolaren (Zahn nicht genauer
Bd Breite distal. bestimmbar).
BdoE (groRte) Breite distal ohne Epiphyse (subadult). KHP1-4 Kronenhohe des 1.-4. Primolaren.
BG (groRte) Breite der Cavitas glenoidalis. LM Molarenlidnge (Zahn nicht genauer bestimmbar;
Bp Breite proximal. Nihe Kaufldche).
GB GroRte Breite. LM1-3 Lange des 1.-3. Molaren (Ndhe Kaufldche).
GL Grofte Linge. LP Pramolarenlinge (Zahn nicht genauer bestimm-
GLI GrofRte Linge der lateralen Halfte. bar; Ndhe Kaufliche).

GLm Grofte Linge der medialen Hilfte.
GLoE Grofte Linge ohne Epiphyse (subadult).
Glpe GroRte Linge der peripheren Hilfte.

KB Kleinste Breite der Darmbeinséule.
KD Kleinste Breite der Diaphyse.

KH Kleinste Hohe der Darmbeinsdule.
KLC Kleinste Linge am Collum.

KU Kleinster Umfang der Darmbeinsiule.
Ld Lange dorsal.

LG (groRte) Linge der Cavitas glenoidalis.
LI Linge lateral.

MBS »Mittlere* Breite der Sohle.

TC Tiefe des Caput femoris.

TI (Grofite) Tiefe der lateralen Halfte.
Tm (Grofite) Tiefe der medialen Halfte.
ub Kleinster Umfang der Diaphyse.

Hausrind (MafSe am Cranium)
MaB 21  Linge der Molarreihe (Alveolenmal? buccal).

Hausschwein (Mafse an der Maxilla)
MaB 8 Linge der Backenzahnreihe (Alveolenmaf buccal).

MaB 26  Linge vom Vorderrand der Alveole des P1 bis Vor-
derrand der Alveole des I3.

Hausschaf]-ziege (MafSe an der Mandibula)

MaB 7 Lange der Backenzahnreihe (Alveolenmalf} buccal).
MaB 15a Hohe des Kiefers hinter M3.

MaB 15b Hohe des Kiefers vor M1.

MaB 15¢ Hohe des Kiefers vor P2.

ZahnmafSe von Hausrind, Hausschaf]-ziege und Hausschwein
Abucc Mesio-buccaler (vorderer, dufRerer) Hocker.
Apal Mesio-palatinaler (vorderer, innerer) Hocker.
Bbucc M2 Disto-buccaler (hinterer, dulRerer) Hocker.
Bbucc M3 Medio-buccaler (mittlerer, duflerer) Hocker.

BM Molarenbreite (Zahn nicht genauer bestimmbar;
Nihe Kaufldche).

BM1-3 Breite des 1.-3. Molaren (Nidhe Kaufliche).

BP Pramolarenbreite (Zahn nicht genauer bestimm-
bar; Nédhe Kauflache).

Bpal Mesio-palatinaler (hinterer, dufRerer) Hocker.

BP1-4 Breite des 1.-4. Praimolaren (Ndhe Kaufldche).
C Hinterer Hocker.

LP1-4 Lange des 1.-4. Primolaren (Nahe Kaufliche).
THM1-3 Hohe der Schmelzhypoplasie des 1.-3. Molaren
tiber der Schmelzzementgrenze (positive Werte)
bzw. der Wurzelhypoplasie unter der Schmelzzem-
entgrenze (negative Werte).

Hohe der Schmelzhypoplasie des 1.-4. Primolaren
tiber der Schmelzzementgrenze (positive Werte)
bzw. der Wurzelhypoplasie unter der Schmelzzem-
entgrenze (negative Werte).

THP1-4
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7 ZUSAMMENFASSUNG DER AUSGRABUNGSERGEBNISSE

Von Andrei Miron

Die Grabungskampagne 2008 hat die in die ar-
chdologischen Untersuchungen auf dem Nahe-
kopf gesetzten Erwartungen in weiten Teilen
erfiillen konnen. Obgleich manche Fragen offen
bleiben miissen, so konnte doch die Geschichte
der Befestigungsanlage in ihren wesentlichen
Eckpunkten gekliart werden.

Eindeutig belegt sind spatlaténezeitliche Sied-
lungsschichten in den Schnitten 2 und 3, die in
Schnitt 2 an eine sehr massive Mauerkonstrukti-
on heranreichen. Die auffilligen Hohlrdume be-
ziehungsweise die sich als ,sehr locker gesetzt
darstellende Steinanhdufung ldsst uns vermuten,
dass es sich um eine Stein-Holz-Konstruktion ge-
handelt hat. Obwohl konkrete Spuren von Holz-
balken trotz sorgfiltiger Freilegungstechnik in
dem schwer zu dokumentierenden Wallkorper
nicht erfasst werden konnten und obwohl eine
Massierung groRer Baundigel, die fiir die Errich-
tung der holzernen Rahmenkonstruktion typisch
gewesen wdren, nicht festgestellt werden konn-
te, mochten wir doch von einer Konstruktion im
Stile des murus Gallicus ausgehen. Zumindest muss
die Moglichkeit in Betracht gezogen werden, dass
die Stabilisierung des Holzverbaus ebenfalls mit
Hilfsmitteln aus organischem Material (zum Bei-
spiel Holzdiibeln) bewerkstelligt wurde. Im Profil
deutlich erkennbare, diagonale Steinreihungen
mogen von einer stiitzenden Anboschung auf der
Innenseite der Mauer herriihren.

Zu der etwa 5 m breiten Spitlaténemauer ge-
hort unmittelbar anschliefend ein Horizont mit
Bebauungsstrukturen (Pfostenldcher) und Nut-
zungsspuren (Brandplatte). Die nach der Grabung
1995/96 formulierte Theorie, die spiteisenzeitli-
che Befestigung habe gegeniiber der spatromi-
schen Anlage ein reduziertes Areal eingenom-
men?®, ist somit stichhaltig widerlegt.

Ebenso muss der fiir das 3. beziehungsweise 4.
nachchristliche Jahrhundert postulierten Zwei-
phasigkeit widersprochen werden. Im ersten
Grabungsbericht von 2007 wurde zu diesem Pro-
blem bereits ausfiithrlich Stellung genommen?®;
auch die Grabung 2008 hat keinerlei Anhalts-
punkte geliefert — weder in ihren Befunden noch
im Spektrum des geborgenen Fundmaterials —,

die einen Hiatus in spdtromischer Zeit belegen
konnten. Zerstérungshorizonte — legt man das
durch Brandschichten oder durch Vergliithungen
beziehungsweise Verziegelungen von Befunden
charakterisierte Bild zugrunde - sind weder fiir
das 1. Jahrhundert v. Chr. noch fiir das 3. oder 4.
Jahrhundert n. Chr. nachzuweisen. Die indirek-
te Beweisfiihrung, ndmlich anhand sekundirer
Brandspuren am Fundmaterial Zerstérungen zu
konstruieren, erweist sich als hochst problema-
tisch. Das Spektrum der damit verkniipften Un-
wagbarkeiten ist zu breit gefichert, als dass man
solche Beobachtungen zu einem Beweis verdich-
ten konnte. Man denke nur an die vielfdltigen Ge-
legenheiten, zu denen innerhalb einer Siedlung
auch ,friedliche Feuer® entziindet wurden. Ob
beim Kochen, Heizen oder diversen handwerkli-
chen Tatigkeiten werden Gebrauchsgegenstinde
bewusst oder zufillig erhitzt, angesengt, ange-
schmolzen oder gar verkohlt. Wer mochte hier
zwischen Zerstérung und friedlicher Nutzung
unterscheiden? Sofern derartige Auffilligkeiten
des Erhaltungszustandes der Funde nicht durch
konkrete Hinweise im Befund gestiitzt werden,
bleiben Riickschliisse auf irgendwelche Zersto-
rungen reine Spekulation. Dies gilt fiir Keramik
ebenso wie fiir die allzu haufig ins Feld gefiihrten
Miinzen.

Die spidtromische Befestigungsmauer nutzte die
Uberreste der eisenzeitlichen Anlage als Funda-
ment. Diese Feststellung konnte durch die Profil-
analyse in Schnitt 2 bestens belegt werden. Eine
unmittelbar an den Bering anschliefende Innen-
bebauung, wie sie fiir die Spitlaténezeit nach-
gewiesen werden konnte, ist fiir den rémischen
Kontext weniger eindeutig; einige Pfostenl6cher
und vage Spuren im Profil von Schnitt 2a sind die
einzigen, kaum nennenswerten Hinweise. Aller-
dings bleibt das Problem des sehr reichlich vor-
handenen Ziegelschutts: Mag man die auf dem
Nahekopf wirksamen Erosionskrifte noch so
hoch gewichten, mochten wir inzwischen doch

285 Nortmann 1998, 60.
28 Miron u. a. 2008/09, 267 ff.
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unterstellen, dass es sich bei der Massierung von
Ziegelfunden nicht ausschlieRlich um weitrdu-
mig verlagertes Material handeln kann. Obwohl
konkrete Befunde von Mauerfundamenten nicht
vorliegen, ist eine befestigungsnahe Innenbebau-
ung nicht unbedingt von der Hand zu weisen.
Ahnliches zeichnete sich in Schnitt 3 ab, wo die
spatromische Begehungsfliche und zugehorige
Baustrukturen kaum zu fassen waren.

Erwartungsgemdld wurde in Schnitt 3 die anti-
ke Toranlage vorgefunden. Das ganze Ausmalf}
dokumentarischer Komplikationen wurde hier
besonders deutlich. Die spitlatenezeitlichen Be-
funde waren durch die BaumaRnahmen in r6-
mischer Zeit stark in Mitleidenschaft gezogen
worden. Die Uberreste des rémischen Tores sind
stark verschliffen; natiirliche Verfallsprozesse,
herausgerissenes Wurzelwerk umgestiirzter Bau-
me, Steinraub in nachantiker Zeit und Eingriffe
durch den modernen Wegebau trugen dazu bei,
dass nur noch Fundamente beziehungsweise die
ersten Lagen aufgehenden Mauerwerks doku-
mentiert werden konnten. Es hat den Anschein,
dass gerade in jener steilen Gelindemulde, in der
sich das Tor befindet, die Erosionskréfte im Laufe
der Jahrhunderte besonders stark gewirkt haben.

Die in Schnitt 10 und im o6stlichen Bereich von
Schnitt 3 (3/2) relativ gut erhaltene Zweischalen-
mauer (Befund 6) ist just zur anschliefRenden,
keulenformigen Torwange hin in ihrer Substanz
heftig beeintrichtigt. So war es vor allem der
noch recht gut fassbare Befund auf der gegen-
tiberliegenden Torseite, der es uns ermoglichte,
die Gesamtsituation im untersten Planum der
Torkonstruktion mit grof3er Sicherheit zu rekon-
struieren. Zahlreiche Sandsteinspolien, die in der
etwa 2,30 m breiten Torgasse lagen, waren ur-
spriinglich wohl im Torbogen verbaut. Der Zuweg
war geschottert; dicht an der Grabungsgrenze
wurden zwei grofRe Sandsteinplatten mit Orna-
mentfriesen entdeckt, die sekundir verwendet
wurden und offenbar der Wegbefestigung dienten.

Aufgrund der topographischen Situation hitte
man erwartet, dass, an die siidwestliche Torwan-
ge anschlieRend, die Fortfiihrung der Befesti-
gungsmauer entlang der Steilkante des Berges
in nordwestliche Richtung umbiegt. Zu unserer
Uberraschung wurde jedoch nur ein Mauerab-
zweig nach Stidosten festgestellt. Wie dieser Be-

fund zu interpretieren ist, wird vermutlich nie
mit letzter Gewissheit beantwortet werden kon-
nen. Die oben gedullerte Vermutung, dass die an-
tike Zuwegung von der heutigen Trassenfithrung
deutlich abwich, gewinnt durch diesen Befund
zumindest an Glaubwiirdigkeit.

Die Rekonstruktion der spitlatenezeitlichen Tor-
anlage stoRt auf immense Schwierigkeiten, weil
die entsprechenden Befunde extrem fragmenta-
risch sind. Sicher ist, dass ein Mauerzug im Be-
reich 3/1 und 3/5 wie eine Barriere hinter dem
romischen Tor liegt; die Fortsetzung nach Nord-
osten ist kaum mehr kenntlich. Merkwiirdiger-
weise liegt diese Mauer nicht in einer Flucht mit
dem Befund in Schnitt 2. Da stidlich von Befund 6
(rémische Umfassungsmauer) auf einer grof3eren
Flidche lockeres Steinmaterial nachgewiesen wur-
de, wie es in Schnitt 2 fiir den latenezeitlichen
Befund typisch ist, mochten wir fiir die spite Ei-
senzeit ein Tangentialtor postulieren.

In Schnitt 4 galt unser Augenmerk lediglich
der Frage, ob diese siedlungsgiinstige Terrasse
bebaut und ebenfalls mit einer Befestigungs-
mauer versehen war. Siedlungsspuren waren in
der sondierten Fliche nicht anzutreffen, jedoch
liel3 sich eine etwa 1,40 m breite, gut erhaltene
Umfassungsmauer an der Kante des Steilhangs
nachweisen. Wir kénnen demnach davon ausge-
hen, dass die gesamte Stidost- und Stidflanke des
Nahekopfes befestigt war. Indizien sprechen au-
Rerdem dafiir, dass auch die Ostflanke mit einer
Befestigungsmauer versehen war. Ob dies auch
fiir die Westseite zutrifft, konnte nicht geklart
werden.

Ungeklirt bleibt die Frage nach der Wasserver-
sorgung sowohl der spdteisenzeitlichen als auch
der spitantiken Anlage. Hinweise auf Reservoire
oder Zisternen vom Plateau des Nahekopfes lie-
gen nicht vor, doch dies ist fiir diese Anlagen eher
die Norm und keinesfalls eine Ausnahme. Ledig-
lich von der Wildenburg ist ein Becken bekannt,
das teils in den gewachsenen Fels hineingearbei-
tet und teilweise aus Steinen gesetzt worden ist
und vielleicht als Fassung einer kleinen Quelle
diente®’. Weiterhin ist eine in den gewachsenen

287 Nortmann 1987, 68 mit Anm. 24.
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Fels gearbeitete Zisterne in der Anlage auf dem
Zillesberg bei Treis-Karden teilweise ausgegra-
ben worden?®. In beiden Féllen ist die Datierung
nicht geklart.

Am FuR des Nahekopfes tritt ein schmales Rinn-
sal aus dem Berg aus. Die Klirung der Frage, ob
dieser Wasseraustritt in der Antike gefasst war
und ob er in direktem Zusammenhang mit den
Bauten auf dem Berg steht, muss weiteren Unter-
suchungen vorbehalten bleiben. Das Geldnde ist
in diesem Bereich vielfach unter anderem durch
den modernen Wegebau tiberformt, sodass sich
auf der Grundlage der Gelindemorphologie kei-
ne Hinweise ergeben.

Besondere Erwdhnung verdient die Untersu-
chung der auf dem Nahekopf entdeckten eisen-
zeitlichen Menschenknochen. In Schnitt 1 und
2 wurden Schiddelknochen von mindestens vier,
moglicherweise sogar fiinf Individuen festge-
stellt. Es wird angenommen, dass es sich um tétes
coupées, also abgeschlagene Kopfe, handelt, die
aus kultischen Griinden an der Befestigungsmau-
er angebracht worden waren.

Mit seinen sehr umfangreichen Untersuchungen
des Tierknochenmaterials stellt der Nahekopf
im Trierer Land bislang eine Ausnahme dar. Als
wichtiges Referenzobjekt, wenn es um Tierhal-
tung und Erndhrungssitten geht, wird unsere
Fundstelle bei Frauenberg sicher die notwendige
Beachtung finden. Unter den Knochen aus 2008
ist der Nachweis eines eisenzeitlichen Dachses
besonders erwdhnenswert.

Nachdenklich sollte die Feststellung der Numis-
matik stimmen, dass die drei Mi{inzserien vom
Nahekopf — Lesefunde (publiziert 1998), Grabung
2007 und Grabung 2008 — im Detail so vonein-
ander abweichen, dass man durchaus drei ver-
schiedene historische Modelle nachzeichnen
konnte. Im Hinblick auf kleinere und kleinste
Miinzkontingente, die andernorts die historische
Interpretation bestimmen, mahnt dieser ,statis-
tische® Befund zu einer gewissen Zurtickhaltung
und kritischen Hinterfragung. In ihrer Gesamt-
betrachtung des mit 157 Minzen doch recht
beachtlichen Bestandes vom Nahekopf kommt
die Numismatik zu dem Schluss, dass die Errich-
tung der romischen Befestigung wohl kaum bis
in die 260er Jahre zuriickreicht, sondern ein bis

anderthalb Jahrzehnte spiter anzusetzen ist. Zu-
dem wird dem von Gilles noch jiingst**° entwor-
fenen Bild der Zweiphasigkeit entsprechender
Hohensiedlungen widersprochen, das einzig und
allein auf einer Liicke innerhalb von Miinzreihen
basiert. Diese vermeintliche Liicke ldsst sich bei
Berticksichtigung unterschiedlicher numisma-
tischer Faktoren erstaunlich leicht schlief3en,
sodass wir keinen Anlass sehen, eine Unterbre-
chung im Siedlungsgeschehen auf dem Nahe-
kopf zu unterstellen. Immerhin ist auch Gilles
mittlerweile davon tiberzeugt, dass die Hohen-
siedlungen im 4. Jahrhundert nicht erst seit spat-
sondern bereits seit frithconstantinischer Zeit,
mindestens aber seit den 30er Jahren besetzt
waren. Anders verhilt es sich mit seinen Zersto-
rungstheorien, an denen er ohne Ausnahme so-
wohl fiir die Mitte der 70er Jahre des 3. als auch
fiir die Mitte der 50er Jahre des 4. Jahrhunderts
festhdlt. Zumindest was den Nahekopf betrifft,
konnen wir diesem Szenario nun mit Nachdruck
widersprechen.

288 Gilles 1985, 199.
289 Gilles 2008.
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8 DER NAHEKOPF IM SPATEISENZEITLICHEN UND SPATROMISCHEN SIEDLUNGSKONTEXT

Von Marco Schrickel

Erste Uberlegungen zur Einordnung des Nahe-
kopfes in das eisenzeitliche Siedlungsumfeld
wurden bereits kiirzlich vorgelegt?® und kénnen
daher zunichst in gebotener Kiirze zusammen-
gefasst werden.

Zahlreiche Arbeiten haben mit Untersuchungen
zu Topographie und Lageeigenschaften eisenzeit-
licher Siedlungen im Untersuchungsgebiet den
bereits umfangreichen Kenntnisstand deutlich
vermehrt®!. Auf der Grundlage des Berichtes
von Caesar?? konnen grundsdtzlich zwei unter-
schiedliche Typen von Befestigungen unterschie-
den werden: castella und oppida. Erstere sind mit
einer GrofRe von deutlich unter 10 ha kleiner als
die Letztgenannten im Arbeitsgebiet mit Flichen
von bis zu 70 ha*®®. Weiterhin sind neben der Gro-
Re auch die Art der Mauerkonstruktion und die
Grundrissform entscheidend. H. Nortmann defi-
niert die castella in ihrer Mehrzahl als Spornanla-
gen mit Abschnittswall, die Mauern sind haufig
nach dem Preister Schema konstruiert, seltener
ist Typ Ehrang nachgewiesen®*. Die grof3eren
Anlagen haben idealerweise Mauern nach Art ei-
nes vernagelten murus Gallicus und sind weiterhin
durch ihren protourbanen Charakter gekenn-
zeichnet?”. In die Kartierung [Abb. 56] sind zwoOlf
sicher nachgewiesene spidtlaténezeitliche befes-
tigte Hohensiedlungen (Nr. 1-12) und zehn nicht
sicher spatlatenezeitlich datierbare Fundorte (Nr.
13-21) aufgenommen worden (Liste 1)?°. Lediglich
Kastel-Staadt, der Martberg und der Donnersberg
konnen sicher als oppidum angesprochen werden,
wahrend die Stellung des ,Hunnenrings® bei Ot-
zenhausen weiterhin zu diskutieren ware*”’. Be-
vorzugt werden Hohen mit Bezug zu Flussldufen
aufgesucht und befestigt. Gerade die Befestigun-
gen an der Nahe scheinen beinahe regelhaft an-
gelegt worden zu sein?®®¢. Mit mittleren Distanzen
von etwa 5 bis 12 km liegen sie in diesem Bereich
sehr eng beieinander und der Nahekopf scheint
in dieses engmaschige Netz eingebunden zu sein.
Die Distanz zur Wildenburg bei Kempfeld [Abb.
56 Nr. 7] betragt etwa 12 km, die zur Altburg bei
Bundenbach [Abb. 56 Nr. 8] rund 20 km, die zur
Heidenburg bei Kreimbach [Abb. 56 Nr. 11] etwa 27
km. Die Anwendung von Thiessen-Polygonen®®
veranschaulicht die Beobachtung [Abb. 57].

Diese Massierung der kleineren spdtlaténezeit-
lichen Befestigungsanlagen wirft dementspre-
chend Fragen nach ihrer Entstehung und Nutzung
auf. Sicher ist zundchst, dass sie im Gegensatz zu
den groReren Oppida nicht bis in augusteische
Zeit hinein belegt sind. Zumindest fiir den Nahe-
kopf kann als gesichert gelten, dass die Befesti-
gung des Berges erst in der Stufe Laténe D1 er-
folgte und sich nicht auf dltere Vorldufer bezieht.
Im Unterschied dazu ist eine friiheisenzeitliche
Besiedlung zum Beispiel des ,,Hunnenringes“ bei
Otzenhausen nachgewiesen®®”, auf dem Martberg
sind wenige dltereisenzeitliche Fundkomplexe
bekannt®®!. Betrachtet man die kleineren Anla-
gen, so beginnt die Besiedlung auf dem Bremer-
berg bei Kirnsulzbach bereits in Hallstatt C/D3%
und die auf der Altburg bei Bundenbach in LT
B1°%. Die quasi in direkter Nachbarschaft befind-
liche Wildenburg bei Kempfeld wurde ebenfalls
ab LT B** besiedelt, erlebt dann aber einen Hiatus

20 Schrickel/Miron 2012.

291 Z. B. Koch/Schindler 1994. - Joachim 1997. — Nakoinz 2005.
— Krausse 2006. — Nortmann 2008/09. - Hornung 2010.

292 Castella: Caesar, De bello gallico II, 29; III, 1. - Oppida: Dehn
1951.

2% Nortmann 1991, 127 ff. - Metzler 1995, 573 ff. mit Abb. 285.
- Vgl. auch Wiegert 2002, 281 ff. — H. Nortmann zéhlt die
Anlage bei Otzenhausen zu den Castella.

294 Nortmann 1991, 127 ff.

2% Werner 1939.

2% Vgl. auch Nortmann 1993.

27 Wiegert 2002, 290. — Haupt 2010. — In der Darstellung der
Thiessen-Polygone [Abb. 57] ist dieser Fundplatz dennoch
nicht berticksichtigt worden.

2% Auf diesen Befund wies bereits Hans Nortmann hin: Nort-
mann 1998, 63 f.

2% In unterschiedlichen Studien ist die Lage der spitlatenezeit-
lichen Oppida zueinander auf diese Weise visualisiert wor-
den. Aktuelle Beispiele fiir das Treverer-Gebiet: Ferndndez-
Gotz 2012, 347 Abb. 4. - Fichtl 2013, 297 Abb. 4.

300 Schindler 1968, 127. Vgl. die Phasenkartierungen bei
Krausse 2006, 315-317 Abb. 214-218.

301 Haffner 1984, 110. — M. Fernandez-Go6tz konstatiert fiir alle
treverischen Oppida spdthallstatt- bzw. frithlaténezeitliche
Nutzungsphasen und verweist auf die Existenz von Heilig-
timern oder offentlichen Kultbezirken meist an exponier-
ter Lage: Ferndndez-Gotz 2012, 347.

302 Koch/Schindler 1994, 82-84.

305 Schindler 1977, 53 £.

3¢ Nortmann 1991, 128.
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Eisenzeitliche Hohensiedlungen im Umfeld des Nahekopfes [Nr. 22].

Daun, Kreis Vulkaneifel, Schlofsberg (Gilles 1985, 117. — Krausse 2006 Nr. 1033).
Pommern, Kreis Cochem-Zell, Martberg (Nickel u. a. 2008).

Hontheim , Kreis Bernkastel-Wittlich, Entersburg (Koch/Schindler 1994, 75-77).

Erden, Kreis Bernkastel-Wittlich, Burgberg (Koch/Schindler 1994, 104-105).

Stadt Trier, Ehrang, Auf Soels (Koch/Schindler 1994, 113-114).

Fell, Kreis Trier-Saarburg, Burgkopf (Koch/Schindler 1994, 61-62).

Kempfeld, Kreis Birkenfeld, Wildenburg (Nortmann 1987. — Koch/Schindler 1994, 115-119).
Bundenbach, Kreis Birkenfeld, Altburg (Schindler 1977).

Kastel-Staadt, Kreis Trier-Saarburg, Castel (Koch/Schindler 1994, 127-130).
Otzenhausen, Kreis St. Wendel, Hunnenring (Wiegert 2002).

Kreimbach, Kreis Kusel, Heidenburg (Bantelmann 1972, 50).

Donnersberg, Donnersbergkreis (Engels 1985. — Zeeb-Lanz 2010).

Allenbach, Kreis Birkenfeld, Ringskopf (Koch/Schindler 1994, 70-71).

Fischbach, Kreis Birkenfeld, Ringwall (Koch/Schindler 1994, 80-81).

Kirn, Kirnsulzbach, Kreis Bad Kreuznach, Bremerberg (Koch/Schindler 1994, 82-84).
Medard, Kreis Kusel, Marialskopf (Malitius 1992).

Buhlenberg, Kreis Birkenfeld, Vorkastel (Koch/Schindler 1994, 64-65).

Ellweiler, Kreis Birkenfeld, Elsenfels (Koch/Schindler 1994, 77-78. — Nortmann 1998, 45-49).
Hoppstddten, Kreis Kusel, Altburg (Koch/Schindler 1994, 76).

Limbach, Kreis Saarloius, Birg (Schindler 1968, 17 f. — Geifs-Dreier 1997).

Gronig, Kreis St. Wendel, Mommerich (Schindler 1968, 97-108. — Reinhard 2003, 102).
Nahekopf, Kreis Birkenfeld (Nortmann 1998. — Miron u. a. 2008/09).

Marco Schrickel/Andrei Miron/Auguste V. B. Miron /Diana Sauer/Wolf-Riidiger Teegen
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57 Darstellung der Lagebeziehungen von eisenzeitlichen Hohensiedlungen im Umfeld des Nahekopfes mittels Thiessen-Polygonen.
Die Oppida [Nr. 2, 9, 12] und der Fundplatz Otzenhausen [Nr. 10] sind nicht in die Berechnung einbezogen worden.

bis in die Spdtlaténezeit. Einzig die Altburg bei
Bundenbach und die Entersburg bei Hontheim
sind fiir die Mittellatenezeit belegt. Fiir den Na-
hekopf kann eine solche chronologische Diver-
sifikation nach Analyse der bislang bekannten
Funde nicht festgestellt werden. Offenbar gab es
Grilinde, diesen Berg erstmals in der spiten Ei-
senzeit mit immensem Aufwand zu befestigen.
H. Nortmann verweist in diesem Zusammenhang
auf innerkeltische Zentralisierungsprozesse und
betont die intensive Raumnutzung innerhalb der
spdtlaténezeitlichen Befestigungen®®. D. Krausse
konstatiert, bezogen auf die Oppida, fiir die zwei-
te Hélfte des 2. Jahrhunderts v. Chr. eine erneu-
te Binnenkolonisation und Wiederbesiedlung
der frithlatenezeitlichen GroRbefestigungen3®.
ODb fiir den just in dieser Zeit befestigen Nahe-
kopf eine zentralortliche Funktion angenommen

werden kann und - sollte dies zutreffen — worin
die relative Bedeutung dieses Ortes bestand be-
ziehungsweise tiber welche Einrichtungen die
Anlage verfiigte, kann derzeit noch nicht beant-
wortet werden, da die bisherigen Aufschliisse zu
klein sind, um gesicherte Aussagen machen zu
konnen. Auch die Lage zu regionalen und tber-
regionalen Verkehrswegen ist noch nicht zufrie-
denstellend geklart®?’.

305 Nortmann 2008/09, 19-21.

306 Krausse 2006, 327 f.

307 Nortmann 1993, 118. — Jeannot Metzler betont, dass die
Anlage von Siedlungen auf Hohen sich nicht primar nach
wirtschaftlichen Faktoren gerichtet haben kann, sondern
andere Kriterien ausschlaggebend gewesen sein missen:
Metzler 1995, 574 f.
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Die Quantitit und Qualitit der Funde belegen
jedoch eine intensive Begehung und einen gewis-
sen Wohlstand der Bewohner, obwohl im Unter-
schied zu anderen Pldtzen — vornehmlich ist hier
die Altburg bei Bundenbach zu nennen®®%- bis-
lang auf dem Nahekopf keine (Keramik-)Importe
nachgewiesen sind. Auf welcher wirtschaftlichen
Grundlage die Prosperitdt beruht, ist ungewiss.
Zur Kldarung dieser Frage bedarf es weiterer For-
schungen auf dem Nahekopf und in seinem Um-
feld. Gerade zur Mikroregion um den Nahekopf
wiahrend der Eisenzeit liegen nur wenige An-
haltspunkte vor3®. So wurden einige Hiigelgra-
ber der Hunsriick-Eifel-Kultur (HEK IB-IIA3) auf
dem Gebiet des heutigen Truppeniibungsplatzes
untersucht®*®. Bereits im 19. Jahrhundert wurden
auf dem Feldberg bei Aulenbach zwei reich aus-
gestattete Gridber der Frithlatenezeit gepliindert.
Berichte geben Auskunft iiber goldene Ringe und
Bronzekannen, die jedoch verloren gegangen
sind®'!. Bei Frohnhausen ,,Reckelsberg® konnten
21 Gréaber der Mittellaténezeit systematisch un-
tersucht werden?®'. Vier sehr schlecht erhaltene,
spdtlaténezeitliche Brandgridber wurden auf dem
Paffertsberg dokumentiert®?. Auch auf das weni-
ge Kilometer westlich des Nahekopfes liegende
Gréberfeld mit Grabgarten und zum Teil reichen
Grabbeigaben von Elchweiler-SchmifRberg, Lkr.
Birkenfeld, sei hier hingewiesen®*. Alles in allem
sind die Angaben diirftig, vor allem solche zu
weiteren Siedlungen sind ein Desiderat.

Spdte rémische Kaiserzeit

Lage, Bauweise und Lagetypus spdtantiker Befes-
tigungsanlagen sind mittlerweile vielfach unter-
sucht worden. Eine aktuelle Zusammenstellung
ist der Bearbeitung des Katzenberges durch A.
Hunold zu verdanken®?®, die auf Arbeiten von K.-
J. Gilles (Hunsrtick, Eifel), R. Brulet (Belgien) und
H. Bernhard (Pfalz) zuriickgreift®', aber auch das
Saarland, Luxemburg und Nordostfrankreich ein-
beziehen konnte. Fiir den Hunsriick-Nahe-Raum
sind nach wie vor die Bearbeitungen von K.J.
Gilles ausschlaggebend, der in seiner jiingsten
Auflistung von 63 sicheren Fundorten ausgeht®".
Von 19 dieser 63 Anlagen liegen vorrémische
Funde vor®'®, wobei der Hauptanteil wohl dem
Neolithikum und der Eisenzeit zugewiesen wer-
den kann®”. Neolithische Baustrukturen sind auf
dem Katzenberg bei Mayen nachgewiesen®?, ei-

senzeitliche auf der Wildenburg bei Kempfeld*!
und natiirlich auf dem Nahekopf. Wenige Plitze
sind in der frithen und mittleren Kaiserzeit be-
legt®2. Einige Pldtze sind in der Merowingerzeit
und im Mittelalter erneut aufgesucht worden®?.

Grundsatzlich sind zwei Hauptphasen zu un-
terscheiden, in denen in der Spatantike Hohen
aufgesucht worden sind, um sie zu befestigen.
Zum ersten ist es die Zeit nach 260 n. Chr. und
zweitens die Zeit nach 300 n. Chr. Fir die erste
Grindungsphase sind wohl die Ereignisse — mit-
telbar oder unmittelbar — um den Limesfall und
die folgenden Germaneneinfille verantwortlich,
fiir die zweite die Erhebung Triers zur Kaiserre-
sidenz. Die meisten Anlagen werden Mitte des
4. Jahrhunderts aufgelassen, sehr wenige beste-
hen bis zur Mitte des 5. Jahrhunderts weiter®*.
A. Hunold konnte zusammenfassend konstatie-
ren, dass nach einer ersten Nutzungsphase im 3.
Jahrhundert eine Phase mit geringerer Aktivitdt
in den ersten Jahrzehnten des 4. Jahrhunderts
nachzuweisen sei. Dies treffe fiir die Mehrzahl
der Anlagen zu, lediglich jene in Eifel und Huns-
rick seien nach Aussage des reichhaltigen Fund-
gutes auch fiir diese Zeit belegt gewesen. Mitte
des 4. Jahrhunderts werden zahlreiche Anlagen
aufgegeben, wohl eine direkte Reaktion auf die
Unruhen der Magnentiuszeit. Mit dem Festungs-
bauprogramm Valentinians I. geht wohl die Be-

308 Schindler 1977, 65.

309 (Jbersicht bei Miron 1991.

310 Haffner 1975.

311 GeiRR-Dreier 2001, 38.

312 Haffner 1974b.

313 Dehn u. a. 1940, 59 f. mit Abb. 16.

314 Haffner u. a. 2000. — Goethert 1990. — Moller 2001.
315 Hunold 2011.

316 Gilles 1985; 1998a; 2008. — Brulet 1990; 2008. — Bernhard
1976/77; 1987 mit 39 Abb. 2. — S. a. Petrikovits 1971. — Ho-
hensiedlungen 2008. — Wightman 1970, 162 ff. — Van Ossel
1992.

317 Gilles 2008.

318 Gilles 2008, 114-116.

319 Gilles 1985, 57.

320 Wegener 1986.

321 Nortmann 1987.

322 Gilles 1985, 57 mit Anm. 137.

323 Gilles 2008, 114-116. — Beck 2008, bes. 259 Tab. 2.
324 Hunold 2011, 373 ff.
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deutung der befestigten Hohensiedlungen zu-
rick.

In den letzten Jahrzehnten des 4. Jahrhunderts
werden Anlagen neu errichtet beziehungsweise
reaktiviert und bestehen unter Umstédnden bis in
das 5. Jahrhundert. Die letzte Grindungsphase
ist wohl Reaktion auf allgemein unsichere Ver-
héltnisse und speziell fiir den Moselraum durch
den Verlust des Residenzstatus in Trier.

Im Rahmen dieses kurz dargestellten Chrono-
logiegertists wurde fiir den Nahekopf unter be-
sonderer Berticksichtigung der oben diskutierten
numismatischen Uberlegungen folgendes Szena-
rio vorgeschlagen®”: Die Griindung einer Befes-
tigung auf dem Nahekopf war keine unmittelba-
re Reaktion auf den Fall des obergermanischen
Limes 259/60 sondern eine mittelbare Folge. Die
Befestigung ist demnach erst wihrend oder kurz
nach der daraus resultierenden Krisenzeit (in der
zweiten Hilfte der 270er Jahre) errichtet wor-
den. Die Anlage hatte Bestand bis in die Zeit kurz
nach der Mitte des 4. Jahrhunderts, wobei keine
Unterbrechungen nachweisbar sind. Hinweise
auf eine Zerstorung liegen nicht vor, die Anlage
wurde wohl eher systematisch gerdumt.

Auch wenn die Chronologie letztlich auch wegen
des hiufig dirftigen Forschungsstandes im Ein-
zelfall zu hinterfragen ist, so ist sie doch im Gan-
zen als durchaus tragfihig zu bezeichnen.

Was nun bleibt, ist die Diskussion der Frage nach
Sinn und Zweck dieser Anlagen, die im ansonsten
klar gegliederten Siedlungswesen der Romerzeit
hiufiger zu Irritationen gefiithrt haben®?. For-
mal unterscheiden sich die Anlagen, die Innen-
flichen von 0,01 bis zu 10 ha®” haben kénnen,
deutlich. Die topographische Lage ist zunichst
ausschlaggebend fiir die Art und Architektur
der Befestigung, also ob eine Abschnittsbefesti-
gung oder eine umlaufende Befestigung errichtet
worden ist. Diese kann als Mauer, Palisade oder
Erdwall mit oder ohne vorgelagerten Graben
ausgefiihrt sein, weiterhin sind unterschiedliche
Tor- und Turmkonstruktionen bekannt. Uber die
Innenbebauung liegen von zu wenigen Fundor-
ten gesicherte Informationen vor, doch scheint
auch diese dullerst differenziert zu sein®%.

Hinsichtlich der Deutung stehen sich im Grun-
de zwei Forschungsmeinungen kontrdr gegen-

uber®”®, wobei Einigkeit in der Frage nach den
Ursachen herrscht: der Zusammenbruch der Li-
mesverteidigung sowie zahlreiche Spannungen
und Herausforderungen im Innern und AuRe-
ren®*. K.J. Gilles hat eingehend die Problema-
tik der Typisierung diskutiert®!. Grundsétzlich
nennt er drei Typen von Befestigungen, denen
er in spatromischer Zeit wieder aufgesuchte vor-
geschichtliche Anlagen an die Seite stellt. Diese
seien hinsichtlich Nutzung, Aufgabe und Zeit-
stellung eng mit seiner ersten Gruppe, den Re-
fugien, verkniipft. Diese Anlagen liegen fern von
StralRen, eher versteckt auf entlegenen Bergen
und sind durch ihre Nédhe zu Villen oder Siedlun-
gen charakterisiert. Die Anlagen seien von staat-
licher Seite wohl geduldet, aber nicht geférdert
worden, sondern als private SchutzmalRnahme
einzelner oder mehrerer Grundbesitzer zu se-
hen*? ZahlenmalRig deutlich umfangreicher sei
die zweite Gruppe der befestigten Siedlungen,
bei denen es sich um auf Hohen verlagerte Sied-
lungen handle. Wie auch die Refugien seien die
befestigten Siedlungen aus privaten Initiativen
heraus entstanden, was die Prisenz kleinerer mi-
litdrischer Verbdnde jedoch nicht ausschlief3t3%,
Moglicherweise ist die Errichtung der Anlagen
von staatlicher Seite nicht nur geduldet, sondern
sogar gefordert worden. Die dritte Gruppe ist die
der militdrischen Anlagen, die — einem einheit-
lichen Konzept folgend** — strategisch glinstig
an Stralen oder Wasserldufen angelegt worden
sind. Als Urheber und Betreiber kommen nur
staatliche Stellen in Betracht®°. Weiterhin sind
Bergheiligtiimer bekannt®*.

325 Miron/Schrickel 2010, 243.

326 Uslar bezeichnete sie in seiner Arbeit zu den Befestigungen
zwischen Nordsee und Alpen als .irreguldr®: Uslar 1964, 16.
— Ahnlich duRerte sich Wightman 1970, 172 ff.

327 Gilles 2008, 114-116.

328 Hunold 2011, 335 ff.

2 Hunold 2011, 312 ff.

330 Vgl. Hunold 2011, 312 mit Anm. 769.

31 Gilles 1985, 69 ff.

32 Gilles 1985, 71 f. - In spiteren Bearbeitungen gibt Gilles die
Gruppe der Refugien auf: Gilles 1998; 2008.

333 Gilles 1985, 74. — Gilles 2008, 108.

334 Hier besonders die Anlagen entlang der Mosel: Gilles 1995,
76. — Vgl. dazu: Prien/Hilbich 2013.

35 Gilles 1985, 76 ff.

336 Gilles 1995, 69 f.
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58 Spdtantike Hohensiedlungen im Umfeld des Nahekopfes [Nr. 4].

1 Hochstetten/Dhaun, Kreis Bad Kreuznach (Gilles 2008, 115 Nr. 44).
Schneppenbach, Kreis Bad Kreuznach, Schmidtburg (Gilles 2008, 115 Nr. 43).
Kempfeld, Kreis Birkenfeld, Wildenburg (Nortmann 1987).
Nahekopf, Kreis Birkenfeld (Nortmann 1998. — Miron u. a. 2008/09).
Bacharach, Kreis Mainz-Bingen, Steg (Gilles 2008, 115 Nr. 54).
Oberkirchen, Kreis St. Wendel, WeifSelberg (Schindler 1968, 21 f. mit Beil. 14).
Tholey, Kreis St. Wendel, Schaumberg (Schindler 1968, 21 mit Beil. 13).
Limbach, Kreis Saarloius, Birg (Schindler 1968, 17 f. — Geifs-Dreier 1997).
9 Vélklingen, Kreis Saarbriicken, Alte Burg (Schindler 1968, 19 mit Beil. 1. — Weisgerber 1973).
10 Gronig, Kreis St. Wendel, Mommerich (Schindler 1968, 105 ff. mit Beil. 4).
11 Kreimbach-Kaulbach, Kreis Kusel, Heidenburg (Bernhard 1976/77).
12 Kindsbach, Kreis Kaiserslautern, GrofSer Berg (Bernhard 1987).
13 Waldfischbach-Burgalben, Kreis Siidwestpfalz, Heidelsburg (Bernhard 1976/77).
14 Lemberg, Kreis Siidwestpfalz, Lemberg (Bernhard 1981, 51).
15 Mehring, Kreis Trier-Saarburg, Kammerknippchen (Ciippers 1990, 477 f.).
16 Biidlich, Kreis Bernkastel-Wittlich, Burgkopf (Koch/Schindler 1994, 48 mit Plan 33).
17 Horath, Kreis Bernkastel-Wittlich, Harpelstein (Koch/Schindler 1994, 36 mit Plan 21).
18 Minheim, Kreis Bernkastel-Wittlich, Burglei (Koch/Schindler 1994, 19 mit Plan 3).
19 Neumagen-Dhron, Kreis Bernkastel-Wittlich, Tempelkopf (Koch/Schindler 1994, 63 f. mit Plan 45).
20 Veldenz, Kreis Bernkastel-Wittlich, Schloss Veldenz (Koch/Schindler 1994, 122 mit Plan 79).
21 Bernkastel, Kreis Bernkastel-Wittlich (Gilles 2008, 116 Nr. 62).
22 Bernkastel, Kreis Bernkastel-Wittlich, Landshut (Gilles 1985, 108 ff.).
23 Traben-Trarbach, Kreis Bernkastel-Wittlich, Kautenbach (Gilles 2008, 116 Nr. 61).
24 Starkenburg, Kreis Bernkastel-Wittlich (Gilles 2008, 115 Nr. 30).
25 Krov, Kreis Bernkastel-Wittlich, (Gilles 2008, 116 Nr. 59).
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26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41

Traben-Trarbach, Kreis Bernkastel-Wittlich, Gickelsberg (Gilles 2008, 115 Nr. 31).
Kinheim, Kreis Bernkastel-Wittlich, Colei (Gilles 2008, 115 Nr. 38).

Zell, v Cochem-Zell, Alteburg (Gilles 1973).

Alf, Kreis Cochem-Zell, Arras (Gilles 1985, 101 f.).

Zell-Kaimt, Kreis Cochem-Zell, Marienburg (Gilles 2008, 115 Nr. 26).

Neef, Kreis Cochem-Zell, Petersberg (Gilles 2008, 115 Nr. 24).

St. Aldegund, Kreis Cochem-Zell, Hangelenberg (Gilles 2008, 115 Nr. 23).

Beilstein, Kreis Cochem-Zell, Burgberg (Gilles 2008, 115 Nr. 22).

Moérsdorf, Kreis Cochem-Zell (Gilles 2008, 116 Nr. 60).

Mastershausen, Rhein-Hunsriick-Kreis, Burgberg (Leifeld 2005).

Wittlich, Kreis Bernkastel-Wittlich, Liixemkopf (Koch/Schindler 1994, 21 Pl. 6).
Wittlich, Kreis Bernkastel-Wittlich, Neuerburger Kopf (Gilles 2008, 116 Nr. 52).
Hontheim, Kreis Bernkastel-Wittlich, Entersburg (Gilles 1974. — Koch/Schindler 1994, 73 ff. Pl. 53).
Oberdfflingen, Kreis Bernkastel-Wittlich, Biederburg (Koch/Schindler 1994, 17 Pl 1).
Strohn, Kreis Vulkaneifel, Kierberg (Gilles 2008, 116 Nr. 50).

Strotzbiisch, Kreis Vulkaneifel, Burglay (Gilles 2008, 116 Nr. 49).

42 Speicher, Kreis Bitburg-Priim, Leikdppchen (Koch/Schindler 1994, 42 f. Pl. 28).
43 Sulm, Kreis Bitburg-Priim, Burgberg (Koch/Schindler 1994, 56 P1. 40).

Auf die Moglichkeit, dass dieser Typisierungs-
versuch nicht als statisch zu begreifen ist, viel-
mehr mitunter ein Funktionswechsel moglich
erscheint, wies bereits Gilles hin. Die Entersburg
bei Hontheim sei urspriinglich als Refugium an-
gelegt und im 4. Jahrhundert als befestigte Sied-
lung mit militdrischer Besatzung ausgebaut wor-
den®”. Auch sind Mehrfachfunktionen maoglich:
So konnten militidrische Anlagen in Krisenzeiten
Zivilisten aufgenommen haben3%*.

Grundlage fiir die Beurteilung der Frage, ob es
sich um zivile oder militdrische Anlagen gehan-
delt haben konnte, bildet zum einen die Analyse
der Funde, zum anderen die Untersuchung der
Architektur.

An Funden konnten Bestandteile der aktiven und
passiven Bewaffnung, Ausriistungsgegenstinde,
Bestandteile der Uniform und Rustung (Fibeln,
Schnallen, weiterhin Giirtelteile)** sowie Kera-
mik — hier vornehmlich Terra sigillata®** und Bau-
keramik (Ziegel)**! — als Indikatoren militarischer
Prasenz angesehen werden. Von etwa der Halfte
der bekannten Fundorte in Eifel und Hunsriick
sind entsprechende Funde bekannt**. Die archi-
tektonischen Elemente folgen — wie oben bereits
genannt — keinem feststellbaren einheitlichen
Konzept, nur wenige sind dem giangigen Kastell-
oder Festungsbau entlehnt, wie zum Beispiel die
Tortirme der Anlage bei Volklingen®® oder die
Tirme des Katzenberges bei Mayen3+.

In der Diskussion um die Einordnung des Na-
hekopfes in das spitantike Siedlungsgefiige der
Region soll zunichst der Blick auf die dortigen
Funde gerichtet werden. Neben den bereits be-
kannten Militaria®® - einem muschelférmigen
Beschlag, der vom letzten Drittel des 3. Jahrhun-
derts bis in das 4. Jahrhundert hinein belegt ist 34,
weiterhin einem peltaférmigen Beschlag mit ein-
fachem oberem Abschluss mit Nachweisen bis in
die 70er Jahre des 3. Jahrhunderts®*’ - sind in den
Kampagnen 2007 und 2008 weitere Niete und Be-

37 Gilles 1983, 331 f. — Ahnlich Bernhard bei der Beurteilung
der Anlage auf dem ,GrofRen Berg“ bei Kindsbach: Bern-
hard 1987, 37.

3% Gilles 1995, 84 mit Anm. 221 f.

39 Bohme 2008, 71-103; bes. 84 ff.

340 Metzler/Zimmer/Bakker 1981, 292 ff. — Gilles 1985, 44 f. —
Das Vorkommen von Terra sigillata erscheint als eher unsi-
cherer Indikator und kénnte auch mit einer guten Anbin-
dung an Handelswege erklart werden: Gilles 2008, 110.

341 Gilles 1985, 76.

342 Gilles 2008, 117-120. — Vgl. auch Hunold 2011, 383 f. mit
Anm. 1112.

343 Weisgerber 1973 Taf. 48.

3% Hunold 2011, 44 ff.

3% Hier im Sinne von Objekten, die auch im militdrischen Be-
reich Verbreitung gefunden haben.

346 Gilles 1998b, 71 Abb. 12,1. — Gschwind 1998, 116 ff.

347 Gilles 1998b, 71 Abb. 12,2. — Gschwind 1998, 120 f.
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schlagteile hinzugekommen?*. In der Kampagne
des Jahres 2008 kam ein moglicher Geschossbol-
zen, obwohl die Ansprache hier nicht eindeu-
tig ist [Kap. 5.2.2]. Der Bestand an Terra-sigillata-
Fragmenten ist mittlerweile bemerkenswert, so
liegen unter anderem zahlreiche Fragmente mit
Ridchenverzierung®** vor. Weiterhin sind gro-
Re Mengen an Ziegelfragmenten dokumentiert,
Stempel wurden jedoch nicht nachgewiesen®>.

Hinsichtlich der Architektur wurde oben zwar
auf gewisse Ahnlichkeiten mit Kastellbauten hin-
gewiesen, doch konnen diese Analogien wohl
kaum als Beweis einer militdrischen Prdsenz
herangezogen werden. Alles in allem sind die
Nachweise diirftig, jedoch nicht von der Hand zu
weisen.

Eventuell liegt mit dem Nahekopf das Beispiel ei-
ner multifunktionalen Siedlung vor. Neben einer
zivilen, gegebenenfalls auch gewerblichen Nut-
zung der Gesamtanlage als befestigte Siedlung
konnte eine militdrische Prdsenz tempordr oder
sogar dauerhaft denkbar sein.

AbschlieRend wird nun der knapp gehaltene
Versuch unternommen, die Befestigung auf dem
Nahekopf als Bestandteil der kleinrdumigen spa-
tantiken Siedlungslandschaft zu skizzieren. Bei
der Betrachtung der Karte [Abb. 58] ist die Mas-
sierung der spitantiken Befestigungen entlang
der Mosel erkennbar, weiterhin eine lockere
Streuung westlich des Rheins in der Pfalz®'. Fir
das Gebiet entlang der Nahe und des stidwest-
lich anschlielenden Saarlandes kann ebenfalls
eine lockere Streuung von Bergbefestigungen
konstatiert werden, die zumindest phasenweise
zeitgleich bestanden. Auch hier sei ein Blick auf
die Distanzen der Anlagen zueinander gestattet.
Zur Wildenburg sind es rund 12 km, nach Hoch-
stetten/Dhaun oder Schneppenbach jeweils rund
20 km. Nach Oberkirchen im Stiden wiederum
gerade einmal 15 km. Trotz einiger Liicken im
Nordwesten ist doch insgesamt ein dichtes Netz
an Anlagen zu beobachten, in das der Nahekopf
eingebunden war. Uber die Mikrotopographie
wissen wir nicht viel, denn aus dem néheren
Umfeld des Nahekopfes sind nur wenige réomer-
zeitliche Fundstellen bekannt. Nur einige Hun-
dert Meter vom Nahekopf entfernt wurde beim
ehemaligen Dorf Ausweiler in den 1970er Jahren
eine villa rustica ausgegraben, die wohl bis in die

erste Hilfte des 4. Jahrhunderts belegt war®2.
Mit etwa 6 km etwas weiter entfernt, am ,Rin-
gelsberg® bei Baumbholder, ist ebenfalls eine villa
nachgewiesen®?. Immer wieder sind die Reste
romischer Gebdude bekannt geworden®*, die je-
doch selten untersucht werden konnten, weiter-
hin sind immer wieder behauene Steine aufgele-
sen worden®®. Zahlreiche romerzeitliche Graber
sind zum Beispiel in Berschweiler®*°, Heimbach®”
oder Pfeffelbach®® belegt. Aus dem direkten Um-
feld des Nahekopfes sind jedoch keine entspre-
chenden Fundstellen bekannt und die genann-
ten durften alleine aufgrund der rdumlichen
und chronologischen Distanz beziehungsweise
Diskrepanz kaum mit der Hohenbefestigung in
Zusammenhang zu bringen sein®°. Ausnahme
bildet hier die bereits genannte Nekropole bei
SchmiRberg, Landkreis Birkenfeld, in der auch
21 Gréber des 2. und 3. Jahrhunderts untersucht
worden sind*®.

348 Kampagne 2007: Miron u. a. 2008/09, 203 Nr. 1-3 (Niete), 4
(Schurzbeschlag). — Die Ansprache von Nr. 4 als Schurzbe-
schlag mit Durchzug bleibt unsicher. — Vgl. Deschler-Erb
1999, 47 mit Anm. 212; Taf. 20, 404-405. — Kampagne 2008:
Vermeintlicher Schienenpanzerbeschlag [Kap. 4.2 Nr. 13].

9 Miron u. a. 2008/09, 226 f. mit Anm. 109 (Kampagne 2007).
— Taf. 7, 41-42 (Kampagne 2008).

3% Miron u. a. 2008/09, 248.

%1 §. a. die Kartierungen bei Gilles 1995; 2008. — Brulet 1990. —
Hunold 2011.

32 Binsfeld/Gollub 1974, 274. — Geil3-Dreier 2001, 40 f.

33 Gose 1956/58, 526.

¥4 Kriiger/Steiner 1912, 26 (,Am Brockelsberg“ bei Kefers-
heim).

%5 Dehn u. a. 1937, 288 f. mit Abb. 24 (,Auf den Trinken*“ bei
Aulenbach).

%% Binsfeld u. a. 1992, 405-407 (,Mettholz“). — Gose 1956/58,
380 (,Strieth*; frithromisch).

%7 Kriiger 1931, 175 (in Ortlage, spétlaténezeitlich-frithromi-
sche Brandgréber). — Kriiger 1927, 201 (zwei romische Gré-
ber). - S. a. Behrens 1950, 27 (o. g. Brandgrédber); 51 (o. g.
,romische Griber®).

38 Kriiger 1932, 179 (drei romische Gréber). — S. a. Behrens
1950, 51.

%9 Ausnahme bildet ein 1971 geborgenes frithromisches
Brandgrab unweit der mittellaténezeitlichen Nekropole bei
Fronhausen: GeiR-Dreier 2001, 38.

30 Gilles 1986.
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Das Gebiet um den Nahekopf war iiber mehrere
StraRen tiberregional angebunden. Bereits F. W.
Schmidt wies auf eine unweit des Nahekopfes
verlaufende Straf3e hin®*', deren Streckenfiih-
rung von Trier kommend iiber den Hochwald
(Hermeskeil, Pélert) in Richtung Nahe fiihrte. Bei
Nohen tiberquerte sie den Fluss und traf dort auf
die Straf3e von Tholey nach Heimbach, Reichen-
bach und stidlich des Nahekopfes weiter in Rich-
tung Ausweiler nach Nordosten®?. Der Verlauf
der Strafe siidlich der Nahe ist weitestgehend re-
konstruiert und bislang nicht weiter untersucht.
F. Back hat eine weitere Straf3e beschrieben, die,
von Ausweiler kommend, nérdlich am Nahekopf
vorbeifiihrte und direkt am Fufd des Berges die
Nahe querte und weiter in Richtung Sonnenberg
verlief®®, A. Heidrich zdhlte die Strale zwar zu
den VicinalstraRen, die den lindlichen Verkehr
regelten*, doch fehlen hier weitere Belege. Eine
Anbindung des Nahekopfes an das Strafdennetz
war zweifellos gegeben, obwohl es sich nicht um
eine Reichs- oder Militédrstraf3e handelte.

Selbst ein sehr knapp gehaltener Bericht tiber die
romischen Fundstellen im Umfeld des Nahekop-
fes wire ohne die Nennung des Miinzschatzes
vom Stenzhornerhof unvollstindig. Hier wurden
in zwei TongefdRen, die von einer Steinplatte ab-
gedeckt waren, 2721 Miinzen aufgefunden, deren
Hauptteil in constantinische Zeit zu datieren ist>®.

Sehr verlockend ist und bleibt der Gedanke, die
Villa von Ausweiler, die Befestigung auf dem Na-
hekopf und den Miinzschatz vom Stenzhorner-
hof in einen Zusammenhang zu riicken.

%1 Schmidt 1861, 206-208. Bemerkenswert ist sein Bericht
auch aufgrund der Nennung von ,Ruinen rémischer Ge-
bdude” (Schmidt 1861, 208).

%2 S. a. Hagen 1931, 390. — Baldes/Behrens 1914, 125-127; Bei-
lage.

363 Back 1891/93, 8; 26-28.

364 Heidrich 1930, 9.

365 Hettner 1901.

9 ANHANG: Katalog der Befunde 2007 und 2008
Von Marco Schrickel

Das folgende Verzeichnis erfasst alle archdologischen
Befunde der Grabungskampagnen 2007 und 2008. Die
Befunde 1-11 wurden unter der Eingangsverzeichnis-
nummer EV 2007,163, die Befunde 12-65 unter EV
2008,97 im Rheinischen Landesmuseum Trier ver-
zeichnet.

Die Lagebeschreibung nennt Koordinaten im Gauss-
Kriiger-System und bezeichnet die siidwestliche (Rmin/
Hmin) beziehungsweise nordostliche (Rmax/Hmax)
Begrenzung des jeweiligen Befundes. Darauf folgt eine
knappe Beschreibung des Befundes und eine Auflis-
tung der Funde, die mit den Katalogen der Grabungs-
berichte (Miron u. a. 2008/09 beziehungsweise hier
vorliegender Bericht) korrespondiert. Letztlich wird
ein Interpretationsansatz fiir den jeweiligen Befund
genannt.

1 Schnitt 2
Lage: siehe Koch/Schindler 1994 Plan 72a.

Im Geldnde sichtbare Erhebung aus locker liegendem
Gestein (behauene Melaphyrbrocken und z. T. bearbei-
tete Sandsteine).

Funde: Keine.

Interpretation: Wall, -versturz.
2 Schnitt 3/2

Lage:

Rmin 2593238.80, Hmin 5504119.90.
Rmax 2593239.94, Hmax 5504118.90.
T 405.38 m 1. NN.

Dunkelbraune, von Holzkohle-, Ziegelflitter und Sand-
steinfragmenten (< 1 cm) durchsetzte Verfarbung west-
lich Mauer Befund 6.

Funde: LZ-Nr. 188/2007.

Interpretation: Oberkante spatromische Kulturschicht.

3 Schnitt 5

Lage:

Rmin 2593203.01, Hmin 5504173.35.

Rmax 2593203.25, Hmax 5504172.99.

Tmin 412.62 m . NN.

Tmax 412.72 m 4. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, nahezu recht-
eckige Vertiefung. Zahlreiche Pickspuren konnten be-
obachtet werden.

Mafe: 0,50 x 0,40 m, erhaltene Tiefe ca. 0,10 m.

Funde: Keine.

Interpretation: Pfostenloch.
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4 Schnitt 5

Lage:

Rmin 2593197.26, Hmin 5504180.38.
Rmax 2593197.54, Hmax 5504179.95.
Tmin 413.04 m 1. NN.

Tmax 413.10 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte Vertiefung. Spu-
ren anthropogener Bearbeitung konnten nicht beob-
achtet werden.

Mafe: 0,50 x 0,60 m, erhaltene Tiefe ca. 0,15 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenloch(?).

5 Schnitt 5

Lage:

Rmin 2593188.72, Hmin 5504189.06.
Rmax 2593189.18, Hmax 5504189.22.
Tmin 414.75 m 1. NN.

Tmax 414.96 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, nahezu recht-
eckige Vertiefung. Zahlreiche Pickspuren, v. a. an der
westlichen Kante des Befundes, konnten beobachtet
werden.

Mafse: 0,85 x 0,82 m, erhaltene Tiefe ca. 0,25 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenloch.

6 Schnitt 3/2

Lage:

Rmin 2593239.22, Hmin 5504115.53.
Rmax 2593243.76, Hmax 5504116.32.
Tmin 405,10 m . NN.

Tmax 405,34 m 1i. NN.

Zweischalenmauer, deren dufere Schale aus groRen
Bruchsteinen besteht, wihrend die innere Schale aus
z. T. langlichen, zugerichteten Steinen errichtet wor-
den ist. Der Zwischenraum ist mit Erd- und Steinmate-
rial aufgefiillt. Obwohl im Mauerbereich Mértelspuren
nicht mit aller Deutlichkeit zu erkennen sind, lassen
sich doch im Bereich vor der Frontmauer zahlreiche
kleinere Mortelbrockchen feststellen, sodass davon
ausgegangen werden kann, dass es sich um eine Mor-
telmauer handelt.

Mafe: Durchschnittliche Breite des aufgehenden Mau-
erwerkes 1,40 m.

Funde: Keine.

Interpretation: Spatromische Umfassungsmauer.

7 Schnitt 3/2

Lage:
Rmin 2593240.58, Hmin 5504117.27.

Rmax 2593242.60, Hmax 5504116.79.
T 405,31 m 1. NN.

Westlich an Mauer (Befund 6) anschlie3ende Baustruk-
tur, die sich deutlich vom Umfeld durch eine regelma-
Rige Steinsetzung kastenartig abgrenzt. In der Fliche
befindet sich entlang der Mauer (Befund 6) ein ca. 5 cm
breiter, aus Mortel bestehender Streifen. Der Kasten ist
aufgefiillt mit inhomogenem Erdmaterial mittel- bis
dunkelbrauner Firbung, das wenig Holzkohleflitter
und kleinere Mortelfragmente enthdlt. Der Bereich ist
im Innenraum steinfrei.

Mafe: Max. 1,60 x 1,10 m.
Funde: LZ-Nr. 003-006/2008.

Interpretation: An die spatromische Umfassungsmauer
anschlieRende Kastenkonstruktion unbekannter Funk-
tion.

8 Schnitt 3/2

Lage:

Rmin 2593240.03, Hmin 5504118.14.
Rmax 2593241.31, Hmax 5504117.85.
T 405,33 m 1. NN.

Unmittelbar westlich an Befund 7 anschlieRende Bau-
struktur, die sich vom Umfeld deutlich durch eine re-
gelmdRige Steinsetzung abgrenzt. Der Kasten ist auf-
gefiillt mit inhomogenem Erdmaterial mittel- bis dun-
kelbrauner Firbung, das wenig Holzkohleflitter enthdlt.
Der Bereich ist im Innenraum nahezu steinfrei.

Mafe: Max. 1,30 x 1,10 m.
Funde: LZ-Nr. 003-006/2008.
Interpretation: An die spdtrémische Umfassungsmauer

anschlieRende Kastenkonstruktion unbekannter Funk-
tion.

9 Schnitt 3/2

Lage:

Rmin 2593239.91, Hmin 5504117.61.
Rmax 2593240.11, Hmax 5504117.33.
T 405,31 m 4. NN.

Stidlich der Befunde 7 und 8 liegende, nahezu runde
Struktur, die sich deutlich von ihrem Umfeld durch
eine regelmédRige Steinsetzung abgrenzt. Der steinfreie
Innenraum ist aufgefiillt mit inhomogenem Erdmate-
rial mittel- bis dunkelbrauner Fiarbung, das wenig Holz-
kohleflitter enthalt.

Mafe: Dm. auRen ca. 0,50 m.

Funde: LZ-Nr. 003-006/2008.

Interpretation: Pfostenloch bzw. Pfostenstandspur.

10 Schnitt 3/2

Lage:
Rmin 2593239.26, Hmin 5504118.28.
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Rmax 2593239.45, Hmax 5504118.12.
T 405,30 m 1. NN.

Stidwestlich von Befund 8 liegende, nahezu runde
Struktur, die sich deutlich von ihrem Umfeld durch
eine regelméifige Steinsetzung abgrenzt. Der steinfreie
Innenraum ist aufgefiillt mit inhomogenem Erdmate-
rial mittel- bis dunkelbrauner Farbung, das wenig Holz-
kohleflitter enthalt.

Mafe: Dm. aufRen ca. 0,65 m.
Funde: LZ-Nrt. 003-006/2008.

Interpretation: Pfostenloch bzw. Pfostenstandspur.

10a Schnitt 3/2

Lage:

Rmin 2593238.06, Hmin 5504119.11.

Rmax 2593238.21, Hmax 5504118.83.

T ca. 405,35 m 1. NN.

Stidwestlich von Befund 8 liegende, nahezu runde
Struktur, die sich deutlich von ihrem Umfeld durch
eine regelméifige Steinsetzung abgrenzt. Der steinfreie
Innenraum ist aufgefiillt mit inhomogenem Erdmate-
rial mittel- bis dunkelbrauner Farbung, das wenig Holz-
kohleflitter enthalt.

Mafe: Dm. aufRen ca. 0,45 m.

Funde: LZ-Nr. 003-006/2008.

Interpretation: Pfostenloch bzw. Pfostenstandspur.

11 Schnitt 3/2

Lage:

Rmin 2593235.73, Hmin 5504117.47.

Rmax 2593236.20, Hmax 5504117.17.

T 404,98 m 1. NN.

Im westlichen Bereich des Schnittes zu beobachtende
Anhidufung von tibereinander liegenden, gelben Sand-
steinplatten (bis max. 40 cm Kantenlidnge, Machtigkeit
ca. 5 cm), die z. T. stark fragmentiert sind.

Mafe: 0,60 x 0,30 m.

Funde: Keine.

Interpretation: Verstlirzte Wandverblendung oder zer-
storte Bodenplatten.

12 Schnitt 3/2

Lage:

R 2593238.93, H 5504118.10.

T 405.33 m 1. NN.

Runder, nahezu steinfreier Bereich nérdlich Befund 10,
der sich undeutlich von seinem Umfeld abgrenzt.

MafSe: Max. 0,35-0,40 m.

Funde: Keramik und Ziegel (LZ-Nt. 042/2008), Eisen (LZ-
Nr. 043/2008), Knochen (LZ-Nr. 038/2008, 044/2008),

Holzkohle (LZ-Nr. 045/2008) und Schlacke (LZ-Nr. 046/
2008).

Interpretation: Kein Befund?

13 Schnitt 2
Lage:

Rmin 2593249.97, Hmin 5504131.77.
Rmax 2593250.42, Hmax 5504131.30.
Tmin 405.96 m 1. NN.
Tmax 406.24 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, rechteckige
Vertiefung mit waagerechter Sohle.

Mafe: 0,30 x 0,20 m, erhaltene Tiefe 0,20 m.

Funde: Zwei Scherben (LZ-Nr. 036/2008).

Interpretation: Pfostenloch.

14 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593250.34, Rmin 5504131.02.
Rmax 2593250.37, Hmax 5504130.32.
Tmin 405,65 m 1. NN.

Tmax 406.20 m . NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, ovale Vertie-
fung mit nahezu waagerechter Sohle.

Mafe: 0,57 x 0,40 m, erhaltene Tiefe 0,45 m.

Funde: Keine.

Interpretation: Pfostenloch.

15 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593248.90, Hmin 5504130.63.
Rmax 2593248.38, Hmax 5504131.39.
Tmin 405.85 m 1. NN.

Tmax 406.29 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, langovale Ver-
tiefung mit nahezu waagerechter Sohle. Im Westen be-
fanden sich zwei senkrecht an die Wandung gelehnte
Keilsteine.

Mafe: 0,90 x 0,20 m, erhaltene Tiefe 0,45 m.

Funde: LZ-Nr. 037/2008.

Interpretation: Pfostenloch, evtl. Doppelpfosten.

16 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593253.21, Hmin 5504123.80.
Rmax 2593253.15, Hmax 5504125.49.
Tmin 405.98 m 1. NN.

Tmax 406.00 m . NN.

Im Osten von Schnitt 2 auf Planum 5 befindliche Stein-
struktur bestehend aus grofRen (> 0,30 m) Steinen, die
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einen mit kleinerem Steinmaterial gefiillten Bereich
kreisféormig umgeben.

Mafe: 1,60 x 1,60 m.

Funde: Keramik, Knochen, Bronzefragment (LZ-Nr. 021-
031/2008).

Interpretation: Nicht zu deutende Steinstruktur, die
sich bereits im darunter liegenden Planum nicht mehr
nachweisen lieR. Befund?

17 Schnitt 2
Lage:
Rmin 2593250.86, Hmin 5504130.75.
Rmax 2593251.12, Hmax 5504130.32.
Tmin 405.85 m 1. NN.
Tmax 406.29 m 4. NN.
In den gewachsenen Fels eingebrachte, rechteckige
Vertiefung mit nahezu waagerechter Sohle.
Mafe: 0,25 x 0,20 m, erhaltene Tiefe 0,45 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenloch.

18 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593249.96, Hmin 5504128.86.
Rmax 2593249.68, Hmax 5504129.56.
Tmin 405.34 m 1i. NN.

Tmax 406.04 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, nahezu runde
Vertiefung mit nahezu waagerechter Sohle. Im Osten
befand sich ein senkrecht an die Wandung gelehnter
Keilstein.

Mafe: 0,60 x 0,60 m, erhaltene Tiefe 0,70 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenloch.

19 Schnitt 3/2

Lage:

Rmin 2593236.83, Hmin 5504117.96.
Rmax 2593238.60, Hmax 5504117.25.
Tmin 405.08 m 1i. NN.

Tmax 405.24 m 1. NN.

Lineare Reihung groRerer, locker in dunkelbraunem
Erdmaterial liegender Steine westlich Befund 6.

Mafe: Ca. 1,80 x 0,80 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Evtl. Mauer(-rest).

20 Schnitt 2

Lage:
Rmin 2593253.87, Hmin 5504125.56.
Rmax 2593250.33, Hmax 5504131.54.

Tmin 405.70 m . NN.
Tmax 406.10 m 1. NN.

Westlich des Walls befindliche, dunkelbraune bis
schwarze Schicht, die neben Holzkohle (-flitter und
-fragmente bis 5 cm) zahlreiche Keramikscherben,
Knochen und Metallobjekte enthdlt. Die Unterkante
dieser Schicht wird durch eine Schotterschicht (klein-
stiickiger Schotter, max. 10 cm) definiert.

Mafe: Im gesamten Schnitt 2 flichig nachgewiesen.
Funde: Keramik, Eisenobjekte, Bronzeobjekte, Kno-
chen (menschlich und tierisch), Holzkohle (LZ-Nr. 066-
077/2008); Bodenproben (LZ-Nr. 525-526/2008).

Interpretation: In der Fliche angeschnittene und z. T.
freipraparierte laténezeitliche Kulturschicht.

21 Schnitt 3/1

Lage:

Rmin 2593233.15, Hmin 5504116.47.
Rmax 2593240.13, Hmax 5504119.18.
Tmin 404,17 m 1. NN.

Tmax 404,89 m 1. NN.

Lineare Steinstruktur im Westen des Schnittes beste-
hend aus mittelgroRen bis grofRen Steinen (bis max.
0,50 m). Die Steine liegen ohne Verbund, aber kompakt
beieinander.

Mafe: L. mind. 7,50 m, Br. ca. 2,50 m.

Funde: Keine.

Interpretation: Vorroémische Maueranlage unbekannter
Konstruktion.

22 Schnitt 3/2
Lage: Siehe Befund 36.

Anscheinend lineare Steinstruktur bestehend aus mit-
telgrof3en bis grofen Steinen (bis max. 0,50 m), die
ohne erkennbaren Verbund beieinander liegen.

Mafe: Siehe Befund 36.
Funde: Keine.
Interpretation: Oberkante Befund 36.

23 Befundnummer nicht vergeben

24 Schnitt 3/2

Lage:

Rmin 2593237.41, Hmin 5504121.93.
Rmax 2593237.98, Hmax 5504119.73.
Tmin 405.11 m 4. NN.

Tmax 405.25 m 1. NN.

Nahezu halbkreisformige, ringartige Steinsetzung im
Nordwesten des Schnittes, bestehend aus Bruchsteinen
(max. 0,40 m), die keinen erkennbaren Verbund auf-
weisen, aber kompakt beieinander liegen. Im Westen
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liegen die Steine bereits auf dem gewachsenen Mela-
phyr-Felsen auf.

Mafe: 2,30 x 1,40 m; Breite max. 0,50 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Moglicherweise Steinstickung oder Mau-
erfundament; evtl. bereits Oberkante der laténezeitli-
chen Mauerkonstruktion(?).

25 Schnitt 3/2

Lage:

Rmin 2593240.51, Hmin 5504117.16.
Rmax 2593240.52, Hmax 5504116.54.
Tmin 405.08 m 1. NN.

Tmax 405.32 m 1. NN.

Runde Steinsetzung, bestehend aus Bruchsteinen (max.
0,20 m), die keinen erkennbaren Verbund aufweisen.
Der Befund stof3t unmittelbar an die Zweischalenmau-
er (Befund 6) an, bindet aber nicht ein.

MafSe: Dm. aufRen max. 0,65 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenloch(?).

26 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593253.32, Hmin 5504124.44.
Rmax 2593253.50, Hmax 5504124.07.
Tmin 405.28 m 1. NN.

Tmax 405.36 m 1. NN.

In Planum 8 befindliche quadratische, steinfreie Aus-
sparung im locker liegenden Stein- und Schottermate-
rial des Wallkernes.

MafSe: Ca. 0,40 x 0,40 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenstandspur oder anders zu inter-

pretierender Rest des Holzverbaus im Inneren der
laténezeitlichen Maueranlage.

27 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593254.39, Hmin 5504122.2042.
Rmax 2593254.46, Hmax 5504121.99.
Tmin 405.48 m 1. NN.

Tmax 405.49 m 1. NN.

In Planum 8 befindliche rechteckige, steinfreie Ausspa-
rung im locker liegenden Stein- und Schottermaterial
des Wallkernes.

MafSe: Ca. 0,15 x 0,20 m.

Funde: Keine.

Interpretation: Undeutlich erkennbare Pfostenstandspur
oder anders zu interpretierender Rest des Holzverbaus
im Inneren der laténezeitlichen Maueranlage. Befund(?).

28 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593248.51, Hmin 5504134.77.
Rmax 2593248.31, Hmax 5504134.30.
Tmin 406.70 m i. NN.

Tmax 406.92 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, rechteckige
Vertiefung mit unregelméfiger Sohle.

Mafe: Max. 0,50 x 0,30 m, erhaltene Tiefe max. 0,25 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenloch.

29 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593247.65, Hmin 5504134.26.
Rmax 2593247.52, Hmax 5504133.69.
Tmin 406.80 m . NN.

Tmax 406.95 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, nahezu quadra-
tische Vertiefung mit nahezu waagerechter Sohle.

Mafe: Max. 0,40 x 0,40 m, erhaltene Tiefe max. 0,15 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenloch(?).

30 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593249.77, Hmin 5504134.18.
Rmax 2593249.04, Hmax 5504133.13.
Tmin 406.29 m 1. NN.

Tmax 406.70 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, nahezu quad-
ratische Verfirbung. Im Planum sind Holzkohleflitter,
verbrannter Lehm und Keramikscherben zu erkennen.
Nach dem Schneiden des Befundes zeigte sich im Nor-
den des Profils eine Steinkonzentration, wihrend der
Stiden durch eine homogene Erdpackung bestimmt war.

Mafe: Max. 1,12 x 0,75 m, erhaltene Tiefe max. 0,40 m.

Funde: Ziegelfragmente (< 10 cm), Keramikscherben
(LZ-Nr. 256/2008, 285/2008).

Interpretation: Pfostenloch, evtl. Doppelpfosten.

31 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593250.19, Hmin 5504132.21.
Rmax 2593250.34, Hmax 5504131.90.
Tmin 406.20 m i. NN.

Tmax 406.40 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, nahezu quadra-
tische Vertiefung mit senkrechter Wandung und waa-
gerechter Sohle.
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MafSe: Max. 0,35 x 0,30 m, erhaltene Tiefe max. 0,20 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenloch.

32 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593251.05, Hmin 5504132.06.
Rmax 2593251.07, Hmax 5504131.35.
Tmin 405.95 m 1i. NN.

Tmax 406.37 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, leicht ovale
Vertiefung mit senkrechter Wandung und waagerech-
ter Sohle. Senkrecht stehende, langovale Keilsteine
grenzen den ehemaligen Pfostenstand mit einem Dm.
von ca. 0,30 m ab.

Mafe: Max. 0,60 x 0,72 m, erhaltene Tiefe max. 0,40 m.
Funde: Holzkohleflitter, Keramikscherben (LZ-Nr. 290/

2008, 413/2008), Eisenfragmente (LZ-Nr. 410/2008, 411/
2008).

Interpretation: Pfostenloch.

33 Schnitt 2
Lage:
Rmin 2593251.58, Hmin 5504131.05.

Rmax 2593251.57, Hmax 5504130.73.
Tmax 406.04 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, nahezu quadra-
tische Vertiefung mit senkrechter Wandung und waa-
gerechter Sohle.

Mafe: Max. 0,25 x 0,20 m, erhaltene Tiefe ca. 0,20 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Pfostenloch.

34 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593252.43, Hmin 5504130.11.
Rmax 2593251.62, Hmax 5504129.63.
Tmin 405.72 m 1. NN.

Tmax 406.40 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, ovale Vertie-
fung mit ausladender Wandung und waagerechter
Sohle. Der Befund durchschlidgt den laténezeitlichen
Laufhorizont (s. Dok.-Nr. 38/2008).

Mafe: Max. 0,70 x 0,60 m, erhaltene Tiefe ca. 0,70 m.
Funde: Keramik (LZ-Nr. 444/2008).
Interpretation: Pfostenloch oder Grube.

35 Schnitt 2

Lage:
Rmin 2593250.75, Hmin 5504134.01.
Rmax 2593251.03, Hmax 5504133.52.

Tmin 406,56 m . NN.
Tmax 406,60 m . NN.

Auf dem gewachsenen Fels liegende Auflage. Kein Be-
fund.

Mafe: Ca. 0,40 m, unbekannte Breite, da am Profil liegend.
Funde: Keine.

Interpretation: Auflage, kein Befund.

36 Schnitt 3/2

Lage:

Rmin 2593237.04, Hmin 5504117.70.

Rmax 2593236.08, Hmax 5504116.43.

Tmin 404.96 m 1. NN.

Tmax 405.14 m 1. NN.

Lineare Steinkonzentration, bestehend aus Bruchstei-
nen (max. 0,50 m) ohne erkennbaren Verbund.
Mafe: 1,40 x 0,60 m.

Funde: Keine.

Interpretation: Evtl. Mauerrest.

37 Schnitt 3/4

Lage:

Rmin 2593225.63, Hmin 5504113.78.
Rmax 2593225.66, Hmax 5504113.55.
Tmin 403.80 m G. NN.

Tmax 403.82 m {i. NN.

Flache, auf dem gewachsenen Fels liegende, stark holz-
kohlehaltige Auflage.

Mafe: Max. 0,20 x 0,20 m, erhaltene Tiefe max. 0,05 m.
Funde: Holzkohle, verziegelter Lehm (LZ-Nr. 245/2008).
Interpretation: Auflage, evtl. Rest eines Pfostenlochs.

38 Schnitt 3/4

Lage:

Rmin 2593226.27, Hmin 5504113.18.
Rmax 2593226.33, Hmax 5504113.00.
Tmin 403.62 m 1. NN.

Tmax 403.76 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, nahezu runde
Vertiefung mit ausladender Wandung und unregelma-
Riger Sohle.

Mafe: Max. 0,25 x 0,20 m, erhaltene Tiefe max. 0,14 m.
Funde: Holzkohle, verziegelter Lehm (LZ-Nr. 246/2008).

Interpretation: Pfostenloch.

39 Schnitt 3/4

Lage:

Rmin 2593226.03, Hmin 5504113.78.
Rmax 2593226.03, Hmax 5504113.51.
Tmin 403.58 m 1i. NN.

Tmax 403.75 m 1. NN.
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In den gewachsenen Fels eingebrachte, nahezu runde
Vertiefung mit unregelmif3iger Wandung und unregel-
maRiger Sohle.

Mafe: Max. 0,35 x 0,40 m, erhaltene Tiefe max. 0,17 m.
Funde: Holzkohle (LZ-Nr. 248/2008), Keramikscherben
(LZ-Nr. 249/2008).

Interpretation: Pfostenloch.

40 Schnitt 3/2

Lage:

Rmin 2593239.75, Hmin 5504116.57.

Rmax 2593241.32, Hmin 5504116.73.

Tmin 404.57 m 1. NN.

Tmax 404.59 m t. NN.

Dunkelbraune bis schwarze, holzkohlehaltige Verfdr-
bung, die westlich an die Zweischalenmauer (Befund 6)
anschlieRt. Die Verfirbung war nur noch flach aufge-
legt.

MafSe: 1,60 x 0,50 m, Machtigkeit < 0,05 m.

Funde: Verziegelter Lehm (ohne LZ-Nr.).

Interpretation: Grubenrest(?) oder Rest einer Kultur-
schicht(?).

41 Schnitt 2a

Lage:

Rmin 2593247.07, Hmin 5504130.10.
Rmax 2593247.11, Hmax 5504129.85.
Tmin 406.10 m . NN.

Tmax 406.26 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, rechteckige
Vertiefung mit unregelméRiger Wandung und nahezu
waagerechter Sohle.

Mafe: 0,20 x 0,20 m, erhaltene Tiefe 0,16 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenloch.

42 Schnitt 2a

Lage:

Rmin 2593248.43, Hmin 5504130.61.
Rmax 2593248.33, Hmax 5504130.18.
Tmin 406.30 m 1. NN.

Tmax 406.40 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, leicht ovale
Vertiefung, flache Auflage.

Mafe: 0,33 x 0,48 m, erhaltene Tiefe 0,10 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Pfostenloch.

43 Schnitt 2a

Lage:
Rmin 2593248.26, Hmin 5504128.66.

Rmax 2593248.23, Hmax 5504129.23.
Tmin 406.30 m i. NN.
Tmax 406.40 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, ungleichma-
Rige Vertiefung, flache Auflage, nahezu waagerechte
Sohle.

Mafe: 0,20 x 0,25 m, erhaltene Tiefe 0,10 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenloch.

44 Schnitt 2a
Kein Befund.

45 Schnitt 2a

Lage:

Rmin 2593247.68, Hmin 5504128.71.
Rmax 2593247.67, Hmax 5504128.33.
Tmin 405.90 m . NN.

Tmax 406.29 m . NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, runde Vertie-
fung mit senkrechter Wandung und nahezu waage-
rechter Sohle.

Mafse: 0,35 x 0,35 m, erhaltene Tiefe ca. 0,40 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Pfostenloch.

46 Schnitt 2a

Lage:

Rmin 2593247.33, Hmin 5504128.33.
Rmax 2593246.99, Hmax 5504128.42.
Tmin 406.15 m . NN.

Tmax 406.25 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, runde Vertie-
fung mit nahezu waagerechter Sohle. Flache Auflage,
siidliche Wandung nicht mehr nachweisbar.

Mafe: Ca. 0,30 x 0,30 m, erhaltene Tiefe max. 0,10 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenloch.

47 Schnitt 2a
Kein Befund.

48 Schnitt 2a

Lage:

Rmin 2593249.15, Hmin 5504128.49.
Rmax 2593249.16, Hmax 5504127.88.
Tmin 405.53 m 1. NN.

Tmax 406.01 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, runde Vertie-
fung mit senkrechter Wandung und nahezu waage-
rechter Sohle.
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Mafe: 0,50 x 0,50 m, erhaltene Tiefe ca. 0,55 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Pfostenloch.

49 Befundnummer nicht vergeben

50 Schnitt 4/Quadrant 4

Lage:

Rmin 2593038.06, Hmin 5504078.17.
Rmax 2593036.50, Hmax 5504075.48.
Tmin 398.67 m 1i. NN.

Tmax 399.22 m 1. NN.

Zweischalenmauer, deren dufere und innere Schale
jeweils aus grofden Bruchsteinen (bis 0,50 m) besteht.
Der Zwischenraum ist mit Erd- und Steinmaterial
aufgefiillt. Mortelspuren sind nicht zu beobachten.
Rotlich-braune Verfirbungen im Umfeld des Befundes
konnten als Reste ausgewaschenen Mortels interpre-
tiert werden.

MafSe: 1,40 - 2,00 x 2,80 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Zweischalenmauer, Umfassungsmauer.

51 Schnitt 3/5

Lage:

Rmin 2593228.12, Hmin 5504111.32.
Rmax 2593231.25, Hmax 5504111.90.
Tmin 405.51 m 1. NN.

Tmax 405.61 m . NN.

Auf Planum 2 aufgedeckte, stark holzkohlehaltige,
dunkelbraune bis schwarze Schicht, die zahlreiche Ke-
ramikfragmente enthdlt und einem kompakten Stein-
paket (Befund 21) aufliegt.

Mafe: 3,20 x 1,50, etwa 0,15 m maéchtig.

Funde: Keramik (LZ-Nr. 333-342/2008, 345-348/2008,
351-361/2008), Holzkohle (LZ-Nr. 402/2008), Kno-
chen (LZ-Nr. 331/2008, 332/2008), Eisenobjekt (LZ-Nr.
343/2008), Bodenprobe (LZ-Nr. 403/2008).

Interpretation: Kulturschicht.

52 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593257.52, Hmin 5504122.38.
Rmax 2593255.89, Hmax 5504121.40.
Tmin 406.07 m 1. NN.

Tmax 406.45 m 1. NN.

Mauerrest; erhalten ist eine Mauerschale bestehend
aus vier hintereinander liegenden Bruchsteinen (max.
0,50 m), die in einem gelben, harten und mit mit klei-
nen Steinen (< 5 cm) durchsetzten Mortelbett liegen.
Ungeklart ist, ob es sich um die innere oder dufRere

Schale einer ehemaligen Zweischalenmauer handelt.
Der Befund setzt unmittelbar auf der vorromischen
Mauerruine auf.

Mafe: 1,90 [Linge| x 0,60 [Steinreihe] bzw. 1,45 m [Mor-
telbett].

Funde: Keine.

Interpretation: Mauer, wahrscheinlich Reste einer Zwei-
schalenmauer.

53 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593253.96, Hmin 5504124.84.
Rmax 2593253.03, Hmax 5504124.56.
Tmin 404.96 m 1. NN.

Tmax 405.43 m 1. NN.

Steinfreier, nahezu quadratischer Bereich im Wallkern.
Mafe: 0,50 x 0,50 m; Tiefe ca. 0,50 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Pfostenloch, Pfostenstandspur; Holzver-
bau.

54 Schnitt 3/1

Lage:

Rmin 2593236.87, Hmin 5504113.93.
Rmax 2593237.75, Hmax 5504111.17.
Tmin 403.80 m 1. NN.

Tmax 404.07 m 1. NN.

Ansammlung zahlreicher bearbeiteter und zugerichte-
ter Sandsteine. Auffallend ist eine grofRe (1,10 x 0,90 m)
Sandsteinplatte mit einer deutlich erkennbaren Rinne
im nordlichen Bereich. Diese rithrt moglicherweise
von einer Abnutzung durch Karrenrdder her und fin-
det ein Gegenstiick im siidlichen Bereich der zerbro-
chenen Platte. Beide Rinnen weisen eine Distanz von
1,40 m auf.

Mafe: 2,80 x 1,90 m.

Funde: Die Sandsteine wurden z. T. geborgen: LZ-Nr.
492/2008-494/2008.

Interpretation: Wegeplatten als Bestandteil der spatro-
mischen Toranlage.

55 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593253.78, Hmin 5504127.61.
Rmax 2593252.86, Hmax 5504128.01.
Tmin 406.00 m 1. NN.

Tmax 405.90 m 4. NN.

Rote, verziegelte Platte, die von Steinmaterial (< 0,25 m)
unregelmdRig umgeben ist. Nordlich des Befundes
liegt eine dunkelbraune bis schwarze, stark holzkohle-
haltige Schicht.
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Mafe: Ca. 1,00 x 1,20 m; ca. 0,10-0,15 m madchtig.

Funde: Zahlreiche Funde im Umfeld des Befundes: Ke-
ramik (LZ-Nr. 415-420/2008), ein Bronzeobjekt (LZ-Nr.
421/2008), eine Miinze (LZ-Nr. 498/2008); die Brandplat-
te wurde beprobt (LZ-Nr. 524/2008).

Interpretation: Laufhorizont mit Brandplatte und Asche-
schicht im westlichen Innenbereich der Maueranlage.

56 Schnitt 2

Lage:

Rmin 2593255.33, Hmin 5504122.13.
Rmax 2593255.28, Hmax 5504121.27.
Tmin 404.87 m 1. NN.

Tmax 405.25 m 1. NN.

Steinfreier, nahezu quadratischer Bereich im Wallkern.
Mafe: 0,50 x 0,50 m; Tiefe ca. 0,50 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Pfostenloch, Pfostenstandspur; Holzver-
bau.

57 Schnitt 2a

Lage:

Rmin 2593248.11, Hmin 5504127.72.
Rmax 2593247.98, Hmax 5504127.11.
Tmin 404.82 m 1. NN.

Tmax 405.48 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, runde Vertie-
fung mit senkrechter Wandung und abgerundeter
Sohle.

Mafe: 0,50 x 0,50 m, erhaltene Tiefe ca. 0,65 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Pfostenloch.

58 Befundnummer nicht vergeben

59 Schnitt 3/1

Lage:

Rmin 2593238.66, Hmin 5504120.32.
Rmax 2593234.92, Hmax 5504116.62.
Tmin 404.29 m . NN.

Tmax 404.91 m 4. NN.

Steinpackung im westlichen Bereich des Schnittes.
Markant sind einige grofde Steinquader (max. 0,70 m),
von denen wenige in einer Reihung zu liegen scheinen.
Moglicherweise handelt es sich bei dieser Reihung um
eine Mauerschale. Bestimmend sind kleinere Steine
(< 0,40 m), die ohne erkennbaren Verbund und ohne
Struktur beieinander liegen und gerade im Randbe-
reich der Steinpackung in kleinteiligen Schotter aus-
laufen. Im Siiden und Westen liegt der Befund auf dem
gewachsenen Fels auf.

Mafe: Max. 5,30 x 4,70 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Ruine der latenezeitlichen Umfassungs-
mauer.

60 Schnitt 3/5

Lage:

Rmin 2593232.04, Hmin 5504109.61.

Rmax 2593231.95, Hmax 5504107.55.

Tmin 403.13 m . NN.

Tmax 403.20 m . NN.

Dunkelbraune bis nahezu schwarze, holzkohlehaltige
(< 5 cm) Schicht, die auf einem Steinpaket (max. 0,25 m)
aufliegt. Im Norden grenzt sich dieses Paket deutlich
von einem Bereich kleinteiligen Schotters (< 5 cm,
kompakt liegend, Verwitterungsschicht) ab.

Mafe: Max. 2,10 x 3,50 m.

Funde: Knochen, Holzkohle,
475/2008-490/2008).

Interpretation: Kulturschicht, auf Steinpaket aufliegend.

Metallobjekte (LZ-Nr.

61 Schnitt 3/1 und 3/3

Lage:

Rmin 2593234.93, Hmin 5504111.97.
Rmax 2593236.08, Hmax 5504109.61.
Tmin 403.52 m . NN.

Tmax 404.01 m 4. NN.

Kompakt liegende Steinpackung bestehend aus klei-
neren (< 20 cm) Steinen, die im Planum nahezu halb-
kreisféormig an die Mauer (Befund 62) anbindet. Am
westlichen Rand des Befundes liegen auf diesem Paket
wenige grofRere (max. 40 cm) Steine auf, die eine nach
aufen gerichtete Mauerfront bilden.

Mafse: 3,00 x 1,70 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Bestandteil der Torkonstruktion.

62 Schnitt 3/1 und 3/3

Lage:

Rmin 2593233.55, Hmin 5504111.09.
Rmax 2593239.23, Hmax 5504105.48.
Tmin 403.56 m 1. NN.

Tmax 403.78 m 1. NN.

Mafe: Zweischalenmauer, deren Schalen aus groRen
Bruchsteinen (max. 50 cm) bestehen; der Zwischen-
raum ist mit Erd- und Steinmaterial aufgefiillt. West-
lich der Mauer sind in situ liegende und verkippte Sand-
steinbldcke (ca. 0,25 cm) nachweisbar, die wohl zu ei-
ner Mauerverblendung gehort haben.

Funde: Keine.

Interpretation: Zusammen mit Befund 61 bildet die Mau-
er die stidliche Torwange.
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63 Schnitt 2/2a

Lage:

Rmin 2593249.11, Hmin 5504129.53.
Rmax 2593249.19, Hmax 5504129.31.
Tmin 405.85 m 1i. NN.

Tmax 406.16 m 1. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, rechtwinklige
Vertiefung mit senkrechter Wandung und nahezu waa-
gerechter Sohle.

Mafe: 0,18 x 0,19 m, erhaltene Tiefe 0,30 m.
Funde: Keine.
Interpretation: Pfostenloch.

64 Schnitt 2a

Lage:

Rmin 2593247.42, Hmin 5504126.83.
Rmax 2593246.63, Hmax 5504126.43.
Tmin 405.27 m G. NN.

Tmax 405.80 m @i. NN.

In den gewachsenen Fels eingebrachte, runde Vertie-
fung mit konvexer Wandung und unregelmiRiger
Sohle.

Mafe: D. ca. 0,90 m, erhaltene Tiefe 0,53 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Pfostenloch.

65 Schnitt 3

Lage:

Rmin 2593238.27, Hmin 5504113.06.
Rmax 2593236.79 , Hmax 5504114.31.
T ca. 404,00 m t. NN.

Nordlich Befund 54 liegende Ansammlung verstiirzter
Sandsteinblocke (max. 0,40 m).

Mafe: Ca. 1,20 x 1,20 m.
Funde: Keine.

Interpretation: Verstiirzte Reste der vermuteten Sand-
steinverblendung der nordlichen Torwange.
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