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Adel, Kirche und Kénigtum im Westgotenreich

1. EINLEITUNG,;

Ké6nigtum und Adel sind — neben der Kirche — die beherrschenden
politischen Krifte nicht nur des mittelalterlichen deutschen Reiches,
sondern auch seiner Nachbarstaaten. Beide Faktoren, die oftmals in
scharfem Gegensatz zueinander standen, bestimmten die Verfassungs-
geschichte fast aller mittelalterlichen Staatsbildungen. Deshalb ist es
naheliegend, den Beziehungen beider Michte auch in den germanischen
Kénigreichen auf ehemals romischem Boden nachzugehen. Das West-
gotenreich beansprucht in diesem Zusammenhang besonderes Interesse,
weil es seine reichen profanen und kirchlichen Quellen gestatten, die
Entwicklung von Adel und Konigtum eingehender als anderswo zu
untersuchen. Zwar verhinderte sein Zusammenbruch 711 eine unge-
brochene Fortentwicklung des Verfassungslebens in das hohe Mittel-
alter, doch ist die Bedeutung der westgotischen Reichsbildung als
Modell eines Staatsaufbaus im Frithmittelalter sehr hoch zu veran-
schlagen, wobei vor allem die Ausbildung transpersonaler Staatsauf-
fassungen und der damit verbundene hohe Grad an »Staatlichkeit«
bemerkenswert ist. Wie W. Stach mit Recht feststellte, hilt das West-
gotenreich an geschichtlicher Bedeutung einen Vergleich mit dem Fran-
kenreich aus, es ist dem Ostgoten- oder Burgunderreich an Macht und
historischer Tiefenwirkung iiberlegen ).

Ein schwerwiegendes Hindernis einer derartigen Untersuchung ist
die Tatsache, daff in unseren Quellen das Konigtum zuungunsten des
Adels sehr stark hervortritt. Wihrend die Gesetze und die den Reichs-
konzilien vom Herrscher iibergebenen Traktandenlisten (tomi) als
Selbstzeugnisse des Konigs gut iiber seine Herrschaftsauffassung unter-
richten, fehlen entsprechende Aussagen von Angehdrigen der Ober-

1) W. StacH, Die geschichtliche Bedeutung der westgotischen Reichsgriindung,
HV] 50, 1935, p- 423.



schicht. Im Vergleich zum Merowingerreich vermissen wir hagiogra-
phische Quellen nahezu vollstindig, die wenigen Viten vermdgen zur
Klirung der anstehenden Fragen wenig beizutragen 2). Die westgotische
Geschichtsschreibung steht in hohem Mafl unter indirektem koniglichen
Einfluf.

Besonders schmerzlich ist das Fehlen urkundlicher Quellen, die per-
sonen- und besitzgeschichtliche Untersuchungen erméglichen wiirden.
Damit entfillt eine wesentliche Voraussetzung fiir die Erforschung der
westgotischen Aristokratie.

Den Standpunkt des Adels kénnen wir nur aus Verlautbarungen
des Konigs und der Konzilien erschlieflen. Daf} diese Quellen einseitig
und oftmals parteiisch sind, ist offensichtlich. Somit bleibt in einer ent-
scheidenden Frage ein erheblicher Unsicherheitsfaktor bestehen, doch
sollten diese Schwierigkeiten nicht davon abhalten, den Versuch zu
unternehmen, die Rolle des Adels in der westgotischen Geschichte zu
untersuchen.

Das Verhiltnis des Konigtums zum Adel — und zur Kirche — hat
in der die Westgoten behandelnden Geschichtsschreibung, die nahezu
ausschliefSlich die Interessen des Monarchen in den Mittelpunkt stellte,
eine einseitige Betrachtung erfahren. Kennzeichnend fiir diese »monar-
chistische« Haltung ist eine Auflerung v. Pflugk-Harttungs, der die
westgotische Geschichte des 6. Jh. als die Zeit charakterisierte, »wo der
Laienadel seine verhingnisvolle Macht entwickelte« 3). »Die Aristo-
kratie wurde das Hauptiibel des Staates, vor der nach unten hin die
Triger des Volkswohles, der Stand der Gemeinfreien erlag, nach oben
hin die Krone nicht zur vollen Kraftentfaltung kommen konnte, und
das Reich trotz aller Gegenanstrengungen zur wirklichen Wahl-
monarchie herabsank«4). C. Sdnchez Albornoz betrachtete das spite

2) F. Graus, Volk, Herrscher und Heiliger im Reich der Merowinger, Prag
1965, p. 343 stellte fest, dafl die prokénigliche Note in den westgotischen
Viten stirker ausgeprigt ist als in der zeitgendssischen frinkischen Hagio-
graphie.

3) v. PrLuck-HArTTUNG, Zur Thronfolge in den germanischen Stammes-
staaten, ZRG germ 11, 1890, p. 196.

4) Ibid., p. 197.



westgotische Konigtum als Gefangenen des Palastadels, die Herrscher
schwankten zwischen Willkiirmafinahmen und Handlungsunfihigkeit ).
Damit wiederholte er die Ansicht F. Dahns, der vom westgotischen
Konigtum sagte, es sei »despotisch und ohnmichtig zugleich« ge-
wesen €). Auch die Forschungen A. Doves, der den Adel als selbstin-
digen politischen Faktor in den frithmittelalterlichen Reichen er-
kannte 7), vermochten hier keinen Wandel zu schaffen.

Ein harmonischeres Bild der westgotischen Verfassung zeichnete
L. G. de Valdeavellano, der zwar die Tendenzen zum monarchischen
Absolutismus nach spitantikem Vorbild erkannte, aber die rechtlichen
und moralischen Schranken der koniglichen Gewalt sehr hoch ein-
schdtzte 8). Der Adel begegnet bei ihm jedoch nur als soziale Gruppe,
nicht aber als politischer Faktor, was vermutlich auf den Einfluf} der
Theorien von M. Torres Lépez zuriickzufiihren ist. Fiir diesen Forscher,
der ein Schiiler G. v. Belows war, stand die Frage nach der Staatlichkeit
der westgotischen Reichsbildung im Vordergrund 9). Diese Problem-
stellung ist jedoch deshalb im Grunde unhistorisch, weil sie Kriterien
des Staatsrechts des 19. Jh. auf das Frijhmittelalter {ibertrug, wodurch
sie den Blick fiir die Verfassungswirklichkeit des Westgotenreiches ver-
stellte.

Das Problem, das sich aus der im Grunde dualistischen Verfassung
des Westgotenreiches ergab, verkannte auch W. Stach. Den Zusammen-
bruch des Reiches, zu dem dieser Gegensatz als eine Ursache neben
anderen mit beigetragen hatte, erklirte er »aus diesem Gegensatz

5) C. SANcHEz ALBORNOZ, La Espafia musulmana. Segtin los autores islamitas
y cristianos medievales, 1. Bd., Buenos Aires 1946, p. 35.

6) F. Daun, Die Konige der Germanen, Bd. 6, Wiirzburg 1871, p. 508.

7) A. Dovge, Studien zur Vorgeschichte des deutschen Volksnamens, SB Ak.
Heidelberg 1916, H. 8, p. 44 f.

8) L. G. pE VALDEAVELLANO, Curso de historia de las instituciones espafio-
las, Madrid 1968, p. 186 f. Cf. ibid., p. 195, wo die konigliche Macht als
alleinige Tragerin des Staates erscheint. Ahnlich ders., Historia de Espaiia,
Bd. 1, 3. Aufl. Madrid 1963, p. 310: La organizacién de la comunidad hispa-
no-visigoda es la de un Estado constituido par la realisacién de la utilidad
publica y fundamentado, como tal, en conceptos de Derecho publico.

9) M. Torres L6rez, El Estado visigbtico, Anuario de Historia de Derecho
espafiol 3, 1926, pp. 307-475, namentlich pp. 312 ff.



zwischen Stadt und Land und aus der Unmdoglichkeit, das Land von
der Stadt her biirokratisch-administrativ zu erfassen« ), aus einer Er-
schlaffung des Wehrwillens und aus einer Lihmung der »v&lkischen
Lebenskraft« 7).

Ahnliche Ansichten vertrat E. A. Thompson 12), der im iibrigen die
gesamte westgotische Geschichte unter dem Gesichtspunkt eines angeb-
lich fortdauernden ethnischen Dualismus zwischen Westgoten und
Hispanoromanen sieht.

Auch der Altmeister der spanischen Geschichtsschreibung, Ramén
Menéndez Pidal, geht an dem Problem vorbei, wenn er in den inneren
Konflikten der spiten Westgotenzeit nur die Folge eines ins Mafllose
ibersteigerten Parteigeistes sah, der ohne Riicksichten auf Gemein-
schaftsinteressen zur gegenseitigen Vernichtung fiihrte 13).

Demgegentiiber sollen im Folgenden die Beziehungen zwischen dem
Adel und dem Konigtum untersucht werden. Unter Adel verstehen wir
eine politisch handelnd in Erscheinung tretende Oberschicht, deren An-
gehorige durch Besitz und Macht iiber die Masse der Freien heraus-
ragten. Politische, soziale und wirtschaftliche Kriterien sind somit fiir
den im Folgenden angewandten Adelsbegriff ausschlaggebend.

Im Gegensatz dazu steht eine rechtliche Definition des Adels, deren
Vertreter nur dann von Adel sprechen, wenn es sich um einen Stand
im Rechtssinn handelt 14). Diese Betrachtungsweise fithrt zu der Konse-
quenz, dafl die Existenz eines Adels in fast allen frithmittelalterlichen
Staatsbildungen geleugnet werden miifite 15). Der nur rechtlich begriin-
deten Definition des Adels muf} entgegengehalten werden, dafl eine
Privilegierung im Rechtsleben die Folge einer sozial hervorgehobenen

10) STACH, op. cit. (s. S. 5, Anm. 1), p. 443.

11) Ibid., p. 444.

12) E. A. Tuompson, The Goths in Spain, Oxford 1969, namentlich p. 317,
wo Miflstinde im Heerwesen fiir den Zusammenbruch des Reiches verant-
wortlich gemacht werden. Hierbei handelt es sich jedoch nur um ein Symp-
tom, die Ursachen lagen tiefer.

13) R. MenENDEZ PipaL in: Historia de Espafia Bd. III, Espafia Visigoda,
2. Aufl. Madrid 1963, p. LV.

14) GRAUS, op. cit. (s. S. 6., Anm. 2), p. 201 f.

15) Das erkennt GRAUS, op. cit., p. 204 an.



Stellung ist, die somit als das entscheidende Element zu gelten hat.
Auch sind die rechtlichen Kriterien keinesfalls eindeutig: ist eine bevor-
zugte Behandlung im Prozef- und Strafrecht ausreichend, um von
einem Adel sprechen zu konnen, oder ist dazu der Nachweis der
Existenz eines besonderen Adelswergeldes erforderlich? Die Bedeutung
des Wergeldes fiir die Rechtspraxis ist im iibrigen keinesfalls unum-
stritten 16). Die rechtliche Definition des Adels bietet also keinesfalls
den Vorzug einer grofleren Klarheit.

Die Anwendung Skonomischer und politischer Kriterien hat dem-
gegeniiber den Vorzug, dafl sie in Ubereinstimmung mit der Termino-
logie der zeitgendssischen Quellen steht, die sehr wohl eine heraus-
gehobene Schicht kennen, deren Angehérige als nobiles, optimates,
maioris loci personae, seniores oder mit dhnlichen Ausdriicken bezeich-
net werden. Wenn hier auf eine Allgemeingiiltigkeit beanspruchende
Definition des Adels verzichtet wird, dann auch deshalb, weil die Ober-
schicht in ihrer Qualitidt und Funktion regionale und zeitliche Unter-
schiede aufweist.

Da man — zumindest hypothetisch — davon auszugehen hat, dafl
Adel und Konigtum im Lauf der westgotischen Geschichte Verinde-
rungen erfuhren, ist auf eine systematische Darstellung zu Gunsten
einer genetischen Untersuchung bewuflt verzichtet worden. Diese Be-
trachtungsweise fithrt notwendigerweise dazu, dafl exakt datierbaren
Quellen der Vorzug gegeben wird; dementsprechend erhalten die Kon-
zilsakten 17) eine zentrale Stellung, zumal sie aufler der koniglichen
Traktandenliste, dem tomus, auch das jeweilige Gesetz, durch das die
‘Beschliisse des Konzils zu geltendem Recht erhoben wurden (lex in con-
firmatione concilii edita), enthalten. Ein Vergleich dieser Dokumente
gestattet Riickschliisse auf Ubereinstimmung oder Differenzen zwischen
Kénig und Konzil. Die eminente Bedeutung der Rechtsquellen 13) soll
nicht verkannt werden, doch vermégen sie keine Auskiinfte {iber kurz-

16) Cf. R. Wenskus, Amt und Adel in der frithen Merowingerzeit, Mitt.
d. Marburger Universititsbundes 1959, H. 1—2.

17) Concilios visigéticos e hispano-romanos, ed. J. VivEs, Barcelona-
Madrid 1963.

18) MGH Leges I, ed. K. ZEUMER, 1902.



fristige Schwankungen der koniglichen Politik zu geben, da sie meist
nur einer bestimmten Kodifikation zugeordnet werden kdnnen; besten-
falls nennen sie den Namen des Herrschers, der sie erlief. Da es sich
aber erweisen wird, daf beispielsweise in der Haltung Ervigs oder
Egicas Anderungen in der Haltung gegeniiber der Aristokratie fest-
zustellen sind, bleibt die unldsbare Frage der Zuweisung der Gesetze
zu einer bestimmten Periode der Regierung eines Herrschers bestehen.

Wihrend die Quellen eine zeitliche Differenzierung der kdniglichen
Politik gestattet, ist dies beim Adel unmdglich. Da jedoch auch beim
Adel mit zeitbedingten Verinderungen zu rechnen ist, wurde seine
Entwicklung jeweils in grofleren Zeitabschnitten zusammenfassend be-
handelt, wobei die Wahl der Zeitriume, aus denen die Quellen heran-
gezogen wurden, von der — besser bekannten — Entwicklung des Konig-
tums beeinfluflt wurde.

Wie zu zeigen sein wird, hatte die Kirche nicht die dominierende
Stellung, die ihr in der Geschichtsschreibung hiufig zugewiesen wird.
Die kirchliche Provenienz hochwichtiger Quellen verfiihrte wohl dazu,
ithren Einfluf zu iiberschitzen. Die Beziehungen der Konige zur Kirche
sollen im Folgenden nur kurz gestreift werden, da sich eine in Arbeit
befindliche Marburger Dissertation von Frau H. Schwobel mit diesem
Problem befafit.

2WHRIUIELIZ B I

Die von Jordanes iiberlieferte gotische Stammessage geht tiber Cassiodor
auf das verlorene Werk des Historikers Ablabius zuriick, dem diese
Sage bekannt geworden war 1). Sie berichtet davon, daf} die Auswande-
rung der Goten aus der Insel Scandza — Skandinavien — unter der
Fithrung des K6nigs Berwig stattfand 2). Da jedoch die Nachricht von
dem Zug der Goten iiber die Ostsee ins Weichselgebiet von R. Hach-
mann mit beachtlichen Griinden in Zweifel gezogen wurde 3), ist eine

1) R. HacumanN, Die Goten und Skandinavien, 1970, p. 59 und p. 98.

2) Jorpanes, Getica 25, MGH AA V., p. 60. Cf. N. WAGNER, Getica. Unter-
suchungen zum Leben des Jordanes und zur frithen Geschichte der Goten,
1967, pp- 154 ff.

3) HACHMANN, op. cit., p. 133 und pp. 465 ff.
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verfassungsgeschichtliche Interpretation 4) kaum moglich. Sicheren Bo-
den gewinnen wir erst mit der Aussage des Tacitus, daf die Goten
monarchisch regiert wurden 5). Die Stammessage geht von einem Fort-
bestehen des Konigtums aus, da sie Filimer als 5. K6nig nach Berwig
bezeichnet 6), doch bleibt es hochst unsicher, ob die Uberlieferung, der-
zufolge die Westgoten in der Friihzeit unter der Herrschaft der Balthen,
die Ostgoten unter der der Amaler gestanden hitten 7), zutrifff. Der
erste Amaler, der als Kénig erwihnt wird, Ostrogotha 8), herrschte
nach Jordanes nur iiber die Ostgoten 9). R. Wenskus duflerte die an-
sprechende Vermutung, daff Ostrogotha nach dem Aussterben einer
4lteren Konigsdynastie zum Herrscher erhoben wurde, wobei die West-
goten seine Herrschaft nicht anerkannten 0. Vielleicht sind diese
schwer aufzuhellenden Vorginge mit der Trennung des ehemals ein-
heitlichen Gotenstammes in Ost- und Westgoten in Verbindung zu
bringen. Da vor der Erhebung Alarichs bei den Westgoten kein den
Grofistamm umfassendes Konigtum festzustellen ist, konnte das
Schwinden des alten Konigtums mit der Verselbstindigung der West-
goten in Zusammenhang stehen.

Als um die Mitte des 4. Jh. die Westgoten in romischen Quellen er-
wihnt werden, erscheinen Kleinfiirsten als Anfiihrer ). Neben ihnen,
die in den lateinischen und griechischen Quellen unter verschiedenen
Bezeichnungen auftreten 12), begegnet in politisch besonders unruhigen
Zeiten ein gemeinsamer Anfiihrer aller Westgoten. Der erste Befehls-
haber dieser Art, iiber den wir mehr erfahren als den Namen, war

4) R. WeNskus, Stammesbildung und Verfassung, 1961, p. 467 f.

5) Tacitus, Germania 44, 1.

6) JorDANES, Getica 26, p. 60.

7) JorDANEs, Getica 42, p. 64: ... Vesegothae familiae Balthorum, Ostro-
gothae praeclaris Amalis serviebant.

8) Genealogie: ibid. 79, p. 76 f.

9) Ibid. 82, p. 78.

10) WENSKUS, (s. S. 11, Anm. 4), p. 471. Lupwic ScumipT, Die Ostger-
manen, Nachdr. 1969, p. 202.

11) R. K6rkE, Die Anfinge des Konigthums bei den Gothen, 1859, p. 1710.
E. A. THOMPSON, The Visigoths in the Time of Ulfila, Oxford 1966, pp. 43 ff.
12) ScuMmIDT, Ostgermanen, p. 243 f.

L



Athanarich, der seit 364 in dieser Funktion erscheint 13). Die Ausdrucks-
weise der Quellen ldft eindeutig erkennen, daff Athanarich kein Konig
war. Ammianus Marcellinus bezeichnet ihn als iudex 4). Entscheidend
ist die Nachricht des Rhetors Themistios, der ausdriicklich bezeugt, daf}
Athanarich bei Verhandlungen mit den Rémern den Wunsch duflerte,
nicht als Konig, sondern als »Richter« angeredet zu werden. Als Be-
griindung fithrte Athanarich an, dafl der Titel pacilets nur Macht
zum Inhalt habe, wihrend der Terminus dixaorie die Weisheit seines
Triagers zum Ausdruck bringe 15). Diese Nachricht 138t den Schluf} zu,
daf} die Stellung Athanarichs Auflenstehenden als dem K6nigtum #hn-
lich erschien 16), daf} sie aber nach dem Selbstverstindnis des west-
gotischen Anfiihrers ganz anderer Art war. Ob Athanarich tatsichlich
meinte, dafl zum Konigtum mehr gehore als blofle Macht 17), erscheint
bei einer niheren Betrachtung der Nachricht deshalb fraglich, weil aus
dem Text nicht hervorgeht, dafl der Westgote seine Stellung fiir rang-
niederer hielt als das Konigtum. Aus seinen Worten scheint im Gegen-
teil ein gewisser Stolz zu sprechen 8), so dafl es nicht abwegig erscheint,
Athanarich die Ansicht zu unterstellen, dafl seine Herrschaft von der
koniglichen Macht grundverschieden war, daf} er sein eigenes Verdienst
aber fiir hoher hielt, da es auf eine personliche Qualitit, seine » Weis-
heit«, gegriindet war.

13) THOMPSON, (s. S. 8, Anm. 12), p. 43.

14) AmmIANUS MARCELLINUS XXVII, 5, 6 XXXI, 3, 4: Athanaricum ea
tempestate iudicem potentissimum ... ibid. 6: ...gentisque iudicem ...
XXXI, 3, 4: ... Athanaricus Thervingorum iudex ...

15) Themistios, or. X, 134 d, ed. H. SCHENKEL, G. DOWNEY 1955: offtw yodv
T uév 1ot Pacidéws dmwvvulay dmakiol, Ty Tob dixactod 08 ayamd, ¢
éxetvo uév dvvdpews mpdopnua, To 0 coplag.

16) Andere Quellen, die Athanarich den Konigstitel beilegen, bei Korke,
op. cit., p. III.

17) So WENskuUS, (s. S. 11, Anm. 4), p. 322.

18) Anders KOPKE, op. cit., p. 111, der meinte, dafl Athanarich den Konigs-
tite] deshalb abgelehnt habe, weil er »die Gewalt nicht besafl, die der Titel
voraussetzte«. Dem kann man deshalb nicht zustimmen, weil Athanarich
selbstverstindlich alles Interesse daran hatte, gegeniiber den Romern seine
Macht als mdglichst grof§ erscheinen zu lassen.

12



Auf welchem Wege die »Richter« ihre Stellung erhielten, ist unbe-
kannt. L. Schmidt und E. A. Thompson sprachen von einer Wahl, wo-
bei Schmidt an eine Volksversammlung denkt 9), wihrend Thompson
- wohl zu Recht — einer Versammlung von Vornehmen das Recht zur
Wahl eines »Richters« zuschreibt ). Wihrend es keine schliissigen Be-
lege fiir die Existenz einer Volksversammlung gibt, ist eine Versamm-
lung der »Megistanen« durch die Passio S. Sabae bezeugt (s. S. 18). Es
muf} jedoch betont werden, dafl Belege fiir eine Wahl des »Richters«
fehlen, wenn auch die spiteren Verhiltnisse die Annahme einer Wahl
bestirken. Ein Indiz fiir eine Wahl bildet die spitere Verlassung Atha-
narichs (s. S. 1§), in der man das Korrelat einer Wahl erblicken konnte.

Welches gotische Wort sich hinter der Bezeichnung »Richter« ver-
birgt, ist unbekannt. Seine Gewalt diirfte der eines germanischen Her-
zogs entsprochen haben, doch ist das Wort »herizogo« im Gotischen
nicht bezeugt 21). Es erscheint unwahrscheinlich, daff die gotische Be-
zeichnung dem Bereich des Heerwesens entstammte; die Romer unter-
schieden im 4. Jh. deutlich zwischen Militarwesen und Rechtsprechung,
so daf} es unwahrscheinlich erscheint, dafl Themistios und Ammianus
Marecellinus ein gotisches Wort, das einen Militirbefehlshaber bezeich-
nete, mit dem Ausdruck »Richter« wiedergegeben hitten.

Die Bezeichnung Athanarichs deutet darauf hin, daf} er Befugnisse
im Rechtswesen gehabt haben muf}. Allerdings erfahren wir nichts iiber
Art und Umfang dieser Rechte; Athanarich erscheint in den Quellen in
Zusammenhang mit kriegerischen Ereignissen. Es darf jedoch nicht
ibersehen werden, dafl unsere Gewihrsleute fast ausschliefflich an der
Schilderung militdrischer Vorginge interessiert sind, wihrend eine Be-
trachtung der inneren Verhiltnisse des Gegners nicht in ihrer Absicht
lag.

Beziehungen zur sakralen Sphire sind dem »Richter« — im Gegensatz
zum berizogo 22) — vielleicht nicht abzusprechen. Wihrend einer Chri-

19) ScHMIDT, Ostgermanen, p. 244.

20) THOMPSON, 0p. cit., p. 48 f.

21) W. ScHLESINGER, Uber germanisches Heerkonigtum, in: Beitrige zur
deutschen Verfassungsgeschichte des Mittelalters, 1963, p. 57. (Erstmals in:
Das Konigtum. Vortrage und Forschungen 3, 1956, pp. 105—141).

22) Ibid., p. 79.
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stenverfolgung lief Athanarich ein holzernes Gotzenbild auf einem
Wagen durch die Lande fahren; alle Bewohner hatten dem Bild ihre
Reverenz zu erweisen 23). Allerdings ist dies der einzige Beleg fiir einen
den gesamten Stamm umfassenden Kult, wihrend alle {ibrigen Quellen
die Religionsausiibung in Verbindung mit den Kleinstimmen erwih-
nen 24). Somit ist es nicht ausgeschlossen, daff die Mafinahme Athana-
richs eine Ausnahme bildete.

Auf militirischem Gebiet stand dem »Richter« nur eine beschrinkte
Gewalt zu. Das zeigte sich nach dem Sieg der Westgoten iiber Kaiser
Valens bei Adrianopel 378, als sie gegen den Rat ihres Anfiihrers
Frithigern einen vergeblichen Angriff auf das wohlbefestigte Adria-
nopel unternahmen 25). Es gelang Frithigern auch nicht, seine Stammes-
genossen zusammenzuhalten; sie zerstreuten sich nach ihrem Sieg iiber
weite Teile der Balkanhalbinsel. Die Funktion des »Richters« scheint
die eines Koordinators oder obersten Ratgebers gewesen zu sein, der
wohl mehr durch Uberredungskunst als durch Befehlsgewalt wirkte 26).
Es ist bezeichnend, dafl nicht Frithigern, sondern die »Anfithrer und
Hiuptlinge« der Westgoten 382 einen Frieden mit Kaiser Theodosius
schlossen 27).

Die Stellung der »Richter« zeigt Anklidnge an die der Herzdge, doch
behilt man wegen der eindeutigen Aussage mehrerer voneinander un-
abhingiger Quellen bei den Westgoten besser das Wort »Richter« bei.

Wir erfahren nichts iiber das Verhiltnis des «Richters» zu den Klein-
konigen 28). Die »Richter« sind den Vornehmen zuzurechnen; sie unter-

23) SozoMmenos, Kirchengeschichte VI, 37, 13, ed. ]J. BIDEzZ, 1960.

24) Entscheidend ist Eunarios, fr. 55, ed. C. MtLLER, FHG IV, 1868, p. 38:
Elye 6¢ éxdorn quii) iepa te olxodey rdindrgta OVVEPEAXOUEVT) ...

25) Ammianus MarcerLinus XXXI, 15, 15. Cf. ibid. XXXI, 6, 4.

26) Cf. Tacrtus, Germania 7, 1: nec regibus infinita aut libera potestas, et
duces exemplo potius quam imperio . . . praesunt.

27) THEMISTIOS, or. XV, 210 b: ... 70vc éEdgyovs xai xopvpalovg...

28) Die Annahme Korkes, (s. S. 11, Anm. 11), p. 111, dafl Athanarich der
Sohn des Kleinknigs Rhothesteos gewesen sei, ist deshalb abzulehnen, weil
der Sohn des Rhothesteos Athanarid hiefl. Cf. THompson, (s. S. 11, Anm. 11),
p- 54. SCHMIDT, (s. S. 11, Anm. 10), p. 237.
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hielten Gefolgschaften. Nachdem sich Athanarich mit dem Reich aus-
gesohnt hatte, begab er sich mit seinem Gefolge nach Konstantinopel 29).

Wie die Passio S. Sabae bezeugt, hatten auch die Kleinkonige bewaff-
nete Gefolge. Der Kleinkénig (Bacidionog) Athanarid ritt mit einer
bewaffneten Schar wihrend einer Christenverfolgung durch das Land,
um die Christen zum Abfall zu bewegen oder sie umzubringen 3°).

Als Kennzeichen der Macht des »Richters« konnte ihre zeitliche Be-
grenzung gelten. Es hat den Anschein, als ob zumindest in diesem
Punkt die westgotischen Richter den duces gleichzusetzen seien, von
denen Tacitus spricht 31). Da Athanarich seine Wiirde allem Anschein
nach der Tatsache verdankte, dafl die Westgoten einen Zug gegen das
Rémische Reich planten 32), war seine Stellung mdglicherweise zeitlich
begrenzt. Eine dauernde Herrschaft vermochte er nicht zu begriinden,
da ihn die Westgoten vermutlich schon vor dem hunnischen Angriff
verlieflen 33), weil er sich unfahig gezeigt hatte, das Wohlergehen seines
Stammes zu sichern 34). Auch die Macht Frithigerns war nicht von
Dauer; L. Schmidt glaubte allerdings aus der erfolgreichen westgo-
tischen Kriegfithrung um 380 auf seine erneute Fiihrerschaft schlieflen
zu k6nnen 35), doch tritt Frithigern in den Quellen nicht auf. Nicht

29) Quellen bei ScumIDT, op. cit., p. 418, Anm. 2. Von besonderem Interesse
ist, daf} der ibid. zitierte Rhetor Themistios vom »Haus« Athanarichs spricht
(m.‘w T oixeley mwhnder ). Diese Ausdrucksweise erinnert an die erst im
7. Jh. bezeugten gardingi der Westgotenkonige, die zum Herrscher in einem
Gefolgschaftsverhiltnis standen. Das Wort ist von got. gards, das Haus oder
Familie bedeutet, abzuleiten: E. GamiLLsCHEG, Romania Germanica I, 1934,
p. 356. Cf.C. SANCHEZ ALBORNOZ, En torno a los origenes del feudalismo,
Bd. I, Fideles y gardingos en la monarquia visigoda, Mendoza (Arg.) 1942,
pp- 77 ff.

30) Passio S. SABAE, c. 4, ed. H. DELEHAYE, Analecta Bollandiana 31, 1912,
p. 219.

31) Cf. SCHLESINGER, (s. S. 13, Anm. 21), p. 57 f.

32) THOMPSON, (s. S. 11, Anm. 11), p. 43.

33) So ScHMIDT, (s. S. 11, Anm. 10), p. 239, Anm. 3, dessen Ansicht wir uns
anschlieen. Anders THOMPSON , op. cit., p. 22, der die Verlassung Athana-
richs auf den hunnischen Angriff zuriidkfiihrt.

34) AMMIANUS MARCELLINUS XXXI, 3, 8: ...populi pars maior, quae
Athanaricum attenuata necessariorum penuria deseruerat, . . .

35) SCHMIDT, op. cit., p. 416.
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einmal sein Todesjahr ist bekannt; er mufl 382 noch gelebt haben 36).

Damals hatten die Westgoten allem Anschein nach keinen gemeinsamen
Anfihrer.

Es stellt sich nunmehr die Frage nach der Bedeutung, die den Klein-
konigen und den Vornehmen zukam. Die Existenz mehrerer Konige
ist gut bezeugt 37). Sie herrschten iiber Kleinstimme (pvdal) 3%. Wir
kennen zwar einige von ihnen mit Namen, doch sind ihre Aufgaben
unbekannt. Ob Athanarid die Wiirde seines Vaters Rhothesteos erbte,
wissen wir nicht.

Die gotische Konigin Gaatha sammelte die Uberreste der 26 Mirtyrer
ein, die auf Befehl des Fiirsten Wingurich in einer Kirche verbrannt
worden waren. Mit diesen Reliquien reiste sie ins Romische Reich, be-
gleitet von ihrer Tochter Dulcilla. Die Herrschaft iiberlieff sie ihrem
Sohn Arimir 39). Dieser duflerst knappe und fragmentarische Bericht wirft
zahlreiche verfassungsgeschichtliche Fragen auf. Gaatha wird als die
Frau »des anderen Anfiihrers« bezeichnet. Daraus konnte man auf

36) Ibid., p. 419, auf Grund der Consularia Constantinopolitana a. 382,
MGH AA IX, p. 243. Wenn Orosius, adv. pagan. VII, 34, 6, CSEL V davon
spricht, dafl die Westgoten den Frieden »rege defuncto« geschlossen hitten,
so geht er, wie der Kontext zeigt, von der falschen Vorstellung aus, dafl
Frithigern alle Westgoten beherrscht habe. Er irrte sich also hinsichtlich der
Stellung Frithigerns, nicht aber, wie ScHMIDT annahm, hinsichtlich seines
Todesdatums.

37) Cf.ScHMIDT, op. cit., p. 244. THOMPSON, op. cit., p. 43 f.

38) ScuMIDT, L. c. Cf. EUNAPIOS, fr. 60, p. 40: “O7t éni @eodociov ToTs modhTovs
yovovg Tjg facilelag 1o Ty Zxvddv Edvos dEeravvdpevol Tiig ydag, Vo Ty
Otwaw defefrinecay Ty puAdw 1yeudves,aEiduatt xail yéver mpon»ovTes.

39) Der Bericht, der in drei Redaktionen vorliegt, entstammt Menologien,
i8¢t aber, nach Meinung des Herausgebers, darauf schlieflen, dafl er auf ver-
lorenen Mirtyrerakten beruht: H. AcueLss, Der ilteste deutsche Kalender,
Zs. f. neutest. Wiss. I, 1900, pp. 318ff. Ibid. p. 320 (3. Redaktion): ...
7 ovuPos Tod Erégov doyovrog Tod Edvovs T I'6Tdwy,... xal xaralimotoa
Ty éEovolay T@ vid avTig,...

Den Namen der Gaatha und ihres Sohnes nennt die 2. Redaktion, ibid. p. 319.
Dort wird Gaatha als Bacidiooa bezeichnet, die ihrem Sohn 73w facidelav
tiberldft. Das Verhiltnis der drei Redaktionen zueinander und zu den ver-
lorenen Mirtyrerakten ist ungeklart.
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eine doppelte Fithrerschaft des Grofistammes schlieflen, wie sie fiir
die Zeit Konstantins bezeugt ist 4). Demnach wire der — namentlich
nicht genannte — Ehemann Gaathas »Richter« gewesen 41), doch ist der
Bericht stark sagenhaft gefirbt. Die Unklarheiten sind wohl nicht zu-
letzt darauf zuriickzufithren, dafl die Mirtyrerakten — selbstverstind-
lich unter Beriicksichtigung rein hagiographischer Gesichtspunkte — bis
zur Unkenntlichkeit gekiirzt wurden. Erhebliche Bedenken erweckt die
Nachricht, Gaatha habe ihre Herrschaft ihrem Sohn iiberlassen. Bereits
L. Schmidt meldete Zweifel an, da die Herrschaft einer Witwe dem ger-
manischen Verfassungsleben fremd war 42). Auch eine Uberlassung des
Eigengutes des verstorbenen Ehemannes an den Sohn kann nicht in
Betracht kommen, da nach gotischem Recht der Sohn den Vater un-
mittelbar beerbte. Die Vermutung L. Schmidts, derzufolge Gaatha mit
ihrem Sohn vertrieben wurde und spiter zuriickkehrte 43), entbehrt der
quellenmifligen Begriindung. Somit erweist sich der gesamte Bericht
als unverwendbar, wenn man von der interessanten Tatsache absieht,
dafl die Tochter eines gotischen Fiirsten einen rémischen Namen (Dul-
cilla) annahm.

Einen, freilich unsicheren, Hinweis auf die Erblichkeit des Klein-
konigtums vermag die Nachricht des Eunapios zu geben, dafl die Klein-
konige »durch Wiirde und Abstammung« hervorragten 44). Eine Ver-
bindung zur Sakralsphire ist moglich, da die Kleinstimme als Kult-
verbinde begegnen 45). Eunapios erwihnt, dafl sich unter den West-
goten, die 376 die Donau iiberschritten, » Trager koniglicher Abzeichen«
befanden 46); die Erwihnung von »Hausgenossen« (oixérar) in ihrer

40) Jorpanes, Getica 112, p. 87: tunc etenim sub Ariarici et Aorici regum
suorum florebant imperio. Beide sollen nur einen Nachfolger gehabt haben,
wobei JoRDANES, der von den zeitgendssischen ostgotischen Verhiltnissen aus-
geht, eine Konigsreihe konstruiert; ibid.: post quorum decessum successor
regni extitit Geberich . . .

41) So THOMPSON, (s. S. 11, Anm. 11), p. 159, dessen Datierung der Er-
eignisse der Zeit zwischen 383 und 392 wir nicht zuzustimmen vermdgen.
42) ScuMIDT, (s. S. 11, Anm. 10), p. 238, Anm. 2.

43) Ibid, I c.

44) S.S. 16, Anm. 38.

45) S. S. 14, Anm. 24.

46) EuNaPrIOS, fr. 42, p. 32: ... of uév facihma mapdonua Eyovteg,...
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Umgebung kann auf Gefolgschaften gedeutet werden. Die gotische
Bezeichnung der Kleinkdnige ist unbekannt, doch ist darauf hinzu-
weisen, dafl Wulfila zweimal das griechische Wort oAy mit kuni
tibersetzt 47). In beiden Fillen handelte es sich um israelitische Ge-
schlechter; von besonderem Interesse ist die Ubersetzung einer Stelle
des Philipperbriefes, in der sich Paulus auf seine Abstammung »aus
dem Volke Israel, vom Stamm Benjamin« beruft. Es liegt nahe, daf}
Wulfila die heimischen Verhiltnisse mit denen der Israeliten gleich-
setzte. Unter diesen Umstinden hat die Vermutung, dafl die west-
gotischen Kleinstimme als kuni bezeichnet wurden, eine gewisse Wahr-
scheinlichkeit fiir sich. Demnach konnte auch das Oberhaupt der — nach
dem griechischen Ausdruck o7 zu urteilen — sich als Abstammungs-
gemeinschaft verstehenden Kleinstimme eine Bezeichnung gefiihrt ha-
ben, die von kuni abgeleitet ist. In diesem Fall wiren die Kleink&nige
die eigentlichen »Konige«, im Gegensatz zu den Anfiihrern des Ge-
samtstammes.

Von grofler Bedeutung ist die Erwahnung von »Megistanen« in der
Passio S. Sabae 4%). L. Schmidt sah in dieser Nachricht einen Beleg fiir
»den Fortbestand der souverinen Versammlung der Landesge-
meinde« 49), doch verbietet der Ausdruck »Megistanen« diese Deutung.
Dieser Terminus macht klar, daf} es sich um eine Versammlung von
»Groflen« handelte 59). E. A. Thompson neigte dazu, in dem Rat der
Megistanen einen »confederate council« zu sehen, und hielt ihn fiir das
oberste Organ des Grofistammes neben oder iiber den »Richtern« s1).

Zusammensetzung und Funktion des Rates der Megistanen sind nicht
bekannt. Es kann jedoch als sicher gelten, dafl die Kleink&nige zu den
Megistanen gerechnet wurden. Ob dariiberhinaus auch andere Vor-
nchme dazu gehorten, 148t sich nicht sagen. Themistios spricht anlafi-

47) W. STREITBERG, Die gotische Bibel, Nachdr. 1960. Es handelt sich um
Lukas II, 36 und Phil. III, s.

48) Passio S. SABAE, c. 3, p. 217:  mpdToy uév ydp g fjefavto oi xard Ty
Toray peyioraves xwelodal »aTa TOY YOLOTLAVDY,..r -+ - - Zum Zeitpunkt cf.
THOMPSON, op. cit., p. 65.

49) ScHMIDT, (s. S. 11, Anm. 10), p. 244.

50) So auch THOMPSON, (s. S. 11, Anm. 11), p. 48.

s1) THOMPSON, 1. c. und pp. 71 ff.
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lich des Friedensschlusses von 382 von den »Anfithrern und Hiupt-
lingen« der Westgoten 52). Der zweigliedrige Ausdruck kénnte dahin-
gehend gedeutet werden, dafl neben den Kleinkonigen auch andere
Vornehme an wichtigen Entscheidungen mitwirkten. Leider erfahren
wir nicht, wer an den von Jordanes bezeugten Beratungen teilnahm,
in denen beschlossen wurde, um Aufnahme in das Romische Reich zu
bitten $3).

Zusammenfassend ist festzustellen, dafl die Verfassung der West-
goten vor ihrem Eindringen in das Romische Reich aristokratisch be-
stimmt war 54), wenn man die Kleinkdnige dem Adel zurechnet. Am-
mianus Marcellinus erwahnt die optimates der Westgoten 55). Als »In-
stitution« — in einem ganz rudimentiren Sinn — erscheint eine Ver-
sammlung von Groflen, deren Gewicht deshalb héher einzuschitzen ist
als das des »Richters«, weil sie fiir den Gesamtstamm verbindliche Be-
schliisse fassen konnte. Vermutlich konnte sie sowohl im Krieg als auch
im Frieden zusammentreten.

Die Macht des Adels beruhte auf Besitz, wie sich aus der Passio
S. Sabae ergibt. Bei einer fritheren Christenverfolgung fragten die Ver-
folger, welchen Besitz der als Christ bekannte Saba habe. Als sie die
Antwort erhielten, daf} er nur seine Kleidung sein Eigen nenne, meinte
der Anfiihrer verichtlich, daf} ein solcher Mann ihnen weder schaden
noch niitzen konne 56). Eunapios berichtet, einige der in das Romische
Reich aufgenommenen Westgoten seien in der Lage gewesen, die Be-
amten zu bestechen 57). Die Vornehmen miissen demnach iiber wertvolle
Fahrhabe verfiigt haben. Da die Goten bei ihren Einfillen in das Reich

52) S. S. 14, Anm. 27.

53) JorDANEs, Getica 131, p. 92: Vesegothae. .. diuque cogitantes tandem
communi placito legatos in Romania direxerunt, ...

54) Dem entspricht es, wenn JOoRDANES, Getica 134, p. 93 von den »primates
eorum et duces, qui regum vice illis paeerant« spricht. Daf} JorpANES unklare
Vorstellungen hatte, zeigt sich darin, dafl er neben Frithigern auch Alatheus
und Safrac als Anfiihrer der Westgoten nennt, obwohl beide Ostgoten waren
(ScaMIDT, Op. Cit., p. 257).

55) AMMIANUS MARCELLINUS XX XTI, 4, 11.

56) Passio S. SABAE, c. 3, p. 218.

57) Eunarros, fr. 42, p. 32. Cf. THOMPSON, (s. S. 11, Anm. 11), p. 49.
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bereits im 3. Jh. Teile der Bevolkerung als Sklaven fortschleppten s9),
diirften die Adligen schon damals grundherrlich gelebt haben.

Thr Wohlstand befihigte die Vornehmen, sich Gefolgschaften zu
halten. Von fast allen namentlich bekannten Anfithrern der Westgoten
erfahren wir, daf sie bewaffnete Gefolge hatten s59).

Ob es einen Adel als Rechtsstand gab, ist unbekannt. Die spitere
westgotische Gesetzgebung lifit keine auf frithere Verhiltnisse zuriick-
zufithrende Sonderstellung der Vornehmen im Rechtsleben erkennen,
doch darf nicht iibersehen werden, dafl zur Zeit der Kodifikation des
westgotischen Rechtes die Kompositionengerichtsbarkeit an Bedeutung
verloren hatte (s. S. 82).

Die einfachen Freien waren vom &ffentlichen Leben nicht véllig aus-
geschlossen, wie das durch die Passio S. Sabae bezeugte Bestehen eines
»Dorfrates« beweist 62). Die Nachricht lafit jedoch erkennen, daf} seiner
Macht enge Grenzen gezogen waren. Versuche des »Dorfrates«, Saba
vor den Verfolgern zu schiitzen, schlugen fehl. An dem aristokratischen
Grundzug der westgotischen Verfassung vermochte eine derartige Ein-
richtung nichts zu indern. Die spitere Verfassungsentwicklung der
Westgoten wurde dadurch entscheidend beeinflufit, dafl der Adel dlter
war als das Konigtum.

58) ScuMmIDT, (s. S. 11, Anm. 10), p. 215.

s59) Ibid., p. 245.
60) Cf. THOMPSON, op. cit., p. 66.
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3. DIE ZEIT DER WANDERUNGEN
IM ROMISCHEN REICH

In den Jahren nach dem Tode Frithigerns traten Eriulf und Fravitta
als Anfiihrer hervor, deren Stellung jedoch unklar ist®). Eriulf fiel
einem Anschlag Fravittas zum Opfer, der spiter in den Dienst des
ostromischen Kaisers trat, wo er zu hohen Ehren gelangte.

Im Jahr 391 begegnet Alarich als Anfiihrer im Kampf gegen die
Romer 2). Ob der gesamte Stamm an dem Unternehmen beteiligt war,
st zweifelhaft; vermutlich folgten Alarich nur Teile der Westgoten.
Auch die Moglichkeit, dafl Alarich einen Gefolgskrieg fiihrte, ist nicht
auszuschlieflen. Der entscheidende Akt erfolgte erst 395. Die West-
goten hatten in Erfiillung ihrer Foderatenpflichten am Feldzug gegen
den Usurpator Eugenius teilgenommen. Die hohen Verluste, die sie in
der Schlacht am Frigidus erlitten, riefen eine starke Miflstimmung
hervor. In dieser Situation — auch der Tod des Kaisers Theodosius
diirfte von Bedeutung gewesen sein — erhoben sich die Westgoten unter
Anfiihrung Alarichs.

Jordanes berichtet, daf} die Westgoten, verstimmt iiber die Behand-
lung, die ihnen die Sthne des Theodosius zuteil werden lieflen, und aus
Furcht, ihre kriegerischen Tugenden in einer langen Friedenszeit einzu-
biilen, Alarich zum Konig erhoben 3). Zweifel an einer Konigserhebung

1) Eunarros, fr. 60, p. 41. ScumiDT, (s. S. 11, Anm. 10), p. 422, Anm. 3
meinte, daf} beide Anfiihrer der Féderatengoten waren und nicht im kaiser-
lichen Heer dienten, da beide iiber Gefolge verfiigten. Dieses Argument ist
jedoch deshalb nicht stichhaltig, weil damals auch Reichsfeldherren Gefolg-
schaften hatten, beispielsweise der Gote Gainas.

2) ScuMIDT, op. cit., p. 424. KOPKE, (s. S. 11, Anm. 11), p. 121 datiert diese
Kéimpfe — wohl zu Unrecht — in die Jahre vor 382.

3) JorRDANEs, Getica 146, p. 96: Postquam vero Theodosius amator pacis
generisque Gothorum rebus excessit humanis coeperuntque eius filii utramque
rem publicam luxuriose viventes adnihilare auxiliariisque suis, id est Gothis,
consueta dona subtrahere, mox Gothis fastidium eorum increvit, verentesque,
ne longa pace eorum resolveretur fortitudo, ordinato super se rege Halarico,
cui erat post Amalos secunda nobilitas Balthorumque ex genere origo mirifica,
qui dudum ob audacia virtutis Baltha, id est audax, nomen inter suos acce-
perat.
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Alarichs erscheinen jedoch nicht unberechtigt, wenn man beriicksichtigt,
dafl Jordanes in erster Linie die ostgotischen Verhiltnisse kannte, wo
es, im Gegensatz zu den Westgoten, seit altersher ein Kdnigtum gab.
Man kann eine Ubertragung ostgotischer Verhiltnisse auf die West-
goten nicht vollig ausschliefen; es ist auch denkbar, daff Jordanes die
Zustinde seiner Zeit in die Vergangenheit projizierte. Im 6. Jh. war
das Konigtum bei den Westgoten eine festverwurzelte Institution.
Ahnliche Bedenken lassen sich gegen den Bericht Isidors von Sevilla
vorbringen, der ebenfalls von einer Konigswahl Alarichs spricht und
das Ereignis mit dem Bruch des foedus durch die Goten und ganz all-
gemein mit dem Selbstindigkeitsstreben der Westgoten in Verbindung
bringt 4). Isidors Auflerungen sind fiir sein Staatsdenken und wohl
auch das seiner Zeitgenossen von Belang, doch vermdgen sie zur Frage
nach der Stellung Alarichs wenig beizutragen. Fiir Isidors Unkenntnis
der Verhiltnisse ist es kennzeichnend, daf} er in der Folgezeit mit einer
Doppelherrschaft Alarichs und Radagais’ iiber die Westgoten rechnet 5).
Als wichtigste zeitgendssische Quelle hat Claudian zu gelten. Er 1dfit
Alarich in einer — sicherlich fiktiven — Rede seinen Horern die Erinne-
rung an die Anfinge seiner Herrschaft ins Gedichtnis rufen; dabei
bringt er seine — erst 397 erfolgte ©) — Betrauung mit einem hohen
Reichsamt in Illyricum mit der Erhebung zum dux der Westgoten in
Zusammenhang 7). Obwohl hier ein chronologischer Irrtum vorliegt,
wird man dieser Nachricht deshalb Bedeutung beizumessen haben, weil
Claudian durch seine personlichen Beziehungen zu Stilicho die Mog-
lichkeit hatte, sich iiber die inneren Verhiltnisse der Westgoten zu in-
formieren. Hinzu kommt, daf} der Dichter, wire Alarich Konig ge-
wesen, ohne metrische Schwierigkeiten regem an Stelle von ducem hitte

4) Isibor, Historia Gothorum, 12, MGH AA XI, p. 272: ... Gothi patro-
cinium Romani foederis recusantes Alaricum regem sibi constituunt, indignum
iudicantes Romanae esse subditos potestati eosque sequi, quorum iam pridem
leges imperiumque respuerant et de quorum se societate proelio triumphantes
averterant.

5) Ibid., 13 und rs, p. 273: . . . extincto Ragadaiso, Alaricus consors regni. ..
6) ScHMIDT, (s. S. 10, Anm. 11), p. 432.

7 CLAUDIAN, bell. Pollent., v. 535 f, MGH AA X: At nunc Illyrici post-
quam mihi tradita iura/Meque suum fecere ducem: . ..
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schreiben knnen. Man wird demnach ohne Gefahr einer Uberinter-
pretation eines dichterischen Werkes sagen konnen, dafl Alarich um
400 noch nicht als Kénig galt.

Damit stimmt tiberein, dafl keiner der griechischen Autoren Alarich
als Konig bezeichnet 8), doch wire es denkbar, dafl sie ihm den Konigs-
titel deshalb verweigerten, weil das Wort fagiders in jener Zeit mehr
und mehr zur Bezeichnung des Kaisers wurde, mit dem ein Barbaren-
herrscher selbstverstindlich nicht zu vergleichen war.

Den Aussagewert der lateinischen Quellen wird man skeptisch be-
urteilen, wenn ein und derselbe Autor Alarich einmal als rex, ein an-
deres Mal als dux bezeichnet 9). Auch die Ausdrucksweise des Orosius,
der Alarich stets rex nennt, 1488t keinen Schlufl zu, da er auch Atha-
narich den Konigstitel beilegt 1), die Institution des Konigtums bei
den Westgoten also zu einer Zeit voraussetzt, als sie noch nicht bestand.
Als dux bezeichnen Alarich die Additamenta ad Prosperum Havnien-
sem 11), Prosper Tiro 12) und eine gallische Chronik 3). Die unsichere
Terminologie deutet auf mangelnde Kenntnis der inneren Verhilt-
nisse der Westgoten.

Es wire in der Tat erstaunlich, wenn die Westgoten 395 eine In-
stitution geschaffen hitten, die ihnen seit langer Zeit fremd war. Eine
Einfiihrung des Konigtums nach ostgotischem Vorbild ist zwar nicht
vollig auszuschlieflen, aber doch wenig wahrscheinlich 14). Deshalb
mochte man eher eine Erhebung Alarichs zum »Richter« annehmen.
Diese Ansicht wurde von L. Schmidt s) und R. Wenskus 16) vertre-

8) Kennzeichnend ist OLYMPIODOR, fr. 3, p. §8: ... ’AAdouyoc 6 @y I'érdwv
@vlagyos . ..SozoMmENOs IX, 6, 2: .. Addoiyos 6 t@v I'6rdwv 1yoduevog...
9) Belege bei ScuMmIDT, (s. S. 11, Anm. 10), p. 426.

10) Orosius, ad. pagan. II, 3, 3; VI, 36, 2. Athanarich: ibid. VII, 32, 8;
VII 34, 6. Auch Radagais nennt er rex: ibid. VII, 36, 15.

11) MGH AA IX, p. 299.

12) Prosper TIro 1218, ibid., p. 464; 1240, p. 466.

13) Chron. Gall. a. CCCCLI], 67, ibid., p. 654.

14) Es darf jedoch nicht {ibersehen werden, dafl sich den Westgoten bald nach
376 auch einige ostgotische Scharen unter Safrac und Alatheus angeschlossen
hatten.

15) SCHMIDT, (s. S. 11, Anm. 10), p. 425 f.

16) WENSKUS, (s. S. 11, Anm. 4), p. 322.
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ten, die beide vermuteten, die Herrschaft Alarichs habe sich im Lauf
seiner Regierung zum Konigtum entwickelt.

Man wird zu fragen haben, worin der Unterschied zwischen dem
Konigtum und dem »Richteramt« bestand. W. Schlesinger sah ihn
darin, dafl der Herzog nur in Kriegszeiten titig war, wihrend der
Konig auch im Frieden amtierte 7). Auf Grund der Nachricht des
Sozomenos 8) ist es jedoch moglich, dafl der »Richter« auch im Frie-
den den Gesamtstamm umfassende Aufgaben iibernahm. Im iibrigen
befanden sich die Westgoten seit 395 in einem nur von kurzen Frie-
denszeiten unterbrochenen Krieg mit dem Romischen Reich, so daf}
die fortdauernde Titigkeit eines militirischen Anfiihrers unerliflich
war. Demnach wird man die Dauer der Stammesfiihrerschaft nicht
als Kriterium anwenden konnen. Auch die Intensitit der Herrschaft
vermag nichts zur Losung der Frage beizutragen, da sie in der spa-
teren westgotischen Geschichte erheblichen Schwankungen unterworfen
war; sie war somit keine feststehende Grofle. Das Kriterium der Re-
prasentation des Stammes vermag ebenfalls nicht weiterzuhelfen. Es ist
zwar beachtlich, daf} die Quellen stets nur Alarich als Verhandlungs-
partner der Romer erwihnen, ohne dafl von der Mitwirkung Vor-
nehmer die Rede wire, doch zeigt die spiatere westgotische Geschichte,
dafl der Konig allenfalls im spaten 7. Jh. als alleiniger Reprisentant
des Stammes galt. Wie die Entwicklung des westgotischen Konigtums
zeigt, ist auch die Ausbildung einer stirps regia kein brauchbares Unter-
scheidungsmerkmal 19). Die Untersuchung der Herrschaftszeichen ist
ebenfalls wenig hilfreich, denn vor der Regierung Leovigilds scheint
der konigliche »Apparat« nur schwach ausgebildet gewesen zu sein
(s. S. 61 f.). Dieser Befund lifit den Schlufl zu, daf} das alte Kleinkdnig-
tum keinen erkennbaren Einflufl auf das spitere Konigtum des Grof3-
stammes hatte. — Alle Erwigungen fiihren zu dem Resultat, daf bei den

17) SCHLESINGER, (s. S. 13, Anm. 21), p. 78.

18) S. S. 14, Anm. 23.

19) SCHLESINGER, Op. cit., p. 78 f. sieht in der freien Wahl des dux einen
entscheidenden Unterschied zum rex, der einer stirps regia entstammte. Fiir
die Westgoten trifft das nicht zu.
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Westgoten keine qualitativen Unterschiede zwischen Konig und »Rich-
ter« festzustellen sind.

R. Wenskus vertrat die Ansicht, dafl die kriegerischen Erfolge Ala-
rich als »heilsmichtigen Konig« legitimierten 2°). Die Idee vom Konigs-
heil hat ithre Wurzel im heidnisch-sakralen Bereich 21). Man wird zu
beriicksichtigen haben, dafl die Westgoten zur Zeit Alarichs arianische
Christen waren; wie der Angriff der Rémer in der Schlacht von Pol-
lentia am Ostertag, an dem sich die Westgoten sicher wihnten, beweist,
waren sie von den Lehren des Glaubens durchdrungen. Ob sich bei
dieser Haltung Ideen heidnischer Herkunft behaupten konnten, bleibt
unsicher. Es darf auch nicht iibersehen werden, daff Alarich trotz seiner
Erfolge keine stirps regia begriindete 22). Da auch aus spiterer Zeit
Zeugnisse fiir ein nicht im Christentum begriindetes Charisma des
Westgotenherrschers fehlen, mufl die Bedeutung des Konigsheils fiir die
Ausgestaltung der Herrschaft Alarichs unklar bleiben. Es soll jedoch
keinesfalls geleugnet werden, daff Alarichs Stellung durch seine kriege-
rischen Erfolge gefestigt wurde 23). Die Ausdrucksweise des Jordanes
bei seinem Bericht iiber die Abstammung Alarichs von den Balthen
deutet darauf hin, daff Alarich als Abkdmmling dieses hochangesehenen
Geschlechtes ein auflerordentliches Ansehen besafl. Méglicherweise kann
man hier von einem Charisma sprechen, das Alarich jedoch auf Grund
seiner Abstammung, nicht aber auf Grund der ihm 395 {ibertragenen
Stellung zukam und das durch seine Siege zwar gerechtfertigt, nicht
aber geschaffen wurde.

Fir die Kenntnis vom Charakter der Herrschaft Alarichs ist die
Frage nach dem Verhiltnis von Stamm und Gefolgschaft wesentlich.
Da die Existenz von Gefolgschaften sowohl fiir die Zeit des Donau-
tibergangs als auch im tolosanischen Reich nachweisbar ist, miissen
auch in der Wanderzeit gefolgschaftliche Bindungen vorausgesetzt wer-

20) WENSKUS, op. cit., p. 322.

21) Cf. SCHLESINGER, 0p. cit., p. 84 f.

22) Zur Verbindung des »Heils« mit der Begriindung einer stirps regia
cf. SCHLESINGER, op. cit., p. 78 f.

23) Ob er, wie SCHLESINGER, op. cit., p. 84 meinte, »siegend die Konigs-
wiirde« errang, ist unsicher, da sich 1. keine eindeutige Sicherheit iiber seine
Stellung erhalten liflt und 2., weil er keine stirps regia begriindete.
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den. Es ist jedoch recht unwahrscheinlich, dafl der gesamte Wander-
stamm in Gefolgschaften gegliedert war. In Thrakien hatten sich Un-
freie und Bergarbeiter den Westgoten angeschlossen 24). Es ist kaum an-
zunehmen, daf} sie sofort in Gefolgschaften eintraten. Die Ausdrucks-
weise des Ammianus Marcellinus deutet eher darauf hin, daf sie »mit
Zustimmung aller« in den Stamm aufgenommen wurden 25). Das
Gleiche diirfte auch von den Sklaven gelten, denen die Stadtrémer 408
den Ubergang ins westgotische Lager gestatten muf3ten 26), und von
den romischen Soldaten germanischer Abkunft, die sich nach den auf
den Tod Stilichos folgenden antigermanischen Ausschreitungen zu den
Westgoten begaben 27). Es besteht wohl kaum ein Zweifel daran, dafl
diese Leute als vollfrei galten, da andernfalls fiir die meisten von ihnen
kein Anlaf} bestanden hitte, den romischen gegen einen gotischen
Herren einzutauschen. Es handelt sich wohl um einen Vorgang, der der
anderthalb Jahrhunderte spiter bezeugten Einreihung freigelassener
ehemaliger Unfreier in das langobardische Heer 28) vergleichbar ist.

Man wird sich die Gefolgschaften nicht allzu grof vorzustellen ha-
ben. Der Westgote Sarus, der sich mit seinem Gefolge von Alarich
trennte, verfiigte iiber 200-300 Mann 29). Alarichs Gefolge diirfte gro-
fer gewesen sein. Da Sozomenos Athaulf als Anfiihrer der berittenen
Gefolgsleute Alarichs bezeichnet 39), scheint das Gefolge des Herrschers
in Fuflsoldaten und Reiter eingeteilt gewesen zu sein.

Man wird mit einer dualistischen Heeresverfassung zu rechnen ha-
ben, bei der das Heer sowohl aus keiner personlichen Bindung unter-
liegenden Freien als auch aus Gefolgschaften der Grofien bestand. Ob
alle Vornehmen ihrerseits Alarich durch einen Gefolgschaftseid verbun-

24) Ammianus Marcellinus XXXI, 6, 5—6, Cf. WeNskus (s. S. 11, Anm. 4),
p- 476.

25) Ibid. XXXI, 6, 6: ... susceptique libenti consensione cunctorum ...

26) ScHMIDT, (5. S. 11, Anm. 10), p. 443. Cf. WENSKUS, op. cit., p. 477

27) Ibid., p. 442.

28) Cf. SCHLESINGER, 0p. cit., p. 70.

29) SozoMENOs IX, 9, 3. OLYMPIODOR, fr. 3, p. §8.

30) SozoMmeNOs IX, 8,2: ... ’AdaofApog 0¢ . . . 1jyeudv TV inmEWy
Swpeotixwy xalovuévar.
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den waren, ist hochst fraglich; es gab Westgoten, die Alarich recht
selbstindig gegeniiberstanden.

Das gentile Element ist bei den Ziigen der Westgoten im Romischen
Reich nicht zu unterschitzen. Das zeigt sich beispielsweise darin, dafl
alle zeitgendssischen Autoren Alarich einen gentilen Herrschertitel ge-
ben. Die wenigen Indizien, {iber die wir verfiigen, sprechen dafiir, dafl
das 395 begonnene kriegerische Unternehmen, zu dessen Anfiihrer
Alarich erhoben wurde, ein Volkskrieg und kein Gefolgschaftskrieg
war. Die Bedeutung der Gefolgschaften, namentlich im militdrischen
Bereich, soll dabei keinesfalls unterschitzt werden, und auch die Mog-
lichkeit, dafl eine dem Gefolgschaftsverhiltnis nachgebildete Bindung
zwischen Alarich und den von ihm Gefiihrten geschaffen wurde, darf
nicht aufler acht gelassen werden. Allerdings fehlt es hierfiir an Zeug-
nissen, und die Annahme, daf} die im 7. Jh. bezeugten Herrscher- und
Untertaneneide 31, die Elemente enthielten, die der gefolgschaftlichen
Sphire entstammten, auf Vorbilder aus der Zeit Alarichs zuriickgehen,
muf} hypothetisch bleiben.

Der Zusammenhalt des Stammes wihrend der 23-jihrigen Periode
fast ununterbrochener Kimpfe und Wanderungen beruhte wohl we-
niger auf gefolgschaftlichen Bindungen als auf dem gentilen Gemein-
schaftsgefiihl des Stammes. Trotz wiederholter Aufnahme Fremdstim-
miger in die gentile Gemeinschaft blieb das westgotische ethnische
Selbstverstindnis ungebrochen: man mufl mit der Existenz eines
»Kristallisationskerns« 32) rechnen, dem es ohne erkennbare Schwierig-
keiten gelang, Hinzukémmlinge zu assimilieren 33). Zwar kam es mehr-
fach zu Absplitterungen vom Stamm (Fravitta, Frithigern, Sarus), doch
handelte es sich um kleine Verbinde. 395 setzte sich anscheinend der
gesamte Stamm in Bewegung, es scheint kaum jemand zurlickgeblieben
zu sein 34). Diese auffallende Tatsache wird man nicht nur auf die Be-
deutung der Personlichkeit Alarichs zuriickzufithren haben, sondern
auch darauf, dafl es sich um einen Volkskrieg handelte.

31) Es ist beabsichtigt, die damit zusammenhingenden Fragen eingehender
zu untersuchen.

32) Cf. SCHLESINGER, 0p. cit., p. 70.

33) Ahnlich ScumipT, op. cit., p. 453.

34) WENskUs, Stammesbildung, p. 477.
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Da Alarich nirgends als iudex bezeichnet wird, stellt sich die Frage
nach dem Titel, den ihm seine Stammesgenossen beilegten. Ein in Thra-
kien entstandener westgotischer Kalender 35) nennt den rdmischen
Kaiser Constantius Pindans 3¢). Daf} die Westgoten die Romer als gens
betrachteten, ergibt sich aus der westgotischen Nachprigung einer ro-
mischen Goldmedaille. Auf ihr wurden Valentinian I. und Valens als
»regis (sic!) Romanorume« bezeichnet 37). Es liegt nahe, daf sich die
Gleichsetzung auch auf die Anfithrer der von westgotischer Seite als
Gentilverbinde verstandenen Gruppen bezog. Unter dieser Voraus-
setzung gelangt man zu der Hypothese, dafl Alarich, der nach dem
oben Gesagten als Anfiihrer des Stammes galt, als Piudans bezeichnet
wurde.

Man wird die Moglichkeit, dafl sich Alarichs Herrschaft unter dem
Einfluf der romischen Umwelt, in der die Westgoten lebten, ver-
anderte, in Betracht zu ziehen haben. Er hatte in Illyricum zeitweise
ein hohes militirisches Amt inne, vermutlich war er magister militum
per Illyricum 38). Er benutzte seine Stellung dazu, seine Stammesge-
nossen aus den romischen Arsenalen mit Waffen zu versorgen. Hier
erweist sich, dafl ein romisches Amt — in diesem Fall der Miflbrauch
der mit ihm verbundenen Befugnisse — die Macht Alarichs in seinem
Volk zu steigern vermochte. Im iibrigen wird man jedoch erst in spa-
terer Zeit mit einem Einflufl romischen Gedankengutes auf das west-
gotische Herrschertum zu rechnen haben. Die Kontakte, die in jenen
Jahren zwischen Rémern und Westgoten bestanden, waren fast aus-
schlieRlich feindlicher Art, und es fehlt jeder Hinweis auf die An-
wesenheit hochgestellter Romer in der Umgebung des Westgotenherr-
schers. Hier trat erst ein Wandel ein, als Alarich 409 den Prifekten von

35) Hrsg. AcHELis, (s. S. 16, Anm. 39). STREITBERG, (s. S. 18, Anm. 47).
36) STREITBERG, p. 472: Kustanteinus Piudanis. Hinsichtlich des Namens liegt
ein Versehen des Schreibers vor.

37) H. WorrraM, Intitulatio. Lateinische Konigs- und Fiirstentitel bis zum
Ende des 8. Jahrhunderts, MIOG, Erg.-Bd. 21, 1967, p. 36 f.

38) ScumipT, Ostgermanen, p. 432. Das Amt eines magister utriusque militiae
praesentalis hat Alarich nie innegehabt: O. SEECk, Geschichte des Untergangs
der antiken Welt, Bd. 5, 1920, p. 401 f. Anders SCHLESINGER, op. cit., p. 69.
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Rom, Attalus, zum Kaiser erhob. Da dieser Schattenherrscher aus-
schlieRlich auf die Hilfe der Westgoten angewiesen war, hielt er sich
stindig am »Hof« Alarichs auf. In der Umgebung des Attalus befanden
sich vornehme Romer, denen er hohe, aber inhaltsleere Amter verlieh,
wie Paulinus von Pella 39). Es kann als sicher gelten, dafl diese Manner
den westgotischen Herrschern Alarich und Athaulf Kenntnisse der Ver-
fassung und Verwaltung des Romischen Reiches vermittelten. Auf
engere Kontakte im geistigen Bereich deutet sowohl die Konversion
des Attalus zum arianischen Christentum 4°) als auch die Tatsache, daf}
er die Gestaltung der Hochzeitsfeier Athaulfs mit Galla Placidia tiber-
nahm 41). Auch Galla Placidia, die Schwester des Kaisers Honorius,
darf als Vermittlerin romischen Gedankengutes nicht tibersehen wer-
den, wenn auch ihre politische Aktivitdt erst in die Zeit nach ihrer
Riickkehr an den Hof von Ravenna fillt. Angesichts dieser Umstidnde
wird man den persdnlichen Beziehungen zu hochgestellten Romern seit
etwa 409 einen gewissen Einflufl auf die Ausgestaltung der Herrschaft
der westgotischen Anfiihrer zuschreiben konnen.

Die Formen, in denen sich die Erhebung von Alarichs Schwager
Athaulf 42) zum Herrscher der Westgoten vollzog, sind unbekannt. Es
steht jedoch fest, dafl ein Wahlakt stattfand 43). Athaulf hatte anschei-
nend bereits vor 408, als er sich auf Veranlassung Alarichs den West-
goten anschlofl 44), eine selbstindige Herrschaft in Pannonien aus-
gelibt 45). Seine Erhebung zum Herrscher der Westgoten mag dieser
Umstand ebenso stark beeinflufit haben wie seine durch eine Heirat
hergestellte Verwandtschaft mit Alarich 46). Der beherrschende Zug

39) Cf.PaurLinus voN Perra, Eucharisticos v. 302 f., CSEL 16, 1.

40) SozoMeNos IX, 9, 1.

41) SCHMIDT, (s. S. 11, Anm. 10), p. 456.

42) Verwandschaft mit Alarich: SozoMenos IX, 8, 2.

43) JORDANEs, Getica 158, p. 99: ... regnumque Vesegotharum Atauulfo eius
(scil. Alarici) consanguineo . . . tradent.

44) SCHMIDT, op. cit., p. 443. KOPKE, (s. S. 11, Anm. 11), p. 123.

45) KOrkE, op. cit.,, p. 129 f. hdlt Athaulf fiir einen Kleinkdnig. Diese Ver-
mutung hat einiges fiir sich, ist jedoch nicht zu beweisen.

46) KOPKE, op. cit., p. 130 betont die Bedeutung der Verwandtschaft mit
Alarich fiir die Erhebung Athaulfs wohl zu sehr.
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seiner Politik ist das Bestreben, mit dem Romischen Reich eine enge Ver-
bindung einzugehen 47). Die Hochzeit Athaulfs mit Galla Placidia und
die Benennung des Sohnes aus dieser Ehe nach dessen Grofivater, dem
gotenfreundlichen Theodosius I. — der einzige bekannte Fall rémischer
Namengebung fiir den Sohn eines Westgotenkonigs bis in das frijhe
8. Jh. — bezeugen die romfreundliche Haltung ebenso wie die viel-
zitierte Auflerung Athaulfs iiber sein Verhiltnis zum Reich. Athaulf
diirfte gehofft haben, dafl ihm sein Sohn in der Herrschaft nachfolgen
werde. Als Theodosius frith starb, betrachtete Athaulf seinen Bruder
als prasumptiven Nachfolger 48). Im Ansatz war damals also eine
stirps regia vorhanden. Eine Nachfolge seiner Kinder aus erster Ehe 49)
scheint Athaulf nicht erwogen zu haben. Wenn er ihnen gegeniiber
seinen Sohn Theodosius vorzog, so bedeutet das, dafl bei den erb-
rechtlichen Vorstellungen auch die Abkunft der Mutter von Bedeutung
gewesen sein mufl, weil andernfalls die Kinder aus erster Ehe bessere
Rechte hitten geltend machen konnen.

Am Konigtum Athaulfs konnen kaum Zweifel bestehen. Zu seiner
Zeit wird die unter Alarich nur undeutlich erkennbare Steigerung der
Macht des Westgotenherrschers nach innen sichtbar (s. S. 32 f.).

Die Entwicklung zur Erblichkeit der Herrscherwiirde brach jedoch
ab, als sich nach der Ermordung Athaulfs mehrere Bewerber um das
Konigtum stritten 5°). Sigerich, der sich zunichst durchsetzte, lie} die
Kinder aus Athaulfs erster Ehe tSten 51), ein Akt, der zeigte, daf} er

47) JorDANEs, Getica 152, p. 97. OROsIUS, adv. pagan. VII, 43, 3 ff.

48) OLYMPIODOR, fr. 26, FHG 1V, p. 63: Televraw ¢’ Addovigpos moooérarre
16 0l adedpd dmodotwar wiy Miawdlay, xal, e T Sbvawro, Ty “Popalow
@ullay edvroig mepimonjoactat.

Die Bitte, Galla Placidia den Rémern zu iibergeben, konnte der Bruder
Athaulfs als Oberhaupt der Sippe erfiillen, wihrend Athaulf seine zweite
Bitte mit den Worten »wenn er es vermdchte« einleitete. Thre Erfiillung hing
davon ab, ob es Athaulfs namentlich nicht genanntem Bruder gelang, die
Herrschaft zu erringen.

49) Cf. KOPKE, op. cit., p. 132. Daf} es sich nicht nur um Midchen handelte,
ergibt sich aus der Totung der Kinder durch Sigerich (s. S. 30, Anm. §1).

so) Cf.Prosper TIrO a. 415, MGH AA IX, p. 467.

51) OLYMPIODOR, fr. 26, p. 63.
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von ihnen eine Bedrohung seiner eigenen Herrschaft befiirchtete. Diese
Anspriiche der Kinder Athaulfs konnen aber nur erbrechtlicher Art
gewesen sein.

Wie Sigerichs Nachfolger Wallia 52) zur Herrschaft gelangte, ist un-
bekannt. Wihrend die Ausdrucksweise Olympiodors auf eine Wahl
deutet 53), 1if}t die Erzdhlung des Prosper Tiro auf eine gewalt-
same Machtiibernahme schlieffen 54). Fiir die Annahme eines Um-
sturzes 55) spricht auch die Ermordung Sigerichs nach nur einwochiger
Herrschaft. Hingegen scheint sich der Regierungsantritt Theoderichs I.
419 ohne Schwierigkeiten vollzogen zu haben 5¢), ohne daf Einzel-
heiten bekannt wiren.

Man wird an dieser Stelle nach dem Schicksal der Kleinkénige und
des Adels wihrend der Wanderungen zu fragen haben. Von groflem
Interesse ist eine Nachricht Claudians, der berichtet, daff Alarich in
einer militirisch schwierigen Lage eine Beratung abhielt. Der Dichter
gibt den Vorgang, von dem man nicht weif}, wie er ihm bekannt wurde,
in einer interpretatio Romana wieder, doch kann man trotzdem das
Wesentliche erkennen. Als Teilnehmer an der Beratung erwihnt er die
durch Alter und Kriegserfahrung Ausgezeichneten, die langbehaarten
Viter, den pelzbekleideten Senat der Goten 57). Dafl auch die vor-

52) v. PFLUGK-HARTTUNG, (s. S. 6, Anm. 3), p. 186 hilt Wallia fiir einen
»alten Hiuptling und Stammesfiirst«, fithrt aber keine Belege an.

53) OLYMPIODOR, fr. 26, p. 63: Hyeudv ¢ 7v ['évdwv Odallas xadioratat.
g4} SiAnm. so.

55) Wie J. OrLaNDIS, La sucesién al trono en la monarquia visigoda, Estudios
visigéticos III, Rom-Madrid 1962, p. 63 in diesem Fall von einer »genuina
eleccidén« sprechen kann, ist unklar. Bei Sigerich kann es als so gut wie sicher
gelten, dafl er von einer Partei erhoben wurde, bei Wallia, der seine Erhebung
seiner antirdmischen Enstellung verdankte, diirfte es eine ablehnende Minder-
heit gegeben haben, die den Traditionen Athaulfs folgte. v. PFLuck-HARTTUNG,
op. cit., p. 195, denkt ebenfalls an eine Wahl Wallias und zieht aus dieser
Vermutung weitgehende Schliisse auf »ein Ubergreifen des Volksrechtes gegen
das Erbrechte.

56) OLYMPIODOR, fr. 35, p. 65: ... @evdéouyoc Tay doyiy dradéyera.

57) CLauDIAN, bell. Pollent. v. 480 ff., MGH AA X: Consultare iubet bellis
annisque verendos, / crinigeri sedere patres, pellita Getarum curia, . . .
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nehme Abstammung von Bedeutung war, zeigt sich, wenn Claudian
von den heftigen Angriffen eines durch edle Geburt Hervorgehobenen
gegen Alarich spricht 58). Ob es sich bei dieser Versammlung um den
alten Rat der Megistanen handelte, bleibt unbekannt. Der Bericht 1488t
den Schlufl zu, dafl es Vornehme gab, die gegeniiber Alarich recht
selbstbewuflt auftraten.

Die Kleinkonige verschwanden aus den Quellen. In einem Fall ist
die gewaltsame Beseitigung eines Kleinkonigs durch Athaulf nachweis-
bar. Olympiodor berichtete, dafy der Mérder Athaulfs mit dieser Untat
seinen ehemaligen Herrn, den »Konig eines Teiles der Goten« richen
wollte, den Athaulf getstet hatte 59). Die Nachricht ist deshalb hoch-
wichtig, weil sie beweist, dafl es noch um 410 einen Kleinkdnig gab,
der, von einem Gefolge umgeben, eine politische Macht darstellte, der
sich Athaulf nur durch Mord entledigen konnte. Der Vorgang erinnert
an die Gewalttaten Chlodwigs, der die frinkischen Kleinkonige be-
seitigte. Auch Athaulf und Sarus, die neben Alarich als hichst bedeu-
tende Minner erscheinen, konnten Angehorige von Kleinkonigssippen
sein, doch ist {iber ihre Abstammung nichts bekannt. Vor allem das
Schicksal des Sarus ist von groflem Interesse. Er trennte sich zu einem
unbekannten Zeitpunkt von Alarich und den tibrigen Stammesgenos-
sen %) und trat in den Dienst des Kaisers Honorius. Im Reichsdienst
erwies er sich als erbitterter Feind Alarichs und der Westgoten. Auch
nach der Germanenmetzelei, die nach der Ermordung Stilichos zur

Flucht der Uberlebenden zu Alarich fiihrte, blieb Sarus auf Seiten der

58) Ibid., v. 485: Hic aliquis gravior natu, cui plurima dictis/Consiliisque
fides e,

59) OLYMPIODOR, fr. 24, p. 66: mdlat ydp 7y drotrov (scil.dovfiov) deondrne
uolpag Totduixsis onE, vmo > Adaotiqpov dvnonuéros. é& of xal Tov Aovfiov
Aafaw > Addovipoc dxeldoazo

Wir folgen hier dem Zeitgenossen OLypmionor und nicht JoRDANES, Getica
163, p. 100, der den Mérder Athaulfs Everwulf nenntund als Tatmotiv angibt,
daf Athaulf ihn oftmals wegen seiner kleinen Statur verspottet habe. ScamIDT,
Ostgermanen, p. 458 f., meinte, dal der M&rder ein ehemaliger Gefolgsmann
des Sarus gewesen sei. Da OLyMPIODOR an anderen Stellen Sarus wiederholt
erwihnt, den ehemaligen Gefolgsherren des Dubius aber nicht namentlich
nennt, liegt die Vermutung nahe, dafl es sich nicht um Sarus handelte.

60) ScHMIDT, (s. S. 11, Anm. 10), p. 440.
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Romer. Er storte 410 die Friedensverhandlungen zwischen Alarich und
Honorius unter Bruch des Waffenstillstandes durch einen Uberfall auf
die Westgoten 61). Allerdings iiberwarf er sich mit Honorius, als der
Kaiser die Morder seines Gefolgsmannes Bellerith nicht zur Verant-
wortung zog. Auf dem Wege zum gallischen Usurpator Jovinus wurde
Sarus, dessen Gefolge von etwa 200—300 Kampfern auf 18—20 Mann
zusammengeschmolzen war, auf Befehl Athaulfs gefangengenommen
und getdtet. Dafl Sarus einer sehr vornehmen Sippe angehdorte, zeigte
sich nach dem Tode Athaulfs, als Sigerich, ein Bruder des Sarus, die
Herrschaft erlangte 62). Sigerichs gewaltsame Machtergreifung deutet
auf eine erhebliche »Hausmacht«. Sein Haf} gegen Athaulf bewog ihn
zu einer duflerst demiitigenden Behandlung der Galla Placidia 63), ob-
wohl er, wie Athaulf, eine romfreundliche Politik vertrat 64). Auch
diese Haltung diirfte von dem Geschick seines Bruders mitbestimmt
gewesen sein.

Man mochte das Schicksal des Sarus und des ungenannten Klein-
konigs als beispielhaft fiir die Entwicklung des Kleinkonigtums wih-
rend der Wanderzeit ansehen. Der ehemalige Gefolgsherr des Dubius
blieb zwar innerhalb des Stammes, fiel aber der wachsenden Macht des
Stammesfiihrers zum Opfer. Sarus verlief hingegen seinen Stamm, wo-
mit er anerkannte, dafl neben Alarich kein Platz fiir andere selbstin-
dige Herrschaft war. Auf seine Gefolgschaft gestiitzt, vermochte er zu-
nichst eine bedeutende Rolle zu spielen und hitte wohl das Schicksal
des Gainas oder Fravitta geteilt, wire es nicht zum Bruch mit Honorius
gekommen. Dafl ihm letztlich der Erfolg versagt blieb, zeigt sich am
Dahinschwinden seines Gefolges. Erfolgreicher als Sarus war Ulfilas,
ein anderer Westgote, der 411 als magister equitum begegnet 65).

Vielleicht bewahrten die duces, die erst nach der Ansiedlung in
Aquitanien nachweisbar sind, fiir einige Zeit eine vom Konig unab-

61) Ibid., p. 448.

62) OLYMPIODOR, fr. 26, p.63: Auddoyoc 8é 6 Tot Zdpov adelpos, Zuyybotyos,
omovdf] pGlioy =al dwwaotelg 7 dxolovdia xal véuw yiverar.

63) Ibid.

64) Orostus, adv. pagan. VII, 43, 9.

65) ScumIDT, (s. S. 11, Anm. 10), p. 440, Anm. 6.
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hingige Gewalt. Ein Gesetz Chindasvinths enthilt einen entsprechen-
den Hinweis; es regelte die Appellation von einem fiir befangen er-
kldrten comes, dessen vicarius oder thiuphadus ¢6). Anscheinend war
urspriinglich eine Appellation von diesen Instanzen an den dux vor-
gesehen €7), doch nennt das Gesetz dann an einer Stelle, die leicht als
spaterer Zusatz kenntlich ist, den dux unter den Richtern, die fiir be-
fangen erklirt werden konnten. Chindasvinth bestimmte, daf in die-
sen Fillen der verdidchtigte Richter gemeinsam mit dem Bischof ur-
teilen sollte, eine Regelung, die wohl erst seit der Konversion der
Westgoten zum Katholizismus denkbar war. Das von beiden unter-
zeichnete schriftliche Urteil konnte vor dem Kénigsgericht angefochten
werden. Es ist offensichtlich, daf} hier das dukale Gericht, auf dessen
Existenz als Appellationsinstanz der erste Satz des Gesetzes hinweist,
durch das Konigsgericht ersetzt wurde. Man gewinnt den Eindrudk,
dafl hier ein alteres Gesetz von den Redaktoren Chindasvinths nur
unvollstindig gedndert wurde. Die Tendenz des Konigs, die dukale

66) LV 1II, 1, 24: Si quis iudicem aut comitem aut vicarium comitis seu thiu-
phadum suspectos habere se dixerit, et ad suum ducem aditum accedendi
poposcerit aut fortasse eundem ducem suspectum habere dixerit, non sub hac
occasione petitor ac presertim pauper quilibet patiatur ultra dilatione. Sed
ipsi, qui iudicant eius negotium, unde suspecti dicuntur haberi, cum episcopo
civitatis ad liquidum discutiant adque pertractent de quo iudicaverint
pariter conscribant suscribantque iudicium. Et qui suspectum iudicem habere
se dixerat, si contra eum deinceps fuerit querellatus, conpletis prius, que per
iudicium statuta sunt, sciat sibi aput audientiam principis appellare iudicem
esse permissum.

67) Cf. R. GiBerT, El reino visigodo y el particularismo espafiol, Estudios
visigbticos I, Rom-Madrid 1956, p. 42 f., machte auf das oben zitierte Gesetz
als Beleg fiir eine geschwundene dukale Gerichtsbarkeit aufmerksam. Abzu-
lehnen ist allerdings seine ibid., p. 42 geiuflerte Ansicht, dafl die duces ur-
spriinglich vom Volk gewihlt worden seien. Er vermengt hier Ziige aus einem
quellenmiflig freilich nicht nachweisbaren — aber moglichen — westgotischen
Herzogtum vor der Zeit des Einbruchs in das Romische Reich mit den Amrs-
dukaten des Reiches von Toulouse. Dabei soll keinesfalls geleugnet werden,
daf einige duces noch im §. Jh. dem Konig gegeniiber eine recht selbstindige
Stellung hatten. Auch die langobardischen duces hatten urspriinglich neben
dem Konig ein erhebliches Mafl an Selbstindigkeit: cf. W. SCHLESINGER, Herr-
schaft und Gefolgschaft in der germanisch-deutschen Verfassungsgeschichte, in:
(s. S. 13, Anm. 21).
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Gerichtsbarkeit einzuschrinken, ist deutlich erkennbar, was wiederum
darauf hinweist, dafl sie dem Herrscher unbequem erschien.

Will man aus den spirlichen Nachrichten allgemeine Schliisse zichen,
so gelangt man zu der Ansicht, daff die Vornehmen — Kleinkdnige und
Adlige — entweder aus dem Stammesverband ausscheiden mufiten oder
einen Teil ihrer Macht an den Herrscher verloren. Man wird iiberdies
damit zu rechnen haben, dafl die verlustreichen Kiampfe unter den
westgotischen Vornehmen zahlreiche Opfer forderten. Am Ende der
Entwicklung stand das Konigtum Theoderichs I. und seiner Nach-
kommen.

Wihrend der Wanderzeit wird man mit einer erheblichen sozialen
Beweglichkeit zu rechnen haben. Die Einkiinfte, die der Vorzugsstel-
lung der Adligen ihre wirtschaftliche Grundlage verliehen, stammten
nicht mehr aus der Landwirtschaft, sondern aus der Kriegsbeute, einer
hochst unsicheren Quelle. Auf diesem Wege konnten fihige Anfiihrer
schnell zu Reichtum gelangen, doch mufiten Miflerfolge zu einer Ver-
armung fithren, die wiederum eine Verkleinerung des Gefolges zur
Konsequenz hatte. Das Schicksal des Sarus ist ein Beispiel fiir einen
derartigen Abstieg, doch sind in diesem Fall die Ursachen fiir das
Schwinden des Gefolges unbekannt.

Die Fithrung des Stammes war Gegenstand von Machtkimpfen
mehrerer Sippen. Mit Sicherheit waren zwei Familien, die Athaulfs
und die des Sarus, daran beteiligt. Wenn man Wallia und Theoderich I.
verschiedenen Familien zurechnet — und nichts spricht fiir eine Ver-
wandtschaft 8) — so muff man mit vier »konigsfihigen« Familien
rechnen 69). Die Vermutung, dafl es sich hierbei um ehemalige Klein-
konigssippen handelte, mufl Hypothese bleiben. Es verdient jedoch
Beachtung, dafl die Kleinstimme bei den Machtkimpfen keine er-
kennbare Rolle spielten. Die alten Verbinde diirften zu Gunsten der
Gefolgschaften an Bedeutung verloren haben, wozu auch der Uber-
tritt der Westgoten zum Christentum beigetragen haben mag; infolge-

68) Eine Tochter Wallias heiratete einen suebischen Fiirsten. Dieser Ehe ent-
stammte der Patricius Ricimer: KOpPkE, (s. S. 11, Anm. 11), p. 134. Ob
Wallia weitere Kinder hatte, ist unbekannt.

69) Vielleicht war die Familie Theoderichs I. in weiblicher Linie mit den
Balthen verwandt: KOPke (s. S. 11, Anm. 11), p. 135.
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dessen waren die Kleinstimme keine Kultverbinde mehr. Die Wan-
derzeit sah die Entstehung neuer Herrschaftsverhdltnisse, wobei die
Ausbildung eines Kdnigtums der wichtigste Vorgang ist, der eine Ein-
schrinkung der Adelsmacht zur Folge gehabt haben muf}. Nicht iiber-
sehen werden darf auch die wachsende Bedeutung gefolgschaftlicher
Bindungen, die durch die fortgesetzten Kimpfe bedingt war.

4 DAS TOLOSANISCHE REICH (418-507)

Die Ansiedlung der Westgoten in Aquitanien fithrte zweifellos zu einer
Konsolidierung des Konigtums. Hinzu kam, dafl Theoderich I. eine
ungewohnlich lange Regierungszeit von 33 Jahren beschieden war, die
von keinem spiteren Westgotenkonig erreicht wurde. Die Stabili-
sierung trat 451 deutlich zu Tage, als der Konig in der Schlacht auf
den Katalaunischen Feldern den Tod fand. IThm folgte ohne Schwie-
rigkeiten sein dltester Sohn Thurismund nach. Ob eine Wahl stattfand,
ist unsicher 1). Der Bericht des Jordanes zeigt, dafl es eine feste Erb-
folgeregelung nicht gab. Als mogliche Anwirter auf den Thron er-
scheinen Thurismunds jiingere Briider, so dafl man mit der Moglich-

1) ProsPER HAVNIENSIS a. 451, MGH AA IX, p. 301: mortuusque est in eo
proelio Theodor (sic!) rex Gothorum, in eius locum Thorismotus filius eius
maior sufficitur. Was ScumipT, Ostgermanen, p. 476 von einer Einsetzung
Thurismunds zum Konig durch die Heeresversammlung sagt, entbehrt der
quellenmifligen Grundlage. Aus dem Bericht des JorDANES, Getica 216, p. 113
ergibt sich, daf dieser Autor die Konigserhebung nach Toulouse verlegt:. ..
praebet (scil. Aetius) hac suasione consilium, ut ad sedes proprias remearet
regnumque, quod pater reliquerat, arriperet, ne germani eius opibus adsumptis
paternis Vesegotharum regno pervaderent... Wenn auf dem Schlachtfeld
eine rechtsgiiltige Konigserhebung stattgefunden hitte, wire dieser Rat un-
verstandlich. Man konnte allenfalls an eine Akklamation denken, die aber
noch eines erginzenden Aktes in Toulouse bedurfte, um die Konigsherrschaft
in rechtlich vollgiitiger Form zu iibertragen. Cf. C. SANCHEZ ALBORNOZ, La
»ordinatio principis« en la Espafia goda y postvisigoda, in: Estudios sobre las
instituciones medievales espafiolas, Mexico 1965, p. 705 spricht sich mit beacht-
lichen Griinden gegen eine Wahl Thurismunds auf den Katalaunischen Fel-
dern aus. Er zeigte, dafl der Bericht des JorDANES, auf dem bisher die An-
nahme einer Wahl beruhte, mifiverstanden worden war.
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keit einer Wahl innerhalb der stirps regia zu rechnen hat. Pritendenten,
die dieser Familie fernstanden, scheint es nicht gegeben zu haben, so
daf} die Tendenz zur Erblichkeit gegeniiber der Zeit nach dem Tode
Athaulfs erhebliche Fortschritte gemacht hatte. Der Besitz des Konigs-
hortes spielt in dem Bericht des Jordanes eine erhebliche Rolle. Er er-
scheint hier zum ersten Mal in der westgotischen Geschichte. Die Nach-
richt Gregors von Tours, der von einer Inbesitznahme des viterlichen
Herrschersitzes durch Thurismund spricht 2), ist deshalb abzulehnen, weil
nach dem Zeugnis Isidors von Sevilla die Vorginger Leovigilds keinen
besonderen, dem Konig eigenen Sitz hatten (s. S. 61 f.). Vielleicht hat
Gregor in einer ihm vorliegenden Quelle — eine Benutzung des Jor-
danes ist nicht nachzuweisen — einen Hinweis auf die sedes regni ge-
funden, die er irrtiimlicherweise zu einer cathedra umgestaltete. Der
Besitz der Hauptstadt Toulouse war, wenn man Jordanes folgt, von
grofiter Bedeutung fiir Thurismund.

Der Konig fiel schon nach zweijihriger Herrschaft einem Anschlag
seines Bruders Theoderich zum Opfer. Diesmal ist von einer »Besti-
tigung« des Usurpators die Rede 3). Ein formaler Akt mufl demnach
vorausgesetzt werden, dem jedoch keinerlei politische Bedeutung zu-
kam4). Ob er in der Form einer Wahl stattfand, ist unbekannt;
L. Schmidt sprach von einer »bestitigenden Anerkennung« ).

Theoderich II. wurde 466 von seinem Bruder Eurich ermordet. Keine
der Quellen, die den Thronwechsel erwahnen ), lifit erkennen, ob eine
Bestitigung stattfand. Da jedoch beim Regierungsantritt von Eurichs
Sohn Alarich II. 484 wiederum von einer Bestitigung die Rede ist7),
wird man sie auch 466 voraussetzen kdnnen.

2) Grecor v. Tours, Historiae II, c. 7, p. 50: ...cum velocitate discessit,
quasi anticipaturus fratrem et prior patris cathedram adepturus.

3) ProsPER HAVNIENSIS a. 453, MGH AA IX, p. 301: in eius locum Theodo-
ricus confirmatur frater Thorismoti iunior.

4) Ahnlich OrLaNDIS, (s. S. 31, Anm. §5), p. 66.

5) ScHMIDT, (s. S. 11, Anm. 10), p. 479.

6) Zusammenstellung bei ScumIDT, 0p. cit., p. 486, Anm. 4.

7) Auctarii Havn. ordo prior a. 486, MGH AA IX, p. 313: Euricus rex
Gothorum penes Arelas urbem moritur locoque eius Alaricus filius eius con-
firmatur V. k. Ian. v. PFLUGK-HARTTUNG, (5. S. 6, Anm. 3), p. 196 spricht
von einem Bestitigungsrecht.
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Der Konig konnte sich auf eine durchgebildete Verwaltung stiitzen,
die wichtige Elemente der romischen Organisation iibernahm. Die Vor-
nehmen vermochten diesem Apparat nichts Entsprechendes entgegen-
zusetzen. Obwohl iber Herkunft und Umfang des westgotischen
Konigsgutes nichts bekannt ist, wird man den Konig doch fiir den
grofiten Grundbesitzer seines Reiches halten konnen.

Am Hof war der Konig, wie Sidonius Apollinaris bezeugt, von Ge-
folgsleuten umgeben 8). Ob es neben dieser »Hofgefolgschaft« auch
konigliche Gefolgsleute gab, die nicht stindig in der Umgebung des
Herrschers lebten, ist unbekannt.

Die Vermutung liegt nahe, daf} die Stabilisierung der koniglichen
Macht auch auf Kosten des Adels erfolgte. Zu beweisen ist diese An-
nahme nicht, da wir nur einige Namen von Westgoten kennen, die
— namentlich auf militdrischem Gebiet — wichtige Aufgaben wahrnah-
men, ohne dafl wir etwas iiber ihren Besitz und ihre Familie erfahren.
Das gilt beispielsweise fiir Guntherit, der unter Eurich Teile Spaniens
eroberte 9) oder fiir den Heerfiithrer Heldefred ). Im iibrigen ist eine
hohe Stellung im Konigsdienst kein Beweis fiir vornehme Abkunft. So
war der Warne Agriwulf, den Theoderich II. mit der Verwaltung des
eroberten Suevenreiches betraute, ein »Klient« des Konigs. Es ist un-
klar, ob er freien Standes war 1. Moglicherweise ist hier der Anfang
einer Entwicklung sichtbar, die im 7. Jh. zur Verwendung Unfreier
im Kdnigsdienst fithrte (s. S. 122 f.). Die Erscheinung ist der Ausdruck
einer starken Konigsmacht; schon Tacitus erkannte den Aufstieg Min-

8) Stpontus APOLLINARIS, ep. I, 2, 4, MGH AA VIII, p. 3: pellitorum turba
ne absit, admittitur, ne obstrepat, eliminatur. Sicque pro foribus immurmurat
exclusa velis, inclusa cancellis.

9) Chron. Gall. DCI, 651, MGH AA IX, p. 664.

10) Ibid. 652, p. 665.

11) JorDANES, Getica 233, p. 117: ...clientem proprium nomine Agrivul-
fum. (...) vir si quidem erat Varnorum stirpe genitus, longe a Gothici san-
guinis nobilitate seiunctus, idcirco nec libertatem studens nec patrono fidem
reservans.
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derfreier als kennzeichnend fiir die monarchisch verfafiten Stimme 2).
Die fiir die Wanderzeit vorauszusetzende soziale Beweglichkeit diirfte
sich demnach auch nach der Ansiedlung fortgesetzt haben, wobei das
Konigtum die treibende Kraft war.

Der Codex Euricianus erwihnt konigliche Schenkungen 13). Da be-
stimmt wurde, daf} sie iber den Tod des jeweiligen Konigs hinaus
Bestand haben sollten, diirfte es sich in erster Linie um Landschen-
kungen gehandelt haben. Obwohl mit ihnen keine besondere Treue-
verpflichtung verbunden war, ist doch die Bedeutung der Vergabungen
hoch zu veranschlagen, weil der Herrscher auf diese Weise ihm ergebene
Leute fordern konnte.

Die Existenz einer sozial hervorgehobenen Schicht lifit sich aus
mehreren Gesetzen des Codex Euricianus erschliefen. Es wird die
Moglichkeit erwihnt, daff ein Unfreier ohne Wissen seines Herren
Grenzsteine versetzt '4). Eine derartige Handlungsweise setzt voraus,
dafl der Unfreie innerhalb einer Grundherrschaft eine hervorgehobene
Stellung innehatte. In die gleiche Richtung deutet die Bestimmung, der-
zufolge einem Herren kein Schaden entstehen sollte, wenn einer seiner
Unfreien gelichenes Gut, das er unter der Vorspiegelung eines Auf-
trages seines Herren empfangen hatte, unterschlug:s). Uberhaupt
nehmen die Gesetze, die sich mit Unfreien befassen, innerhalb des
Codex einen verhiltnismiflig breiten Raum ein. Uber Umfang und
Organisation der Grundherrschaft erfahren wir freilich nichts. Wenn
in dem Gesetzbuch der Geldleihe gedacht wird ), so liegt die Ver-
mutung nahe, dafl die Verlether der Oberschicht angeh&rten.

12) Tacrtus, Germania 25, 2: liberti non multum supra servos sunt, raro
aliquod momentum in domo, numquam in civitate, exceptis dumtaxat iis
gentibus quae regnantur.

13) Copex EuriciaNuS 305, ed. A. p’Ogrs, El Cédigo de Eurico, Estudios visi-
géticos IT, Rom-Madrid 1960: De his donationibus quae a regibus ad ingenuos
conferuntur sive antea conlate sunt, . ..

14) Ibid,, 276, 7.

15) Ibid., 284, 2.

16) Ibid., 281.
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Bedeutsamer sind die Informationen iiber das Gefolgschaftswesen.
Zum ersten Mal in der westgotischen Geschichte wird ein aus Unfreien
bestehendes Gefolge erwihnt. Das Gesetz bestimmte, dafl das Gut,
das ein Ehemann auf einem Kriegszug mit Hilfe von Unfreien seiner
Ehefrau gewann, allein dem Mann gehdren sollte 7). Da diese Rege-
lung mit dem ausdriicklichen Hinweis auf die in der Bibel enthaltene
Gewalt des Mannes iiber die Frau begriindet wird, ist die Vermutung
zuldssig, dafl vor der Bekehrung der Westgoten die Frau einen Anteil
an der Beute erhielt. Demnach miifite das aus Unfreien bestehende Ge-
folge schon im 4. Jh. bestanden haben.

Daneben gab es Gefolgschaften, deren Mitglieder Freie waren, die
als buccellarii und saiones bezeichnet wurden. Das Gesetz bestimmte,
dafl die buccellarii Waffen und andere Geschenke, wohl auch Land,
die sie von ithrem Herren erhalten hatten, so lange behalten konnten,
wie sie in seiner Gefolgschaft verblieben 18). Der Gefolgsmann hatte
das Recht, sich einen anderen Herrn zu suchen, muflte aber in diesem
Fall alles Empfangene seinem bisherigen Herrn zuriickgeben 19). Das
Gleiche galt von den Kindern der buccellarii in ihrem Verhiltnis zu
den Séhnen und Enkeln ihres Herrn. Was der Gefolgsmann zur Zeit
seines Dienstes erwarb, gehorte ihm zur Hilfte. Die andere Hailfte
erhielt bei Auflosung des Gefolgschaftsverhiltnisses der Herr. Auch die
Tochter eines buccellarius konnte das ihrem Vater vom Gefolgsherrn
geschenkte Gut behalten, war aber dafiir verpflichtet, auf Wunsch des
Herrn einen Gleichgestellten zu heiraten 29); ehelichte sie einen anderen,
verlor sie das aus dem Besitz des Herrn stammende Gut.

17) Ibid., 323: Maritus si cum servis uxoris vel suis in expeditione aliquid
lucri fuerit consecutus, nihil exinde uxor a viro suo praesumat repetere, . ...
18) Ibid., 310, 1: Si quis buccellario arma dederit vel aliquid donaverit, si in
patroni sui manserit obsequio, aput ipsum quae sunt donata permaneant.

19) Ibid., 2: Si vero alium sibi patronum elegerit, habeat licentiam cui se
voluerit commendare, quoniam ingenuus homo non potest prohiberi, . . .; sed
reddat omnia patrono quem deseruit.

20) Ibid., §: et si filiam reliquirit, ipsam in patroni potestate manere iubemus;
sic tamen ut ipse patronus aequalem ei provideat qui eam sibi possit in matri-
monium sociare.
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Die saiones erhielten im Gegensatz zu den buccellarii nur Waffen,
diese allerdings zu freiem Eigen; alles, was sie wahrend ihres Dienstes
erwarben, gehorte dem Herrn 27).

Die lateinische Bezeichnung der buccellarii legte es nahe, diese In-
stitution aus romischen Vorbildern abzuleiten, wihrend das Saionat
als die alte gotische Gefolgschaft galt22). Dem muf§ entgegengehalten
werden, dafl die rémischen buccellarii,die — beispielsweise bei Prokop —
hiufig als Gefolgsleute von Feldherren erwihnt werden, sich von den
buccellarii des Codex Euricianus dadurch grundlegend unterscheiden,
daf sie kein Land erhielten, sondern ihre Herren auf ihre, riumlich
oft weit voneinander entfernten, Kriegsschaupldtze begleiteten. Das
Fehlen einer Landausstattung stellt sie den westgotischen saiones gleich,
wihrend eine den im Codex Euricianus erwihnten buccellarii ver-
gleichbare Einrichtung im Romischen Reich fehlte. Man wird somit
fiir die unterschiedliche Benennung beider Arten von Gefolgsleuten eine
andere Erklirung suchen miissen. Einen Hinweis vermag Tacitus zu
geben, der Gefolgschaften erwihnt, die aus jungen Leuten bestan-
den 23), die von ihren Herren Pferde, Waffen und den Lebensunterhalt
empfingen 24). Diese Gefolgsleute lebten zweifellos im Hause des Her-
ren 25). Die Art ihrer Ausstattung und der Umstand, dafl sie keinen
eigenen Haushalt hatten, verbindet sie mit den westgotischen saiones.
Eine andere Form der Gefolgschaft erwihnt Caesar: ein Vornehmer
verkiindete auf der Volksversammlung seine Absicht, einen Kriegszug
zu unternehmen, worauf sich diejenigen meldeten, die an dem Unter-
nehmen als Gefolgsleute teilzunehmen beabsichtigten 26). War es auf
eine Landnahme abgesehen, wie bei dem Zug der Westgoten, konnte

21) Ibid,, 311: Arma quae saionibus pro obsequio dantur, nulla ratione
repetantur. Sed illa que, dum saius est, adquisivit, in patroni potestate con-
sistant.

22) Z. B. A. p’Ors in seinem Kommentar zum Codex Euricianus, (s. S. 39,
Anm. 13), p. 243. M. TorrRES L6PEZ in (s. S. 8, Anm. 13), p. 210.

23) Tacrrus, Germania 13, 3.

24) Ibid., 14, 2.

25) SCHLESINGER, (s. S. 34, Anm. 67), p. 18 f.

26) CAEsaR, bell. Gall. VI, 23, 7-8. Cf. SCHLESINGER, op. cit., p. 23
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diese Form der Gefolgschaft zu einer Niederlassung fithren 27). So liefe
sich die Entstechung des Bukkellariats als Ergebnis der Ansiedlung
westgotischer Gefolgschaften bei der Landnahme erkliren. Da diese
Einrichtung, anders als der Saionat, mit einem lateinischen Terminus
bezeichnet wird, scheint sie vor dem Eindringen der Westgoten in das
Romische Reich bei ihnen unbekannt gewesen zu sein. Der Ausdruck
wurde wohl von Westgoten, die im Reichsdienst gestanden hatten,
tibertragen. Olympiodor berichtet, daff zur Regierungszeit des Kai-
sers Honorius nicht nur Soldaten romischer Abstammung, sondern auch
Goten als Bukkellarier bezeichnet worden seien 28). Da die Ansied-
lung der Westgoten unter Honorius erfolgte, ist eine Ubertragung
dieser Bezeichnung in jenen Jahren zu vermuten. Fiir die Westgoten
war die Tatsache einer gefolgschaftlichen Bindung zweifellos das Ent-
scheidende, der gegeniiber die Form der Ausstattung zurlicktrat. Die
Vermutung erscheint somit nicht unbegriindet, dafy mit der Ansiedlung
der Westgoten in Aquitanien eine neue Form des Gefolgschaftswesens
entstand, fiir die man keine westgotische Bezeichnung hatte und fiir
die deshalb ein Ausdruck verwandt wurde, den ehemals im romischen
Heer dienende Westgoten iibertrugen.

Die Entstehung des Bukkellariats liefe sich auch dadurch erkliren,
daf wihrend der Zeit der Wanderungen Familienviter in Gefolgschaf-
ten eintraten, um sich und ihre Angehdrigen besser zu schiitzen. Sie,
die einen eigenen Hausstand hatten, bedurften, anders als die jugend-
lichen Gefolgsleute, einer Landausstattung.

Die im Codex Euricianus enthaltenen Bestimmungen iiber den
Saionat sind weitaus kiirzer gehalten als {iber den Bukkellariat. Daraus
konnte man folgern, dafl der Saionat eine geringere Bedeutung hatte.
Diese Vermutung wird durch den Bedeutungswandel bestitigt, den
das Wort saio in der spiteren westgotischen Gesetzgebung erfuhr.
Dort werden saiones stets nur als Exekutivorgane eines Richters er-

27) Cf. SCHLESINGER, 1. c.

28) OLYMPIODOR, fr. 7, p. 59: “Ott 10 Bovxxelldptos dvoua év Tais 1péoais
“Ovwolov épéoeTo ®aTd OTEATIWTOY 0T PEVWY ‘Popaiwv, il xal I'étdwv
T,
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wihnt 29). Demnach hatte die Gefolgschaft im 7. Jh. iiblicherweise die
Form des Bukkellariats, die schon im 5. Jh. iberwogen haben diirfte.

Das Gesetz Eurichs tiber die Rechtsverhiltnisse der buccellarii 1if8t
eine erhebliche Stabilitit in den gefolgschaftlichen Bindungen erken-
nen. Die Beziehungen zum Herrn waren iiblicherweise erblich, der
Ubergang in eine andere Gefolgschaft brachte erhebliche wirtschaftliche
Nachteile mit sich. Das Recht, den Herren zu wechseln, mufite aus-
driicklich mit dem freien Stand der Gefolgsleute motiviert werden.
Die Moglichkeit, dafl ein Gefolgsmann seine Bindung 16ste, ohne eine
neue einzugehen, wird nicht einmal in Erwigung gezogen. Man mdchte
vermuten, dafy die Gefolgsleute nach Riickgabe der ihnen verlichenen
Besitzungen nicht in der Lage waren, eine wirtschaftlich selbstindige
Existenz zu begriinden, und deshalb gezwungen waren, sich einen neuen
Herrn zu suchen. Die Erblichkeit der gefolgschaftlichen Bindungen
fithrte einerseits zu einer stirkeren Sicherung der Gefolgsleute, anderer-
seits aber zu einer Einschrinkung ihrer Freiheit im sozialen Bereich,
wie die Bestimmung iiber das Recht des Herrn, die Tochter verstor-
bener Gefolgsleute zu verheiraten, zeigt. Die im Gefolgschaftswesen
stets vorhandene herrschaftliche Komponente war bei den Westgoten
schon frith sehr stark ausgebildet.

Ob die zahlreichen westgotischen — ingds — Namen 3°) auf Ansied-
lungen von Gefolgschaften zuriickgehen, muf} unsicher bleiben 31), wie
wir tiberhaupt iiber die Modalititen der westgotischen Ansiedlung nur
das erfahren, was die Rechtsquellen erwihnen32). Die Grofle des
Grundbesitzes, der den westgotischen Herren zufiel, ist unbekannt,
doch 1df8t die Tatsache der Landausstattung von Gefolgsleuten den
Schluf} zu, dafl die Groflen umfangreiche Besitzungen erhielten. In die
gleiche Richtung deutet auch die Verwendung Unfreier in relativ
selbstdndiger Stellung, die voraussetzt, dafl einzelne Besitzungen vom

29) LV II, 1, 26: I1, 2, 4: VI, 1, 5: X, 2, 6. Eine Ausnahme bildet LV V, 3, 2,
die auf das oben erwihnte Gesetz des Codex Euricianus zuriickgeht.

Cf. A. D’Ogrs, (s. S. 39, Anm. 13), p. 243.

30) E. GAMILLSCHEG, (s. S. 15, Anm. 29), p. 302.

31) Zur Frage der -ingen-Namen cf. SCHLESINGER, (s. S. 34, Anm. 67), p. 28.
32) TorrEes LéPEZ, (s. S. 8, Anm. 13), pp. 150 ff.
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Wohnort des Herrn so weit entfernt lagen, dafl er die Wirtschafts-
fihrung nicht stindig {iberwachen konnte.

Einzelne gotische Grundherren bemiihten sich, ihre Besitzungen
durchLandesausbau zu vergroflern. Ein aus dem Codex Euricianus iiber-
nommenes Gesetz der Antiqua Leovigilds bestimmte, welche Entschi-
digung zu leisten war, wenn ein Mitbesitzer eines ungeteilten Waldes
Rodungen vornahm 33). Als Melioration kann auch die Anlage von
Weinpflanzungen 34) gelten.

Die Stellung der einfachen Freien erscheint auf Grund des Codex
Euricianus als schwach. Es kam vor, daff Freie gegen ihren Willen
als Sklaven verkauft wurden 35). Der Verkauf von Kindern freier
Eltern mufite untersagt werden 36); eine solche Handlung setzt in der
Regel eine extreme wirtschaftliche Notlage voraus. Allerdings scheint
der Mifibrauch in verschleierter Form fortbestanden zu haben 37). Eine
Folge duflerster Armut ist auch der Selbstverkauf Freier 38). Vielleicht
hangt es mit der gedriickten Lage vieler Freier zusammen, wenn wir
bei den Westgoten nichts von genossenschaftlichen Verbinden Freier
horen 39). Eine Ausnahme bildete allenfalls der dorfliche Bereich, wo
es seniores loci und einen conventus publicus vicinorum gab 4°); viel-
leicht handelt es sich um den im 4. Jh. bezeugten Dorfrat (s. S. 20).

33) LV X, 1, 9: De silvis, que indivise forsitan residerunt, sive Gotus sive
Romanus sibi eas adsumserit, fecerit fortasse culturas, ...Cf. A. p’Ogs,
(s. S. 39, Anm. 13), p. 176 f.

34) LV X, 1, 6./Cf. A. D'ORS, 0p. €it:, p. 177.

35) Copex EURrICIANUS 290.

36) Ibid., 299. Nach germanischem Recht hatte der Vater die Moglichkeit,
Frau und Kinder zu verkaufen: cf. SCHLESINGER, (s. S. 34, Anm. 67), p. 14.
Die abweichende Gesetzgebung Eurichs ist wohl das Resultat einer unter
christlichem Einflufl erfolgten Humanisierung.

37) K. ZEuMmER, Geschichte der westgothischen Gesetzgebung IV, NA 26, 1900,
p. 137 f. auf Grund von LV 1V, 3, 4.

38) Copex EURICIANUS 300, wo betriigerische Manipulationen zum Schaden
des Kiufers verboten werden. Die Bestimmung beweist jedoch, daf} es Selbst-
verkauf gab.

39) Zu diesen Verbinden cf. SCHLESINGER (s. S. 34, Anm. 67), p. 9.

40) LV VIII, s, 6.
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Nach der Ansiedlung der Westgoten traten die senatorischen Adels-
familien neben den gotischen Adel. Uber die romische Aristokratie
Galliens sind wir durch die Forschungen K. F. Strohekers gut unter-
richtet 41). Es handelte sich um meist auflerordentlich reiche Grofigrund-
besitzerfamilien, deren Angehorige im Dienst des Kaisers oftmals zu
hohen Wiirden aufstiegen. Die Ansiedlung der Westgoten mochte zwar
einzelnen von ihnen materielle Einbuflen als Folge von Landabtre-
tungen gebracht haben, doch wurde dadurch ihre wirtschaftliche Grund-
lage nicht ernsthaft gefihrdet. Nicht nur in den von Eurich (466—484)
eroberten Landschaften, in denen namentlich der auvergnatische Adel
seine Machtstellung fast ungeschmilert erhielt, sondern auch in dem
418 den Westgoten iiberlassenen Siedlungsgebiet finden sich in spi-
terer Zeit reiche romische Grofigrundbesitzer 42). Die Angehorigen des
senatorischen Adels hielten sich zu ihrer Sicherheit oftmals Bewaff-
nete 43), die sich in ihrem Wesen nicht allzusehr von den Gefolgschaf-
ten der westgotischen Groflen unterschieden haben diirften. Auch be-
festigte Landsitze sind bezeugt 44). In wirtschaftlicher Hinsicht sind
keine Unterschiede zwischen romischen und gotischen Herren festzu-
stellen.

So nimmt es nicht wunder, wenn sich die vornehmen Rmer schnell
mit den neuen Herren abfanden und viele von ihnen in den Dienst
des westgotischen Konigs traten. Bereits Theoderich I. lieff zumindest
einen seiner Sohne, den spiteren Konig Theoderich II., durch den
Senator Avitus in romischem Recht und lateinischer Literatur unter-
weisen 45), Der Sohn des Dichters Paulinus von Pella bekleidete im
Westgotenreich ein hohes Amt 46), und sogar ein Sohn des alten Goten-
feindes Sidonius Apollinaris fand unter Alarich II. den Weg an den
Hof von Toulouse 47). Unter Eurich wirkte Leo von Narbonne, der
wohl ebenfalls dem senatorischen Adel entstammte, in einflufireicher

41) K. F. STROHEKER, Der senatorische Adel im spitantiken Gallien, 1948.
42) Ibid,, p. 85 f.
43) Ibid., p. 6o.

44) L c
45) Siponrus APOLLINARIS, Carm. VII, v. 295 f., MGH AA VIII.

46) STROHEKER, Op. Cit., p. 77.
47) Ibid, p.91.
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Stellung 4%). Nicht nur in der Verwaltung, sondern auch im Heerwesen
gelangten sehr bald Romer in hohe Amter. In Clermont amtierte unter
Eurich Victorius als dux, der der Familie des Sidonius Apollinaris
angehorte 49). Vermutlich ist der romische dux Vincentius, der 464/65
in der Tarraconensis erscheint, mit dem gleichnamigen, 472/73 in Spa-
nien bezeugten dux Eurichs identisch 59). Dafl die senatorischen Fami-
lien schliellich ihre Interessen mit denen des Westgotenreiches gleich-
setzten, ergibt sich aus ihrer Teilnahme an der Schlacht bei Poitiers
so7 51). Ihre Beteiligung beruht hochstwahrscheinlich nicht auf der
Wehrpflicht, der damals wohl nur die Westgoten unterlagen, sondern
auf Freiwilligkeit. Der Vorgang zeigt, daf} der senatorische Adel voll-
stindig in das Reich integriert worden war. Allerdings sind noch keine
Mischehen zwischen vornehmen Westgoten und Romanen bekannt,
und es scheint, daf} noch lange Zeit auf Seiten der Romanen ein Ge-
fithl der Fremdheit gegeniiber den Westgoten vorhanden war 52), von
denen sie konfessionelle Schranken und Bildungsunterschiede trennten.

48) Ibid., p. 9o. K. ZEUMER, Geschichte der westgothischen Gesetzgebung II,
NA 24, 1899, pp. 118 ff.

49) STROHEKER, (s. S. 45, Anm. 41), p. 86 f.

s0) K. F. STROHEKER, Eurich, Konig der Westgoten, 1937, p. 29, Anm. 84.
s1) GreGor v. Tours, Historiae II, c. 37, MGH SS rer. Merov. I, 1, p. 88.
§2) STROHEKER, (5. S. 45, Anm. 41), p. 91.
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s. DIE JAHRZEHNTE DER
REICHSKRISE (507-568)

Der Verlust der Kerngebiete der westgotischen Siedlung an die Fran-
ken als Folge der Niederlage bei Poitiers erschiitterte das Westgoten-
reich auf das Schwerste. Die Krise wirkte sich auch auf das Konigtum
aus. Zwar folgte auf Alarich II., der in der Schlacht gefallen war, sein
illegitimer Sohn Gesalech, doch verlor er wegen seiner Unfihigkeit
schon s11 den Thron. Wahrscheinlich wurde Gesalech gewihlt 1). Das
Wiederaufleben des Wahlrechtes erklirt sich wohl dadurch, daf} sein
legitimer Halbbruder Amalarich, der noch im Kindesalter stand, iiber-
gangen wurde. Er war ein Enkel des Ostgotenkdnigs Theoderich, der
nach der Vertreibung Gesalechs die Regierung ergriff, die er nicht als
Vormund Amalarichs, sondern vollig selbstindig fiithrte. Von einer
Wahl Theoderichs d. Gr. verlautet nichts. Sollte der Konig, der die
Vereinigung beider Teile des Gotenstammes erstrebte 2), die Herr-
schaft iiber die Westgoten auf Grund seines ostgotischen K&nigtums
beansprucht haben 3)?

Nach dem Tode Theoderichs d. Gr. folgte ihm im Westgotenreich

1) Chron. Caesaraug. a. 508, MGH AA XI, p. 223: ... Gisalecus.. . . rex effi-
citur ...Isipor, HG 37, p. 282: Gisaleicus. .. Narbona princeps efficitur
...Den deutlichsten Hinweis auf einen Wahlakt gibt Prokopr, bell. Goth. I,
12;43°

Oduovydtdov 08 of megudvres Tioéhiyov . . . doyovra oplow aveimov . . .
ORLANDIS, (s. S. 31, Anm. §5), p. 68, legt auf die Tatsache der Erblichkeit der
Krone selbst in einer Zeit schwerer politischer Erschiitterungen grofles Ge-
wicht. Die Nachricht Prokops ist ihm unbekannt. Demgegeniiber mdchten wir
die Wahl hervorheben, die insofern grofleres Gewicht gehabt haben mufl als
die Bestitigungen der Vorginger Gesalechs, weil 507 in der Person Amala-
richs ein vollberechtigter Anwirter auf den Thron vorhanden war.

2) Cf. Proxkop, bell. Goth. I, 13, 47 ff. Beachtenswert ist vor allem die Uber-
fithrung des westgotischen Konigsschatzes nach Ravenna.

3) Theoderich d. Gr. bezeichnete im Verkehr mit Alarich II. diesen als rex
Visigothorum, sich selbst aber als rex Gothorum, da er Alarich vermutlich
nicht die Vertretung des Gesamtstammes iiberlassen wollte. Die Titulatur
Theoderichs spricht dafiir, daf} er sich die Méglichkeit der Reprisentation des
gesamten Gotenstammes erhalten wollte: cf. WoLrrAM, (s. S. 28, Anm. 37),

P-79.
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Amalarich; eine Wahl ist nicht bezeugt 4). Als er 531 in Barcelona ein
gewaltsames Ende fand, war kein legitimes Mitglied der Familie Theo-
derichs I. vorhanden. Dieses Dynastie hat — abgesehen von der Herr-
schaft Theoderichs d. Gr. — 113 Jahre iiber die Westgoten geherrscht.
In vier Generationen hatte sie sieben Konige hervorgebracht. Daf sich
eine feste Erbfolgeregelung nicht herausgebildet hatte, zeigt die an-
fiangliche Ubergehung Amalarichs. Vermutlich bestand die Moglichkeit,
ein Mitglied der stirps regia auszuwihlen, so dafl der Wahlgedanke
nicht vollig erlosch, auch wenn den Konfirmationsakten jede politische
Bedeutung abging. Eine derartige Bindung des Konigtums an eine
Familie wurde spiter nie wieder erreicht. Die Familie Leovigilds stellte
vier Herrscher in drei Generationen, doch herrschten sie nur 35 Jahre.

Als Nachfolger Amalarichs bestieg der Ostgote Theudis den Thron,
der als Beauftragter Theoderichs d. Gr. nach Spanien gekommen war
und der sich dort eine vom Ostgotenkonig weitgehend unabhingige
Machtstellung geschaffen hatte 5). Prokop meint, daff Theudis bereits
zu Lebzeiten Theoderichs eine konigsdhnliche Herrschaft ausgeiibt habe
und dafl seine Wahl nur einen faktisch bestehenden Zustand legali-
sierte 6). Isidor spricht von einer Wahl des Theudis7), doch ist eine
gewaltsame Machtiibernahme nicht ausgeschlossen #). Eine Wahl des
Theudegisel, der 548 auf Theudis folgte, ist wahrscheinlich, doch ge-
statten die duflerst diirftigen Quellen keinen sicheren Schluf 9). Hin-

4) Chron. Caesaraug. a. 525, MGH AA XI, p. 223: Amalaricus Gotthorum
rex efficitur. Gegen einen Wahlakt sprach sich auch OrraNDIS, (s. S. 31, Anm.
55), p- 69 aus.

5) Prokopr, bell. Goth. I, 12, 50 ff.

6) Ibid., I, 13, 13.

7) Isibor, HG 41, p. 283: ... Theudis. .. creatur in regnum . . .
8) JorDANES, Getica 302, p. 135: post quem Thiudis tutor eodem regno ipse
invadens, ...ORLANDIS, (s. S. 31, Anm. 55), p. 72 f. folgte Jordanes.

9) Grecor v. Tours, Historiae III, c. 30, MGH SS rer. Merov. I, 1, p. 126:
... Theudegisilum levaverunt regem. Von westgotischen Quellen wird jedoch
levare niemals zur Bezeichnung einer Konigswahl gebraucht; deshalb liegt
der Verdacht nahe, dafl GrEGOR frinkische Verhiltnisse auf das Westgoten-
reich iibertrug. Istbor, HG 44, p. 285:... Theudisclus Gothis praeficitur,
... Wie ORLANDIS, (s. S. 31, Anm. 55), p. 73 zu der Ansicht kommt, Theude-
gisel sei Ostgote gewesen, ist unbekannt. Die Quellen sagen nichts {iber seine
Abstammung.
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gegen ist fiir Agila L., der 549 den Thron bestieg, eine Wahl bezeugt ).
Die Anfinge der Rebellion Athanagilds liegen im Dunklen 11). Viel-
leicht wurde er von seinen Parteigingern gewahlt. Nach der Ermor-
dung Agilas I. traten seine Anhinger zu Athanagild iiber 2). Man
konnte eine erneute Wahl oder einen nachtriglichen Beitritt zu einer
moglichen ersten Wahl Athanagilds vermuten, doch gestatten die
Quellen keine so weitgehenden Aussagen. Athanagild war als erstem
Westgotenkonig seit Eurich ein natiirlicher Tod beschieden.

Der im 6. Jh. iibliche Kénigsmord ist ein Anzeichen fiir die Schwiche
des Konigtums. Zwar waren auch im §. Jh. Thurismund und Theo-
derich II. ermordet worden, doch waren in beiden Fillen ihre Briider
die Titer, der Mord erscheint als Folge eines Familienzwistes, wih-
rend nach dem Tode Amalarichs echte Wahlen méoglich waren, da es
keine stirps regia mehr gab. Die Griinde fiir die Ermordung der K&-
nige waren recht unterschiedlicher Art. Bei Theudis scheint es sich um
einen Fall von Blutrache gehandelt zu haben, da der sterbende Konig
eine Verfolgung seines Morders verboten haben soll und die Untat
mit der Ermordung eines dux durch ihn selbst in Verbindung brachte.
Personliche Motive spielten auch bei der Toétung Theudegisels eine
Rolle, denn Isidor wirft ihm Unzucht mit Frauen Vornehmer vor.
Hingegen erklirt er die Ermordung Agilas I. mit der Furcht der Goten,
das Reich konne durch die Kimpfe gegen Athanagild und die anfangs

10) Isipor, HG 45, p. 285: ... Agila rex constituitur (creatur P), ... GREGOR
v. Tours, 1. c.: ... Agila regnum accepit. Da der frinkische Geschichtsschrei-
ber im nichsten Satz die »verabscheuungswiirdige Sitte« der Westgoten be-
klagt, ihre Konige zu toten und einen Beliebigen zum Nachfolger zu erheben,
muf} ihm das gotische Wahlrecht bekannt gewesen sein; allerdings erschien es
ihm absurd, weil bei den Franken das Konigtum an die Sippe der Merowin-
ger gebunden war. Er sagt: Sumpserant enim Gothi hanc detestabilem con-
suetudinem, ut, si quis eis de regibus non placuisset, gladio eum adpeterent, et
qui libuisset animo, hunc sibi statuerent regem.

11) Istpor, HG 46, p. 286: Athanagildus tyrannidem regnandi cupiditate
arripiens, . . .

12) ISIDOR, L. c.: ... Gothi, ... Athanagildi se regimini tradiderunt. GREGOR
v. Tours, Historiae IV, c. 8, p. 140 lifit Athanagilds Regierung erst nach dem
Tode Agilas beginnen: Interfecto autem Agilane, Athanagildus regnum eius
accepit.
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mit ihm verbiindeten Ostrémer zu Grunde gehen. Hier handelte es
sich wohl um eine Absetzung, die nur in der Form eines Mordes durch-
fithrbar war. Man konnte daran denken, daf als Korrelat des Wahl-
rechtes ein Absetzungsrecht geltend gemacht wurde, wenn ein Herr-
scher sich als unfihig erwies, die Interessen des Reiches zu wahren.

Vermutlich als erster westgotischer Konig fiigte Theudis seinem Na-
men das kaiserliche Praenomen Flavius hinzu 3). Wie H. Wolfram
zeigte, handelte er vermutlich nach dem Vorbild Theoderichs, der den
gleichen Titel gefithrt hatte. Damit war der erste sichtbare Schritt zu
einer Imperialisierung des westgotischen Konigtums getan. Durch die
Annahme des kaiserlichen Praenomen dokumentierte der Westgoten-
konig gegeniiber seinen romanischen Untertanen die Legitimitit seiner
Herrschaft. Die neue Titulatur kam der Tendenz zu einer territorialen
Auffassung der Konigsherrschaft entgegen 4).

Der westgotische Adel verlor nach der Niederlage von 507 seine
Besitzungen in Aquitanien, da anscheinend alle Vornehmen es vor-
zogen, das frinkisch gewordene Gebiet zu rdumen. Im 6. Jh. finden
wir vornehme Goten vor allem in Siid- und Westspanien. In Montoro
(Prov. Cérdoba) starb 567 der wir inluster Wiliulf 15). Ein Grabstein
aus Alcolea de San Juan von §62 nennt einen Gulfinus 6). Bereits aus
dem Jahr 504 stammt der Epitaph der famula Dei Hilduarens, die im
Gebiet von Ecija starb 7). Moglicherweise handelte es sich um eine
katholische Westgotin. Eine nur fragmentarisch iiberlieferte Inschrift
aus Osuna (Prov. Sevilla) nennt den Namen Reccesfrid ). Die fol-
genden Zeugnisse stammen aus dem 7. Jh., und es ist nicht sicher, ob
in jener Zeit eine gotische Namengebung Schliisse auf die ethnische Zu-
gehorigkeit zulifit. In Montoro verstarb 643 der Diakon Recces-

13) WOLFRAM, (s. S. 28, Anm. 37), p. 78 {.

14) Ibid., p. 79.

15) J. Vives, Inscripciones cristianas de la Espafia Romana y Visigoda,
fasc. 1, Barcelona 1941, nr. 167.

16) Ibid., 117.

17) Ibid., 149.

18) Ibid., 160.
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vinth 19), in Alacaracejos (Prov. Cérdoba) ist ein gewisser Ugnerich
nachweisbar 20), in Villanueva de Cérdoba Ilperich21). Von beson-
derem Interesse ist ein Epitaph aus Villanueva de Cérdoba 22). Dort
wurde 642 ein sonst unbekannter Oppila beigesetzt, dessen vornehme
Abkunft ausdriicklich erwihnt wird 23). Er hatte auf einem Feldzug
gegen die Basken den Tod gefunden, seine clientes hatten seinen Leich-
nam den Feinden entrissen und in den Heimatort iiberfiihrt.

Da Reihengriberfriedhéfe im Guadalquivirtal fast vollstindig feh-
len, wird man die dort nachweisbaren Westgoten mit grofler Wahr-
scheinlichkeit der Oberschicht zuzurechnen haben. Ahnliche Verhiltnisse
finden wir im Gebiet von Mérida, das im 6. Jh. mehrfach als Residenz
westgotischer Konige nachweisbar ist. Zwar ist die Zahl der Grab-
inschriften, die Triger westgotischer Namen erwihnen, erheblich ge-
ringer 24), doch bezeugen die Vitae Patrum Emeritensium, dafl um 588
mehrere vornehme Westgoten in der Stadt und ihrer Umgebung wohn-
ten 25). Masona von Mérida war vermutlich der erste Westgote, der
— bereits vor §89 — zum katholischen Bischof geweiht wurde. Seine
Familie diirfte in der Gegend von Mérida begiitert gewesen sein 26).
Auch einer seiner Nachfolger, Renovatus, war westgotischer Abstam-
mung 27). In und um Toledo, das als Residenz seit Leovigild bezeugt

19) Ibid., 174.

20) Ibid., 170.

21) Ibid., 176.

22) Ibid., 287.

23) Ibid.:... glorioso ortu natalium. ..

24) Ibid., 55: Gunthoerta; 288: Reccared

25) Vitae Patrum Emeritensium, V, 10, 1, ed. J. N. GarviN, Washington
D. C. 1946: ... quosdam Gotorum, nobiles genere opibusque perquam ditis-
simos, e quibus etiam nonnulli in quibusdam civitatibus comites a rege fuerant
constituti, . . . Aus dem Kontext ergibt sich, daf} sie in Mérida und in der wei-
teren Umgebung der Stadt wohnten.

26) Ibid.,, V, 2, 1: ...Masona...nobili ortus in hoc saeculo origine...
V, 3, 4: Deinde xenodochium fabricavit magnisque patrimoniis ditavit. ..
27) Ibid., V 14, 4 ...Renovatus. .. vir ... natione Gotus, generoso stigmate
procreatus, familiae splendore conspicuus. Noch eine arabische Quelle er-
wihnt, daf§ sich zur Zeit der musulmanischen Eroberung zahlreiche vornehme Fa-
milien in Mérida aufhielten. Einige von ihnen diirften westgotischer Herkunft
gewesensein. C.SANCHEZ ALBORNOZ,(s.S.7, Anm. §),p.42 (Aybar Maymua).
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ist, mochte man ebenfalls die Anwesenheit vornehmer Westgoten ver-
muten, doch lassen uns die erzihlenden Quellen hier im Stich, und auch
Grabsteine fehlen 28).

Es ist bemerkenswert, dafl in der kastilischen Meseta, wo nach
Ausweis der Reihengriberfriedhofe 29) und der Ortsnamen3°) der
grofite Teil des Westgotenvolkes angesiedelt wurde, kaum Grabsteine
mit westgotischen Namen nachweisbar sind 31) und alle Hinweise auf
Siedlung Vornehmer fehlen. Diese Tatsache mufl dahingehend gedeu-
tet werden, daf} die ausgeprigte soziale Differenzierung, die bereits
im §. Jh. erkennbar ist, nach der Umsiedlung der Westgoten nach
Spanien auch in der Siedlung zum Ausdruck kam. Die Anniherung
der gotischen Oberschicht an den romanischen Adel wurde durch die
Wahl der Wohnsitze erleichtert, da die isoliert lebenden westgotischen
Herren ohne intensiven Kontakt mit ihren Stammesgenossen schnell
romanisiert wurden.

Der Adel begegnet in den Quellen jener Zeit nur als Gruppe,
einzelne Angehorige der Oberschicht sind allenfalls dem Namen nach
bekannt. Zu diesen wenigen gehort der comes Goerich, der von
Gesalech in Barcelona ermordet wurde 32). Die Bluttat kénnte politi-
sche Ursachen haben, doch ist Niheres nicht bekannt. Sogar die soziale
Herkunft der Konige Theudegisel, Agila und Athanagild liegt im

28) Eine Ausnahme bildet der Epitaph der Immafrita: Vivés 69.

29) H. Zgiss, Die Grabfunde aus dem spanischen Westgotenreich, 1934.
W. HUBENER, Zur Chronologie der westgotenzeitlichen Grabfunde in Spanien,
Madrider Mitt. 11, 1970, pp. 187—211 bezweifelt, daf} die in Reihengribern
Beigesetzten Westgoten waren und mochte den »Reihengriberbrauch« einem
»autochthonen spitromischen Substrat« zuweisen (p. 211). Die Anwesenheit
von Westgoten in jenem Gebiet ist jedoch durch Ortsnamen gesichert (s. nich-
ste Anm.).

30) J. Pmr, Toponimia germénica, in: Enciclopédia lingiiistica hispdnica,
Bd. 1, Madrid 1960, pp. §31—560.

31) Ausnahmen bilden die Inschriften VivEs 259 aus Duefias (Prov. Palencia),
die den Kleriker Froila nennt und 369 aus Siero (Prov. Burgos), die die
Namen Fredenand und Gutina erwihnt.

32) Chron. Caesaraug. a. 10, MGH AA XI, p. 223.
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Dunklen. Die Annahme, dafl sie der Fiihrungsschicht entstammten, ist
zwar iuflerst wahrscheinlich, mufl aber Vermutung bleiben 33). Zu
bedauern ist vor allem, dafl wir nichts {iber die Ansiedlung der Vor-
nehmen und den Umfang ihres Grundbesitzes erfahren. Politische
Alktionen von Adelsgruppen sind nur zweimal nachzuweisen. Die Ver-
schworung, die Theudegisel das Leben kostete, wurde wohl von Vor-
nehmen getragen; die Verlassung des im Kampf erfolglosen Agila
diirfte ebenfalls auf Betreiben der Fiihrungsschicht erfolgt sein.

R. d’Abadal und J. Orlandis vertraten die Ansicht, daf} die Macht-
stellung des Adels einerseits auf die Besetzung der Tarraconensis durch
Eurich, andererseits auf die Schwiche des Konigtums im 6. Jh. zuriick-
gehe. »Esta migracién ... tendria un cardcter aristocrdtico-militar y
constituye la base de la caste dominante del reino visigodo, que mono-
polizard desde ahora la personalidad politica« 34). Demgegeniiber
mufl betont werden, dafl der Anspruch der gotischen Aristokratie
auf Teilhabe an der Regierung bereits im 4. Jh. bestand. Wenn auch die
Bindung des Konigtums an die Dynastie Theoderichs I. den Einfluf}
der Oberschicht zeitweise zuriickgedringt haben diirfte, so muflte das
Erloschen der stirps regia die latent wohl immer vorhandenen Priten-
tionen des Adels fordern. Andererseits fehlt es an Belegen fiir die Auf-
fassung, dafl der Adel jemals die alleinige Reprisentation der gens
erstrebt oder gar ausgeiibt hitte 35). Die eminente Stellung des Adels
bei den Westgoten ist nicht, wie die zitierten Historiker vermuten, eine
Neuerung, sondern sie bildet einen Grundzug der westgotischen Ver-
fassungsgeschichte.

33) Der Ostgotenkonig Witigis entstammte einer nichtadligen Familie:
Proxop, bell. Goth. I, 11, 5. Es ist demnach nicht v6llig auszuschliefen, dafl
auch bei den Westgoten ein Nichtadliger zum Ko6nig gewihlt wurde.

34) ORLANDIS, (s. S. 31, Anm. §5), p. 70 f.

35) R. D’ABADAL 1 DE ViNyaLs, A propos du legs visigothique en Espagne,
5. Settimana di Studio del Centro Italiano di Studi sull’ Alto Medioevo, I
caratteri del secolo VII. in Occidente, Spoleto 1957, publ. ibid. 1958, p. 556.
ORrLANDIS, op. cit., p. 71: Esta oligarquia asume en lo sucesivo la total repre-
sentacién del regnum. (...) La minoria aristocratico-militar que ... se arroga
la exclusiva representacién del regnum, . . .
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Uber die romanische Oberschicht wissen wir nicht mehr als iiber die
westgotische. Die Untersuchungen K. F. Strohekers vermochten kaum
mehr als die Namen einiger Vornehmer zu eruieren 36), doch ist selbst
der iiberaus reiche lusitanische Grofigrundbesitzer, dessen Vermogen
die Kirche von Mérida zum reichsten Bistum des Westgotenreiches
machte 37), nicht einmal namentlich bekannt. Wo wir Niheres erfahren,
erscheinen die Angehdrigen senatorischer Familien wie in Gallien als
Grofigrundbesitzer. Daf} sie sich bewaffnete Gefolge hielten, zeigt das
Beispiel der Frau des Theudis3®). Im Reichsdienst ist bisher nur ein
Romane, der dux der Lusitania Claudius 39), nachweisbar. Die Ver-
hiltnisse der romanischen Oberschicht diirften sich nicht grundlegend
von denen ihrer westgotischen Standesgenossen unterschieden haben.
Da das Konzil von Lérida 546 Eigenkirchen erwihnte 4°), geht das
Eigenkirchenwesen im Westgotenreich zumindest teilweise auf katho-
lische Romanen zurtick 41).

36) K. F. STROHEKER, Spanische Senatoren der spatromischen und westgoti-
schen Zeit, Madrider Mitt. 4, 1963, pp. 123 ff.

37) Vitae Patrum Emerit. IV, 5, 3. Cf. ibid. IV, 2, 1 ff. Zur Stelle cf.
STROHEKER, Op. cit., p. 127 f.

38) STROHEKER, Op. Cit., p. 126.

39) Ibid., p. 128.

40) Conc. Ilerd., c. 3 Concilios (s. S. 9, Anm. 17), p. 56: Si autem ex laicis
quisquam a se factam basilicam consecrari desiderat, . . .

41) Cf.M. Torres L6pEZ, El origen del sistema de »iglesias propias«, Anuario
de Historia del Derecho Espafiol 5, 1928, p. 129. Irrig H. v. SCHUBERT,
Geschichte der christlichen Kirche im Friihmittelalter, Nachdr. 1962, p. 255,
der den Ursprung des westgotischen Eigenkirchenwesens im Arianismus sucht.
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6. DIE DYNASTIE LEOVIGILDS (568—603)

Nach dem Tode Athanagilds scheint es zu einer inneren Krise gekom-
men zu sein, denn fiinf Monate lang blieb das Reich ohne Konig ).
Dann kam es zur Wahl Liuvas I. 2), die auffallenderweise in Narbonne,
an der Peripherie des Reiches, erfolgte. Liuva I. scheint Septimanien
nie verlassen zu haben. J. Orlandis duflerte die ansprechende Vermu-
tung, dafl die Wahl Liuvas nur von einem Teil der westgotischen
Adligen unterstiitzt wurde3) und dafl er sich auflerhalb der Nar-
bonensis zunichst nicht durchzusetzen vermochte. Im zweiten Jahr
seiner Regierung ernannte Liuva L. seinen Bruder Leovigild zum Mit-
regenten, wobei er ihm die Pyrenienhalbinsel als Herrschaftsgebiet
zuwies 4). Isidor verhehlt sein Erstaunen iiber die Teilung der Herr-
schaft nicht, da zu seiner Zeit die Erhebung eines Mitregenten nicht mit
der Ubertragung von Herrschaftsrechten verbunden war 5).

Die Erhebung Leovigilds sollte wohl dazu dienen, die Herrscher-
gewalt auf der Pyrendenhalbinsel zu stirken, wo sich Auflosungs-
erscheinungen bemerkbar machten. Weite Teile des Landes waren der
Regierungsgewalt des Konigs entzogen. Ob sich diese »autonomen
Gebiete« erst wihrend der Schwiche des westgotischen Konigtums

1) K. Zeumer, Die Chronologie der Westgothenkdnige des Reiches von
Toledo, NA 27, 1902, p. 419.

2) JoHANNEs v. BIicLARO, a. 568, ed. J. Campos, Juan de Biclaro, obispo
de Gerona, su vida y su obra, Madrid 1960, p. 79: ... Liuuva pro eo in
regnum provehitur. Istpor, HG 48, p. 286: ... Livva Narbonae Gothis prae-
ficitur... J. L. RoMERO, San Isidro de Sevilla. Su pensamiento historico-
politico y sus relaciones con la historia visigoda, Cuadernos de Historia de
Espafia 8, 1947, p. 21 hilt Leovigild — und deshalb auch Liuva I. — fiir einen
Bruder Athanagilds. Diese Ansicht entbehrt jeder Grundlage.

3) ORLANDIS, (s. S. 31, Anm. §5), p. 76.

4) JOHANNES v. BICLARO, a. §69, p. 80: . .. Liuuigildus germanus Liuuani regis
superstite fratre, in regnum citerioris Hispaniae constituitur ... Isipor, HG 48,
p. 286 f.:...qui (scil. Livva) secundo anno postquam adeptus est principa-
tum, Levvigildum fratrem non solum successorem, sed et participem regni
sibi constituit Spaniaeque administrationi praefecit, ipse Galliae regno con-
tentus. Sicque regnum duos capuit, dum nulla potestas patiens consortis sit.
5) OrRLANDIS, (s. S. 31, Anm. §5), p. 77.
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gebildet hatten oder ob sie bereits wihrend des Verfalls der west-
romischen Macht entstanden waren, 1483t sich nicht entscheiden.

Am besten sind die inneren Verhiltnisse Kantabriens bekannt. Dem
hl. Emilianus wurde, so berichtet seine zu Beginn des 7. Jh. von
Braulio von Zaragoza verfafite Vita, die Erleuchtung zuteil, daf dieses
Land der Vernichtung anheimfallen werde. Durch einen Boten lieR
er den kantabrischen »Senat« zu einem bestimmten Termin einbe-
rufen 6) und verkiindete den Anwesenden das Schicksal, das sie ereilen
werde, falls sie sich nicht zur Bufle entschlGssen. Einer der Anwe-
senden namens Abundantius verlachte jedoch den Heiligen. Den Spot-
ter habe bald die verdiente Strafe getroffen, denn er sei kurz darauf
vom Heer Leovigilds getdtet worden. Diese Angabe gestattet eine
Datierung des Ereignisses, denn Johannes von Biclaro berichtet zum
Jahr 574, dafl Leovigild in das Gebiet der Kantabrer eingefallen sei,
ihre Hauptstadt Amaia erobert und die Schitze weggefiihrt habe 7).

Die nordspanische Landschaft wurde von einer Adelsversammlung
beherrscht; freilich darf man dabei nicht an romische Senatoren den-
ken, sondern es handelte sich wohl um lokale Grundherren, die
senatorischen Rang fiir sich in Anspruch nahmen #). Sie traten zu Ver-
sammlungen zusammen, die vielleicht in Amaia, der wohl einzigen
Stadt in jenem Gebiet, tagten 9).

Fin weiteres Gebiet, dessen Selbstindigkeit Leovigild vernichtete,
war die Orospeda, eine Landschaft, die wohl im Quellgebiet des
Guadalquivir zu suchen ist ). Dort gab es nach dem Zeugnis des

6) Vita S. Emiliani 33, ed. L. VAzQuEz DE PARGA, Madrid 1943, p. 34:
Eodem igitur anno, quadragesimae diebus revelatur ei etiam excidium Canta-
briae; unde nuntio misso iubet ad diem festum paschae senatum eius praesto
esse.

7) JOHANNES v. BICLARO a. §74, p. 84: ... Liuuigildus rex Cantabriam ingres-
sus provinciae pervasores interficit, Amaiam occupat, opes eorum pervadit
et provinciam in suam revocat dicionem.

8) STROHEKER, (s.S. 54, Anm. 36), p. 129.

9) Amaia lag wohl in der heutigen Pefia de Amaya in der Provinz Burgos:
Cf. STROHEKER, . c. CAMPOS, (s. S. 55, Anm. 2), p. T2I.

10) Cf. Campos, op. cit., p. 126.
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Johannes von Biclaro Stidte und Burgen ). Die Regierungsform wird
nicht ausdriicklich erwihnt. Da sich nach der Eroberung durch Leovi-
gild Leute niederen Standes (rustici) vergeblich gegen die Westgoten
erhoben, liegt der Schlufl nahe, dafl die Orospeda zuvor von Vor-
nehmen regiert wurde.

Vergleichbar ist der Bericht von der Eroberung Cérdobas und seines
Umlands durch Leovigild. Auch hier werden Stidte und Burgen er-
wihnt, nur steht die Nachricht von der Tétung der rustici bereits im
Zusammenhang mit der Eroberung 2). Auf eine wesentliche Beteili-
gung unterer Schichten wird man daraus nicht schliefen konnen 13).
Es diirfte sich wohl eher um Aufgebote von Kolonen und Hérigen
gehandelt haben, unter denen die Verluste besonders hoch waren, da
sie keine Kampferfahrung besaflen. Dafl Cérdoba nicht »monarchisch«,
sondern »republikanisch« verfafit war, [t sich bereits daraus erschlie-
Ben, dafl Isidor bei der Nachricht der Kimpfe Agilas gegen Cérdoba
die Biirger dieser Stadt als Gegner des Konigs erwahnt 14). Vermutlich
handelte es sich um stadtsissige Grundbesitzer; die Burgen in der
Umgebung Cérdobas konnten im Besitz des Adels gewesen sein. Dafl
die Leute von Cérdoba eine militdrisch ernstzunehmende Macht dar-
stellten, zeigt ihr Sieg iiber Agila I., der sogar zur Eroberung des west-
gotischen Konigsschatzes fithrte. Man mochte annehmen, dafl Cér-
doba, wohl anders als die Orospeda und Kantabrien, als Folge einer
Rebellion gegen die westgotische Herrschaft zu zeitweiliger Unab-

11) JOHANNES V. BICLARO, a. §77, p. 87: Liuuigildus rex Orospedam ingredi-
tur et civitates atque castella eiusdem provinciae occupat et suam provinciam
facit. Et non multo post inibi rustici rebellantes a Gothis opprimuntur . . .

12) Ibid., a. 572: Liuuigildus rex Cordubam civitatem diu Gothis rebellem
nocte occupat et caesis hostibus propriam facit multasque urbes et castella
interfecta rusticorum multitudine in Gothorum dominium revocat.

13) THOMPSON, (s. S. 8, Anm. 10), p. 63, will zwischen Bauernrevolten im
Siiden und Aufstinden wohlhabender Romanen im Norden unterscheiden.
Das ist wohl deshalb unberechtigt, weil die Rebellion der rustici in der Oros-
peda ausdriicklich von der Unterwerfung des Gebietes getrennt wird. Auch
die Burgen und Stiddte im Gebiet von Cérdoba kann man sich schwer im Be-
sitz von Bauern vorstellen

14) Isipor, HG 45, p. 285.
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hangigkeit gelangte, da es undenkbar erscheint, dafl die Westgoten
diese wichtige Stadt nicht schon frith in Besitz genommen hitten 15).

Johannes von Biclaro berichtet von einem Feldzug Leovigilds gegen
die Sappi, die eine Landschaft namens Sabaria bewohnten 6). Dieses
Gebiet ist wohl in der Gegend von Salamanca und Zamora zu
suchen 7). Anscheinend handelte es sich um einen iberischen Stamm,
der die nur schwach romanisierte Gegend bewohnte.

Eine andere Form selbstindiger Herrschaft bildete das Gebiet des
Aspidius, den Leovigild 575 besiegte 8). Auch sein Herrschaftsbereich,
der in den »aregensischen Bergen« lag, ist nicht mit Sicherheit zu loka-
lisieren; er herrschte wohl in Nordwestspanien, vermutlich westlich
von Le6n oder im Gebiet von Orense *9). Dafl es sich um eine »Dynastie«
handelte, zeigt die Nachricht, dafl Aspidius {iber einen eigenen Schatz
verfiigte und dafl auch Frau und Kinder in Gefangenschaft gefithrt
wurden.

Die bis in die Regierungszeit Leovigilds autonomen Gebiete wurden
— mit Ausnahme der Herrschaft des Aspidius — hchstwahrscheinlich
»republikanisch« regiert, wobei der Adel vermutlich eine dominierende
Rolle spielte, wie es fiir die Kantabrer bezeugt ist. Westgoten waren
an diesen Herrschaftsbildungen wohl nicht beteiligt. Es handelt sich
um einen Ausdruck der Macht des romanischen Adels, dem es zeit-
weise gelang, sich von westgotischer Herrschaft freizuhalten. Wenn
Johannes von Biclaro in diesem Zusammenhang von »Tyrannenc,
also von unrechtmifliger Machtausiibung, spricht20), so vertritt er
den westgotischen Standpunkt.

15) Cf. THOMPSON, op. cit., p. 167 und p. 321 f.

16) JOHANNES V. BICLARO, a. §73, p. 83: Liuuigildus rex Sabariam ingressus
Sappos vastat et provinciam ipsam in suam redigit dicionem . . .

17) Cf. Campos, ibid., p. 118 £.

18) JOoHANNES V. BICLARO, a. 575, p. 85: Liuuigildus rex Aregenses montes
ingreditur, Aspidium loci seniorem cum uxore et filiis captivos ducit opesque
eius et loca in suam redigit potestatem.

19) Camros, ibid., p. 123.

20) JoHANNES V. BicLARO, a. 578, p. 88: Liuuigildus rex extinctis undique
tyrannis, et pervasoribus Hispaniae superatis sortitus requiem propriam cum
plebe resedit... Mit den {iberwundenen »pervasores« sind wohl die Ost-
rOmer gemeint.
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Auch die Macht des westgotischen Adels hatte zu Beginn der Regie-
rung Leovigilds einen dem Konig bedenklich erscheinenden Umfang
angenommen. Wie Isidor berichtet, ging er gegen die Michtigsten und
Reichen mit Todesurteilen und Vermdgenskonfiskationen vor 21). Ein-
zelheiten sind leider unbekannt. Daf es sich um Mafinahmen handelte,
die der Stirkung der monarchischen Gewalt dienten, bezeugt Gregor
von Tours, der berichtet, Leovigild habe alle diejenigen aus dem Wege
geschafft, die »Konige zu tdten gewohnt waren« 22). Es scheint, als
wollte der Konig weniger einzelne Rebellen als die Aristokratie als
solche treffen, die als Reprisentant der gens neben dem Konig eine
selbstindige Stellung eigenen Rechtes innehatte.

Antiaristokratischen Charakter trigt auch eine weitere Mafinahme
Leovigilds, die Ernennung seiner beiden Sthne Hermenegild und
Reccared zu Mitregenten 23). Gregor von Tours dachte dabei zu Un-
recht an eine Reichsteilung, wihrend Johannes von Biclaro korrekter
von einer Erhebung der Sohne zu consortes regni spricht 24). Diese
Ausdrucksweise macht deutlich, dafl es sich nicht um eine Reichs-
teilung nach friankischem Vorbild handelte, sondern daff die Ernennung
der Sohne zu Mitregenten romischem Brauch entlehnt war, wo der

21) Isipor, HG s1, p. 288: Extitit autem et quibusdam suorum perniciosus:
nam quoscumque nobilissimos ac potentissimos vidit, aut capite truncavit aut
proscriptos in exilium egit. THOMPSON, (s. S. 8, Anm. 10), p. 63: »...it is
not certain whether these were Goths or Romans or both«. Da IsiDOR im
Vorhergehenden von der gegen die Katholiken, also die Romanen, gerich-
teten Religionspolitik des Kénigs berichtet, den anschlieflenden Bericht aber
ausdriicklich auf die sui bezieht, ist es wahrscheinlich, dal es sich bei den
von Leovigild Verfolgten um Westgoten handelte, wenn auch vielleicht ein-
zelne vornehme Romanen unter den Opfern waren.

22) GREGOR V. Tours, Historiae IV, c. 38, p. 170: . .. interficiens omnes illos
qui regis interemere consueverent, non reliquens ex eis mingentem ad parietem.
23) Cf. K.-F. STROHEKER, Leowigild, in: Germanentum und Spitantike,
Ziirich-Stuttgart 1965, p. 142 (Erstmals in: Die Welt als Geschichte 5, 1939,
Pp- 446—48s5).

24) JOHANNES v. BICLARO, a. 5§73, p. 83: ... duosque filios suos ex amissa
coniuge Hermenegildum et Reccaredum consortes regni facit.
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Kaiser das Recht hatte, einen oder mehrere Nachfolger zu kreieren 2s).
Bereits Konstantin hatte eine mehrkdpfige Nachfolge als Familien-
regiment vorbereitet 26). Man wird vermuten konnen, dafl diese Praxis
Leovigild bekannt war, wenn auch die letzte Nominierung eines Nach-
folgers, diejenige Justinians durch seinen Onkel Justin I., fast ein
halbes Jahrhundert zuriicklag; ein Jahr nach der Erhebung Hermene-
gilds und Reccareds bestimmte in Konstantinopel Justin II. den
Tiberius zum Mitregenten und Nachfolger 27).

Durch den Schritt Leovigilds war rechtlich eine Triarchie geschaf-
fen worden, doch erfahren wir nicht, ob die S6hne tatsichlich an der
Machtausiibung beteiligt wurden 28). Vermutlich fithrte Leovigild die
Regierung allein. Erst als es nach Hermenegilds Ehe mit der frinki-
schen Konigstochter Ingunde zu Unzutriglichkeiten kam, da die Ko-
nigin Gosvintha Ingunde zum Arianismus bekehren wollte 29), erhielt
Hermenegild ein eigenes Herrschaftsgebiet mit dem Regierungssitz in
Sevilla 3°). Es handelt sich augenscheinlich um eine von den augen-
blicklichen Umstinden bestimmte Mafinahme. Demnach ist es aus-
geschlossen, daf} die Sohne bereits §72 auf Grund ihrer Ernennung zu
Mitregenten eigene Herrschaftsgebiete erhielten, wie J. Orlandis an-
nahm 31).

25) E. KorNEMANN, Doppelprinzipat und Reichsteilung im Imperium Ro-
manum, 1930, p. I§5.

26) Ibid., p. 130.

27) Ibid., p. 158 f.

28) J. OrLANDIS, Algunas observaciones en torno a la »tirania« de San Her-
menegildo, Estudios Visigéticos III, Rom-Madrid 1962, p. § glaubt an eine
effektive Mitregierung Hermenegilds und stiitzt sich dabei auf die Inschrift
VivEs 364, die er in das Jahr 574 datiert. Dieser zeitliche Ansatz muf jedoch
abgelehnt werden; die Inschrift stammt vielmehr aus dem Jahr 580 oder §81.
Ebenso K. ScHAFERDIEK, Die Kirche in den Reichen der Westgoten und Suewen
bis zur Errichtung der westgotischen katholischen Staatskirche, 1967, p. 143,
Anm. 36. Auch Hermenegilds Miinzen diirften erst nach seiner Rebellion ge-
prigt worden sein: GEORGE C. MiLes, The Coinage of the Visigoths of Spain,
New York 1952, nr. 46 f.

29) SCHAFERDIEK, Op. Cit., pp. 140 ff.

30) JOHANNES V. BICLARO, a. §79, p. 89: Liuuigildus rex Hermenegildo...
provinciae partem ad regnandum tribuit.

31) ORLANDIS, (s. S. 31, Anm. §5), p. 78.
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Es ist hingegen durchaus wahrscheinlich, dafl Leovigild daran dachte,
daf beide Sohne nach seinem Tode abgegrenzte Herrschaftsbereiche
erhalten sollten, so wie der ostromische Kaiser Mauricius 597 eine
spitere Teilung seines Reiches unter seine Schne testamentarisch be-
stimmte 32), ohne dafl deshalb die Idee der Reichseinheit aufgegeben
worden wire. Die Mafinahme Leovigilds, die dem romischen Staats-
recht entlehnt ist und mit der Einsetzung von Caesares durch den
regierenden Augustus 33) vergleichbar ist, beabsichtigte, das Wahlrecht
der Groflen auszuschalten 34). Schon bei der Einsetzung Leovigilds
zum Mitregenten Liuvas hatte vermutlich keine Wahl stattgefunden,
und es ist fraglich, ob nach dem Tode Liuvas I., als Leovigild auch in
der Narbonensis die Herrschaft {ibernahm, gewzhlt wurde 3).

Die Bestellung der Séhne zu Mitregenten unter Ausschaltung des
Wabhlrechts zielte auf die Bildung einer Dynastie. Vielleicht ist auch
die Hochzeit Leovigilds mit Galsvintha, der Witwe Athanagilds, auf
legitimistische Erwigungen zuriickzufithren; es kann aber auch nicht
ausgeschlossen werden, dafy Leovigild, so wie vor ihm Theudis, durch
die Ehe mit einer vermutlich sehr reichen Frau seine Position stirken
wollte.

Ostromisches Vorbild wird auch bei der Umgestaltung des west-
gotischen Konigtums durch Leovigild sichtbar. Isidor von Sevilla be-
richtet, dafl er »als erster (Konig) unter den Seinen mit dem Konigs-
ornat angetan auf dem Thron« gesessen habe; vor der Zeit Leovigilds
habe der Konig die gleiche Kleidung und die gleiche Sitzgelegenheit

32) G. OsTROGORSKI, Geschichte des byzantinischen Staates, 3. Aufl. 1963,
p. 68.

33) STROHEKER, Leowigild, p. 142. Mehrere westgotische Miinzen zeigen auf
beiden Seiten ein Portrit. Das auf dem Revers ist vermutlich das des zum
Mitregenten erhobenen Thronfolgers. Auch auf ostromischen Miinzen erscheint
der Thronfolger auf der Riickseite: F. MATEU Y Liorrs, El arte monetario
visigodo. Archivo Espafiol de Arquelogia 18, 1945, p. 44 f.

34) C. SAncuEz ArBorNoOz, El senatus visigodo. Don Rodrigo, rey legitimo
de Espafia, Cuadernos de Historia de Espafia 6, 1946, p. 78 meint, daf} ein
Bestitigungsakt stattgefunden hitte. Diese Vermutung findet in den Quellen
keine Stiitze, die historische Situation lift sie unwahrscheinlich erscheinen.
350 S:S. g5, Anm. 4.
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wie das iibrige Volk gehabt 36). Demnach fithrte Leovigild zwei neue
Konigsinsignien ein, den Thron und den Konigsornat. Beides ent-
lehnte er, wie bereits K. F. Stroheker feststellte, dem Kaisertum 37).

Leider wissen wir nicht, wie der westgotische Thron beschaffen war,
ob er, wie der ostromische, einen Baldachin als Symbol des Himmels,
der den Weltherrscher beschattete 38), hatte. Dafl der Thron einen er-
hohten Platz einnahm, ergibt sich aus einer Nachricht der Vitae patrum
Emeritensium 39). Der Bericht Julians von Toledo iiber den Herr-
schaftsantritt Wambas deutet darauf hin, dafl der Thron in Toledo
eine bestimmte Bedeutung hatte und dafl seine Inbesitznahme ein Akt
beim Regierungsantritt war 4°). Von einer Thronerhebung (elevatio)
als einem gesicherten Vorgang bei Regierungsbeginn zu sprechen, wie
es L. G. de Valdeavellano tut 41, ist allerdings nicht moglich. Wo sich
der Thron befand, ist unbekannt. Auf Feldziigen konnte der Konig
einen transportablen Thron mitfithren; als der Usurpator Paulus nach

36) Isibor, HG 51, p. 288: ... primusque inter suos regali veste opertus solio
resedit: nam ante eum et habitus et consessus communis ut populo, ita et regi-
bus erat. StpoNius APOLLINARIS erwahnt, dafl Theoderich II. auf einer sella
gesessen habe (ep. I, 2, MGH AA VIIIL, p. 3). Allerdings spricht der Dichter
wenig spiter von einem solium, also einem Thron, und erwihnt sogar die
Thronvorhinge (vela); bei diesen Angaben handelt es sich vermutlich um
Metaphern. Gegeniiber der klaren Aussage Isipors hat sein Zeugnis wohl
nur geringes Gewicht.

37) STROHEKER, (s. S. 59, Anm. 23), p. 143. ORLANDIS, (s. S. 31, Anm. 55),
p-78 f.

38) O. TREITINGER, Die ostromische Kaiser- und Reichsidee, Nachdr. 1956, p. 57.
P. E. Scuramm, Herrschaftszeichen und Staatssymbolik, 1. Bd., 1954, p. 318 f.
39) VITAE PATR. EMERIT. V, 6, 22 (Masona von Mérida wird an den Hof
Leovigilds gerufen): Dum haec...loquerentur ... maiestas divina coelitus
fragore magno repente intonuit ita ut tremebundus de throno suo Leovegildus
rex in terram . . . procideret.

¢0) HisToriaA WamBAE REGIs c. 3, MGH SS rer. Merov. V, p. 503: (Wamba)
...ungi se tamen per sacerdotis manus ante non passus est, quam sedem
adiret regiae urbis atque solium peteret paternae antiquitatis, . . .

41) VALDEAVELLANO, (s. S. 7, Anm. 8, Instituciones), p. 194. Ob es eine
Schilderhebung gab, ist ebenfalls unsicher. C. SANCHEZ ALBORNOZ, La »ordina-
tio principis« en la Espafia goda y postvisigoda, (s. S. 36, Anm. 1), p. 705.
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seiner Niederlage vor Nimes abgeurteilt wurde, safl Wamba wihrend
der Verhandlung auf seinem Thron 42).

Die Art der Gewinder, die Leovigild einfiihrte, ist unbekannt. Ost-
romischem Vorbild hitte eine Pupurchlamys entsprochen 43). Die Miinz-
bilder gestatten keinen Schluf}, da sie wenig deutlich sind und tiberdies
ikonographische Abhingigkeiten von ostrémischen Vorbildern be-
stehen 44), so dafl die Darstellungen keinen sicheren Riickschlul auf die
von den Westgotenkdnigen getragenen Gewinder zulassen. Einige
Miinzen Leovigilds vermdgen jedoch einen Hinweis zu geben, da die
Art der Darstellung durchaus selbstindig ist; auf ihnen ist der Konig
mit einem durch Fibeln zusammengehaltenen paludamentum beklei-
det, auf dem ein grofles Brustkreuz zu sehen ist 45).

Der Usurpator Paulus legte nach seiner Niederlage die koniglichen
Gewinder ab 46). Nachdem Hermenegild in die Gefangenschaft seines
Vaters geraten war, wurde er seiner Gewandung entkleidet 47). Dafl
der Konig purpurne Gewiander trug, bezeugt Eugen von Toledo im
7. Jh. 4®), doch war Purpur im Westgotenreich nicht dem Konig allein

42) Historia WAMBAE REGIS, c. 27, p. 522: ... Paulus ipse . .. consedenti in
throno principi exhibetur.

43) TREITINGER, op. cit., p. 8 ff.

44) F. Mateu v Lrors, El arte monetario visigodo, Archivo Espafiol de
Arqueologia 16, 1943, pp. 172-193.

45) MiLes, (s. S. 60, Anm. 28), p. 175, Tafel I, 1-14. Ahnliche Miinzen
prigte Hermenegild: ibid., p. 199 f., Tafel 3, 13—-15. Was MATEU Y LLrOPIS,
op. cit., p. 191 iber die Tracht der Westgotenkdnige sagt, geht weit iiber das
hinaus, was die Miinzbilder erkennen lassen. Auch auf Miinzen Tulgas er-
scheint das Brustkreuz: MILES nr. 306 a—c.

46) HisTor1A WAMBAE REGIS c. 20, p. §18: Tunc omnimoda desperatione per-
motus, regalia indumenta, quae tyrannidis ambitione potius quam ordine

praceunte perceperat, tabefactus deposuit, ...In hac praerupta a tyranno
regalis deponitur vestis, . ..
47) GREGOR v. Tours, Historiae V, c. 38, p. 245: .. .adpraehensum spoliavit

eum ab indumentis suis induitque illum veste vile.

48) EuceN v. ToLEDO, carmen 25, Epitaphium Chindasvindo regi conscrip-
tum, vv. 17 ff., MGH AA XIV, p. 251: en cinis his redii sceptra qui regia
gessi: / purpura quem texit, iam modo terra premit. / non mihi nunc prosunt
biblattea tegmina regni, ...Das Wort biblatteus ist von blatta abzuleiten,
cf. Du CanGg, Glossarium I, p. 701, s. v. blatta.
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vorbehalten; vornehme Laien und, wenn auch mifibrauchlicherweise,
Kleriker konnten Purpurgewinder tragen 49).

Gut bekannt sind die westgotischen Kronen, von denen einzelne
durch den Schatzfund von Guarrazar iiberliefert sind. Ob die Krone
erst von Leovigild als Herrschaftszeichen eingefithrt wurde 59), er-
scheint fraglich, wenn man beriicksichtigt, dafl gotische Stirnreifen in
der stidrussischen Steppe gefunden wurden 51), daf} also Vorstufen der
spateren Kronen bereits im 4. Jh. bekannt waren. Die erhaltenen west-
gotischen Kronen zeigen einen starken ostromischen Einfluf 52). Auf
Minzbildern begegnet seit Leovigild hiufig das Diadem, doch ist es
in Anbetracht der ikonographischen Abhingigkeit von ostromischen
Priagungen, auf denen der Kaiser ebenfalls hiufig mit dem Diadem
erscheint, fraglich, ob es die K&nige tatsichlich trugen 53). Eugen von
Toledo sprach in seinem boshaften Epitaphium Chindasvindo regi
conscriptum vom »glinzenden Diadem«, das der Herrscher getragen
habe s54), doch kann es sich um eine Metapher handeln.

Wiederholt erscheinen die westgotischen Konige auf Miinzen mit
einem konischen Helm, von dem Infuln herabhingenss). Auch hier
ist es jedoch unklar, ob es sich nicht um eine mifiverstandene Nach-
ahmung ostromischer Vorbilder handelt.

Seit wann die Westgoten eine Kronung als Staatsakt kannten, ist
nicht bekannt. Isidor von Sevilla sprach von der Kronung Reccareds

49) Conc. Narbon. a. §89, c. 1, p. 146: Hoc regulariter definitum est ut nullus
clericorum vestimenta purpurea induat, quae ad iactantiam pertinent mundia-
lem non ad religiosorum dignitatem, ... quia purpura maxime laicorum pote-
state praeditis debetur, . . .

§0) So STROHEKER, (s.S. §9, Anm. 23), p. 143.

§1) SCHRAMM, (5. S. 62, Anm. 38), pp. 129 ff.

52) H. ScuLUNK, Relaciones entre la peninsula Ibérica y Bisancio durante la
época visigoda, Archivo Espafiol de Arqueologia 18, 1945, p. 177.

53) So SCHRAMM, op. cit., pp. 134 ff., der feststellr, dafl eine der Guarrazar-
Kronen mit dem Stirnreif von Telegul eng verwandt ist.

s4) Eucen v. ToLEpO, Carmen 25, V. 20, p. 2§1: non (scil. prosunt) gemmae
virides, non diadema nitens. ‘

55) W. REINHART, Los yelmos visigodos, Archivo Espafiol de Arqueologia 20,

1947, P 124.
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als einer Selbstverstindlichkeit 56). Dafl zu seiner Zeit die Kronen als
Herrschaftszeichen galten, ergibt sich aus der Schenkung einer Krone
durch Reccared an die Kirche des hl. Felix zu Gerona 57). Der besiegte
Usurpator Paulus mufite 673 mit einer Schandkrone auf dem Haupt
in Toledo einziehen 58). Ob bereits Leovigild gekront wurde, ist unbe-
kannt. In Byzanz wurde Leo I. als erster Kaiser 457 gekront 59). Ost-
romischer Einflufl auf westgotische Krénungen ist denkbar, jedoch nicht
nachzuweisen €°).

Szepter in der Hand des Kdnigs werden so hiufig erwihnt ), dafl
es schwer fillt, an einen metaphorischen Sprachgebrauch zu glauben.
Seit der Zeit Ervigs zeigen einige Miinzen den Herrscher mit einem
Kreuz in der Hand 62). Ob es sich um ein kreuzformiges Szepter oder
nur um Nachahmungen ostromischer Miinzen handelt, auf denen der
Kaiser wiederholt ein langschiftiges Kreuz in der Hand hilt, ist unklar.

Im Felde fiihrte der Konig ein eigenes Feldzeichen mit sich. Als
Paulus in Nimes belagert wurde, soll er den Mut seiner Anhinger
dadurch zu heben versucht haben, daf er ihnen erklirte, bei dem Be-
lagerungsheer handele es sich um die gesamte Streitmacht des Gegners,

56) Isipor, HG §2, p. 288:. .. Recaredus regno est coronatus . . .

s7) Historia WamBaE REecis c. 26, MGH SS rer. Merov. V, p. s22:...
coronam illam auream, quam divae memoriae Reccaredus princeps ad corpus
beatissimi Felicis obtulerat. .. Paulus benutzte sie bei seiner Krénung.

Cf. K.-U. JiscHkEg, Friihmittelalterliche Festkronungen? Uberlegungen zu
Terminologie und Methode, HZ H. 211/3, 1970, p. 585.

§8) Ibid., c. 30, p. 525: Rex ipse perditionis praeibat in capite, ... et picea
ex coreis laurea coronatus.

59) TREITINGER, (s. S. 62, Anm. 38), p. 9. Vielleicht wurde bereits Markian
450 gekront (ibid., p. 8).

60) SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 36, Anm. 1), p. 708.

61) Isipor, HG 62, p. 292: ... Suinthila . .. regni suscepit sceptra. JOHANNES
v. BicLARO, a. §86, p. 94:...Reccaredus cum tranquillitate regni eius (scil.
Leovegildi) sumit sceptra. Laterculus regum Visigothorum, MGH AA XIII,
p. 468: suscepit autem...domnus noster Ervigius regni sceptra,...EUGEN
v. ToLEDO, Carmen 25, (s. S. 63, Anm. 48), v. 17: ...sceptra qui regia gessi
...Conc. Tolet. XIII, c. 13, p. 431:... et post imperialia terreni regni
sceptra coronandus perveniat ad caelestia regna . . .

62) MiLEs, (s. S. 6o, Anm. 28), p. 57, Typ 2 ee-2 ll. Insbesondere p. 74 f.,
nr. 396 a—e (»cruciform scepter«).
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wihrend es in Wahrheit nur die Vorhut war. Seine Umgebung machte
ihn darauf aufmerksam, dafl das konigliche Feldzeichen nicht zu sehen
sei 63). Paulus erwiderte, dafl es sich wohl um eine Kriegslist Wambas
handle, der es verborgen halte, damit seine Gegner glaubten, ihm
standen noch weitere Truppen zur Verfiigung 64). Daraus ergibt sich,
dafl es ein dem Konig allein vorbehaltenes Feldzeichen gab, das der
Herrscher mit sich fithrte. Da Paulus davon ausging, dafl es weithin
sichtbar war, mufl es hoch hinausgeragt haben. Der Ausdruck bandorum
signa konnte dahingehend ausgelegt werden, daff es sich um ein »Ban-
ner« handelte, bei dem das Tuch »an der oberen Seite mittels einer
Stange abgesteift« war und dieses »mit Schniiren oder sonstwie an der
Stange so befestigt« war, »dafl das Tuch ausgebreitet« herabfiel oder
sich — bei Wind — segelartig aufblihte 64a). Diese Art von Fahnen war
bereits im Romischen Reich in Gebrauch 64b). Sicher ist diese Deutung
freilich nicht; man konnte auch an eine Drachenfahne denken, wie sie
Kaiser Julian 357 in der Schlacht von Straflburg bei sich fiihrte. Sie
war an einer besonders hohen Lanze angebracht und scheint die ibrigen
Feldzeichen iiberragt zu haben. Da die Anwesenheit Julians an dieser
Drachenfahne erkannt wurde 64c), mufl es sich um eine Kaiserfahne
gehandelt haben. Weil die Art der von Wamba mitgefithrten Fahne
nicht mit Sicherheit zu ermitteln ist und Drachenfahnen auch bei an-
deren germanischen Volkern in Gebrauch waren 64d), ist es unmoglich,
etwas iiber die Herkunft des westgotischen Feldzeichens auszusagen.

63) HisToria WaMBAE REGIs, c. 16, p. s15: »Nihil ergo est maius quod debea-
tis pavescere, quum et regem et exercitum ipsum hic videatis adesse«. Ad
haec plerique ex suis adstruebant, regem sine signis non posse procedere.

64) Ibid., p. s15 f.: Ad quod ille commentabat, ideo illum (scil. Wambanem)
cum bandorum signis absconditis accessisse, ut intellectum suis hostibus daret,
alium adhuc exercitum superesse . . .

64a) P. E. Scuramm, Herrschaftszeichen und Staatssymbolik, Bd. 2, 19575,
p- 647 f.

64b) Ibid., p. 647.

64c) AmmiaNUs MarceLLiNus X VI, 12, 39.

64d) ScHrRAMM, Op. cit., p. 659.
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Zusammenfassend ist festzustellen, daf} es bestimmte, dem Konig
zugeordnete und nur von ihm zu benutzende Gegenstidnde gab, die der
Reprisentation des Herrschers dienten und die als Insignien anzu-
sprechen sind. Suinthila dankte 632 ab, indem er die potestatis fasces
ablegte 65). Es ist nicht mdglich, Insignien romischer und germanischer
Herkunft zu unterscheiden.

Eine Ausgestaltung des westgotischen Hofzeremoniells nach kaiser-
lichem Vorbild ist mdglich, aber nicht zu erweisen. Bei feierlichen Auf-
ziigen schritten in seidene Gewinder gekleidete Knaben vor dem
Konig einher 66). Einen mdglichen Hinweis auf das Zeremoniell ver-
mag die Himmelsvision eines Knaben aus Mérida zu geben. Da hier
vom himmlischen Konig die Rede ist, liegt die Vermutung nahe, dafl
der Schilderung reale Verhiltnisse des westgotischen Konigshofes zu
Grunde liegen. Es wird gesagt, dafl zu einem Gastmahl viele Stiihle
rechts und links eines »viel hoheren Sitzes« aufgestellt wurden 67). Der
Charakter der Vision macht es jedoch unmoglich, den Bericht von der
Adoration des Himmelskdnigs durch die Anwesenden ¢8) mit Sicher-
heit auf den Westgotenkonig zu iibertragen.

Ob Leovigild nach kaiserlichem Vorbild ein consistorium schuf,
wie E. Ewig vermutete 69), ist unbekannt.

Die westgotischen Hofimter, die teilweise erst im 7. Jh. nachweis-
bar sind, sind meist germanischen Ursprungs. Einen Waffentriger
(comes armiger), erwahnt bereits Sidonius Apollinaris am Hof Theo-

65) S.S. 96, Anm. 24.

66) VITAE PATRUM EMERITENSIUM V, 3, 12, wo es vom Metropoliten Masona,
einem Zeitgenossen Leovigilds, heifit: ... plurimi pueri clamides olosericas
induentes coram eo quasi coram rege incederent, . . .

67) Ibid., I, 8: Ibi etiam vidi sedes innumerabiles positas ad dexteram
laevamque. In medio vero sedis multo sublimior posita prominebat.

68) Ibid., I, 13:...sedit pulchrior ille vir in eminentiori loco, ceteri vero
procidentes adorantesque eum residerunt in sedibus suis.

69) E. EwiG, Zum christlichen K&nigsgedanken im Friihmittelalter, in: Vor-
trige und Forschungen 3, Das Kénigtum, Nachdr. 1969, p. 25.
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derichs II.79). Marschall 71) und Mundschenk 72) sind ebenfalls als alte
germanische Hausdmter zu betrachten. Auch der Schatzmeister73) ist
wohl germanischen Ursprungs, da ein entsprechendes romisches Amt
nicht nachweisbar ist und der Konigshort eine grofle Bedeutung hatte.
Eine germanisch-romische Bastardbildung ist der comes spatariorum 74),
in dem man wohl den Anfiihrer der koniglichen Leibgarde zu erblicken
hat 75). Der Titel eines comes spatariorum und der spatarii ist hingegen
ostromischer Herkunft, wo die spatharioi die kaiserliche Leibwache
bildeten. Allerdings wurden in Konstantinopel vor allem Eunuchen zu
spatharioi erhoben 76). Man konnte vermuten, dafl eine vom Kaiserhof
entlehnte Bezeichnung auf eine westgotische Einrichtung iibertragen

70) Siponius APOLLINARIS ep. I, 2,4, MGH AA VIII, p. 3: circumsistit sellam
comes armiger.

71) Er wird erst 683 erwihnt. Die Akten des 13. Toletanum unterschrieb
»Gisclamundus comes stabuli« (Concilios, p. 435). K. F. STROHEKER, Das
spanische Westgotenreich und Byzanz, in: Germanentum und Spitantike,
1965, p. 231 verweist auf das Vorbild des entsprechenden ostrémischen Beam-
ten. Demgegeniiber mufl darauf hingewiesen werden, dafl der Marstall schon
frith in enger Beziehung zum Konig erwihnt wird: Athaulf wurde bei einem
— wohl iiblichen — Besuch im Marstall ermordet (OLYMPIODOR, fr. 26), Theo-
derich II. pflegte nach den vormittiglichen Regierungsgeschiften den Marstall
oder den Ké&nigsschatz zu besuchen (Siponius ArorLiNaris, ep. I, 2, 4, MGH
AA VIII, p. 3). Der Marstall war damals von dhnlicher Bedeutung wie der
Konigshort.

72) Er ist erstmals 653 nachweisbar. Die Akten des 8. Toletanum unterschrie-
ben Adulfus comes scanciarum et dux, Evantius comes scanciarum, Afrila
comes scanciarum et dux, Ubenedarius comes scanciarum et dux und Fandila
comes scanciarum et dux (Concilios, p. 289). Die fiinffache Besetzung des
Amtes zeigt, dafl der comes scanciarum zu einem Ehrentitel ohne Funktion
geworden war. Das Wort ist vom got. skagkja-Schenk abzuleiten: GamiLL-
SCHEG, (s. S. 15, Anm. 29), p. 3§7.

73) Er ist erst 683 nachweisbar: Concilios, p. 434: Esidorus comes thesau-
rorum.

74) Seit 653 nachweisbar: Concilios, p. 435: Cunefredus comes spatariorum.
75) Ihre Existenz zur Zeit Theoderichs II. wird durch SIDONIUS APOLLINARIS,
ep. I, 2,4, MGH AA VIII, p. 3 bezeugt.

76) E. STEIN, Histoire du Bas-Empire, Nachdr. 1968, p. 357.
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wurde 77). Hingegen ist das Amt eines comes patrimonii78) vielleicht
von Ostrom iibernommen worden 79). Allerdings gab es auch im Ost-
gotenreich einen comes patrimonii, dem das Privatgut des Konigs
unterstand 3°). Da der ostrdmische comes patrimonii das kaiserliche
Hausgut verwaltete, wird man auch fiir seinen westgotischen Kollegen
die gleiche Funktion vermuten konnen 81).

Fiir den comes cubiculariorum 82) ist die Annahme eines ostromischen
Vorbildes deshalb wahrscheinlich, weil dort die Verwaltung des
sacrum cubiculum, der privaten Wohnrdume des Herrschers, zur Ent-
stehung der Einrichtung der cubicularii gefithrt hatte 83), wihrend aus
den germanischen Reichen kein Parallelfall bekannt ist. Allerdings
fehlen Hinweise auf die Funktion der westgotischen cubicularii; wahr-
scheinlich war ihre Bedeutung geringer als am ostrdmischen Hof. Viel-
leicht {ibernahm man im Westgotenreich nur den Titel, ohne daf} eine
entsprechende Organisation geschaffen wurde 84).

77) Anders STROHEKER, (s. S. 68, Anm. 71), p. 231.

78) Conc. Tolet. VIII, p. 289: Riquira comes patrimoniorum...Riocira
comes patrimoniorum . .. Conc. Tolet. IX, p. 307: Ricchila comes patrimo-
niorum...

79) Uber den ostromischen comes patrimonii cf. STEIN, op. cit., p. 423 f.

80) Ibid., p. 51 f.

81) Cf. L. L6rEz Ropd, El patrimonio nacional, Madrid 1954, p. 44.

82) Conc. Tolet. VIII, p. 289: Odoagrus comes cubiculariorum et dux. Offilo
comes cubiculariorum et dux. Da beide duces waren, handelte es sich wohl
um Ehrentitel. Conc. Tolet. IX, p. 307: Eterius comes cubiculariorum.

83) STEIN, op. cit., p. 425.

Einen praepositus cubiculi Theoderichs d. Gr. erwihnen die Excerpta Vale-
siana 82 (ed. O. VeH, Prokop, Gotenkrieg, 1966, p. 1232), es handelte sich
augenscheinlich um einen bedeutenden Mann. Die Einrichtung eines konig-
lichen cubiculum bei den Westgoten konnte unter ostromischem Einflufl
erfolgt sein.

84) Darauf deutet, dafl der Titel cubicularius als reines Ehrenamt ohne Funk-
tion vergeben werden konnte: JoHANNES v. BICLARO, a. §90, p. 99: . . . quidam
ex cubiculo eius (scil. Reccaredi), etiam provinciae dux nomine Argimundus
adversus Reccaredum regem tyrannidem assumere cupiens, . . . Will man nicht
annechmen, daff Argimund dux der Carthaginensis war, so mufiten ihn seine
Aufgaben als dux vom Hof fernhalten.
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Eindeutig romischen Ursprungs ist das Amt des comes notariorums3s).
Er stand an der Spitze der koniglichen Notare %), einer Einrichtung,
die es in keinem anderen germanischen Reich gab. Auch im ost-
romischen Reich fehlte eine entsprechende Einrichtung. Da jeweils nur
ein comes notariorum die Akten der Toledaner Synoden unterschrieb,
scheint dieses Amt nicht, wie einige andere Hofidmter, als blofler Ehren-
titel ohne Funktion vergeben worden zu sein.

Die westgotischen Hofidmter zeigen eine eigentiimliche Mischung
germanischer, romischer und autochthoner Elemente. Der ostromische
Einflufl ging nicht sehr tief, wihrend die alten germanischen Haus-
imter grofere Bedeutung hatten.

Wenn auch wichtige Einzelheiten unbekannt bleiben, so kann doch
an der Imperialisierung des Konigtums 87) unter Leovigild kein Zwei-
fel bestehen, zumal auch andere Anzeichen in die gleiche Richtung
deuten. Der Konig griindete 578 eine Stadt, die er nach seinem jiin-
geren Sohn Reccopolis nannte 8). Das griechische -polis-Suffix macht
deutlich, daf} es sich hier um eine bewufite Nachahmung gleichzeitiger
ostromischer Stadtgriindungen handelte, wo die Errichtung von
Stidten ein Vorgang war, der der Erfiillung der Aufgabe des Kai-
sers diente, Kultur und Sitte zu verbreiten 39).

Leovigild war der erste Westgotenkonig, der Goldmiinzen mit sei-
nem eigenen Bild prigen lief. Da die Goldprigung als kaiserliches
Privileg galt — Prokop vermerkte es iibel, dafl die Frankenkonige Gold
mit ihrem Bild miinzten %) — mufl die Goldprigung im Zusammen-
hang mit der Aneignung kaiserlicher Prirogative durch Leovigild ge-

85) Conc. Tolet. VIII, p. 289: Paulus comes notariorum.

86) Cf. LV VI, s, 9. Der tomus Reccareds wurde auf dem 3. Toletanum von
einem Notar verlesen: Concilios, p. 108. Conc. Tolet. IV, c. 4, p. 189: ingre-
diantur quoque et notarii quos ad recitandum vel excipiendum ordo requirit.
Vermutlich handelte es sich um kénigliche Notare.

87) v. PrLuGK-HARTTUNG, (5. S. 6, Anm. 3), p. 189 spricht zutreffend von
einem »Imperatorenkdnigthum«.

88) D. CLAUDE, Studien zu Reccopolis 2, Madrider Mitt. 6, 1965, pp. 167~
194.

89) Ders., Die byzantinische Stadt im 6. Jh., 1969, p. 208.

90) Prokop, bell. Goth. III, 33, §.
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sechen werden. Die Inschriften seiner Miinzen zeigen, dafy er sich der
propagandistischen Moglichkeiten, die sich ihm hier boten, wohl be-
wuflt war. So liest man auf einer Miinze, die Leovigild in Cérdoba
prigen lief}, die Inschrift: Corduba bis optinuit 97), was eine Datierung
dieser Trienten in die Zeit nach der endgiiltigen Eroberung der Stadt
ermdglicht 92). Die voraufgegangene Eroberung Sevillas wurde durch
die Miinzinschrift Cum Deo optinuit Spali93) verewigt. Wihrend
Leovigild seinen rebellischen Sohn Hermenegild in Sevilla belagerte,
baute er in der verfallenen Stadt Italica ein befestigtes Lager 94). Auf
diese Mafinahme ist wohl die Miinzinschrift Cum Deo Etalica 95) zu
beziehen. Zur Erinnerung an seinen Sieg iiber die Sueven lief} Leovi-
gild in der ehemaligen suevischen Hauptstadt Braga mit der Inschrift
prigen Bracara wvictor 96). Eine dhnliche Inschrift erscheint auf einer
im ehemals suevischen Oporto geprigten Miinze 97). Auf die Griin-
dung von Reccopolis ist vermutlich die Miinzinschrift Reccopoli
(=Reccopolim) fecit zu deuten 98).

Die Sitte, Erfolge auf Miinzen zu verewigen, kann Leovigild des-
halb nicht aus Ostrom iibernommen haben, weil dhnliche Hinweise
auf zeitgendssischen byzantinischen Miinzen fehlen. Vielmehr handelt

91) MILES, (s. S. 60, Anm. 28), p. 190, nr. 30 a—c.

92) Erste Eroberung: JoHANNES v. BICLARO a. §72, p. 82. Zweite Eroberung:
ibid., a. 584, p. 92.

93) MILEs, op. cit., p. 191, nr. 31 a-b. Cf. ibid. nr. 33 a—e, p. 192. Die Echt-
heit einer Miinze mit der Inschrift Cum Deo Spali adquisita (ibid., nr. 32)
ist umstritten.

94) JOHANNES V. BICLARO, a. §84, p. 92.

95) MILES, op. cit., p. 192, nr. 34.

96) Ibid., p. 197, nr. 42.

97) Ibid., p. 198, nr. 45.

98) Ibid., p. 187, nr. 24—25. Zur Deutung cf. CLAUDE, (s. S. 70, Anm. 88),
p. 177 f. Die Miinzinschrift »Emerita victor« (MiLEs, p. 194 f., nr. 38 a—i;
p. 195 f., nr. 39—40) kdnnte sich auf eine, in den Quellen sonst nicht bezeugte,
Eroberung Méridas durch Leovigild beziehen; die Stadt befand sich vermut-
lich zeitweise im Besitz Hermenegilds. Unklar ist, welches Ereignis zur Pri-
gung der Miinzen mit der Inschrift »Cum Deo Roda« aus Rosas (MILEs, op.
cit., p. 185, nr. 18) fithrte. Ungedeutet ist eine schwer lesbare Inschrift einer
in Zaragoza geprigten Miinze: MiLEs, op cit., p. 185, nr. 17, die sich mog-
licherweise ebenfalls auf ein historisches Ereignis bezieht.
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es sich um einen Riickgriff auf romische Miinzen des 4. Jhs. In die
gleiche Richtung deutet die Ubernahme der kaiserlichen Epitheta pius
und felix 99); beide wurden seit Leo I. durch pius und perpetuus
(abgekiirzt PP) ersetzt 1°). Die westgotische Miinzprigung orientierte
sich auch hier nicht an den zeitgendssischen, sondern an dlteren romi-
schen Prigungen.

Im Zusammenhang mit der Steigerung der koniglichen Macht steht
moglicherweise auch die Neukodifikation des westgotischen Rechtes.
Leovigilds Antiqua, die vielleicht territoriale Geltung besaf 1), ent-
hielt etwa zu einem Drittel romisches Recht 102), das seinem Wesen
nach auf eine Festigung der monarchischen Gewalt gerichtet war 1°3).

Die arianische Kirche wurde ebenfalls in den Dienst der Innenpolitik
Leovigilds gestellt. In Toledo trat §8o eine arianische Reichssynode
zusammen, die auf Wunsch des Herrschers beschlof, von Konvertiten
keine erneute Taufe zu verlangen und die gewisse dogmatische Ande-
rungen guthiefl 1°4). Die Vorginge lassen erkennen, dafl Leovigild die
arianische Kirche beherrschte und dafl er mit Erfolg beanspruchte, in
Glaubensfragen als oberste Instanz zu entscheiden 1°5).

99) Cf. MiLEs, op. cit.,, p. 67. Zu den westgotischen Herrscherepitheta auf
Miinzen cf. Ewig, (s. S. 67, Anm. 69), p. 26.

roo0) H. LoNGueT, Introduction a la numismatique byzantine, London 1961,
p. 45. Es ist bemerkenswert, dafl die Miinzen Leovigilds die Titulatur nicht
einfach imitierten, sondern sie frei ausgestalteten. Auf den romischen Vor-
bildern erscheinen die Epitheta meist abgekiirzt (PF = pius felix), wihrend
auf den westgotischen Miinzen nur ein Beiwort erscheint, meist pius oder
felix, das jedoch ausgeschrieben wird.

1o1) A. LaRRAONA und A. TaBera, El derecho Justinianeo en Espafia, Atti
del Congresso internazionale di Diritto Romano, Bologna, Bd. 2, publ. Pavia
1935, p- 94. A. ScHuLTZE, Uber westgotisch-spanisches Eherecht, Abh. d. Sachs.
Ak., phil.-hist. KL. 95, H. 4, 1944, p. 129, Cf. STROHEKER, Leowigild, p. 162 f.
1c2) WATTENBACH-LEVISON, Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter,
Beiheft, R. BucuneR, Die Rechtsquellen, 1953, p. 8.

103) Cf. W. Berces, Die sogenannte spanische Magna Charta, in: Fest-
schrift fiir H. HERZFELD, 1958, p. 274.

104) JOHANNES V. BICLARO, a. 5§80, p. 89 f. Cf. SCHAFERDIEK, (s. S. 60, Anm.

28), pp. 159 ff.
105) So bereits STROHEKER, (s. S. 59, Anm. 23), p. 182.
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Einer Stabilisierung des Ko6nigtums mufite auch die Begriindung
einer festen Residenz dienen. Wihrend die Konige von 418 bis so7
meist in Toulouse Hof hielten, finden wir die Herrscher in den
folgenden Jahrzehnten in Narbonne, Barcelona, Sevilla und Mérida,
ohne dafl einer dieser Orte als Hauptstadt anzusprechen wire 1°6). Da
Athanagild in Toledo starb 17), diirfte er sich zeitweise in dieser
Stadt, in der bis dahin kein Westgotenkonig nachweisbar ist, aufge-
halten haben. Die Griindung von Reccopolis, das vielleicht als kiinf-
tige Hauptstadt gedacht war 18), 1483t es fraglich erscheinen, ob Leovi-
gild von Anfang an Toledo zu seiner Residenz machen wollte. Als
Hauptstadt erscheint Toledo erstmals §80, als dort das arianische
Reichskonzil zusammentrat. Die Westgotenkdnige bereisten jedoch
auch in spiterer Zeit ihr Land. Chindasvinth erwihnte in einem Ge-
setz die Moglichkeit, beim Konig Anklage zu erheben; dabei zog er
in Betracht, daff sich der Herrscher gelegentlich auflerhalb von Toledo
aufhielt 09). Das 8. Konzil von Toledo legte 653 in seinem Konigs-
wahlkanon fest, dafl die Wahl eines Herrschers in Toledo oder an dem
Ort, in dem sein Vorginger verstorben war, stattfinden sollte ).
Reccesvinth starb 672 in Gerticos, einem nicht niher lokalisierbaren
Ort im Gebiet von Salamanca 1). Auch Ervig starb auflerhalb von
Toledo (s. S. 184). Ein Gesetz Egicas und Witizas ist 701 in Cérdoba
datiert 112), Trotz gelegentlicher Reisen der Konige galt Toledo als
urbs regia, es war die »Konigsstadt« schlechthin.

Es gelang Leovigild, das Konigtum erheblich zu stirken. Dieses
Ziel erreichte er einerseits durch eine Unterdriickung des Adels,
andererseits durch eine weitgehende Umgestaltung des Konigtums. Es
ist bezeichnend, daf} Leovigild nicht versuchte, auf den herkommlichen

106) E. Ewig, Résidence et capitale pendant le haut Moyen Age, Revue
Historique, fasc. 467, 1963, p. 31.

107) ISIDOR, HG 47, p. 286.

108) CLAUDE, (s. S. 70, Anm. 88), p. 170.

109) LV VI, 1, 6: ...et in eo loco fuerit, ubi tunc regiam potestatem esse
contigerit, . . . )

110) Conc. Tolet. VIII, c. 10, p. 283.

111) Historia WaMBAE REars, ¢. 3, MGH SS rer. Merov. V, p. 502.

r12) EVATEG T o 5t

73



Grundlagen des westgotischen Konigtums aufzubauen, sondern daf
er in wesentlichen Punkten romische, also fremde Elemente iibernahm.
Anscheinend bedurfte die monarchische Gewalt einer volligen Er-
neuerung, um nach dem Verfall der letzten Jahrzehnte wieder funk-
tionsfahig zu werden. Dabei diente Leovigild vor allem das ost-
romische Kaisertum als Vorbild. Er griff aber auch, wie die numis-
matischen Quellen zeigen, auf das spitantike Kaisertum zuriick. Ob-
wohl die arianische Kirche anscheinend stets unter starkem konig-
lichem Einflufl gestanden hatte 113), bedeutete Leovigilds Dringen auf
dogmatische Anderungen einen schwerwiegenden Eingriff in den inner-
kirchlichen Bereich, fiir den es in den anderen arianischen Reichen
keinen Vergleichsfall gibt. Parallelen bietet hingegen das kaiserliche
Kirchenregiment, wie das Vorgehen von Leovigilds Zeitgenossen Ju-
stinian im Dreikapitelstreit 114) zeigt. Auch die Intensivierung der
koniglichen Kirchenherrschaft diirfte auf ostromisches Vorbild zu-
riickgehen.

Die Politik Leovigilds fithrte zu qualitativen Veridnderungen des
westgotischen Konigtums. Die Imperialisierung war in erster Linie
von innenpolitischer Bedeutung, im Gegensatz zum Kaiser erstrebte
der Westgotenherrscher keine Universalherrschaft. Aulenpolitisch sind
die Mafinahmen Leovigilds nicht zu erkliren. Es kann als ausge-
schlossen gelten, dafl die Imperialisierung in Konstantinopel oder auch
nur im benachbarten Frankenreich Eindruck gemacht hitte. Die von
E. Ewig geduflerte Ansicht, dafl die Ubernahme kaiserlicher Epitheta,
ein Teilaspekt der Imperialisierung, als »Betonung der Unabhingigkeit
vom Kaiser« zu deuten sei 1), erscheint deshalb als wenig wahr-
scheinlich, zumal die Dokumente, in denen die Beiworte verwendet
wurden, die Konzilsakten, die Gesetze und die Miinzen, nur fiir den
Gebrauch innerhalb des Reiches gedacht waren und kaum nach Kon-
stantinopel gelangt sein diirften. Uberdies wire die fortgesetzte An-
wendung einer auflenpolitisch motivierten imperialisierenden Termino-

113) H. v. ScruserT, Staat und Kirche in den arianischen Konigreichen und
im Reiche Chlodwigs, 1912, p. 81 f. und 99 f. K. Voicr, Staat und Kirche von
Konstantin d. Gr. bis zum Ende der Karolingerzeit, 1936, p. 119 f.

114) L. DucHesNE, L’église au Vle siécle, Paris 1925, pp. 172 ff.

115) Ewig, (s.S. 67, Anm. 69), p. 27 f.
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logie in der zweiten Hilfte des 7. Jhs. unverstindlich, als die Kontakte
mit dem Ostreich auf ein Minimum geschwunden waren. Es wird
deutlich, daf es Leovigild weniger auf auflenpolitische Wirkungen, als
auf eine Steigerung seiner Herrschaft nach innen ankam.

Leovigilds Nachfolger behaupteten die imperialen Anspriiche mit
wechselnder Intensitit. Die Bezeichnung maiestas, die in den ger-
manischen Konigreichen Gott vorbehalten war 126), wird in den Kon-
zilsakten, nicht aber in den Gesetzen fiir die Konige verwendet 117).
Zwar wird das Westgotenreich stets regnum genannt, doch wird die
konigliche Herrschaft mehrfach als imperium bezeichnet. Gundemar
sprach davon, dafl die Toledaner Kirche durch den »Thron seines
imperiume« erhoht worden sei 118). Die sonst nirgends zu beobachtende

116) Ewie, op. cit., p. 17 f., Anm. 44a.

117) Meist als Erwdhnung des dem romischen Recht entnommenen Begriffs
des crimen laesae maiestatis: Conc. Tolet. IV, c. 3, p. 203. Conc. Tolet. VI,
C. II, P. 24I: ...Dpro capite regiac maiestatis... Eine Ausnahme bildet das
Dekret Gundemars, das in den Akten des 12. Toletanum iiberliefert ist,
p- 404: Licet regni nostri cura in disponendis atque gubernandis humani
generis rebus promtissima esse videatur, tunc tamen magestas nostra maxime
gloriosiori decoratur fama virtutum quum ea quae ad divinitatis et religionis
ordinem pertinent aequitate . . . disponunter . . . Isipor, de viris ill. c. 35, ed.
G. v. Dziarowskl, Isidor und Ildefons als Literaturhistoriker, 1898, p. §8,
spricht von:. . . temporibusillis, quibus Justinianus in republica et Athanagildus
in Hispaniis imperium tenuerunt. Isipor, HG 64, p. 293 : Praeter has militaris
gloriae laudes plurimae in eo (scil. Suinthilane) regiae maiestatis virtutes. ..
Die Erwihnungen von Majestitsverbrechen in den Konzilsakten hat iiber-
sehen F. S. LEAR, The Public Law of the Visigothic Code, Speculum 26, 1951,

p. .
118) Conc. Tolet. XII, p. 404: ... hanc ipsam praefatae ecclesiae dignitatem
imperii nostri solio sublimatam . .. cf. ibid.: scientes ob hoc pietatem nostram
non solum diuturnum temporalis imperii consequi titulum...In beiden

Fillen ersetzt das Wort imperium das sonst ibliche regnum. Ibid., p. 404 f.:
sed haec ipsa sedes sicut praedita est antiqua nominis sui ac nostri cultu im-
perii ... Ein eigentiimlicher Pleonasmus findet sich ibid., p. 406: Nos enim
talia in divinis ecclesiis disponentes credimus fideliter regnum inperii nostri
divino gubernaculo regi . . . Istbor, HG 65, p. 293: er gab dort der Hoffnung
Ausdruck, dafl Ricimer:...post longaevum parentis imperium sit et
regni successione dignissimus. Cf. ibid. 66, p. 294: ...Spanias usque per-
veniunt (scil. Gothi) ibique sedem vitae atque imperium locaverunt.
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Hiufigkeit des Gebrauchs von imperium im Dekret Gundemars ist
auffallend. Vielleicht ist sie dadurch zu erkliren, dafl nach dem Ende
der Dynastie Leovigilds der Knig auf diesem Wege eine Verstirkung
seiner Macht erstrebte. In Dokumenten aus der Zeit Reccesvinths be-
gegnet der Terminus imperium wiederum 119); gegen Ende des Reiches
wird er hiufiger angewandt 12°). Vielleicht wird der EinfluR Ervigs
sichtbar, der als Sohn des Ostromers Ardabast 21) mit den byzanti-
nischen Verhiltnissen wohlvertraut war.

Im spiten 7. Jh. wird der verstorbene Konig, ebenso wie ein Kaiser,
divus genannt 22). In der gleichen Zeit wird die Finanzverwaltung
als sacratissimus fiscus bezeichnet 123). Allerdings wurden nicht alle
Kaiserepitheta von den Westgotenkdnigen iibernommen; der Herr-
scher legte sich auch Bezeichnungen zu, die im Romischen Reich den
hochsten Rangklassen, nicht aber dem Kaiser vorbehalten waren, wie
E. Ewig feststellte 124). Konigliche Schreiben wurden nach kaiserlichem
Vorbild sacra regalia genannt 125). Isidor von Sevilla sprach von der

119) Conc. Tolet. VIII, Decretum, p. 289: ...et in subiectis populis impe-
rium dominantis non formaret iura regiminis sed exidia ultionis... Von be-
sonderem Interesse ist die Aussage, daff die Konige das Reichsgut »pro solo . . .
imperiali . . . fastigio« erhalten hitten (ibid., p. 290). Ibid., p. 293: Quaprop-
ter ne salutaris ordo imperialibus videatur verbis potius obtineri quam factis,
... Eine Inschrift aus Mérida ist »in emperio Chindesuinthus« datiert: Vivs,
(8450, Anm t15) ¥ 336"

120) Conc. Tolet. XIII, c. 13, p. 431 (5. S. 9, Anm. 17). LV I, 1,1 (Nov.)

Ervigs): . ..1in cunctis personis ac gentibus nostre amplitudinis imperio subiu-
gatis ... Conc. Tolet. XIV, p. 471: ... diuturnum cum pace in populis tenere
imperium, ...Conc. Tolet. XVII, p. §22: ... decurrente imperii anno reli-

giossissimi ac serenissimi domini nostri Egicani regis . . .

121) Chron. Rotense, ed. M. GéMEZ-MoORENO, Las primeras crénicas de la
Reconquista, Boletin de la Académia de la Historia 100, 2, 1932, p. 610.

122) Conc. Tolet. XV tomus, p. 450: ... divi patris nostri... Egica spricht
hier von seinem Schwiegervater Ervig. Ibid.: ... divus socer noster Ervigius
princeps . . ., Ibid., p. 464: . .. tempore quo divae memoriae Ervigius. ..

123) Conc. Tolet, XV, c. 1, p. 4985 c. 2, p. 500-

124) Ewig, (s. S. 67, Anm. 69), p. 27 f. mit Anm. 78.

125) Conc. Barcinon., c¢. 3, p. 159: ...nulli deinceps laicorum liceat ad
ecclesiasticos ordines praetermissas canonum prefixa tempora aut per sacra
regalia aut per consensionem cleri vel plebis... ad summum sacerdotium
adspirare vel provehi.
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»heiligen Abstammung« Ricimers26). Die Vorstellung, dafl alle
mit dem Kaiser in Verbindung stehenden Gegenstinde und Einrich-
tungen einen gleichsam sakralen Charakter hatten, wurde demnach
auch auf den Westgotenkonig und seine Umgebung iibertragen.

Es scheint, als habe die Imperialisierung des westgotischen Konig-
tums auf die mittelalterlichen Herrscher von Ledn eingewirkt, die auch
auf diesem Gebiet das westgotische Erbe antraten 127).

Die konfessionelle Einigung von Romanen und Westgoten, die
Leovigild auf dem Boden des Arianismus nicht durchzusetzen ver-
mochte, gelang seinem Sohn Reccared durch den Ubertritt der West-
goten zum Katholizismus. Die Akten des 3. Toletanum, auf dem die
Konversion vollzogen wurde, beweisen, daf§ das Konigtum durch den
Glaubenswechsel seine Stellung zu verstirken vermochte. Die Ver-
ichristlichung des Konigtums, die in Ansidtzen bereits in der Zeit
Leovigilds nachweisbar ist, machte §89 grofle Fortschritte. Die Kon-
zilsviter bezeichneten Reccared als »allerheiligsten Konig« 128). Der
Herrscher wurde in eine direkte Beziehung zu Gott gebracht, denn er
war »voll des gottlichen Geistes« 129). In einer der Akklamationen
dankten die Konzilsviter Christus dafiir, daf} er durch die Konversion
der Westgoten eine Herde geschaffen und einen Hirten eingesetzt
habe 13°). Das von der Synode gewihlte Bild zeigt, dafl sie den Konig
auch in geistlicher Hinsicht als Leiter seines Volkes betrachtete. Wie
der ostromische Kaiser wurde Reccared von den Konzilsvitern
akklamiert 137), wobei er orthodoxus rex genannt wurde, eine Be-

126) ISIDOR, HG 65, p. 293:...1in cuius infantia ita sacrae indolis splendor
emicat, ... ; demnach muff Ricimers Vater, Konig Suinthila, ebenfalls als
sacer gegolten haben.

127) Cf. D. TH. ENkLAAR, De herkomst van het Spaanse Keizerschep, Mede-
lingen der koninklijke Nederlandse Akademie van Wetenschapen, Afd. Let-
terkunde, N. R. 20, 3, 1957, pp. 87-93.

128) Conc. Tolet. ITI, p. 107: . . . sanctissimus . . . princeps . . .

129) Ibid., p. 108: ... divino deinceps flamine plenus. ..

130) Conc. Tolet. III, p. 116: Gloria Domino nostro Iesu Christo, qui tam
inlustrem gentem unitati verae fidei copulavit, et unum gregem et unum
pastorem instituit.

131) Ibid,, p. 116. Cf. Ewig, (s. S. 67, Anm. 69), p. 29.
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zeichnung, die im Osten dem Basileus vorbehalten war. Dafl die Ver-
sammlung Reccared als kaisergleich betrachtete, ergibt sich aus dem
Teil der Akklamation, in dem es hieff, dafl derjenige apostolisches
Verdienst erworben habe, der eine apostolische Aufgabe erfiillte r32).
Die Bezugnahme auf den apostelgleichen (ioamdoroioc) Kaiser
ist nicht zu ibersehen 133). Als Vermittler kime Leander von Sevilla
in Betracht 134), der mehrere Jahre in Konstantinopel gelebt hatte und
der deshalb iiber eine besonders gute Kenntnis der ostromischen
Briuche verfiigte. Es ist interessant, daf} ein anderer ehemaliger west-
gotischer Exulant, Johannes von Biclaro, anldfllich des Berichtes vom
3. Toletanum Reccared in eine Reihe mit Konstantin d. Gr. und Mar-
kian stellt 135). Die hier vollzogene Gleichstellung erweist Reccared
als kaisergleichen Kimpfer fiir den rechten Glauben.

Zahlreiche Beiworte, mit denen die Konzilsviter Reccared aus-
zeichneten, bezeugen die Verchristlichung des Konigtums 136). Dafl der
Konig die Moglichkeit zur Steigerung seiner Autoritit, die sich ihm
hier bot, sofort ergriff, zeigt eine Auflerung, in der er sich das Ver-

132) Conc. Tolet. ITI, p. 117: Ipse mereatur veraciter apostolicum meritum
qui apostolicum implevit officium.

133) Cf. Ewig, (s. S. 67, Anm. 69), p. 27.

134) Seinen beherrschenden Einfluff auf die Beratungen bezeugt JOHANNES V.
BicLaro, a. 590, p. 98.

135) Ibid.: memoratus vero Reccaredus rex ut diximus, sancto intererat
concilio, renovans temporibus nostris antiquum principem Constantinum
Magnum sanctam synodum Nicaenam sua illustrasse praesentia nec non et
Marcianum, christianissimum imperatorem, cuius instantia Chalcedonensis
synodi decreta firmata sunt;

136) Conc. Tolet. III, p. 107: ...anno regnante quarto gloriosissimo atque
piissimo et Deo fidelissimo domno Recaredo rege ... Ibid., p. 116 f. (Akkla-
mation): Cui a Deo aeternum meritum nisi vero catholico Recaredo regi?
(...). Cui praesens gloria et aeterna nisi vero amatori Dei Recaredo regi? Ibid.,
c. 2, p. 125: ... consultu piissimi et gloriosissimi domni Recaredi regis sancta
constituit synodus: . . .
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dienst um die Bekehrung der Westgoten zuschrieb 137). Er betrachtete
sich selbst als » Apostelkdnig«. So, wie sein Vater die arianische Kirche
geleitet hatte, stellte sich Reccared an die Spitze der nunmehr nahezu
alle Untertanen umfassenden katholischen Kirche. In einem Schreiben
an Papst Gregor d. Gr., in dem er die Konversion anzeigte, berief er
sich auf den géttlichen Ursprung seiner Macht 138). Dafl Reccared zur
hochsten Disziplinarinstanz innerhalb der Reichskirche wurde, be-
weist der Brief eines Monches namens Tarra, der wegen angeblicher
Unzucht Kirchenstrafen erlitten hatte 139). Obwohl sein Fall allem
Anschein nach bereits vor einem kirchlichen Gericht verhandelt worden
war, muf} sich Tarra von seinem Schreiben eine Revision des Urteils
durch den Konig erhofft haben.

Wichtiger als die imperial-romische erscheint von nun an die christ-
liche Komponente des westgotischen Konigtums. Man wird zwischen
drei Stromungen zu unterscheiden haben, die zur Zeit Leovigilds und
Reccareds zur Stirkung der monarchischen Gewalt beitrugen: das
Konigtum {ibernahm Elemente des antiken Kaisertums, es machte
Anleihen beim christlichen Kaisertum des 6. Jhs., und schlieflich wirkte
die eigenstindige Entwicklung christlicher Kénigsideen zu Gunsten
der koniglichen Autoritit. Dabei wird man darauf zu achten haben,
ob zwischen den koniglichen und den bisch6flichen Auffassungen {iber
das Verhiltnis des Herrschers zur Kirche Differenzen bestanden. Wei-
terhin ist zu priifen, wie sich die neuen Ideen fiir die Stellung des
Adels auswirkten. Wenn die konigliche Macht auf einen gottlichen

137) Ibid,, p. 110 (tomus):...has nobilissimas gentes, quae lucris per nos
dominicis adplicatae sunt, quasi sanctum et placabile sacrificium per vestras
manus aeterno Deo offero; erit enim mici inmarcesibilis corona vel gaudium
in retributione iustorum, si hii populi qui nostra ad unitatem ecclesiae solertia
transcucurrerunt, . .. Sicut enim divino nutu nostrae curae fuit hos populos
ad unitatem Christi ecclesiae pertrahere. . .

138) Gregorii I. Registrum IX, 2272, MGH Epp. II, p. 721: ...peto...ut
nos gentesque nostras, quae nostro post Deum regimine moderantur . .. com-
muni Domino tuis crebro commendes orationibus, ... Cf. Conc. Tolet. III,
p. 109 (tomus): pro qua re quanto subditorum gloria regali extollimur, tanto
providi esse debemus in his quae ad Deum sunt vel nostram spem augere vel
gentibus a Deo nobis creditis consulere.

139) Ep. Visig. 10, MGH Epp. III, p. 676 f.
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Herrschaftsauftrag zuriickgefithrt wurde, blieb fiir eine eigenstindige
Position des Adels als Reprisentanten des Staatsvolkes neben dem
Konig kein Raum.

Daf der Adel Leovigild Widerstand leistete, deutet Johannes von
Biclaro an 14°). Die konigliche Auffassung iiber das Verhiltnis des
Herrschers zur Aristokratie kommt in seinem Bericht iiber die Be-
strafung des aufstindischen dux Argimir zum Ausdruck: die schmach-
volle Behandlung des Besiegten »lehrte die Diener, dafl sie gegeniiber
ihren Herren nicht iibermiitig sein sollen« 141). Vom Konig aus betrach-
tet erscheinen die Vornehmen in einem klaren Unterordnungsverhilt-
nis gegeniiber dem Herrscher.

Wie zahlreiche Gesetze der Antiqua Leovigilds beweisen, genossen
die Vornehmen im Rechtsleben gewisse Privilegien, die den einfachen
Freien nicht zukamen. Wenn ein Adliger vor Gericht die Aussage ver-
weigerte oder zu Unrecht behauptete, nichts iiber den zur Verhand-
lung stehenden Fall zu wissen, verlor er sein Zeugnisrecht. Ein ein-
facher Freier erlitt dariiberhinaus die infamierende Strafe von 100
Schligen 42). Ein Vornehmer, der fremde Einzdunungen beseitigte,
hatte die Einfriedung wiederherzustellen und den angerichteten Feld-
schaden zu ersetzen, ein Nichtadliger empfing dariiberhinaus so
Schlige 43). Wenn das Vieh eines Adligen mutwillig auf fremde Felder
getrieben wurde, zahlte der Herr pro Stiick Groflvieh einen solidus,
fiir Kleinvieh je einen Trienten. Ein einfacher Freier zahlte zwar nur
die Hilfte der genannten Summen, mufite aber auflerdem den ent-

140) JOHANNES V. BICLARO, a. 578, p. 88.

141) Ibid., a. §90, p. 99:...et docuit famulos dominis non esse superbos.
Zur Deutung cf. ORLANDIS, (s. S. 31, Anm. §5), p. 8o.

142) LV II, 4, 2: si nobilis fuerit, testimonium postea in nullo iudicio dicere
permittatur, nec testimonium ipsius recipiatur ulterius. Quod si, licet ingenue,
minoris tamen fuerint dignitatis persone, et testimonium careant et C flagella
infamati suscipiant.

143) LV VIII, 3, 6: Si quis per aliquod spatium sepes inciderit vel incenderit
alienas, si maioris loci persona est, et sepem reparet et pro damno satisfaciat.
(...). Si vero hoc persona inferior fecerit, solvat damnum de estimatis fructi-
bus ac sepem reparet et L flagella publice suscipiat.
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standenen Schaden ersetzen und erhielt 40 Schlige 144). Diese Strafe
entfiel, wenn das Vieh auf eine Wiese getrieben wurde, so daff kein
Heu gemiht werden konnte. Ein einfacher Freier hatte in diesem Fall
fiir je zwei Stiick Vieh einen triens zu zahlen, wihrend ein Vornehmer
das Dreifache zu entrichten hatte und den entstandenen Schaden er-
setzen mufite 45). Wenn ein Vornehmer eine Konigsurkunde filschte,
so verlor er die Hilfte seines Vermdgens, ein einfacher Freier biifite
mit dem Verlust der rechten Hand 146).

Dafl die unterschiedlichen Strafen im Unvermdgen der humiliores
begriindet waren, groflere Geldsummen zu erlegen, zeigen die fol-
genden Gesetze mit aller Deutlichkeit. Wer fremde Tiere, die er aus
seinem Feld vertrieb, verletzte oder totete, zahlte 5 solidi Strafe und
mufite den doppelten Wert des Tieres ersetzen. Wer diese Strafe nicht
zu entrichten vermochte, erhielt 5o Schlige und entrichtete den doppel-
ten Schadensersatz 147). Ein »Michtiger«, der eine &ffentliche Strafle
versperrte, zahlte 20 solidi, die iibrigen Freien 10 solidi 48). Neben
Konigsstraflen hatte auf beiden Seiten ein 6o Fuff breiter Raum frei-
zubleiben. Wenn ein Vornehmer dieses offentliche Eigentum privat
nutzte, biiflte er mit 1§ solidi, ein »Unterer« mit 8 solidi 149). Wihrend

144) LV VIII, 3, 10.

145) LV VIII, 3, 12: si liber et inferioris loci persona sit, per duo capita
tremissem unum reddat, et fenum nihilhominus iuxta estimatione ei, qui dam-
num pertulit, redditurus; si maior vero persona sit, per duo capita unum
solidum reddat et fenum habita estimatione restituat.

146) LV VII, s, 1: ... honestior persona mediam partem suarum facultatum
amittat, ... minor vero persona manum perdat, per quam tantum crimen
admisit.

147) LV VIII, 3, 14: Si quis expellenti de fructibus pecora excusserit, si
honestior est forte persona, det solidos V et duplum damnum, quod fuerit
estimatum, cogatur exolvere; si certe humilioris loci persona fuerit et non
habuerit, unde conponat, L flagella suscipiat et duplum damnum reddere
conpellatur.

148) LV VIII, 4, 24: Si vero id fuerit a potentiore conmissum, exigantur ei
solidi XX. Relique autem persone talia conmittentes decenos solidos exolvere
conpellantur.

149) LV VIII, 4, 25: Si quis autem huius legis precepta transcenderit, si
maioris loci persona est, det solidos XV; inferiores vero persone hoctonos
solidos solvant fisco profuturos.
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in diesen Fillen der einfache Freie keine Leibesstrafe erlitt, wurde er,
wenn er einen Flufhafen — gemeint ist wohl eine Anlegestelle — ver-
schlof}, zu einer Strafe von § solidi und 30 Schligen verurteilt, ein
Vornehmer biifite mit 10 solidi 5°). Ein Vornehmer, der einen Schuld-
ner oder einen seiner Unfreien aus kirchlichem Asyl gewaltsam ent-
fernte, wurde zu einer Strafe von 100 solidi verurteilt; ein einfacher
Freier hatte 30 solid: zu zahlen, bei Zahlungsunfihigkeit empfing er
100 Schlige 157).

Diese Gesetze beweisen, dafl sich der Stand der Freien zur Zeit
Leovigilds in »Vornehme« und »Niedere« zu spalten begann. Gegen
diese Deutung kdnnte man einwenden, daf hier Reste einer ehemaligen
rechtlichen Sonderstellung des Adels sichtbar werden. Die Ausdrucks-
weise der Gesetze deutet jedoch darauf hin, dafl die Differenzierung
der Strafbestimmungen eine spitere Entwicklung ist, wihrend ur-
spriinglich fiir alle Freien einheitliche Strafen vorgesehen waren. Die
unterschiedliche Bestrafung vornehmer und nicht-vornehmer Freien ist,
wie einige der oben zitierten Gesetze ausdriicklich sagen, ausschlief3-
lich auf das Unvermogen vieler »Gemeinfreien« zuriickzufiihren, die
Strafsumme zu erlegen. Man wird die Kompositionengerichtsbarkeit
als das Urspriingliche anzusehen haben, wihrend die Leibesstrafen
subsidiir verhingt wurden, weil sich anscheinend immer mehr Ver-
urteilte auflerstande sahen, die Geldbuflen zu entrichten. Die unter-
schiedlichen Strafen fiir honestiores und humiliores sind das Ergebnis
eines sozialen Differenzierungsprozesses, der seinerseits entwickelte
wirtschaftliche Verhiltnisse voraussetzt.

Eine Definition des Adels sucht man in den Gesetzen vergebens. Sie
lassen den Schluf} zu, dafl derjenige als vornehm galt, der in der Lage

150) LV VIIL, 4, 29: ...et si honestioris loci persona est, X solidos det
illis, quibus inpedire conatus est; si vero inferior persona fuerit, V solidos det
et L flagella suscipiat.

151) LV IX, 3, 3: ...si onestioris loci persona est, ubi primum iudici de eo
fuerit relatum, . . . cogatur exolvere solidos C, inferioris loci persona det soli-
dos XXX. Quod si non habuerit, unde conponat, correptus a iudice in con-
ventu C flagella suscipiat.
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war, die geforderte Geldbufe zu entrichten. Die Oberschicht erscheint
hier demnach als ausschliefflich wirtschaftlich bestimmt 52).

Ein besonderes Adelswergeld ist im 6. Jh. nicht nachweisbar. Das
Wergeld betrug fiir alle Freien gleichermaflen 300 solidi, wobei diese
Summe nur fiir die Tétung eines Mannes im Alter von 20 bis 5o Jahren
zu zahlen war. War der Getdtete 5o bis 65 Jahre alt, so betrug das
Wergeld nur 200 solidi; Frauen genossen ein niedrigeres Wergeld als
Ménner, nimlich 250 solidi, sofern sie im Alter zwischen 15 und 40
Jahren standen. Das niedrigste Wergeld — 30 solidi — war fiir ein-
jihrige Midchen zu entrichten 53).

Ausdehnung und Organisation der westgotischen Grundherrschaften
sind unbekannt. Daf} einzelne Besitzkomplexe weit voneinander ent-
fernt liegen konnten, zeigt ein Gesetz, demzufolge sich der Richter bei
Vergehen Unfreier an den Herrn oder den Verwalter halten sollte 54).
Ein Gesetz Chindasvinths untersagte den Widerruf einer Schenkung
unter dem Vorwand, dafl der Geber wegen der weiten Entfernung
seines Wohnortes vom Objekt der Schenkung dessen Wert nicht ge-
kannt habe 155). Ervig bestimmte, dafl derjenige, der einen fliichtigen
Sklaven erkannte, ihn seinem Herrn zuriickzubringen hatte. Wenn der
Herr sehr weit entfernt wohnte, konnte der Unfreie auch dem Verwal-
ter des nichstgelegenen Gutes desselben Besitzers abgegeben werden 156).
War das nicht moglich, so hatte der Uberbringer Anspruch auf eine
Reisekostenentschiadigung in Hohe von einem triens fiir je 30 Meilen.

152) Cf. ViTaE PATR. EMERIT. IV, 2, 18, wo es von dem Metropoliten Paulus
heiflt, der durch Schenkung des Besitzes eines reichen Romanen zu Reichtum
gelangt war: ... et qui peregrinus nihilque habens advenerat factus est cunc-
tis potentibus potentior . . .

153) LV VIII, 4, 16. Ervig erhdhte das Wergeld auf 500 solidi.

154) LV VI, 1, 1: Si servus in aliquo crimine accusetur, iudex prius dominum,
vilicum vel actorem eius loci, cuius servus fuerit accusatus, admoneat, . ..
155) LVV, 2, 6.

156) LV IX, 1, 9: Quod si eidem, qui fugitivum suscepit, gravosum fortasse
exstiterit propter terrarum longiquitatem fugitivum suo domino presentare,
saltim, vel ubi vicinas possessiones domini fugitivi agnoverit, actori vel pro-
curatori fugitivum coram legitimo teste presentet, . .. Das Gesetz beweist die
Existenz raumlich weit entfernter Besitzkomplexe eines Herren, die von
procuratores oder actores verwaltet wurden.
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Ein Teil der Besitzungen der Adligen stammte aus koniglichen
Schenkungen *57). Der Herrscher erstrebte durch diese Vergabungen
die Herstellung eines engeren Bandes zwischen dem Konig und dem
Beschenkten 758).

Die Landbestellung scheint vorwiegend mit Hilfe Unfreier vorge-
nommen worden zu sein. Darauf deutet nicht nur die westgotische
Gesetzgebung, die sich in nicht weniger als 22 Gesetzen mit fliichtigen
Sklaven befafit 159). Die intensive Beschiftigung des Gesetzgebers mit
diesem Problem ist ein Indiz fiir die grofle wirtschaftliche Bedeutung
der Unfreien. Ein Formular fiir eine Schenkungsurkunde geht davon
aus, dafl mit dem Land auch die dazugehorigen Manzipien geschenkt
wurden 16°). Dafl bei einem Streit um Immobilien die Besitzverhiltnisse
auf Grund der Aussagen der dortigen Unfreien geklirt wurden, er-
gibt sich aus einem Formular fiir ein Gerichtsurteil 761). Daneben gab es
auch freie Kolonen, denen Grofigrundbesitzer Land gegen eine Abgabe
tiberlieflen 162).

Das Mitgiftgesetz Chindasvinths unterrichtet iiber die ungeheuren
Reichtiimer der westgotischen Oberschicht. Der Kénig bestimmte, dafl

157) LV III, 1, 9: Cum quisque aut pro se aut pro filio vel etiam proximo
suo coniunctionis copulam appetit, an de rebus propriis, an de principum
dono conlatis, an quibuscumque iustis profligationibus conquisitis . . . conscri-
bendi dotis habeat potestatem. Das Gesetz wurde von Reccesvinth erlassen.
158) Uber den Charakter dieser Schenkungen cf. C. SANcHEZ ALBORNOZ, El
precarium en Occidente durante los primeros siglos medievales, in: Estudios
(s. S. 36, Anm. 1), pp. §21-546, namentlich pp. 532 ff. Ders., Espafia y el
feudalismo carolingio, ibid., pp. 76 5—790.

159) LV X, 1, 1—21. Auf einen Mangel an Arbeitskriften deutet auch LV IX,
1, 13: Si fugitivus in domo potentis vel cuiuslibet fuerit inventus, ... Wenn
Vornehme fliichtige Sklaven aufnahmen, dann doch wohl deshalb, weil sie sich
ihrer Arbeitskraft bedienen wollten.

160) Form. Visig. 8, MGH Form., p. 579. Das Gleiche gilt von einem Testa-
ment: Ibid., 21, p. 586.

161) Ibid., 40, p. 593 f.

162) Ibid., 36, p. s91: Decimas vero praestatione vel exenia, ut colonis est
consuetudo, annua inlatione me promitto persolvere. Ibid., 37, p. s91: Et
ideo spondeo, me annis singulis secundum priscam consuetudinem de fruges
aridas et liquidas atque universa animalia vel pomaria seu in omni re, quod
in eodem loco augmentaverimus, decimas vobis annis singulis persolvere.
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hochstens der zehnte Teil des Gesamtvermdgens als dos gegeben wer-
den durfte, wobei die Obergrenze auf 1ooo solidi, 10 minnliche und
10 weibliche Sklaven und 20 Pferde festgesetzt wurde. Wie der Kon-
text zeigt, miissen die Reichsten unter den Vornehmen Vermdgen be-
sessen haben, deren Wert 10 000 solidi weit iiberstieg 263). Eine in
metrischer Form abgefafite Formel aus der Zeit Sisebuts erwihnt als
Mitgift 1o minnliche und 1o weibliche Sklaven, 10 Hengste, eben-
soviele Maultiere, unfreie Landarbeiter und Lindereien, Wein- und
Olivenpflanzungen, Schmuck und Wertgegenstinde und 2000 Gold-
stiicke in bar. Besonders interessant ist, dafl als Morgengabe nach
gotischer Sitte auch Waffen iibergeben wurden 164), was den Verfasser
jedoch nicht darin hinderte, die Schenkung mit der lex Agquilia zu
begriinden 16s).

Dafl das Gefolgschaftswesen unverindert fortbestand, bezeugt die
Ubernahme der entsprechenden Titel des Codex Euricianus in die
Kodifikation Leovigilds 166). Die herrenrechtliche Komponente hatte
sich weiter verstirkt. Ein Gesetz sah Straffreiheit fiir Gefolgsleute vor,
die auf Befehl ihres Herren in ein fremdes Haus eingebrochen waren,

163) LV III, 1, 5: Decernimus. . ., ut quicumque ex palatii nostri primatibus
vel senioribus gentis Gotorum filiam alterius vel cuiuslibet relictam filio suo
poposcerit in coniugio copulandam, seu quisquis ex predicto ordinem uxorem
sibi elegerit expetendam, non amplius in puelle vel mulieris nomine dotis
titulo conferat vel conscribat, rebus omnibus intromissis, quam quod adpre-
tiatum rationabiliter mille solidorum valere summam constiterit, adque in-
super X pueros, X puellas et caballos XX, ... De ceteris vero, qui nubendi
volumtatem habuerint, ... providendum. .. curabimus, ut qui in rebus
omnibus decem milium solidorum dominus esse dinoscitur, ad mille solidos
rerum universarum contropatione habita, in nomine isponse sue dotem con-
scribat. Aus dem Text geht hervor, dafl die primates palatii und seniores in
der Regel Vermdgen besaflen, deren Wert mehr als 1o ooco solidi betrug,
denn die Gruppe der Besitzer von Vermdgen dieser Grofle wurde getrennt
von ihnen aufgefiihrt.

164) Form. Visig., 20, p. §84: ...damus inter caetera et arma, / Ordinis ut
Getici est et morgingeba vetusti.

165) Ibid., p. 585: Post certe Aquiliam memini contexere legem, / Qui
cunctos rerum iugiter corroborat actos.

166) LNV IV, 2, 15 —IGE 323 TV Va e i — G F 3 10!
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»da sie offensichtlich auf Geheifl ihres Herren handelten« 167). Der
Geschidigte hatte sich an den Gefolgsherren zu halten. Der Gesetz-
geber ging davon aus, dafl der Gefolgsmann keine Moglichkeit hatte,
sich einem Befehl seines Herren zu widersetzen, selbst dann niche,
wenn er von seiner Unrechtmifligkeit iiberzeugt war. Die Gewih-
rung der Straffreiheit fiir Gefolgsleute zeigt, daf} der Konig eine Art
»Befehlsnotstand« annahm. Im Gegensatz zur altgermanischen Gefolg-
schaft, die den Gehorsamsbegriff nicht kannte und die auf der Treue
als einem wechselseitigen Gesamtverhalten beruhte 168), war die west-
gotische Gefolgschaft zu einem einseitigen Abhingigkeitsverhiltnis des
Mannes gegentiiber seinem Herren geworden, dem er unbedingten Ge-
horsam schuldete. Die Terminologie des Gesetzes 1afit die Krifte er-
kennen, die zur Umgestaltung des Gefolgschaftsverhiltnisses fiihrten:
das obsequium war in die Nihe des spatromischen patrocinium geriicke.
Auch die aus Unfreien bestehenden Gefolgschaften mdgen einen ge-
wissen Einfluf} ausgeiibt haben. Es ist vielleicht kein Zufall, wenn wir
nicht erfahren, ob das Gefolge des Oppila (s. S. 51) aus Freien oder
Sklaven bestand: der Terminus clientes gestattet keine Entschei-
dung 69). Zwischen den aus Freien und den aus Unfreien bestehenden
Gefolgschaften diirften in der Praxis keine erheblichen Unterschiede
bestanden haben. Es ist evident, daf} die Gefahr einer Minderung der
standischen Qualitit der freien Gefolgsleute bestand, da die nunmehr
gesetzlich festgelegte Verantwortlichkeit des Herrn fiir ihre in seinem
Auftrag begangenen Taten mit der allgemeinen Haftung des Herrn
fiir die Taten seiner Sklaven vergleichbar ist 179).

167) LV VI, 4, 2: Quod si in patrocinio vel obsequio presumtoris retenti, ab
illo hoc facere iussi fuerint, vel cum eo hoc eos fecisse constiterit, solus patro-
nus ad omnem satisfactionem et pene et damni teneatur obnoxius; nam illi
non erunt culpabiles, qui iussa patroni videntur esse conplentes.

168) SCHLESINGER, (s. S. 34, Anm. 67).

169) Vives, (s. S. 5o, Anm. 15), nr. 287: nauiter cede perculsum clintes (sic!)
rapiunt peremtum. examinis (sic!) domu reducitur suis a uernulis humatur.
170) Cf. LV VII, 2, 5 (Wenn der Herr mit seinen Unfreien einen Diebstahl
veriibt): Servus autem ideo erit indemnis, quia domini iubentis obedibit in-
periis. Die Begriindung fiir die Straffreiheit ist die gleiche wie in LV VI, 4, 2.

86



Andere Gesetze zeigen, dafl die Macht einzelner Adligen das Rechts-
wesen zu beeintrichtigen drohte. Es kam vor, dafl eine Prozeflpartei
sich vor Gericht des Schutzes eines Michtigen bediente, um den Rich-
ter zu beeinflussen 177). In einigen Fillen waren die comites nicht im
Stande, ihre Zwangsgewalt gegeniiber Adligen zur Geltung zu bringen.
Wenn eine geschiedene Frau heiratete, ohne dafl ihre Scheidung durch
eine Urkunde oder durch Zeugen zu beweisen war, hatte der Richter
die Eheleute zu trennen. Falls es sich dabei um Vornehme handelte,
»die der Richter nicht zwingen oder trennen kanne, sollte der Sach-
verhalt dem Konig gemeldet werden 172). Wenn aber die Macht eines
Adligen grofler war als die des koniglichen Beauftragten, so war er
faktisch von der Verwaltung eximierti73) und hatte eine konigs-
unmittelbare Stellung. Diese Gesetze lassen den Schlufl zu, dafl nicht
alle Vornehmen ein koénigliches Amt verwalteten 74). Ob umgekehrt

171) LV II, 2, 8: Quicumque habens causam ad maiorem personam se prop-
terea contulerit, ut in iudicio per illius patrocinium adversarium suum possit
obprimere, ipsam causam, de qua agitur .. quasi victus perdat; iudex autem
mox viderit quemcumque potentem in causa cuiuslibet patrocinari, ... Zur
Stelle cf. ZEuMER, Westgothische Gesetzgebung II, (s.S. 46, Anm. 48), p. 90 {.,
der auf spitantike Vorbilder dieses Gesetzes verweist.

172) LV III, 6, 1: Quod si aliter facere quicumque presumserit, mox comes
civitatis vel vicarius aut territorii iudex tale nefas conmissum agnoverit, si
nobiles fuerint fortasse persone, quos iudex distringere aut separare non possit,
nostris id auditibus confestim publicare non differat, . ..

173) Conc. Tolet. III, c. 16, p. 130: hier wurde bestimmt, daff die Grof}-
grundbesitzer das Heidentum auf ihren Giitern auszurotten hatten: Si qui vero
domini extirpare hoc malum a possessione sua neglexerint vel familiae suae
prohibere noluerint, ab episcopo et ipsi a comunione pellantur. Da der
Kanon vorsah, »ut omnis sacerdos in loco suo una cum iudice territorii sacri-
legium memoratum studiose perquirat«, miifite man annehmen, dafi. falls der
index territorii versagt, die nichsthohere weltliche Instanz gegen die Heiden
vorzugehen hitte. Anscheinend waren die Konzilsviter davon iiberzeugt, daf}
nur die Grofigrundbesitzer in der Lage waren, das Heidentum auf ihren Be-
sitzungen zu unterdriicken, nicht aber die k&nigliche Verwaltung. Die iiber-
aus harte Strafe der Exkommunikation fiir widerspenstige Grundbesitzer ist
im Grunde ein Eingestindnis der Ohnmacht.

174) S. S. 51, Anm. 25. Die dort zitierte Quelle zeigt, daff in diesem Fall
nicht alle Vornehmen einen Amtsauftrag hatten.
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auch einfache Freie zu hoheren Amtern gelangten oder ob diese dem
Adel vorbehalten waren, 18t sich mangels Quellen nicht sagen.

Dafl die vornehmen Familien bestrebt waren, sich nach unten ab-
zuschlieflen, zeigt ein weiteres Gesetz, demzufolge ein Waisenmidchen
gegen den Willen ihrer Briider einen gleichstehenden Mann heiraten
konnte, ohne ihrer Erbanspriiche verlustig zu gehen. Ehelichte sie
jedoch einen sozial Tieferstehenden, so verlor sie ihre portio 175). Dafl
es sich bei diesem um einen Mann freien Standes handelte, ergibt sich
daraus, daf Ehen freier Midchen mit Freigelassenen oder Unfreien
gesetzlich verboten waren 176). Neben dem Besitz muf} also auch eine
Familientradition fiir die Zuordnung zur Gruppe der Vornehmen von
Bedeutung gewesen sein. Dem entspricht es, wenn der Autor der Vitae
patrum Emeritensium die vornehme Abstammung des Metropoliten
Masona betont 77) und die edle Herkunft der Westgoten, die sich an
einem Komplott beteiligten, hervorhebt 178). Auch das in der ersten
Hilfte des 7. Jh. entstandene Epitaphium Antoninae spricht von der
vornehmen Abstammung der Mutter der Verstorbenen, die man auf
Grund ihres Namens fiir eine Westgotin halten kdnnte 179). Dafl die
Zugehorigkeit zur Gruppe der Vornehmen nicht ausschlieflich vom
Besitz abhing, ergibt sich aus den wiederholt erwihnten Restitutionen
von Besitzungen, die der K&nig konfisziert hatte: wenn die Enteigneten
ihre Qualitit als Adlige zugleich mit ihrem Besitz verloren hitten
und sie zu einfachen Freien abgesunken wiren, hitte kein Anlaf} fiir
eine Riickgabe bestanden. Daff vornehme Familien auch nach jahr-
zehntelanger Depossedierung ihren Charakter als Adlige zu bewahren

175) LV III, 1, 8:...puella, que...maritum natalibus suis equalem credi-
derit expetendum, tunc integram a fratribus, que ei de parentum hereditate
debetur, percipiat portionem. Quod si. .. illa, honestatis sue oblita, persone
sue non cogitans statum, ad inferiorem forte maritum devenerit, portionem
suam, sive divisam sive non divisam, . ..amittat.

176)0 LV TR 2 5 and TR °

177) S.S. s1, Anm. 26.

178) S.S. 51, Anm. 25.

179) Epitaphium Antoninae, v. 9 f., ed M. C. Diaz vy Diaz, Anecdota
wisigothica I, Salamanca 1958 (= Acta Salmanticensia, Filosofia y Letras
XTI, 2), p. 47: Te claram genitor inlustris, nomine Iustus, / nobilis et genetrix
Veresuinda dedit.
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vermochten, zeigt eine Bestimmung des 13. Konzils von Toledo, der-
zufolge alle, die seit der Regierungszeit Chintilas ihre Giiter auf Grund
politischer Prozesse verloren hatten, ihre Besitzungen zuriickerhalten
sollten, sofern sie sich im Besitz des Fiskus befanden 189). Da zwischen
der Regierung Chintilas, die 639 endete, und dem 13. Toletanum
44 Jahre lagen, mufl die Erinnerung an die vornehme Abstammung
in einzelnen Fillen iiber zwei Generationen bewahrt worden sein.
Selbst infamierende Strafen vermochten nicht immer, dem Adel einer
Familie dauernden Abbruch zu tun, wie das Beispiel des 673 ver-
urteilten Rebellen Paulus und seiner Genossen zeigt, die 683 ihren
alten Status zuriickerhielten 181). Allerdings scheint es, als ob die er-
littenen Strafen im Bewufitsein der Zeitgenossen doch eine gewisse
negative Auswirkung auf die gesellschaftliche Stellung des Betroffenen
hatten, denn 683 wurde ausdriicklich bestimmt, dafl den Kindern der
begnadigten Rebellen, die nach der ehrenriihrigen Bestrafung ihrer
Viter geboren wurden, daraus kein Nachteil erwachsen sollte 182).
Dieser Auflerung mufy die Anschauung zu Grunde liegen, daf} der
Adel blutsmifig vererbt wurde und dafl ein infamierender Strafe
Unterworfener wegen der Minderung seiner Qualitit keine adligen
Kinder zeugen konnte.

Wihrend der zweiten Hilfte der Regierung Leovigilds scheint sich
der Adel mit der kdniglichen Macht abgefunden zu haben. Die Mafi-
nahmen des energischen Herrschers gegen die »autonomen Gebiete«
und gegen die innere Opposition hatten wohl ihr Ziel erreicht.

Sein Sohn schlug hingegen eine eher adelsfreundliche Politik ein.
Zu Beginn seiner Regierung restituierte Reccared »die von seinen Vor-
gingern geraubten und dem Krongut einverleibten« Besitzungen 183).

180) Conc. Tolet. XIII, c. 1, p. 415 f.

181) Ibid., p. 415: ... decernendum nobis occurrit, ut omnes quos scelerata
condam contra gentem et patriam coniuratio Pauli in perfidiam traxit et
titulo testimonii honestioris abegit, ad statum dignitatis pristinae redeant et
nulla deinceps illis ob hoc catena iudici iudicialis obsistat, sed omnes ita gene-
rosae stirpis ac nobilitatis propriae subeant decus ut praeteritae infidelitatis
nullum perferant dedecus.

182) Ibid., p. 415 f. (s. S. 178, Anm. 113).

183) JoHANNES V. BICLARO, a. §87, p. 96: Reccaredus rex aliena a praedeces-
soribus direpta et fisco sociata placabiliter restituit.
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Dabei handelte es sich wohl im Wesentlichen um die von seinem Vater
konfiszierten Giiter 184).

Auf dem 3. Toletanum erschienen die anwesenden westgotischen
Groflen als Reprisentanten ihres Stammes. Neben den einstmals
arianischen Bischdfen legten die »Vornehmen der genms« 6ffentlich
das katholische Glaubensbekenntnis ab 85). Das Symbol von Nicaea
wurde von finf namentlich genannten und zahlreichen nichtgenann-
ten Adligen unterschrieben 86). Da Reccared in seinem tomus erklirte,
dafl die gesamte gens der Goten anwesend sei *87), kann kein Zweifel
an der reprisentativen Funktion der anwesenden Groflen bestehen.
Der Vorgang implizierte die konigliche Anerkennung dieses Sach-
verhaltes.

Reccareds Entgegenkommen wurde vom Adel jedoch nicht hono-
riert. Nach der Konversion Reccareds kam es zu mehreren Aufstinden,
die von vornehmen Goten getragen wurden. In Mérida konspirierten
mehrere Adlige 18%), die comites Granista und Vildigern erhoben sich
in Septimanien '®9). Auch an der Verschworung der Kéniginwitwe
Gosvintha und des arianischen Bischofs Uldida 19°) diirften Vornehme
beteiligt gewesen sein. In allen diesen Fillen erscheinen zwar arianische
Bischofe als Anstifter, und das konfessionelle Motiv der Aufstinde ist
nicht zu iibersehen, doch spielten wohl auch politische Beweggriinde
eine Rolle. Das ergibt sich bereits aus der Uberlegung, dafl durch den
Widerstand das Recht des Konigs, die Religionspolitik zu bestimmen,

184) Isibor, HG 51, p. 288.

185) Conc. Tolet. III, tomus, p. r12: Properet ergo reverentia vestra fidem
hanc nostram canonicis adplicare monumentis, et ab episcopis vel religiosis
aut gentis nostrae primoribus sollerter fidem...audire, ....Ibid., p. 118:
Tunc episcopi omnes una cum clericis suis primoresque gentis Gothicae pari
consensione dixerunt: ...

186) Ibid., p. 123: Similiter et omnes seniores Gothorum subcribserunt.

187) Ibid., p. 110: Adest enim omnis gens Gothorum inclyta et fere omnium
gentium genuina virilitate opinata, . ..

188) Virae PaTrum EMERIT. V, 10, 1 f., p. 232.

189) Ibid., V, 12, 2, p. 244 f.

190) JOHANNES V. BICLARO, a. §89, p. 96.
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bestritten wurde. Moglicherweise rechtfertigten die arianischen Bischofe
die Aufstinde mit dem Hinweis, dafl durch die Konversion die Legi-
timitdt der Herrschaft Reccareds in Zweifel gezogen werden konne 197).
Auch die Vertreibung von Reccareds Sohn Liuva II. durch Witterich,
einen der Verschworer von Mérida, deutet auf alte politische Gegen-
sitze. Hingegen lift der Bericht des Johannes von Biclaro iiber den
Aufstand des dux Argimund nicht erkennen, ob hier nur ein Ehr-
geiziger die Herrschaft erstrebte oder ob es sich um eine Bewegung
gegen die Machtstellung des Konigtums handelte 192).

Diese Ereignisse zeigen, dafl Leovigild den Widerstand des Adels
zwar zeitweise unterdriickt, aber keinesfalls gebrochen hatte. Auch
die versdhnliche Haltung Reccareds hatte zu keinem Ausgleich gefiihrt.

7. DIE RUCKKEHR ZUR
WAHLMONARCHIE (603-642)

Die von Leovigild begriindete Dynastie hatte keinen Bestand. Rec-
careds Sohn, Liuva II., von dem wir nicht wissen, ob er noch zu Leb-
zeiten des Vaters zum Mitregenten erhoben wurde oder ob nach
dem Tode Reccareds eine Wahl stattfand, fiel 603 einer Verschworung
zum Opfer 1). Da Isidor den Herrschaftsantritt Witterichs als »tyran-
nisch« bezeichnet 2), scheint er das Konigtum nicht durch Wahl, sondern
durch seine erfolgreiche Rebellion erlangt zu haben. Witterichs Herr-
schaft mufl auf Widerstand gestoflen sein, denn der comes Bulgar be-
klagte sich spiter bitter iiber Giiterkonfiskationen und die Haft, die
der Konig iiber ihn verhingt hatte 3). Schliefflich bereitete 610 eine
Verschworung, deren Mitglieder zwar namentlich nicht bekannt sind,

191) So SCHAFERDIEK, (s. S. 60, Anm. 28), p. 204.

192) JOHANNES V. BICLARO, a. §90, p. 99. Die dort erwihnten soci: des Ar-
gimund diirften Adlige gewesen sein.

1) Istbor, HG §7, p. 290: ... Wittericus sumpta tyrannide ...Ibid., 58,
p. 291: ... Wittericus regnum, quod vivente illo (scil. Livvane) invaserat,
vindicat. . .

2) Cf. J. ORLANDIS, (s. S. 60, Anm. 28), p. 10.

3) Epp. Visig. 14-15, MGH Epp. I11, pp. 681 ff.
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die aber in den h&chsten Kreisen zu suchen sind, seiner Regierung ein
Ende4). Sein Nachfolger wurde Gundemar, von dem wir ebenfalls
nicht wissen, ob er gewihlt wurde 5). Fiir seinen Nachfolger Sisebut
macht die Ausdrucksweise Isidors eine Wahl wahrscheinlich ¢). Thm
folgte fiir wenige Tage sein noch im Kindesalter stehender Sohn Rec-
cared II.7), von dem wir nicht wissen, ob er durch Wahl oder — was
wegen seiner Minderjihrigkeit wahrscheinlicher ist — durch Ernennung
zum Mitregenten zu Lebzeiten des Vaters zur Herrschaft gelangte.
Diese Vermutung 8) findet eine Stiitze in der westgotischen Konigs-
liste, die Reccared II. eine Regierungszeit von einem Jahr, zwei Mo-
naten und 1o Tagen zuschreibt 9); der Widerspruch zwischen dieser
recht prazisen Nachricht und den Angaben Isidors liefRe sich nur dann
l6sen, wenn man annimmt, dafl der grofite Teil der von der Konigs-
liste Reccared II. zugeschriebenen Regierungszeit auf die gemeinsame
Regierung mit seinem Vater entfillt. Sisebut hatte also versucht, eine
Dynastie zu begriinden.

Ein Gesetz Sisebuts, das den Juden den Besitz christlicher Sklaven
untersagte, erwahnt erstmals eine Einrichtung, die in den folgenden
Jahrzehnten eine grofle Bedeutung erlangen sollte: das officium
palatinum ). Diese Institution — oder vielmehr ihre Mitglieder —

4) Isipor, HG §8, p. 291: inter epulas enim prandii coniuratione quorundam
suorum est interfectus. Die Tater sind demnach in Hofkreisen zu suchen.

5) Isibor, HG 59, p. 291: . . . Gundemarus post Vittericum regnat.

6) Isbor, HG 60, p. 291:...Sisebutus post Gundemarum regali fastigio
evocatur, . . .

7) Ibid., 61, p. 292: .. . relicto Recaredo filio parvulo, qui post patris obitum

princeps paucorum dierum morte interveniente habetur.

8) Sie wurde bereits vom mittelalterlichen Chronisten Lucas von Tuy ge-
duflert: M. TorrEs LOPEZ, in: (s. S. 8, Anm. 13), p. 115, der jedoch die Nach-
richt der Konigsliste nicht in Betracht ziecht und das geringe Alter ReccaredsII.
als Argument gegen eine Erhebung zum Mitregenten wertet. Demgegeniiber
hatte bereits K. ZEUMER (s. S. §5, Anm. 1), p. 425 eine Erhebung Recca-
reds IT. zum Mitherrscher zu Lebzeiten Sisebuts angenommen.

9) Laterculus reg. Visig.,, MGH AA XIII, p. 467.

10) LV XII, 2, 14: Ob hoc hac in perpetuum valitura lege sanccimus adque
omni cum palatino officio futuris temporibus instituentes decernimus: . . .
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hatten in einer nicht niher bezeichneten Weise bei dem Erlaf des
Gesetzes mitgewirkt, wobei man an einen Konsens denken m&chte.
Das officium palatinum umschlofl, wie C. Sinchez Albornoz fest-
stellte, alle diejenigen Vornehmen, die Funktionen am westgotischen
Hof, der aula regia, erfiillten *1). Dieser Forscher vermutete auf Grund
einer Nachricht Julians von Toledo *2), dafl zumindest im letzten
Drittel des 7. Jh. ein Unterschied zwischen den primates, primi,
optimates und maiores palatii einerseits und den illustres viri de officio
palatino andererseits bestand, wobei die Letztgenannten Hofdmter
innehatten; er stiitzt diese Theorie mit den Unterschriften der seniores
palatii beziehungsweise der seniores aulae regiae unter die Akten des
12. und des 16. Toletanum, ohne daf sie sich dort als Inhaber eines
Hofamtes bezeichnen 13). Demgegeniiber mufl darauf hingewiesen wer-
den, dafl mehrere derjenigen, die die Akten des 12. Toletanum unter-
schrieben, auch die des 13. Konzils von Toledo unterzeichneten, wobei
diesmal die Hofimter in der Unterschrift genannt werden 4). Ein
dhnlicher Vergleich ist fiir die Unterschriften des 16. Toletanum des-
halb nicht moglich, weil die Akten des 17. Toletanum ohne Unter-
schriften iiberliefert sind und weil die vornehmen Laien auf dem
15. Toletanum nur mit dem comes-Titel unterschrieben, ohne anzu-
geben, ob damit ein Hofamt verbunden war. Daf einige von ihnen
Hofdmter inngehabt haben miissen, zeigt das Beispiel des Vitulus,

11) C. SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 15, Anm. 29), pp. 122 ff. Cf. VALDEA-
VELLANO, (s. S. 7, Anm. 8), pp. 196 ff. Ders. (s. S. 7, Anm. 8, Hist. de Esp.),
posIzf

12) SU'S. 162, Anm. 42.

13) SANCHEZ ALBORNOZ, Op. cit., p. 124. lhm folgte Valdeavellano, In-
stituciones (s. S. 7, Anm. 8), p. 197.

14) Conc. Tolet. XII, p. 402 f. Conc. Tolet. XIII, p. 434 f.

Recaredus similiter ss. Recharedus comes scanciarum et dux

Ostrulfus similiter ss. Ostrulfus comes haec instituta ubi
interfui annuens subscripsi

Salamirus similiter ss. Salamirus comes scanciarum similiter

Siverianus similiter ss. Siverinus comes spartariorum similiter

Vitulus similiter ss. Vitulus comes patrimonii similiter

Edeliubus similiter ss. Adeliubus comes scanciarum similiter

Ataulfus similiter ss. Ataulfus comes cubiculiororum similiter
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der auf dem 13. und dem 16. Toletanum als comes patrimonii er-
scheint, wihrend er die Akten des 15. Toletanum nur als comes ohne
nihere Angabe seiner Funktion unterzeichnete. Es hat den Anschein,
als ob es fiir die Nennung oder Auslassung der Titel keine feste Regel
gegeben hat, so dafl man hieraus keine weitreichenden Schliisse ziehen
kann.

Der Deutung, die C. Sidnchez Albornoz der Nachricht Julians von
Toledo gibt, vermdgen wir nicht zuzustimmen; es hat den Anschein,
als ob das officium palatinum hier den zusammenfassenden Ober-
begriff fiir die beiden vorher genannten Gruppen der seniores palatii
und der garding: bilde. Das officium palatinum umfafite wohl alle
diejenigen Vornehmen, die in einem besonderen Treueverhiltnis zum
Konig standen und die sich vorzugsweise am Hof aufhielten.

Die Selbstverstindlichkeit der Erwahnung des officium palatinum
im Gesetz Sisebuts deutet darauf hin, daf} diese Einrichtung damals
allgemein bekannt war und wohl schon einige Zeit bestanden hatte.
C. Sénchez Albornoz vermutete, dafl es unter Leovigild geschaffen
worden sei 15), doch vermdgen die Quellen, die er hierfiir anfiihre, einer
Nachpriifung nicht standzuhalten. Wenn er meint, dafl Venantius
Fortunatus von proceres famuli sprach, also von (am Hof) dienenden
Adligen, so hat er den Text mifiverstanden. Beide Begriffe stehen
unabhingig nebeneinander: die Abreise der Galsvintha ins Franken-
reich wird nicht von dienenden Adligen, sondern von Vornehmen und
Dienern beweint 16). Auch die Bezeichnung des cubicularius und dux
Argimund als famulus Reccareds7) besagt nichts fiir das Bestehen
eines officium palatinum. Als Hinweis konnte das Bestehen der Hof-
dmter zur Zeit Leovigilds gelten 8), doch bestanden zumindest einige von
ihnen in noch fritherer Zeit, ohne daff man deshalb auf ein officium

15) C. SAncuEz ALBorRNOZ, El aula regia y las asambleas politicas de los
Godos, Cuadernos de Historia de Espafia §, 1946, p. 27. Ebenso Valdeavel-
lano, (s. S. 7, Anm. 8), Instituciones, p. 197.

16) VENANTIUS FORTUNATUS, carmen VI, c. 83, MGH AA IV, p. 138: tum
proceres famuli domus urbs, rex ipse remugit, . ..

17) SANCHEZ ALBORNOZ, Op. Cit., p. 26. Text: (s. S. 80, Anm. 141).

18)FSSS 67 T
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palatinum schliefen kann. Es ist auch recht fraglich, ob man selbst fiir
die Zeit, in der alle Hofimter bestanden, die Existenz eines officium
palatinum vermuten kann, da diese Einrichtung weitaus mehr war
als eine Zusammenfassung der Hofamter.

Entscheidend ist die Mitwirkung des officium palatinum bei der
Gesetzgebung, wie sie das Gesetz Sisebuts bezeugt. Hier ist der Be-
ginn einer Entwicklung, die fiir das Verhiltnis von Konig und Adel
im 7. Jh. von grofiter Bedeutung werden sollte.

Den gleichen Weg, den Sisebut zur Sicherung seiner Nachfolge be-
schritten hatte, ging auch Reccareds II. Nachfolger Suinthila 19), der
seinen Sohn Ricimer zum Mitregenten erhob 20). Es ist bemerkenswert,
dafl die Ausdrucksweise Isidors von Sevilla, der diesen Schritt bil-
ligte 21), derjenigen des Johannes von Biclaro anlifilich des Berichtes
iiber die Erhebung Hermenegilds und Reccareds zu Mitregenten Leovi-
gilds stark dhnelt 22). Man wird daraus zu folgern haben, daf es sich
in beiden Fillen um staatsrechtlich gleichartige Akte handelte.

Auch Suinthila mifflang die Griindung einer Dynastie. Seine Regie-
rung fand 632 ein gewaltsames Ende, als sich Sisenand mit frankischer
Unterstiitzung gegen ihn erhob. Als beide Heere bei Zaragoza zusam-
mentrafen, wurde Suinthila von den Seinen verlassen; selbst sein Bru-
der Geila wandte sich von ihm ab 23). Suinthila sah sich gezwungen,

19) Eine Wahl Suinthilas ist nicht bezeugt. Isipor, HG 62, p. 292: ... Suin-
thila ... regni suscepit sceptra...(...)...postquam...apicem fastigii re-
galis conscendit ... M. TorRrES LOPEz, (s. S. 8, Anm. 13), p. 11§ vermutet
eine Wahl.

20) Isibor, HG 65, p. 293: Huius filius Riccimirus in consortio regni adsump-
tus pari cum patre solio conlaetatur . .. pro quo exorandus est caeli atque hu-
mani generis rector, ut sicut extat consensu patrio socius, ita post longaevum
parentis imperium sit et regni successione dignissimus.

21) J. OrRLANDIS, La iglesia visigoda y la sucesién al trono, Estudios Visigbti-
cos I, Rom-Madrid 1956, p. 46 f.

22) Istbor, HG 65, p. 293:... Riccimirus in consortio regni adsumptus. ..
JoHANNEs v. BICLARO, a. §73, p. 83: Liuuigildus. .. filios suos. .. consortes
regni facit.

23) FREDEGAR IV, c. 73, MGH SS rer. Merov. II, p. 157 f. Geila: Conc. Tolet.
IV, ¢ 755 P2 21
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auf das Konigtum in aller Form Verzicht zu leisten 24). Die Verlassung
des Konigs zeigt, daf} es sich um eine weitverbreitete Adelsverschw-
rung gehandelt haben muf}, deren Motive allerdings nur unklar zu
erkennen sind. Das 4. Toletanum begriindete den Thronverlust Suin-
thilas allgemein mit dessen Freveln und Missetaten, wobei jedoch im
Einzelnen nur von ungerechter Beraubung der Armen die Rede ist 25).
Es bedarf jedoch keiner niheren Begriindung, dafl die Angehorigen der
sozialen Unterschicht viel zu arm waren, um ein lohnendes Objekt
fiir ungerechte Bedriickungen zu sein; iiberdies bezeugt Isidor von
Sevilla ausdriicklich, das Suinthila gegeniiber den Armen freigebig
war 26). Berlicksichtigt man die Nachricht Pseudo-Fredegars, derzufolge
Suinthila gegeniiber den Seinen ungerecht und den Groflen verhafit
gewesen sei 27), so liegt der Schlufl nahe, dafl die vom Konig geschi-
digten miseri in Wahrheit Adlige waren. Demnach diirfte Suinthila
aus Griinden, die unbekanntbleiben, eine antiaristokratische Politik ver-
folgt haben, die sich einerseits in der Umgehung des Wahlrechtes durch
die Ernennung seines Sohnes zum Mitregenten, andererseits in Giiter-
konfiskationen duflerte und die schlieflich zu seinem Sturz fiihrte 28).
Die Niederlage des Konigs bedeutete somit einen Sieg des Adels.

24) Conc. Tolet. IV, c. 75, p. 221: De Suintilane vero qui scelera propria
metuens se ipsum regno privavit et potestatis fascibus exuit . . .

25) Ibid.:... a possessione rerum quas de miserorum sumtibus hauserant
maneant alieni . . . Es ist von der Familie Suinthilas die Rede.

26) Isipor, HG 64, p. 293: ... circa omnes munificentia, largus erga indigen-
tes et inopes, misericordia satis promptus, ita ut non solum princeps popu-
lorum, sed etiam pater pauperum vocari sit dignus.

27) FreDEGAR IV, c. 73, MGH SS rer. Merov. II, p. 157: . .. cum essit Sintela
nimium inicus et cum omnibus regni sui primatibus odium incurrerit, . . .

28) ORLANDIS, (s. S. 31, Anm. §5), p. 86 sieht in der Erhebung Ricimers zum
Mitregenten den Hauptgrund fiir die Rebellion. Auch SANCHEZ-ALBORNOZ
(s. S. 61, Anm. 34), p. 82 meint, dafl der Aufstand das Ziel verfolgt habe,
den Wahlcharakter der Monarchie wiederherzustellen. Nach den vorstehen-
den Ausfithrungen mé&chten wir die Adelsopposition in erster Linie auf die
Verfolgung des Adels durch Suinthila zuriickfiihren. Die Opposition lief8 sich
wohl kaum von abstrakten staatsrechtlichen Erwigungen leiten. v. PFLUGK-
HARTTUNG, (s. S. 6, Anm. 3), p. 190 sicht ebenfalls im Adel den Haupt-
feind Suinthilas, doch ist eine Ansicht, dafl sich der Konig auf die »Gemein-
freien« gestiitzt habe, unbeweisbar.
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Die theoretische Begriindung fiir die Absetzung Suinthilas, die das
4. Toletanum gab, entsprach den Auffassungen Isidors von Sevilla.
Das Konzil stellte die Vorginge so dar, als habe der Kénig selbst aus
Reue iiber seine Vergehen abgedankt29). Die isidorianische Ansicht,
derzufolge das Volk auch gegeniiber einem ungerechten Herrscher kein
Absetzungsrecht habe 39) (s. S. ror1 f.), ist hier sichtbar. Auch die Be-
rufung auf die Siinden des Herrschers entspricht dem Gedankengut
des Sevillaners: »Das Konigtum wird durch rechtmifiges Handeln
erhalten, durch Siindigen geht es verloren« 31). Indem Suinthila unter-
stellt wurde, vom rechten Weg des Herrschers abgewichen zu sein, er-
hielt man ein im Sinne der isidorianischen Staatsvorstellungen stichhal-
tiges Argument fiir die Anerkennung des neuen Konigs.

Sofort nach der Abdankung Suinthilas kam es — noch in Zaragoza —
zur Wahl des siegreichen Pritendenten 32). Die neuen politischen Ver-
hiltnisse kamen in den Beratungen des 4. Toletanum, das 633 unter
dem Vorsitz Isidors von Sevilla zusammentrat, zum Ausdruck. Bereits
der Prolog weist dem Konig eine im Verhiltnis zum 3. Toletanum be-
scheidene Stellung zu. Das Konzil versammelte sich »aus Liebe zu
Christus und aus Fiirsorge fiir den Konig« 33). Der koniglichen Ge-
nehmigung zum Zusammentritt der Synode wird nicht gedacht; auch
ein tomus wird nicht erwihnt, und nur ein allgemeiner Hinweis er-
innert an den Einflufl des Herrschers auf die Beratungsgegenstinde.
Sisenand warf sich vor den Konzilsvitern zu Boden und erflehte unter

29) Conc. Tolet. IV, c. 75, p. 221 (s. S. 9, Anm. 17). Cf. ORLANDIS, (s. S. 95,
Anm. 21), p. 48.

30) Ewig, (s. S. 67, Anm. 69), p. 32.

31) Istbor, Etym. IX, 3, 4: Recte igitur faciendo regis nomen tenetur, pec-
cando amittitur. Auf das isidorianische Gedankengut bei der Begriindung der
Absetzung Suinthilas wies R. MENENDEZ PIDAL, (s. S. 8, Anm. r3), p. XL
hin.

32) FREDEGAR IV, c. 73, p. 158: ibique omnes Goti de regnum Spaniae Sise-
nandum sublimant in regnum.

33) Conc. Tolet. IV, p. 186: Dum studio amoris Christi ac diligentia...
Sisenandi regis. .. convenissemus, ut eius imperiis atque iussis conmunis a
nobis agitaretur de quibusdam ecclesiae disciplinis tractatus, . . .
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Trinen ihr Gebet 34). In einer Rede schlug er der Versammlung vor,
innerkirchliche Miflstinde zu beseitigen. In der Tat beschiftigten sich
74 Kanones mit kirchlichen Fragen; erst der letzte und umfangreichste
Kanon befaflt sich mit einem zentralen Problem der staatlichen Sphire:
der Konigswahl. Daf} sich eine Kirchenversammlung mit dieser Frage
befafite, 1afit sich mit der damaligen politischen Situation erkliren:
Sisenand fiihlte seine Herrschaft bedroht, denn der Treubruch von
Suinthilas Bruder Geila, der vermutlich einen Aufstand angezettelt
hatte, wird ausdriicklich erwihnt 35). Vielleicht fillt auch die nur durch
zwei Miinzen bekannte Rebellion des Iudila in jene Jahre 3¢). Das Be-
streben, die errungene Macht zu sichern, diirfte Sisenand zur Einbe-
rufung des Konzils bewogen haben 37). Die Kirche entsprach diesem
Wunsch, doch zeigt der Konigswahlkanon deutliche Spuren einer kirch-
lichen Konigsidee. Die absolute Giiltigkeit des dem Herrscher ge-
leisteten Eides wurde betont, Meineidige und Verschworer gegen Leben
und Herrschaft des Konigs sollten der Exkommunikation verfallen 3%).
Gleichzeitig stellte das Konzil Normen auf, die Wahl und Amtsfithrung
des Konigs regeln sollten. Das Wahlrecht stand den Vornehmen und
den Bischofen zu39). C. Sinchez Albornoz sah in der Mitwirkung der
Bischofe bei der Wahl das Ergebnis eines Kompromisses zwischen der

34) Ibid.

3'5)" Gonc: Tolet. IV, ic.i75, p. 221.

36) MiLEs, (s. S. 60, Anm. 28), p. 30 mochte Iudila mit Geila gleichsetzen,
was jedoch auf sprachliche Schwierigkeiten stofit. Auf Grund des Stils der
Miinzen ist die Rebellion Tudilas in die Zeit Suinthilas oder Sisenands zu
datieren (ibid.). Miinzen: ibid. nr. 278-279, p. 321.

37) J. M. LACARRA, La iglesia visigoda en el siglo VII, Atti della VII. Setti-
mana di Studio . .., Le chiese nei regni dell’Europa occidentale e i loro rap-
porti con Roma sino all’8oo, Spoleto 1959, publ. Spoleto 1960, p. 359 f.
ORLANDIS, (s. S. 95, Anm. 21), p. 47 f.

38) Conc. Tolet. IV, c. 75, pp. 218 ff. Die feierliche Verfluchung aller kiinf-
tigen Usurpatoren wurde dreimal wiederholt.

39) Ibid., p. 218:...defuncto in pace principe primates totius gentis cum
sacerdotibus successorem regni concilio conmuni constituant, ... W. SCHUCKING,
Der Regierungsantritt, 1899, p. 58 hilt die sacerdotes fiir Priester und glaubt
deshalb, daf sie an der Konigswahl beteiligt waren. Diese Ansicht ist duflerst
unwahrscheinlich; mit sacerdotes sind sicherlich nur die Bischofe gemeint.
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weltlichen und der geistlichen Fiithrungsschicht; die Kirche habe die
Usurpation Sisenands legalisiert und sich dafiir das Mitwirkungsrecht
bei kiinftigen Konigserhebungen gesichert 4°), obwohl sie keine tiber-
zcugte Anhingerin des Wahlprinzips gewesen sei4!). Ob die Beteili-
gung der Bischofe tatsichlich eine Neuerung darstellt, ist deshalb
schwer zu beurteilen, weil die voraufgegangenen Wahlen unbekannt
sind. In arianischer Zeit ist eine Teilnahme der Bischofe dieses Glau-
bens nicht bezeugt. Eine Beteiligung der katholischen Bischéfe kommt
erst von §89 an in Betracht. Deshalb ist eine Teilnahme des Episkopates
erst seit der Erhebung Gundemars moglich. Die eminente Stellung, die
die katholische Kirche seit der Konversion der Westgoten innehatte,
158t die Vermutung als begriindet erscheinen, dafl die Bischéfe schon
vor 632 bei Konigswahlen mitwirkten. Durch die Aufnahme in die
Konzilsakten wurde das aktive Wahlrecht des Episkopates sanktio-
niert. Das Streben des hohen Klerus nach politischem Einflufl wird hier
deutlich.

Die Konzilsviter versuchten, dem Konigtum Schranken zu setzen.
Neben allgemeinen ethischen Erwigungen und dem Wunsch nach mil-
der und gerechter Regierung steht die Forderung, der Herrscher diirfe
bei Prozessen um Leib und Leben nicht allein richten 42); in derartigen
Fillen sollte der Konig andere Richter hinzuziehen. Die Verhandlung
sollte 6ffentlich gefithrt werden. Damit erfuhr die konigliche Macht
eine entscheidende Einschrinkung zu Gunsten der Vornehmen, die
in erster Linie als Nutzniefler dieser Bestimmung in Betracht kommen.
Es handelt sich um einen Vorliufer des sog. westgotischen habeas-
corpus-Gesetzes (s.S. 178 f.). Man darf jedoch nicht {ibersehen, daf hier
nur moglichen Willkiirakten gesteuert werden sollte. Die Bestim-
mung dirfte vor allem fiir politische Prozesse gedacht gewesen sein,
in denen der Konig, wenn er als Richter auftrat, zugleich Partei war.
Herrscher, die diesen Kanon nicht beachteten, die eine harte und unge-

40) SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 61, Anm. 34), p. 86 f.

41) Ibid., p. 88. Im wesentlichen zustimmend duflerte sich OrLANDIS, (5. S. 95,
Anm. 21), p. 53 f.

42) Conc. Tolet. IV, c. 75, p. 220: ...ne quisquam vestrum solus in causis
capitum aut rerum sententiam ferat, sed consensu publico cum rectoribus ex
iudicio manifesto delinquentium culpa patescat, . . . .
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rechte Herrschaft ausiibten, wurden mit dem Anathem bedroht 43).
Das Bestreben der Kirche wird deutlich, einerseits Unruhen und Usur-
pationen, die zu Biirgerkriegen fithren konnten, zu verhindern und so
das Ko6nigtum zu stirken 44), andererseits dem Konig ethische Schran-
ken zu setzen, ihn an das Recht zu binden und den Amtscharakter
seiner Herrschaft zu betonen. Die Drohung mit dem Anathem zeigt,
dafl der Episkopat grundsitzlich beanspruchte, die Handlungen des
Konigs zu beurteilen und gegebenenfalls gegen ihn mit den ihm zur
Verfligung stehenden geistlichen Mitteln einzuschreiten. Der Herr-
scher galt den Konzilsvitern als Diener Gottes 45), der ihm die Herr-
schaft tiber sein Volk anvertraut hatte 46). Der Gedanke an die gottliche
Herkunft der koniglichen Herrschaft ist zweifellos kirchlichen Ur-
sprungs. Das 4. Toletanum gab dieser Idee eine Wendung, die die
konigliche Macht insofern einschrinkte, als die aus dem gottlichen
Amtsauftrag resultierenden Pflichten betont wurden.

Die politische Stellung der Vornehmen wurde von dem Konzil
anerkannt; das beweist die Erwihnung des Konigswahlrechtes der
primates. Die dreifache Verfluchung kiinftiger Usurpatoren wurde vom
gesamten clerus und populus bekriftigt 7). Da jedoch an der Sitzung
aufler den Geistlichen nur vornehme Laien aus der Umgebung
Sisenands teilnahmen 48), miissen diese als Reprisentanten des Volkes
gegolten haben. Allerdings hatte das Konzil zuvor mit Erfolg ver-

43) Ibid., p. 220 f.: Ut si qui ex eis contra reverentiam legum superba domi-
natione et fastu regio in flagitiis et facinore sive cupiditate crudelissimam
potestatem in populis exercuerit, anathematis sententia a Christo domino
condemnetur, et habeat a Deo separationem atque iudicium propter quod
praesumserit prava agere et in perniciem regnum convertere.

44) Ibid., p. 217:...postrema nobis cunctis sacerdotibus sententia est pro
robore nostrorum regum et stabilitate gentis Gothorum pontificale ultimum
sub Deo iudice ferre decretum: ...

45) Ibid., p. 186: ... post haec antefato ministro eius (scil. Dei) excellentis-
simo et glorioso regi, . . .
46) Ibid., c. 75, p. 220: ...deposcimus, ut moderati et mites erga subiectos

existentes cum iustitia et pietate populos a Deo vobis creditos regatis, . . .

47) Ibid.: Ab universo clero vel populo dictum est: ...

48) Ibid., Prol., p. 186:...tali pro merito fidei suae cum magnificentissimis
et nobilissimis viris ingressus (scil. rex) ...
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sucht, sich hier einen beherrschenden Einfluf} zu sichern, indem es sich
das Recht vorbehielt, die Laien auszuwihlen 49).

Da Sisenand augenscheinlich der Hilfe der Kirche bedurfte, ver-
suchte das Konzil, die kirchliche Autonomie gegeniiber dem Herrscher
zu stirken. Wihrend die Westgotenkonige bis dahin faktisch das Recht
hatten, bei Vakanzen Bischife einzusetzen 5¢), wurde nunmehr fest-
gelegt, daf nur derjenige zum Bischof erhoben werden diirfe, der von
Klerus und Volk seiner Gemeinde zu diesem Amt erwihlt worden sei,
wobei dem Metropoliten und den Bischdfen ein Approbationsrecht
zustand 51). Rechte des Konigs werden nicht erwihnt.

Die Akten des 4. Toletanum unterschrieb an erster Stelle Isidor von
Sevilla, der fiihrende Kopf der Versammlung 52). Man mochte auch
im Konigswahlkanon seine Vorstellungen erkennen 53), dessen Bestim-
mungen ein ausgewogenes System bilden, das von den bestehenden
Verhiltnissen ausging und die politischen Krifte an bestimmte Regeln
binden wollte. Das gilt sowohl vom Adel als auch vom Konig. Nach
den Vorstellungen Isidors hatte der Kénig seinen Platz in der Kirche,
nicht aber iiber ihr 54). Er hatte die Aufgabe, die Kirche zu schiitzen.
Wie E. Ewig feststellte, verschob Isidor im Gegensatz zu Gelasius den
Schwerpunkt von der Schutzpflicht her »stark nach der Seite des Ko-
nigtums« 55). Da Isidor das Konigtum als eine von Gott verliehene
Wiirde betrachtete, gelangte er zu einer »Objektivierung der Konigs-
macht zum Konigsamt« 56), Als Stellvertreter Gottes auf Erden hatte

49) Ibid,, c. 4, p. 189: deinde ingrediantur laici qui electioni concilii interesse
meruerint. Unbeweisbar ist die Ansicht von E. MacnNiN, L’église wisigothique
au VIle siécle, Paris 1912, p. 59 f., daf in Wahrheit der Kénig die Auswahl
der am Konzil teilnehmenden Laien vorgenommen habe. Die augenscheinliche
Schwiche Sisenands spricht dagegen.

s0) Ep. Visig. 7, p. 668 f.

51) Conc. Tolet. IV, c. 19, p. 199: Sed nec ille deinceps sacerdos erit, quem
nec clerus, nec populus propriae civitatis elegit, vel auctoritas metropolitani
vel provincialium sacerdotum assensio exquisivit.

52) R. MENENDEZ PIDAL, (s. S. 8, Anm. 13), p. XLI.

53) Ewig, (s. S. 67, Anm. 69), p. 34.

54) Ibid., p. 31 £.

s5) Ibid., p. 31.

56) Ibid., p. 33.

I0I



der Herrscher das Recht, Gehorsam fiir seine Befehle zu verlangen 7).
Den Mifibrauch der Gewalt konnte nur Gott strafen s3).

Der 75. Kanon des 4. Toletanum ist die erste eigenstindige Mani-
festation der kirchlichen Anschauungen vom westgotischen Konigtum
und von der Verfassung des Reiches, wobei Konigtum und Adel durch
Bindung an religios-ethische Normen domestiziert werden sollten.

Sisenands Herrschaft scheint bis zu seinem Tode keinen ernsthaften
Erschiitterungen ausgesetzt gewesen zu sein. Sein Nachfolger Chintila,
der 636 den Thron bestieg, ohne dafl Einzelheiten seiner Erhebung be-
kannt wiren, berief im ersten Jahr seiner Regierung eine Reichssynode
nach Toledo ein, die sich fast ausschliefflich mit politischen Fragen be-
fafite: von ihren neun Kanones hat nur einer, der die Einrichtung einer
liturgischen Feier vorsah, keine Beziehung zu weltlichen Angelegen-
heiten. Im Vordergrund der Beratungen stand das Bestreben, den
Konig und seine Familie zu schiitzen. Wer zu Lebzeiten eines Herr-
schers Absprachen iiber kiinftige Wahlen zu treffen versuchte, verfiel
der Exkommunikation 59). Der Sicherung der Herrschaft eines recht-
miflig Gewihlten diente das Verbot, dem Konig zu fluchen 6°). An-
scheinend fiirchtete Chintila, daf} seine Familie nach seinem Tode unter
dem Vorwand, sich an Reichsgut bereichert zu haben, ihren Allodial-
besitz verlieren konne. Das Konzil untersagte, die Mitglieder der
koniglichen Familie nach dem Tode eines Herrschers ihrer Giiter zu
berauben 61). Auf Grund spiterer Konzilsbeschliisse konnte man ver-
muten, dafl ein Herrscher seine Familie durch Vergabungen von Reichs-
gut begiinstigt hatte und daf} es diese Schenkungen waren, die von
einem Nachfolger angefochten werden konnten. Wo hier das Recht
lag und wo Unrecht, lifit sich nicht mehr ausmachen. Bedeutsam war
die hier implicite ausgesprochene Vorstellung, dafl Reichsgut und Pri-

s7) A.K. ZiecLEr, Church and State in Visigothic Spain, Diss., Catholic
University of America, Washington D. C. 1930, p. 95.

§8) H. MEssMER, Hispania-Idee und Gotenmythos, Ziirich 1960, p. 119.

59) Conc. Tolet. V, c. 4, p. 228.

60) Ibid, c. s, p. 229.

61) Ibid: c. 2, p- 227if
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vatgut der Konigsfamilie rechtlich scharf zu trennen seien; zweifellos
handelte es sich um eine Konsequenz des christlichen Amtsgedankens.

Wenn das Konigtum als Amt aufgefaflt wurde, so war es nur folge-
richtig, wenn die Konzilsviter bestimmten, dafl Schenkungen, die ein
Herrscher seinen Getreuen gemacht hatte, von seinen Nachfolgern
nicht widerrufen werden sollten 62). Bei den fideles, deren Interessen
geschiitzt werden sollten, handelte es sich um Vornehme, die zum
Konig in einem besonderen Treueverhiltnis standen, das hochstwahr-
scheinlich gefolgschaftlicher Art war. Diese Bindung hatte bisher aus-
schlieflich personlichen Charakter getragen, da sie mit dem Tode des
Konigs als beendet angesehen werden konnte. Nunmehr sollte sie
institutionalisiert werden. Die fideles galten den Konzilsvatern nicht
nur als Gefolgsleute des jeweiligen Herrschers, sondern als Getreue,
die in einer besonderen Beziehung zum Ko&nigtum standen. Dafl diese
Bestimmung die Handlungsfreiheit des Kénigs einschrinkte, da er alle
Schenkungen, die sein Vorginger seinen fideles gemacht hatte, aner-
kennen mufite, liegt auf der Hand.

Den Einfluf vornehmer Laien auf die Beschliisse der Synode zeigt
auch der Kénigswahlkanon. Das Konzil bestimmte, daff das Kénigtum
nur durch Wahl zu erlangen und dafl diese hochste Wiirde den Vor-
nehmen vorbehalten sei 63). Die Neuerung gegeniiber dem 4. Toletanum
liegt in der Beschrinkung des passiven Wahlrechts auf die Adligen.

Schlieflich bestimmte das Konzil, dafl auf jeder kiinftigen Synode
der 75. Kanon des 4. Toletanum verlesen werden sollte, damit die
darin enthaltenen Bestimmungen zum Schutz des Herrschers nicht in
Vergessenheit gerieten 64). Der Konig erhielt ein Begnadigungsrecht

62) Ibid., c. 6, p. 229: Ut quisquis supprestis principum extiterit iuste in
rebus profligatis aut largitate principis adquisitis nullam debeat habere iactu-
ram; nam si licenter et iniuste fidelium perturbentur mentes, ...exemplis
enim ceteri provocantur ad fidem, quum fideles non fraudantur mercede. Zur
Stelle cf. SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 15, Anm. 29), pp. 49 ff.

63) Ibid., c. 3, p. 228: ... quapropter quoniam inconsiderate quorumdam
mentes et se minime capientes, quos nec origo ornat nec virtus decorat, pas-
sim putant licenterque ad regiae potestatis pervenire fastigia ... Ut quisquis
talia meditatus fuerit, quem nec electio omnium provehit nec Gothicae gen-
tis nobilitas ad hunc honoris apicem trahit, . . .

64) Ibid., c. 7, p. 229.
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fiir diejenigen Fille, in denen jemand gegen die Beschliisse des 5. Tole-
tanum verstoflen hatte 65).

Das 5. Toletanum bewegte sich im wesentlichen auf der 633 vor-
gezeichneten Linie; ein erheblicher Einfluff der Groflen ist jedoch nicht
zu iibersehen. Leider ist die politische Situation, in der die Synode
tagte, unbekannt. Es fillt auf, dafl von den sechs Metropoliten des
Reiches nur der von Toledo anwesend war und dafl die Zahl der
teilnehmenden Bischéfe mit 21 erstaunlich gering war. Sollte die Ab-
wesenheit der anderen auf eine versteckte Opposition gegen Chintila
zurilickzufithren sein?

Schon zwei Jahre spiter berief Chintila ein weiteres Reichskonzil
ein, das sich stirker als das 5. Toletanum mit kirchlichen Fragen be-
schiftigte; ihnen waren 10 von insgesamt 19 Kanones gewidmet. In
politischer Hinsicht folgte die Versammlung der bisher eingeschlagenen
Linie. Der Schutz des Konigs und seiner Familie stand im Vorder-
grund, doch beriicksichtigte man auch die Interessen des Adels. Im
Wesentlichen begniigte man sich mit einer Wiederholung der Be-
schliisse des 5. Toletanum. Das gilt vom Schutz der kéniglichen fideles
vor dem Entzug der ihnen verliehenen Schenkungen ) ebenso wie
von der Sicherung des Besitzes der koniglichen Familie 67). Auch das
Verbot, zu Lebzeiten des Herrschers eine Wahl vorzubereiten, wurde
wiederholt 68). Natiirlich fehlt auch das Verbot von Usurpationen
nicht 69). Man gewinnt den Eindruck, daf} die Versammlung eher dem
koniglichen Standpunkt zuneigte. So wurde das Recht des Herrschers
bestitigt, verliechene Besitzungen einzuziehen, wenn der Beschenkte
die Treue gebrochen hatte oder wenn sie der Empfinger schlecht ver-
waltete, denn, so argumentierte man, es sei unzuldssig, dessen Gewalt
in Zweifel zu ziehen, der die Herrschaft iiber alle gemafl gottlichem

65) Ibid., c. 8, p. 230.

66) Conc. Tolet. VI, c. 14, p. 242 = Conc. Tolet. V, c. 6, p. 229. Cf. SANCHEZ
ALBORNOZ, (5. S. 15, Anm. 29), pp. 61 ff.

67) Conc. Tolet. VI, c. 16, p. 243 f. = Conc. Tolet. V, c. 2, p. 227.

68) Conc. Tolet. VI, c. 17. p. 244 f. = Conc. Tolet. V, c. 4, p. 228.

69) Conc. Tolet. VI, c. 18, p. 245 = Conc. Tolet. V, c. 7, p. 229 = Conc.
Tolet. IV, c. 75, p. 217 {.
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Urteil empfangen habe 79). Wenn es auch untersagt wurde, jemanden
zu verurteilen, gegen den kein voll rechtsfihiger Ankliger aufgetreten
war, so wurde doch fiir Majestitsverbrechen eine Ausnahme ge-
macht 71). Gerade diese Verfahren boten aber dem Konig die Moglich-
keit, Miflliebige zu bestrafen. Uber diejenigen, die zu auswirtigen
Feinden fliichteten, wurde die Exkommunikation verhingt72). Daf}
der Adel versuchte, die Konzilsbeschliisse zu seinen Gunsten zu beein-
flussen, ergibt sich mit einiger Wahrscheinlichkeit aus dem 13. Kanon,
in dem bestimmt wurde, dafl die primates palatii von jingeren Leuten
mit Ehrfurcht behandelt werden sollten 73). Es ist auffallend, daf} sich
die Versammlung mit einer Frage des gesellschaftlichen Verhaltens
beschiftigte. Anscheinend hatten die Interessierten eine Verbesserung
ihrer Stellung in den Akten verankern lassen wollen, doch erhielten sie
nur eine rechtlich wertlose Bestitigung ihres Ehrenranges im sozialen
Leben. Es ist interessant festzustellen, dafl diese Privilegierung, so
unbedeutend sie sein mochte, nur den Palastadligen, nicht aber allen
Vornehmen gleichermaflen, zu Gute kam.

Die Griinde fiir die eher konigsfreundliche Haltung des Konzils
lassen sich aus dem 15. Kanon erschlieffen, demzufolge Schenkungen an
die Kirche nicht wieder zuriickgefordert werden durften. Dafl sich diese
Bestimmung gegen Willkiirakte Vornehmer richtete, ergibt sich aus der
Art der Argumentation, die offensichtlich an das Verstindnis der
Adligen appellierte. So, wie der vorausgegangene Kanon konigliche
Schenkungen an die fideles fiir unwiderruflich erkldrt hatte, so sollte
das als Gut der Armen verstandene Kirchengut festen Bestand
haben 74). Allem Anschein nach hatten sich Vornehme Ubergriffe auf

70) Conc. Tolet. VI, c. 14, p. 242: nefas est enim in dubium inducere eius
potestatem, qui omnium gubernatio superno constat diligata iudicio.

71) Ibid.,c.II, p. 241:... ut si indigna ad causandum persona invenitur, ad eius
accusationem non iudicetur, nisi ubi pro capite regiae maiestatis causa versatur.
72) Ibid., c. 12, p. 241.

73) Ibid., c. 13, p. 241: Qui primatuum dignitate atque reverentiae vel gratiae
ob meritum in palatio honorabiles habentur, his a iunioribus modestus honor
per omnia deferatur, . . .

74) Ibid., c. 15, p. 243: oportunum est enim ut sicut fidelia hominum servitia
non existere censuimus ingrata, ita ecclesiis conlata quae proprie sunt paupe-
rum alimenta eorum in iure pro mercede offerentium maneant inconvulsa.
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das Kirchengut zu Schulden kommen lassen, vermutlich vor allem im
eigenkirchlichen Bereich. Demnach lag es im Interesse der Bischofe,
die Macht des Konigs zu stirken, dessen Verdienste um den Frieden
und die Sicherheit der Kirche in den hochsten Tnen gelobt wurden 75).
Damit war eine der vornehmsten Aufgaben des Konigs erneut be-
kriftigt worden.

Dafl Adlige in Einzelfillen die kirchliche Ordnung bedrohten, zeigt
der 6. Kanon, der sich gegen Austritte aus dem geistlichen Stand und
aus Klostern richtete und fiir den Fall, dafl sich die Ausgetretenen
machtigen Schutzes erfreuten, die Strafe der Exkommunikation vor-
sah76). Sie sollte auch diejenigen treffen, die als Biifler geistliche Ge-
winder angenommen hatten, spiter aber ins weltliche Leben zuriick-
kehrten, wenn sie, gestiitzt auf michtigen Schutz, die Wiederannahme
des geistlichen Habits verweigerten 77).

Dafl das 6. Toletanum jedoch auch die Stellung des Adels aner-
kannte, zeigt sich darin, daff die zu auswirtigen Feinden Geflohenen
»in die Gewalt des Konigs und der gens« fallen sollten, wenn sie
gefangen wurden78). Da der Herrscher somit nicht der alleinige
Reprisentant des Volkes war, blieb auf diesem Gebiet Raum fiir eine
politische Betitigung des Adels.

Der Schutz der Kirche scheint Chintila genutzt zu haben, denn seine
Herrschaft fand ein friedliches Ende. Es gelang ihm sogar, seinem Sohn
Tulga die Nachfolge zu sichern. Da er noch in jugendlichem Alter stand,
verdankte er seine Herrschaft vermutlich dem Willen seines Vaters,

75) Ibid., c.16,p. 243 f.: ... quiadignum est ut cuius regimine habemus securi-
tate (sic!), eius posteritati decreto concilii inpertiamus quietem. (...). ipse
enim auctore Deo nobis pacem, ipse quasi cabtivam reduxit caritatem, ipsius
ope quieti, ipsius sumus largitione ditati, ipse medicamine bonitatis suae et
reis pepercit et rectos sublimavit, cui si dignis voluerimus respondere bene-
ficiis, non tantis extamus copiis virtutis quanto voto sufficimus volumtatis.
76) Ibid., c. 6, p. 238: Si autem quodlibet patrocinio desertores permanere
voluerint, . . .

77) Ibid., c. 7, p. 239: ... ab episcopo civitatis, in cuius territorio sunt con-
versi, conprehensi, rursus legibus poenitentiae in monasteriis subdantur inviti:
quod si facere propter aliquem potestatis vigorem difficile fuerit, . ..

78) Ibid., c. 12, p. 241: .. . in potestate principis ac gentis reductus, . ..
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wenn auch eine Wahlhandlung bezeugt ist 79). Damit begegnet erstmals
eine neue Form der Thronfolge im Westgotenreich: die Wahl zum Mit-
regenten zu Lebzeiten des Vaters. Dem nunmehr in den Konzilsakten
rechtlich fixierten Grundsatz der Wahl wurde Geniige getan, doch war
bei dem Verfahren der Wille des Herrschers ausschlaggebend. Die
Riicksichtnahme auf das Wahlprinzip macht jedoch deutlich, dafl
Chintila nicht mehr die gleiche Machtfiille besafl wie diejenigen seiner
Vorginger, die ihre S6hne ohne einen Wahlakt zu Mitregenten erhoben
hatten.

Tulga regierte nur etwa zweieinhalb Jahre; dann wurde er 642
wegen angeblicher Mifiregierung gestiirzt 8°). Wenn er nicht ermordet,
sondern zum Kleriker geschoren wurde, so wird man in diesem ver-
hiltnismiflig milden Vorgehen den humanisierenden Einfluff der
Kirche zu erkennen haben, die gleichzeitig einen Weg wies, den ge-
stiirzten Herrscher fiir alle Zeiten regierungsunfihig zu machen, ohne
ikn seines Lebens zu berauben. Seit der Ermordung Gundemars fand
kein Westgotenkonig ein gewaltsames Ende.

Nachdem die Konige bis 632 — soweit erkennbar — eine erhebliche
Macht ausgeiibt hatten, brachte die Rebellion Sisenands einen Um-
schwung zu Ungunsten des Konigtums. Der Herrscher wurde niemals
als alleiniger Reprisentant der gens betrachtet, der Dualismus, dem-
zufolge Konig und Adlige als Vertreter des Stammes galten, begegnet
sowohl in den Konzilsakten als auch in den westgotischen Briefen,
die meist aus der Zeit Gundemars und Sisebuts stammen. Die Schwi-
chung des Konigtums ermdglichte es der Kirche, seit 633 als regulie-
rende Kraft auf den Reichskonzilien in Erscheinung zu treten; sie ver-
suchte, die politischen Krifte in einem Verfassungssystem zu kanali-
sieren. Zunichst war der Adel Nutzniefler der kirchlichen Politik, doch
schlug schon 638 das Pendel zu Gunsten des Konigs zuriick. Die ent-
scheidende und zukunftstrichtige geistige Leistung des von Isidor ge-
fiihrten Episkopats ist die Ausbildung des christlichen Amtsgedankens,
die erstrebte Bindung des Konigs an das Recht.

79) FREDEGAR IV, c. 82, MGH SS rer. Merov. 11, p. 162: Uius filius nomini
Tulga sub tenera aetate Spanies peticionem patris sublimatur in regno.
80) FREDEGAR L. c.
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Da die Kirche zeitweise versuchte, sich als dritte Kraft neben Konig
und Adel zu etablieren, mufl man die Bischofe der politischen Fiih-
rungsschicht zurechnen, und man wird zu fragen haben, ob familiire
Beziehungen zwischen dem Adel und dem Episkopat bestanden. Leider
ist es in keinem Fall méglich, mehr als zwei Generationen zu iiber-
blicken. Ein bezeichnendes Beispiel ist die Familie Isidors von Sevilla:

Severianus
[ | | | |
Leander, B. v. Isidor, B. v. Fulgentius, B. v. Florentina
Sevilla (T 599) Sevilla (t 636) Ecija Nonne

Die Familie muf8 vollstindig ausgestorben sein, da die Kinder des
Severianus anscheinend schon in jugendlichem Alter in den geistlichen
Stand traten. Dafl andererseits Vornehme sich erst in fortgeschrittenem
Alter, nach einer Ehe, zur Annahme der Weihen entschlieffen konnten,
zeigt das Beispiel Gregors, des Vaters Braulios von Zaragoza 81). Der
Name der Grofimutter Braulios ist unbekannt, doch entstammte sie
einer vornehmen Familie 82). Gregor erlangte im Alter ein Bistum,
vielleicht das von Osma. Seine drei Sthne und eine Tochter widmeten
sich dem geistlichen Stand; ob eine weitere Tochter, die als Witwe in
das Kloster ihrer Schwester eintrat, Nachkommen hatte, ist unbekannt.

Gregor (B. v. Osma?)
|

|
Johannes, B. v.  Fronimian, Braulio, B. v. Pomponia Basila
Zaragoza (T 631) Priesteru. Abt Zaragoza (T 651) Abtissin

Einer weiteren »bischoflichen« Familie gehorte Bischof Justinian von
Valencia an, der zur Zeit des Konigs Theudis lebte 83). Sein Bruder
Justus amtierte als Bischof in Urgel. Zwei weitere Briider, Elpidius

81) Wir folgen hier J. Mapoz, Epistolario de S. Braulio de Zaragoza,
Madrid 1941, p. 5 f. und C. H. LyncH, P. GaLiNDO, San Braulio, obispo de
Zaragoza, Madrid 1950, pp. 10 ff.

82) EuceN v. ToLEDO, carmen 21, v. 17 f., MGH AA XIV, p. 248: nobilis
hunc (scil. Johannem) genuit clara de matre sacerdos/factis egregius, nomine
Gregorius . . .

83) Zum Folgenden cf. Isibor, De viris ill., ¢. 33 (s. S. 75, Anm. 117), p. 57.
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und Nebridius, stiegen in unbekannten Stidten zur bischflichen Wiirde
auf 84). Die Namen der Eltern sind unbekannt, und wir erfahren nicht,
ob weitere Geschwister vorhanden waren.

Gemeinsam ist diesen drei Familien, daf} fast alle ihre Mitglieder
in den geistlichen Stand eintraten und daf sie deshalb innerhalb einer
Generation vom Aussterben bedroht waren. Bemerkenswert ist, dafl
zwei Briider das Bischofsamt in einer Stadt nacheinander erhielten,
wie Leander und Isidor oder Johannes und Braulio. Das deutet auf
starke lokale Bindungen der domus infulatae.

Die Besitzverhiltnisse der drei Familien liegen im Dunklen. Die
engen Beziehungen der Familie Braulios zu Zaragoza konnten auf Be-
sitz in der Umgebung dieser Stadt schlieflen lassen, doch zeigt das Bei-
spiel der Familie Isidors, dafl es verfehlt wire, von den Bischofssitzen
auf die Lage des Besitzes der Bischofe einer Familie zu schlieflen:
Severian, der Vater Leanders und seiner Briider, stammte aus der
Carthaginensis, vermutlich aus der Umgebung von Cartagena $5), wo
man den Schwerpunkt seiner Giiter suchen méchte, wihrend seine drei
Sohne Bistiimer in der Baetica erhielten. Die Heimat des Johannes von
Biclaro war Scallabis (Santarém), er wurde zum Bischof in dem {iber
1000 km entfernten Gerona erhoben, wo er kaum ererbten Besitz ge-
habt haben diirfte. Auch das grofle Revirement von 692/93 (s. S. 187)
spricht gegen die Annahme, daf Bischofe in der Regel in der Umgebung
ihrer Stadt begiitert gewesen seien.

Alle drei Familien waren, wie man mit einiger Sicherheit sagen kann,
romanischer Abstammung. Es hat demnach den Anschein, als ob die
hispano-romanische Aristokratie eine Vorliebe fiir den geistlichen
Stand gehabt hitte. Da kein Mitglied dieser drei Familien als Laie im
Ko&ngsdienst nachweisbar ist, konnte man vermuten, daff es Familien
gab, deren Angehorige sich vorzugsweise fiir eine geistliche Laufbahn
entschieden, wihrend die Mitglieder anderer Sippen sich der Verwal-
tung weltlicher Amter widmeten. Gegen beide Hypothesen lassen sich

84) Nebridius kénnte mit dem gleichnamigen Bischof von Barcelona identisch
sein, der 540 die Akten des 1. Barcionense unterschrieb: Concilios, (s. S. 9,

Anm. 17), p. §3.
85) IsipOR, De virisill,, c. 41 (s. S. 75, Anm. 117), p. 72-
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jedoch schwerwiegende Bedenken geltend machen. Johannes von
Biclaro und Masona von Mérida beweisen, dafl schon frith vornehme
Westgoten hohe kirchliche Wiirden erhielten. Aus dem 7. Jh. lieRe sich
das Beispiel des Renovatus von Mérida anfithren 86) und sogar ein
Sohn Sisebuts, Theudila, trat in ein Kloster ein $7). Diese Beispiele
mogen zeigen, dafl es keine »familienbedingte Pridestination« fiir oder
gegen den geistlichen Stand gab 88). Ein weiteres Exempel sind die Brii-
der Ranosind und Wilesind, die man auf Grund des beiden Namen
gemeinsamen Bestandteils fiir Westgoten halten mochte; Wilesind war
Bischof von Agde, Ranosind dux der Tarraconensis 39). Fructuosus
von Braga war der Sohn eines namentlich nicht genannten dux, die
Schwester des Heiligen — andere Kinder waren anscheinend nicht vor-
handen — heiratete einen vornehmen Laien, der Beziehungen zum
Konig hatte 9).

Man wird somit die Familien Isidors und Braulios nicht als typisch
anzusehen haben. Nicht alle Kinder einer Familie entschieden sich fiir
die weltliche oder geistliche Laufbahn; die Wahl diirfte weniger von
familiiren Traditionen, als von personlichen Neigungen bestimmt ge-
wesen sein. Man wird demnach auch mit verwandtschaftlichen Be-
ziehungen zwischen der geistlichen und der weltlichen Aristokratie zu

86) S: S..sm  Anm. o7,

87) Ep. Visig. 8, pp. 669 ff. Da der andere Sohn Sisebuts, Reccared II., beim
Tode des Vaters noch in jugendlichem Alter stand, kénnte Theudila der iltere
Sohn des Konigs gewesen sein. Umso erstaunlicher ist sein Entschlufi, auf die
Moglichkeit seiner Erhebung zum Mitregenten zu Gunsten des geistlichen
Standes verzichtet zu haben.

88) Uber vornehme romanische Familien in Siid- und Siidwestgallien, deren
Mitglieder hiufig zu bischoflichen Wiirden aufstiegen, cf. STROHEKER (s. S.
45, Anm. 41).

89) Historia WaMBAE REGIs c. 7, MGH SS rer. Merov. V, p. 506. Ibid., Tudi-
cium, c. 3, p. 531 f. Beide waren Anhinger des Usurpators Paulus.

90) Vita S. FRucTUOS], ¢. 2, ed. F. C. Nock, Washington D. C. 1946, p. 89
und c. 3, p. 91/93. Daf keine anderen Geschwister vorhanden waren, ergibt
sich daraus, dafl der Schwager des Fructuosus das Erbe fiir sich beanspruchte,
ohne dafl etwas von der Existenz anderer Erbberechtigter aufler Fructuosus
verlautet.
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rechnen haben, wenn sich dafiir auch nur ein einziges Beispiel anfithren
148¢t, das des Ranosind.

Ein weiterer Gesichtspunkt, der fiir die Haltung der Konzilien von
Bedeutung sein konnte, ist die ethnische Herkunft der Bischife. J. Or-
landis vertrat die Ansicht, dafl der wachsende Anteil von Bischéfen
westgotischer Abstammung im 7. Jh. zum Verfall des Episkopats bei-
getragen habe 91). Demgegeniiber meinte E. A. Thompson, dafl die
Hinzuziehung vornehmer Laien zu den Konzilien bezweckt habe, die
Bischofe, die meist romanischer Abkunft waren, mit Hilfe der in der
Regel westgotischen Adligen iiberstimmen zu konnen 92). Abgesehen
davon, dafl die Konzilsakten keine Spur eines ethnischen Dualis-
mus erkennen lassen, war auch die Zahl der Laien auf den Konzilien
viel zu gering, um eine Uberstimmung der Bischofe zu ermdglichen.
Die gegensitzlichen Positionen der beiden oben erwihnten Forscher
zeigen, daf} das Problem von einer Ldsung weit entfernt ist.

Es darf nicht iibersehen werden, dafl zur Ermittlung der ethnischen
Herkunft einer Person nur der Name Anhaltspunkte liefert. Die Per-
sonennamen sind jedoch deshalb nicht voll beweiskriftig, weil nicht aus-
zuschlieflen ist, dafl Goten romanische und Romanen gotische Namen
trugen. Vollig unmoglich ist die ethnische Zuordnung von Trigern
christlicher Namen.

In Anbetracht dieser Schwierigkeiten ist es nicht verwunderlich,
wenn das Namengut unterschiedlich interpretiert wurde. C. H. Lynch
und P. Galindo hielten es fiir sicher, daff Westgoten romanische Namen
annahmen, und gelangten so zu dem Schluf}, daf ein gotischer Name
stets auf die ethnische Herkunft seines Tragers schlieffen lasse, wihrend
ein romanischer Name sowohl von einem Goten als auch von einem
Hispano-Romanen getragen werden konnte93). Die entgegengesetzte
Auffassung vertrat F. Lot, der meinte, daf} die Romanen in ihrem
Bestreben, sich mit den Westgoten gleichzusetzen, hiufig gotische Na-

91) J. OrLANDIS, El elemento germénico en la iglesia espafiola del siglo VII,
Anuario de Estudios Medievales 3, 1966, p. 6o.

92) THOMPSON, (s. S. 8, Anm. 12), p. 295 f. und p. 313.

93) C. H. LyncH, P. GALINDO (s. S. 108, Anm. 81), p. §.
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men angenommen hitten 94). E. Gamillscheg meinte, dafl einige West-
goten ins Lateinische {ibersetzte gotische Namen trugen, wie Lupus
(von got. wulfs) oder Ursus (von got. beira), und daf sie christliche
Namen, wie Petrus, annahmen 95). In jiingster Zeit duflerten sich
M. C. Diaz y Diaz und J. Orlandis zu diesem Problem. Wihrend der
erstgenannte Forscher die Annahme lateinischer Namen durch West-
goten vermutete %), meinte J. Orlandis, dafl die Westgoten in der
Regel germanische Namen getragen hitten 97).

Zur Kldrung des Problems stehen uns nur wenige Quellen zur Ver-
fiigung. Als sich Hermenegild zur Annahme des Katholizismus ent-
schlof}, empfing er in der Taufe den Namen Johannes 98). Einen christ-
lichen Namen trug auch der gotische Metropolit Renovatus von
Mérida 99). Die Akten des 3. Konzils von Braga unterschrieb 695
Bischof Leudegis von Braga, der den Beinamen Julian fiihrte o).
Zwei Namen hatte auch Taio, der Nachfolger Braulios auf dem Stuhl
von Zaragoza ™°1). Schliefflich erwahnt eine Grabinschrift aus dem
Jahr 632 einen Sinticius, der den Zunamen Didomus fiihrte 102). Der
arabische Historiker Ibn el Kutija, der in weiblicher Linie vom vor-
letzten Westgotenkonig Witiza abstammte °3), berichtet, daffl die
Schne dieses Herrschers die Namen Alamund, Romulus und Artobas

94) F. Lot, Les invasions germaniques, Paris 1945, p. 103 f. Ders. La fin du
monde antique et le début du Moyen Age, Paris 1951, p. 328.

95) GAMILLSCHEG (s. S. 1§, Anm. 29), p. 346.

96) M. C. Diaz Y Diaz, La cultura de la Espafia visigética del siglo VII,
5. Settimana di Studio del Centro Italiano di studi sull’Alto Medioevo,
Caratteri del secolo VII in Occidente, Spoleto 1957, publ. Spoleto 1958,
p. 892. Zustimmend duflerte sich R. p’ABaDAL, I. c.

97) ORLANDIS, (s. S. 111, Anm. 91), pp. 30 ff.

98) GrEGOR v. Tours, Historiae, V, c. 38, MGH SS rer. Merov. I, 1, p. 244:
... dum crismaretur, [ohannis est vocitatus.

99) 'S.'S. 51, Anm. 27.

100y Conc. Bracar. III, p. 378: Leudigisus in Christi nomine cognomento
Iulianus. ..

1o1) Taro, Sententiae, Praefatio, Migne, PL 80, col. 727:. .. Taius indignus
Caesaraugustanae urbis episcopus cognomento Samuel.

102) VIvEs, (s. S. 50, Anm. 15), nr. 86.

103) C. SANCHEZ ALBORNOZ, En torno a los origenes del feudalismo, Bd. II,
Mendoza (Argentinien) 1942, pp. 216 ff.
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getragen hitten °4). Demnach hatten zwei Konigssohne nichtgotische
Namen 1°5).

Die Beispiele beweisen, dafl sich Westgoten mehrfach christliche Na-
men zulegten. Hingegen ldf}t sich kein Fall nachweisen, in dem ein
Romane einen gotischen Namen getragen hitte, doch ist die Quellen-
grundlage zu schmal, um aus diesem argumentum e silentio sichere
Schliisse ziehen zu konnen. Ein Analogieschlufl von den frinkischen
Verhiltnissen, wo zahlreiche Romanen germanische Namen trugen,
erscheint wegen der erheblichen Unterschiede zwischen beiden Reichen
als unzulissig. Die Namensgebung im asturischen Reich vermag einen
Hinweis zu geben; dort {iberwogen die germanischen Namen bis ins
12. Jh. bei weitem 6). Eine Untersuchung des Namengutes der
Mozaraber steht noch aus, doch scheinen auch sie gotische Namen be-
vorzugt zu haben. Da selbstverstindlich nur ein verschwindend ge-
ringer Teil der Bewohner des nachwestgotischen Spanien germanischer
Abstammung gewesen sein kann, ist fiir die Zeit nach 711 die An-
nahme gotischer Personennamen durch Romanen erwiesen. Mit einer
gewissen Wahrscheinlichkeit wird man diesen Brauch in eine frithere
Zeit zuriickdatieren konnen. Daraus ergibt sich, dafl die Personen-
namen im 7. Jh. nur ganz unsichere Schliisse auf die ethnische Zuge-
horigkeit ihrer Triger zulassen. Im 6. Jh. und in den ersten Jahr-
zehnten des 7. Jh., als es noch ein ethnisches Sonderbewufltsein der
Westgoten gab, ist den Namen allerdings eine gewisse Aussagekraft

104) Historia de la conquista de Espafia de ABEnNALcOTIA EL CORDOBES,
iibers. v. J. RiBERA, Madrid 1926, p. 1. Wenn demgegeniiber die Historia
pseudoisidoriana 20, MGH AA XI, p. 387 die Sohne Witizas Sebastinus und
Euo nennt, so ist dieser Quelle deshalb kein Wert zuzuerkennen, weil sie die
Personennamen unglaublich verdreht und z. B. Witiza Gethicus nennt.

Cf. MowmwmseN, ibid., p. 377.

105) Der Name Artobas ist wohl mit Artavasdus identisch, den sein Vor-
fahre trug: cf. Chronicon Rotense, (s. S. 76, Anm. 121), p. 610. Artavasdus
kam aus Byzanz.

106) J. M. PiEL, Antroponimia germénica, in: Enciclopedia lingiistica
hispdnica, Bd. 1, Madrid 1960, p. 421 f. Eine Untersuchung des katalanischen
Namengutes fithrte zu dhnlichen Ergebnissen: P. AEBISCHER, Essai sur I’ono-
mastique catalane du IXe au XIle siécle. Anuari de l'oficina Romanica de
Lingiiistica i Literatura 1, Barcelona 1928, pp. 43 ff.
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zuzuerkennen. Die sehr weitgehenden Schliisse, die J. Moreno
Casado 97), J. Orlandis %) und E. A. Thompson 1¢9) aus den Konzils-
unterschriften zogen, beruhen somit auf einer wenig tragfihigen
Grundlage. Derartige Uberlegungen sind im Ubrigen deshalb von ge-
ringer Bedeutung, weil Westgoten und Romanen um die Mitte des
7- Jh. zu einem einheitlichen Volk verschmolzen. Dafl der Anteil der
Bischofe westgotischer Abstammung im 7. Jh. stieg, ist deshalb wahr-
scheinlich, weil die Konversion der Westgoten die Voraussetzungen
dafiir wesentlich verbessert hatte. Véllig unklar ist der Anteil roma-
nischer Familien am Adel. Daff mehrere vornchme Familien aus-
starben, zeigen die Beispiele der Sippen Isidors und Braulios und
die Kinderlosigkeit der iiberaus reichen lusitanischen Familie, deren
Giiter an die Kirche von Mérida fielen 11°). Die Annahme erscheint be-
rechtigt, dafl die westgotische Oberschicht, die, wie die Sitte der Na-
mengebung zeigt, fiir die vornehmen Romanen ein Vorbild darstellte,
an der politischen Fithrungsschicht des Landes proportional stirker be-
teiligt war, als es nach dem geringen Anteil der Westgoten an der
Reichsbevolkerung zu erwarten wire. Die Zahl der romanischen
Adligen war im Verhiltnis zur romanischen Gesamtbevélkerung weit-
aus geringer als die der westgotischen Vornehmen in Relation zur
Gesamtzahl ihrer Stammesgenossen. Wihrend die Westgoten vermut-
lich weniger als § 9o der Gesamtbevilkerung ausmachten 1), muf} ihr
prozentualer Anteil an der Oberschicht ein Vielfaches dieser Zahl be-
tragen haben.

Es erweist sich, dafl so wichtige Fragen wie die nach mdglichen
familiiren Beziechungen zwischen weltlicher und geistlicher Aristo-
kratie und die nach dem Anteil von Hispanoromanen und Westgoten

107) J. MoreEno Casapo, Los concilios nacionales visigodos, iniciacién de
una politica concordataria, Boletin de la Universidad de Granada 17, nr. 82,
1946, p. 159—223; auf p. 212 findet sich eine Statistik, die an Hand der Kon-
zilsunterschriften den Anteil der Bischdfe romanischer und westgotischer Ab-
stammung auffithrt.

108) ORLANDIS, (s. S. 111, Anm. 91), pp. 5o ff.

109) THOMPSON, (s. S. 8, Anm. 12), p. 295.

110) VITAE PaTR. EMERIT. IV, 2, 18, p. 168.

111) Cf. D. CLaubg, Geschichte der Westgoten, 1970, p. 61.
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am Episkopat nicht mit Sicherheit zu beantworten sind. Von dieser
Seite her ist es unméglich, das Verhiltnis der Kirche zum Kénigtum
und Adel zu deuten. Wir bleiben auf eine Interpretation der Konzils-

texte angewiesen.

8. CHINDASVINTH UND
RECCESVINTH (642-672)

Als Nachfolger Tulgas bestieg der etwa 8ojihrige Chindasvinth den
Thron. Er verdankte seine Erhebung einer Adelspartei, die er um sich
versammelt hatte 1). Ob eine Wahl stattfand, ist unbekannt. Der neue
Herrscher hatte in der Vergangenheit eine nicht niher bekannte po-
litische Rolle gespielt und wiederholt an Staatsstreichen teilgenom-
men 2). Obwohl Chindasvinths Erhebung am 17. April 642 in Pamp-
liega (Prov. Burgos) stattgefunden hatte, rechnete er den Beginn seiner
Regierung vom 30. April an 3). Man méchte daraus schlieffen, dafl noch
ein besonderer Erhebungsakt, vielleicht in Toledo, stattgefunden hatte.
Ob es sich dabei um eine Salbung handelte, ist ungewifl 4). Es ist das
erste Mal, daf ein zeitliches Intervall zwischen zwei zur Erlangung des
Konigtums notwendigen Akten bezeugt ist.

Als Kénig betrieb Chindasvinth eine scharf antiaristokratische Po-
litik. In groflem Umfang wurden Todesstrafen, Verbannungen und
Giiterkonfiskationen gegen diejenigen verhingt, denen Chindasvinth
oppositionelle Geliiste zutraute. Diesen als ungew6hnlich hart empfun-

1) FREDEGAR IV, c.82,p. 163: Tandem unus ex primatis nomini Chyntasindus,
collictis plurimis senatorebus Gotorum citerumque populum, regnum Spaniae
sublimatur.

2) Ibid.: Cumque omnem regnum Spaniae suae dicione firmassit, cognetus
morbum Gotorum, quem de regebus degradandum habebant, unde sepius
cum ipsis in consilio fuerat, quoscumque ex eis uius viciae prumtum contra
regibus, qui a regno expulsi fuerant, cognoverat fuesse noxius, totus sigillatem
iubit interfici aliusque exilio condemnare; eorumque uxoris et filias suis
fedelebus cum facultatebus tradit.

3) ZEUMER, (s.S. 55, Anm. 1), p. 432 f.

4) Cf. M. Torres LOPEZ in (s. S. 8, Anm. 13), p. 118.
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denen Mafinahmen 5) sollen angeblich 200 der Vornehmsten und soo
»Mittlere« zum Opfer gefallen sein 6). Mit diesen nahezu terroristischen
Mitteln erreichte Chindasvinth, daf} jede Opposition gegen seine Herr-
schaft unterdriickt wurde. Daf§ es ihm nicht nur um eine Unterdriickung
des Adels, sondern um eine grundsitzliche Umgestaltung der Fithrungs-
schicht ging, zeigt die Nachricht Pseudo-Fredegars, daf} der Monarch
Frauen, Tochter und Besitzungen der Verurteilten an seine fideles ver-
teilte. Allerdings beweisen westgotische Quellen, dafl auch das Reichs-
gut von den Konfiskationen profitierte (s. S. 137), doch scheint, anders
als unter Leovigild, die Bereicherung des fiscus nicht das Hauptziel des
Vorgehens Chindasvinths gewesen zu sein. Die von Chindasvinth be-
schenkten fideles sind wohl mit den Getreuen identisch, die das 5. und
das 6. Toletanum schiitzen wollte und deren Treueid sie gegeniiber dem
Konig in hoherem Mafle verpflichtete als die iibrigen Untertanen 7).
Hier wird das Konzept der Adelspolitik Chindasvinths sichtbar: er
beabsichtigte eine Vernichtung derjenigen Vornehmen, die in keinem
Gefolgschaftsverhiltnis zum Konig standen. Die Ursache ihrer Ver-
folgung wird man in ihrer gleichsam autonomen Stellung innerhalb des
Reiches zu suchen haben. Chindasvinth wollte ein fiir alle Mal mit den-
jenigen aufriumen, die neben dem Kénig als Reprdsentanten des Stam-
mes einen selbstindigen Machtfaktor bildeten. Die Bereicherung der
fideles beweist, dafl es dem Konig nicht auf eine Vernichtung der
Oberschicht ankam, sondern dafl sein Ziel die Bindung der durch ihren

5) Continuatio Hispana 26, MGH AA XI, p. 341: ... Chindasuintus, . . .
demoliens Gothos, . . .

6) FrEDEGAR IV, c. 82, p. 163: Fertur, de primatis Gotorum hoc vicio repre-
mendo ducentis fuisse interfectis; de mediogrebus quingentis interfecere iussit.
Quoadusque hoc morbum Gotorum Chyntasindus cognovissit perdometum,
non cessavit quos in suspicionem habebat gladio trucidare. Goti a vero Chyn-
tasindo perdomiti, nihil adversus eodem ausi sunt, ut de regebus consuae-
verant inire consilium.

7) SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 15, Anm. 29), pp. 41 f. Die ibid., p. 125 f. ge-
duflerte Ansicht, dafl die westgotische comitiva regia von der kaiserlichen
comitiva herzuleiten sei, vermogen wir nicht zu teilen. Eine nihere Begriin-
dung unserer abweichenden Auffassung beabsichtigen wir in einer Unter-
suchung iiber die Eide des Konigs und der Untertanen im Westgotenreich zu
geben.

116



Besitz Hervorragenden an das Konigtum war. Beabsichtigt war die
Bildung eines neuen Adels, der sich von dem bisherigen Adel durch eine
stirkere Abhingigkeit vom Konigtum unterschied. Das besondere
Treueband, das seine Angehdrigen mit dem Herrscher verband, sollte
nach dem Willen Chindasvinths alle unerwiinschten politischen Aktivi-
titen dieser neuen Oberschicht, die wir im Folgenden als Hofadel be-
zeichnen, verhindern.

Die antiaristokratische Politik Chindasvinths scheint, wie Nachrich-
ten aus der Zeit seines Nachfolgers Reccesvinth ergeben, zu schweren
Erschiitterungen gefiithrt zu haben. Zahlreiche Vornehme und Kleriker
flohen ins Ausland 8), von wo aus sie gegen Chindasvinth konspirier-
ten 9). Andere, die sich bedroht fiihlten, erstrebten geistliche Wiirden,
die einen gewissen Schutz vor Verfolgungen des Konigs boten ). Das
8. Toletanum beklagte 653 die Verwiistungen, die die Konfiskationen
Chindasvinths zur Folge hatten ). Anscheinend hatte es Chindasvinth
nicht vermocht, die Giiter in wirtschaftlich nutzbringender Weise zu be-
wirtschaften. Die 653 fiir ungiiltig erklirten Besitzwechsel waren einer-
seits durch erzwungene Schenkungen der bisherigen Besitzer *2), an-
dererseits durch politische Prozesse zustandegekommen 13). Die Rechts-
grundlage fiir diese Verfahren bildete vermutlich das Gesetz Chindas-
vinths gegen Exulanten, Hochverriter und Verschworer 13a), das als

8) Conc. Tolet. VII, c. 1, pp. 249 ff.

9) Ibid. und Conc. Tolet. VIII, c. 2, pp. 268 ff.

10) Conc. Tolet. VIII, c. 7, p. 280: quosdam enim aut eventu necessitatum
aut metu periculorum adeptos fuisse novimus ecclesiasticarum officia digni-
tatum, ...

11) Conc. Tolet. VIII, decretum, p. 291: Ecce etenim ita ex gentis nostrae
mediocribus maioribusque personis multos hactenus conruisse reperimus et
deflemus, ut eorum agnitis ruinis non aliud possumus quam divinae iudicia
considerare permissionis, quorum quidem domorum spolia et potentiarum
divitias simul ac praedia ita conspicimus prorsus exinanita, et nec fisci usibus
commoda nec palatinis officiis repperiantur in remedium salutare conlata.
12) Darauf deuten die Bestimmungen in der lex Reccesvinths, ibid., p. 294.
13) Ibid., p. 290: ... aut in culpis lex ardua saeviebat aut in spoliis favorem
lex volumtaria conmodabat: ...

13a) LV II, 1, 8. Cf. K. ZEUMER, Geschichte der westgothischen Gesetzgebung,
NA 24, 1898, p. 57.
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Strafen Giiterkonfiskation und die Todesstrafe vorsah. Wie K. Zeumer
feststellte, ersetzte es ein ilteres Gesetz, dessen Inhalt vermutlich in
einigen Punkten modifiziert wurde, soweit es im Interesse Chindas-
vinths lag; das gilt beispielsweise von der Bestimmung, derzufolge po-
litische Vergehen, die vor dem Regierungsantritt Chindasvinths began-
gen worden waren, straflos blieben — dieser Herrscher hatte wiederholt
an Verschworungen teilgenommen. Vermutlich lief Chindasvinth das
Gesetz durch das Volk oder die Groflen beschworen 13b). Einige der po-
litischen Prozesse diirften eine Farce gewesen sein, da sogar der Ge-
danke an den Sturz des Konigs als strafwiirdiges Vergehen betrachtet
wurde 14). Damit war jeder Willkiir Tiir und Tor gedffnet.

Einige Gesetze Chindasvinths bestitigen, dafl der Kénig die poli-
tische Privilegierung auf den Hofadel beschrinken wollte. So wurde
bestimmt, dafl bei Vergehen gegen gens und patria der Kénig nur im
Einvernehmen mit den maiores palatii und den Bischofen eine Begnadi-
gung aussprechen konnte 15). Diese Einschrinkung der koniglichen
Machtvollkommenheit erklirt sich aus der Vorstellung, dafl der hohe
Klerus und der Hofadel die gens reprisentierten. Beide Gruppen
erscheinen somit in einer Stellung, die der alte Adel fiir sich be-
ansprucht hatte. Nicht ganz eindeutig ist das Mitgiftgesetz Chin-
dasvinths zu interpretieren ). C. Sinchez Albornoz las aus dem
Text eine Gleichsetzung von seniores und primates palatii heraus17),
doch hingt diese Auffassung von der Bedeutung des beide Begriffe
verbindenden — oder aber trennenden — wel ab. Ein weiteres Gesetz
Chindasvinths stiitzt die Vermutung, dafl vel disiunktiv gebraucht

13b) ZEUMER, op. cit., p. 61.

14) Conc. Tolet. VIII, tomus, p. 263: ... ut cuiusquumque ordinis vel hono-
ris persona in necem regiam exidiumque Gothorum gentis ac patriae detecta
fuisset vel cogitasse noxia vel egisse, . . .

15) LV VI, 1, 7: Quod si divina miseratio tam sceleratis personis cor prin-
cipis misereri conpulerit, cum adsensu sacerdotum maiorumque palatii licen-
tiam miserandi libenter habebit. Bei Vergehen gegen den Konig stand diesem
das alleinige Begnadigungsrecht zu.

16) LNVATDI Tt 5 S A8 8 P ANmINT 63

17) SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 94, Anm. 15), p. 16 f.
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wurde 8); demzufolge wire das Mitgiftgesetz dahingehend zu deu-
ten, dafl es nobiles gab, die nicht dem Hofadel angehorten. Somit
wurde deutlich zwischen Vornehmen und Angehérigen des officium
palatinum unterschieden. Fiir eine bevorzugte Stellung der fideles
spricht ein weiteres Gesetz Chindasvinths, das es denjenigen, die
beim Konig eine Anklage erheben wollten, ermdglichte, bei Abwesen-
heit des Herrschers den Fall einem der fideles vorzutragen, der dann
den Konig informierte 19).

Im iibrigen folgen die Gesetze Chindasvinths dort, wo sie von Vor-
nehmen sprechen, den herkdmmlichen, bereits im Gesetzbuch Leovigilds
nachweisbaren Vorstellungen. So sollte ein Urkundenfilscher ein Vier-
tel seines Vermdgens verlieren, wenn er ein Vornehmer war, ein »Ein-
facher« (humilior) verfiel der Unfreiheit und wurde dem Geschiddigten
iibergeben 2°). Nobiles durften nicht auf Antrag einer Prozefipartei ge-
foltert werden, einfache Freie nur unter erschwerten Voraussetzun-
gen 21), Die gleichen Unterscheidungen finden sich in einem Gesetz, das
diejenigen bestrafte, die ihre Unterschrift unter ein Dokument leug-
neten und die {iberfithrt wurden 22). Ein Vornehmer, der vor Gericht
ein falsches Zeugnis ablegte, hatte dem Geschidigten so viel zu zahlen,
wie er durch den Betrug gewonnen hitte, und verlor die Zeugnisfahig-
keit. Ein einfacher Freier biiffite das gleiche Vergehen mit dem Verlust
der Freiheit und wurde dem Geschidigten als Sklave iibergeben 23). Ein
Michtiger, der gegen einen pauper prozessierte und seine Sache nicht
selbst vor Gericht vertreten wollte, durfte nur einem » Armen« Prozef-

18) LV VI, 1, 2: ...si in causa regie potestatis vel gentis aut patrie seu
homicidii vel adulterii . . . quicumque accusandum crediderit, . . .
19) LV VI, 1,6:. .. aut per fidelem regis eius auditibus denuntianda procuret.

20)l EV VI, 5, 2.

21) LV II, 3, 4: Questionem in personis nobilibus nullatenus per mandatum
patimur agitari. Ingenuam vero et pauperem personam adque in crimine iam
ante reppertam . . .

22) LV II, 4, 3. Hier wird die honestior persona von der inferior persona
geschieden.

23) LV II, 4, 6: si maioris loci persona est, ... Quod si minoris loci persona
est et non habuerit unde conponat, . . .

119



vollmacht erteilen 24). Schlieflich bestimmte Chindasvinth, dafl Un-
freie, die zu Ansehen gelangt waren, Vornehme mit Achtung zu be-
handeln hatten 25).

Die Gesetzgebung Chindasvinths 148t somit noch Raum fiir einen
»autonomenc, d. h. dem Kénig nur durch den allgemeinen Untertanen-
eid verbundenen Adel 26). Dies ist nicht weiter verwunderlich, wenn
man beriicksichtigt, dafl die Sprache der Gesetze im allgemeinen kon-
servativ ist und auf Anderungen der Umwelt meist erst nachtriglich
reagiert. Im iibrigen soll nicht behauptet werden, dafl Chindasvinth
den gesamten Adel, der nicht in einem Fidelititsverhdltnis zu ihm
stand, ausgerottet habe 27).

Die Gesetzgebung Chindasvinths verrit das Bestreben, die konig-
liche Herrschaft zu stirken. So bestimmte er, daff Fiskalsklaven nur
noch durch eine vom Herrscher unterzeichnete Urkunde die Freiheit
erlangen konnten 28), wihrend bisher untergeordnete Instanzen der-
artige Befugnisse hatten, die sie zum Nachteil des Reichsgutes mif3-
braucht hatten. Einige Gesetze stehen in deutlich erkennbarem Zusam-
menhang mit der antiaristokratischen Politik Chindasvinths. Das gilt
vor allem von dem oben erwihnten Gesetz gegen Unruhestifter. Von
besonderem Interesse ist eine Bestimmung dieses Gesetzes, die einem
Miflbrauch steuern sollte: mehrfach hatten Vornehme, die eine Ver-

24) LV II, 3, 9. Es handelt sich um eine sinngemifle Fortbildung der Bestim-
mungen, die sich in LV II, 2, 8 (Antiqua) finden.

25) LV VI, 4, 7: Quamvis idoneus servus persone nobili et inlustri nullatenus
indebite contumeliosus aut sediciosus presumat existere.

26) Wir vermdgen SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 94, Anm. 15), p. 32 nicht zu
folgen, der glaubte, einen vdlligen Wandel in der Terminologie der Gesetze
Chindasvinths feststellen zu konnen. Die oben angefiihrten Beispiele bewei-
sen das Gegenteil.

27) Irrig TH. MELICHER, Der Kampf zwischen Gesetzes- und Gewohnheitsrecht
im Westgotenreich, 1930, p. 159, der meinte, dafl »an die Stelle des absterben-
den altgotischen Geburtsadels. .. dieser neue, viel zahlreichere Dienstadel«
getreten sei. Vermutlich waren wihrend des Vierteljahrtausends, das zwischen
der »altgotischen« Zeit und der Regierungszeit Chindasvinths lag, zahlreiche
vornehme Familien ausgestorben, wihrend andere in die Oberschicht aufge-
stiegen waren. Der neue Hofadel war, das lassen die Texte mit ziemlicher
Klarheit erkennen, weniger zahlreich als der alte Adel.

28) LVYV, 7, 15.
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schworung planten, vor Ausfithrung ihres Vorhabens ihre Besitzungen
der Kirche, ihren Kindern, Frauen oder Freunden iibergeben, sie aber
sofort als Leihegut zuriickerhalten. Diese eigentiimlichen Transaktionen
erfolgten, damit die Besitzungen im Fall eines Scheiterns ihrer Machen-
schaften nicht konfisziert werden konnten 29). Chindasvinth bestimmte,
dafl solche Rechtsgeschifte nachtriglich fiir ungiiltig erklirt werden
konnten. Ein weiteres Gesetz dieses Konigs setzte die verwandtschafts-
bedingten Ehehindernisse aufler Kraft, wenn die Ehe auf Anordnung
oder mit Genehmigung des K&nigs zustande kam 3°). Der Hinweis auf
das Verheiratungsrecht des Herrschers ist nicht zu iibersehen. Den In-
teressen der von Chindasvinth begiinstigten fideles kam ein Gesetz ent-
gegen, das entsprechend den Beschliissen des 5. und des 6. Toletanum
die koniglichen Schenkungen fiir unwiderruflich erklirte 31). Einer ge-
ordneten Rechtsprechung diente die Bestimmung, daf ein fiir befangen
erklirter Richter den Bischof zur Verhandlung hinzuzuziehen hatte,
der gemeinsam mit dem iudex urteilte. Das Vorbild dieses Gesetzes
bildete die 86. Novelle Justinians 32). Von Mifitrauen gegeniiber den
Richtern zeugt auch das ihnen gegeniiber ausgesprochene Verbot, strit-
tige Sachen unter dem Vorwand eines koniglichen Auftrages vor der
Urteilsfindung zu beschlagnahmen 33). Das Gesetz zeigt aber auch, daff
der Herrscher jederzeit die Moglichkeit hatte, in schwebende Verfahren
einzugreifen. — Da sich einige Bischofe der weltlichen Gerichtsbarkeit zu

29) LV II, 1, 8: Verum quia multi plerumque repperiuntur, qui, dum his et
talibus pravis meditationibus occupantur, argumento quodam fallaci in
ecclesiis aut uxoribus vel filiis adque amicis seu in aliis quibuscumque perso-
nis suas inveniantur transduxisse vel transducere facultates, etiam et ipsa,
que fraudulenter in dominio alieno contulerant, iure precario reposcentes sub
calliditatis studio in suo denuo dominio possidenda recipiant, . . .

30) LV III, 5, 1: ...excepto illas personas, quas per ordinationem adque
consensum principum ante hanc legem constitit adeptos fuisse coniugium, ...
31) LV V, 2, 2: Donationes regie potestatis, que in quibuscumque personis
conferuntur sive conlate sunt, in eorum iure persistant;

32) LV II, 1, 24. Auf das Vorbild Justinians wies M. TorrEs L6PEZ, (s. S. 8,
Anm. 13), p. 308 hin.

33) LV VHI, 1, 5-
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entziehen suchten, bestimmte Chindasvinth, daf sie, wenn sie angeklagt
wurden, einen prozeflbevollmichtigten Biirgen zu stellen hatten 34).

Hochst aufschlufireich ist ein weiteres Gesetz, das einem Miflbrauch
steuern sollte. Vornehme hatten mehrfach Unfreie dem Konig ge-
schenkt, damit diese als konigliche Unfreie vor Gericht als Zeugen aus-
sagen konnten. Nunmehr bestimmte Chindasvinth, dafl nur diejenigen
Konigssklaven, die am Hof hervorgehobene Stellungen bekleideten, ein
generelles Zeugnisrecht besaflen, weil sie, so hieff es zur Begriindung,
dem Herrscher wohlbekannt seien 35). Das beweist, daff die konigliche
Macht sogar die Schranken, die das Recht den grundsitzlich zeugnis-
unfihigen Sklaven setzte, zu durchbrechen vermochte. Im Konigs-
dienst konnten Unfreie bis zu einer Stellung aufsteigen, die trotz
grundsitzlicher Fortdauer der Sklaverei wesentliche Merkmale der
Freiheit aufwies. Unter diesen Umstdnden sind die Bestimmungen er-
klirlich, die Vornehme vor iibermiitigem Auftreten Unfreier schiitzen
sollten. Unter den Konigssklaven befanden sich Manner, die trotz ihrer

34) LV 1II, 1, 19: Quod si quilibet episcopus admonitionem iudicis, fretus
honore sacerdotali, contemserit et pro sua persona adsertorem dare distulerit,
...Cf. Zeumer, Westgothische Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48), p. 75,
der in diesem Gesetz zu Recht einen Beweis fiir die michtige Stellung des
Konigs gegeniiber der Kirche sieht.

35) LV II, 4, 4: Servo penitus non credatur, si super aliquem crimen obiece-
rit, aut si etiam dominum suum in crimine inpetierit, . . . excepto servi nostri
— nisi qui ad hoc regalibus servitiis mancipantur —, ut non inmerito palatinis
officiis liberaliter honorentur, id est stabulariorum, gillonariorum, argenta-
riorum coquorumque prepositi, vel si qui preter his superiori ordine vel gradu
procedunt; quos tamen omnes et regia potestas iugiter non habet ignotos, et
nullis eos esse constat pravitatibus aut criminibus inplicatos. (...) De reliquis
autem ad palatinum servitium pertinentibus, quicumque aliquem ad testi-
monium crediderit advocandum, non aliter ei fides adcommodabitur, nisi regie
potestatis electio iusta et honesta permiserit esse credendum, quod ille a se
noverit esse testificandum. Cf. ZeumEer, Westgothische Gesetzgebung II,
(s. S. 46, Anm. 48), p. 101 f., der aber ibid., p. 98 meint, daf erst Chindas-
vinth den vornehmsten der Konigsknechte das Zeugnisrecht verliehen habe.
Da das Gesetz Chindasvinths aber eine Einschrinkung des frither wesentlich
weiter ausgedehnten Zeugnisrechtes des Konigssklaven enthilt, ist die Ansicht
ZeuMERs abzulehnen.
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minderen rechtlichen Stellung in gesellschaftlicher Hinsicht einen hohen
Rang einnahmen. Es kann keinem Zweifel unterliegen, dafl die Herr-
scher in der Betrauung Unfreier mit wichtigen Aufgaben eine Moglich-
keit zur Steigerung ihrer Macht erblickten 36); hier erdffnete sich ihnen
eine Moglichkeit, in der Verwaltung vom Adel unabhingig zu werden.
In spiterer Zeit ist die Verwendung Unfreier durch den Kénig bei der
Verwaltung des Reichs- und des Hausgutes bezeugt 37).

Moglicherweise bediente sich Chindasvinth in einigen Fillen Un-
freier, um miflliebige Adlige anzuklagen. Ein Gesetz des Herrschers
bestimmte zwar, daf} bei Kapital- und Staatsverbrechen die Mitglieder
des officium palatinum nur von Gleichrangigen angeklagt werden diirf-
ten 38), doch riickt dieses Gesetz in ein anderes Licht, wenn man es mit
dem 6. Kanon des 12. Toletanum in Verbindung bringt. Die Konzils-
viter beklagten 683, dafl die Herrscher fremde Unfreie und Freigelas-
sene an den Hof geholt hitten, wo sie sogar im officium palatinum
Verwendung gefunden hitten. Da sie durch die Aufnahme in diese
Gruppe ihren bisherigen Herren gleichgestellt worden seien, hitten
viele von ihnen aus Rache oder auf koniglichen Befehl ihre ehemaligen
Besitzer angeklagt 39). Hier erweist sich, dafl Unfreie durch den K&-
nigsdienst in eine den Adligen gleichrangige Stellung aufriicken konn-
ten. Dieser Sachverhalt deutet zugleich darauf hin, daf} der neue Hof-
adel in seinem Wesen stark vom Konig beeinfluffit war. Hitte die
Qualitit der Hofadligen auf eigenstindigen, vom Monarchen unab-
hingigen Eigenschaften beruht, so hitte es nicht in der Macht des
Konigs gelegen, nichtadlige Personen diesen gleichzustellen.

36) Cf. MELICHER, (s. S. 120, Anm. 27), p. 1§7.

37) Conc. Tolet. XIII, c. 6, p. 422 f.

38) LV VI, 1, 2.

39) Conc. Tolet. XIII, c. 6, p. 422: Multos enim ex servis vel libertis pluri-
mum ex regio iussu novimus ad palatinum officium fuisse pertractos, qui
tamen affectare cupientes sublimitatem honoris quam illis subtrahebat natio
offuscatae originis, dum aequales dominis per susceptum palatinum officium
facti sunt, in necem dominorum suorum vehementius crassaverunt, et quod
nefas est dicere, etiam hii qui a dominis suis libertatis beneficio potiuntur ipsi
quoque dominis suis regio iussu tortores existunt.
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Da durch das oben zitierte Gesetz Chindasvinths das Zeugnisrecht
der am Hof in hoheren Stellungen beschiftigten Unfreien bezeugt ist
und davon gesprochen wird, daf in der Vergangenheit jeder beliebige
Unfreie durch die Ubertragung an den Herrscher das Recht erhielt, vor
Gericht Anklage zu erheben, liegt die Vermutung nahe, daff die 683
gerligten Mifbriuche schon zur Zeit Chindasvinths bestanden.

Die Kirchenpolitik Chindasvinths bezwedste, wie das Gesetz iiber
die Hinzuziehung der Bischofe zu bestimmten Gerichtsverfahren zeigt,
eine stirkere Einbeziehung der Kirche in die Reichsverwaltung. Das
Bestreben, die Kirche zu einem Korrektiv der comites und duces zu
machen, spricht aus einem Gesetz, das bei Rechtsverweigerung in Fillen
von Korperverletzung vorsah, dafl der untitige Richter durch Bischof
und dux gezwungen wurde, den Schaden selbst zu ersetzen 4°). Die neue
Stellung der westgotischen Bischéfe in der Gerichtsverfassung geht
zweifelsfrei auf ostromisches Vorbild zuriick 41).

Die Behandlung der Kirche als eines Zweiges der Staatsverwaltung
ist nicht neu; bereits das 3. Toletanum hatte bestimmt, daff auf den
jahrlichen Provinzialsynoden Bischdfe und Steuerbeamte gemeinsam
iiber die Hohe der Abgaben beraten sollten 42). Daf} diese Bestimmungen
zur Anwendung kamen, beweisen die epistola de fisco Barcinonensi 43)
und die Anwesenheit von Fiskalbeamten auf dem 3. Hispalense 619 44).
Die Wurzeln dieser Entwicklung diirften in der Spitantike zu suchen

40) LV VI, 4, 3.

41) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48), p. 85 f. —
FEin anderes Gesetz Chindasvinths bestimmte, dafl Homosexuelle einem
Bischof zu iibergeben seien, der sie in Einzelhaft zu halten hatte: LV III, §, 4.
42) Conc. Tolet. ITI, c. 18, p. 131.

43) Concilios, (s. S. 9, Anm. 17), p. 54. Hier filschlicherweise zum Conc.
Barcinon. I gestellt, obwohl das Dokument datiert ist; es gehort zum Conc.
Barcinon. II.

44) Ibid., p. 163. In LV XII, 1, 2 hatte Reccared das Aufsichtsrecht der Bi-
schife iiber die Steuererhebung festgelegt.
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sein 45); der westgotischen Kirche hat die wachsende Integration in den
Staat auf die Dauer geschadet 46).

Die Beschliisse des 7. Toletanum, das 646 zusammentrat, folgten in
wesentlichen Punkten denen der vorausgegangenen Konzilien. Ver-
schworer gegen den Konig wurden mit der Exkommunikation be-
droht 47). Die Versammlung bestitigte das Gesetz Chindasvinths gegen
Hochverriter und Exulanten, indem es seinen Text teilweise fast wort-
lich in die Konzilsakten aufnahm 48). Auf eine Anregung Chindasvinths
diirfte der Kanon zuriickgehen, der bestimmte, dafl »aus Verehrung fiir
den Konig und zu Ehren des Konigs- und Metropolitansitzes« die Bi-
schife aus der Kirchenprovinz von Toledo sich je einen Monat in der
Umgebung ihres Metropoliten aufzuhalten hatten, mit Ausnahme der
Zeiten der Aussaat und der Ernte 49). Da die Carthaginensis etwa 20
Bistiimer umfaflte 59), hielten sich in der Regel zwei Bischife in Toledo
auf s1). Das Vorbild fiir diese Einrichtung, die sonst nirgends in West-
europa nachweisbar ist, wird man in der synodos endemusa des Pa-
triarchen von Konstantinopel zu erblicken haben 52). Die ostromischen
Einrichtungen waren im Westgotenreich vermutlich gut bekannt; viel-
leicht konnte man den Beschluf} des 7. Toletanum mit dem Byzantiner
Ardabast in Verbindung bringen, der unter Chindasvinth als Fliicht-
ling ins Westgotenreich kam und vom Konig gut aufgenommen

45) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48), p. 87 ver-
wies auf frinkische Vorbilder, doch liegen aus dem Frankenreich im 6. Jh. nur
Konzilsbeschliisse, aber keine Gesetze vor, die diese Tendenz zeigen. Auch
ostrémisches Vorbild kommt in Betracht: v. SCHUBERT, (s. S. 54, Anm. 41),
p. 179 f.

46) Lacarra, (s. S. 98, Anm. 37), p. 372 f.

47) Conc. Tolet. VI, c. 1, pi 251t f.

48) Cf. ZEUuMER, Westgothische Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48), p. 63 f.
49) Conc. Tolet. VII, c. 6, p. 256: Id etiam placuit, ut pro reverentia prin-
cipis ac regiae sedis honore vel metropolitani civitatis ipsius consolatione con-
vicini Toletanae urbis episcopi, iuxta quod eiusdem pontificis admonitionem
acceperint, singulis per annum mensibus in eadem urbem debeant conmorari,
messivis tamen vel vindemialibus feriis relaxatis.

50) TorREs LOPEZ in (s. S. 8, Anm. 13), p. 204.

s1) J. F. RivEra REc1o, Encumbramiento de la sede toledana durante la
dominacién visigética, Hispania Sacra 8, 1955, p. 20.

52) Ibid., p. 22. MAGNIN, (s. S. 101, Anm. 49), p. 97, Anm. 2.
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wurde 53). Der Text des Konzilsbeschlusses sagt ausdriicklich, daf die
Mafinahme der Erhohung des koniglichen Ansehens dienen sollte.

Einblick in die Anschauungen Chindasvinths gewihrt sein Brief-
wechsel mit Bischof Braulio von Zaragoza. Der Kénig hatte beschlos-
sen, den Archidiakon Braulios, Eugen, zum Metropoliten von Toledo
zu erheben. Der Erwihlte, ein kdrperlich nicht sehr robuster Gelehr-
ter 54), fithlte keinerlei Berufung zum Kirchenfiirsten. Um seinen wis-
senschaftlichen Interessen leben zu konnen, hatte er seine Stellung als
Geistlicher an der Hofkirche aufgegeben und war nach Zaragoza ge-
gangen 55). Braulio bat Chindasvinth, seinen Entschluf zu indern und
Eugen in Zaragoza zu belassen 56). Hochst aufschlufireich ist die Be-
griindung, die der Konig fiir die Ablehnung dieser Bitte gab. Chindas-
vinth berief sich auf den Willen Gottes, der weht, wo er will 57). Die
gottliche pietas hat bereits diejenigen vorherbestimmt, die sie zu Ho-
herem ausersehen hat s8). Da aber Gott in seinem Ratschluf die Er-
hebung des Eugenius zum Metropoliten von Toledo bestimmt hatte,
habe er, der Kénig, keine andere Wahl, er miisse den gottlichen Willen
ausfiithren 59). »Da Du, Verehrungswiirdigster, nicht glauben wirst, daf§
ich etwas anderes tun werde als das, was Gott genehm ist, ist es unum-
ginglich, daff Du den Archidiakon Eugen unserer Kirche als Priester
abtrittst« 6). Den Kern dieser Argumentation bildet der Anspruch des
Konigs, Exekutor des gottlichen Willens zu sein. Dabei berief sich

53) S.S. 166, Anm. §5.

54) ILpEFONS v. ToLEDO, de virisill, c. 13 (s. S. 75, Anm. 117), p. 146.

55) Ibid., p. 145: Hic cum ecclesiae regiae clericus esset egregius, . . .

56) BRAULIONIS ep. 31, ed. MADOZ (s. S. 108, Anm. 81), pp. 151 ff.

57) Ep. 32, p. 155: Nam Deus omnipotens, cuius nutu universa deserviunt, ubi
vult spirat donec suam bonam voluntatem impleat, ut ad immolandum sacri-
ficium suo creatori placiturus accedat.

§8) Ibid.: Nam praeeminens Domini pietas hos iam prescivit quos etiam in
melius praedestinare desiderat.

59) Ibid.: Adeo, si ista in Dei voluntate ut confidimus, persistunt, aliud nos
quam quod ipsi complacet facere non debemus.

60) Ibid.: Ergo, beatissime vir, quia aliud quam quod Deo est placitum, non
credas me posse facturum, necesse est ut, iuxta nostram adhortationem hunc
Eugenium archediaconum nostrae cedas ecclesiae sacerdotem.
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Chindasvinth implicite auf eine himmlische Eingebung, die ihm ein
Wissen um den Willen Gottes vermittelte, das der Bischof von Zara-
goza nicht hatte. Damit erhob Chindasvinth den Anspruch, Gott niher
zu stehen als der Bischof. Wenn aber der Konig als berufener Interpret
des gottlichen Willens auftrat, konnte es gegen seine Anordnungen
keinerlei Widerstand geben. Dafl diese Deutung der eminenten Stellung
des Konigs auch von Braulio vertreten wurde, beweist ein Brief des
Bischofs an Papst Honorius I. Der Papst hatte beklagt, daff der spa-
nische Episkopat in wichtigen Dingen nicht energisch genug handele,
womit er vermutlich auf eine angebliche Laxheit gegeniiber den Juden
anspielte. Vielleicht hatte der Papst, wie J. Madoz vermutete, am
57. Kanon des 4. Toletanum Anstof genommen, der Zwangsbekehrun-
gen von Juden verbot ¢1). Den pépstlichen Vorwurf, die spanischen Bi-
schife seien gleich stummen Hunden 62), wies Braulio entschieden zu-
riick. Indirekt erklirte er die papstlichen Ermahnungen fiir iiberfliissig,
denn durch géttliche Eingebung seien die gleichen Gedanken dem Kénig
Chintila bekannt 63). Die erstaunliche Tatsache, daf§ Kénig und Papst
trotz der groflen geographischen Entfernung den gleichen Gedanken
hatten, beweise den gottlichen Charakter der Eingebung 64). Auch in
dem Brief Braulios an den Papst erscheint der Konig als Empfinger
gottlicher Inspirationen, wobei er mit dem Papst auf gleicher Stufe
steht. Deutlicher 148t sich die besondere »Gottnihe« des Westgoten-
herrschers wohl nicht zum Ausdruck bringen. Da das Schreiben Braulios

61) Conc. Tolet. IV, c. 57, p. 210 f. Die Versammlung wandte sich gegen die
Zwangsbekehrungen Sisebuts. Da Isidor, der auf dem 4. Toletanum eine her-
vorragende Rolle spielte, in HG 60, p. 291 das Vorgehen Sisebuts getadelt
hatte, diirfte der zitierte Kanon auf seinen Einflufl zuriickgehen. Cf. Mapoz,
(s. S. 108, Anm. 81), p. 123 f. MAGNIN (s. S. 101, Anm. 49), p. 14.

62) BRAULIONIS ep. 21, p. 127.

63) Ibid., p. 125: Hoc quidem iam olim altissimo inspiramine et sacra medi-
tatione gloriosissimi et clementissimi filii vestri, principis nostri, Chintilanis
regis insederat animis.

64) Ibid., p. 126: Cum enim tot interiacentibus terris, tantisque interiectis
marinis spatiis uno modo eademque sententia vegetator omnium et rector
animarum corda principis simul et vestra conformiter pro religione commo-
verit, quid aliud datur intellegi quam his, cui cura est de omnibus, illud utro-
bique divinitus inspirasse, . . .
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an den Papst auch im Namen der iibrigen auf dem 6. Toletanum ver-
sammelten Bischofe erfolgte 65), diirfte ein nennenswerter Teil des
Episkopats diese Auffassungen geteilt haben.

Allerdings besafl der Konig kein »Monopol« auf himmlische Einge-
bungen. So berief sich Braulio in einem unten zu behandelnden Schrei-
ben an Chindasvinth (s. S. 131 f.) auf eine gottliche Offenbarung ¢6).
Die auf dem 8. Toletanum versammelten Bischofe erflehten zur Losung
eines schwierigen Problems die Inspiration des hl. Geistes 7). Die Frage,
wer zu entscheiden habe, wenn Konig und Konzil oder K6nig und Bi-
schof verschiedene Eingebungen hatten, stellte sich nie. Man mé&chte je-
doch annehmen, dafl die auflerordentliche Macht des Herrschers seiner
Eingebung zum Siege verholfen hitte, wie die Inspirationen wiederum
die monarchische Gewalt stirkten.

Die Folgen der hohen Stellung des Herrschers zeigten sich bereits auf
dem 7. Toletanum. Die Versammlung bestimmte, dafl Laien, die vom
Konig Ubles redeten, die seiner Absetzung oder Tétung zustimmten,
der ewigen Exkommunikation verfallen sollten. Der Monarch erhielt
das Recht, diese Kirchenstrafe aufzuheben 68). Die kirchliche Anerken-
nung einer so weitgehenden Machtvollkommenheit des Monarchen ist
im Mittelalter nur im Westgotenreich bezeugt. Im Grunde handelte es
sich dabei um die logische Konsequenz aus der Tatsache, dafl die Ex-
kommunikation als Strafe bei Vergehen angewandt wurde, die man
heute der weltlichen Sphire zuordnen wiirde.

Die Wurzeln dieser Auffassung wird man in der Zeit des »apostel-
gleichen« Reccared zu suchen haben (s. S. 78), dem die Viter des 3. To-
letanum die Leitung der Kirche zugesprochen hatten. Daneben kommt
eine direkte Einwirkung ostromischen Gedankengutes in Betracht 69).

Nunmehr wird die teilweise servil erscheinende Haltung westgo-

6s) Ibid., p. 123.

66) BRAULIONIS ep. 37, p. 169: Unde non est sine illius inspiramine quod
clementiae vestrae cupimus suggerere.

67) Conc. Tolet. VIII, c. 2, p. 269: Sed adspira rursum, sancte Spiritus, et
dato nobis te donante nosse quid iubeas . . .

68) Conc. Tolet. VII, c. 1, p. 252: ... pietati principis discernendum relin-
quimus, cuius proculdubio potestatis est subiectorum culpas misericordiae
iudiciique sententia temperare.

69) V. SCHUBERT, (s. S. 54, Anm. 41), p. 178 nimmt ostromischen Einflufl an.
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tischer Konzilien gegeniiber dem Herrscher verstindlich. Die kénig-
liche Herrschaft ist das Ebenbild der gottlichen Herrschaft iiber die
Welt 70). Die Krifte, die der Monarchie durch die Konversion Recca-
reds zugewachsen waren, treten hier deutlich in Erscheinung. Der Konig
steht im geistlichen Bereich so hoch iiber den iibrigen Menschen, daf}
eine Kritik an ihm nahezu ein Sakrileg war.

Die Auswirkungen der geistlichen Uberhhung des Herrschers lieflen
nicht lange auf sich warten. Die willkiirliche Einsetzung Eugens II. von
Toledo entsprach noch dem bisher Ublichen: schon Sisebut hatte dem
Metropoliten von Tarragona befohlen, den Bischof von Barcelona
seines Amtes zu entheben und den Uberbringer des Schreibens auf den
vakanten Stuhl zu setzen 7%). Von einem kanonischen Verfahren ist
nicht die Rede. Auch in das innere Leben der Kirche griff der Konig
ein: Eugen II. fragte seinen viterlichen Freund Braulio, was er mit
einem Kleriker tun solle, den sein Vorginger auf koniglichen Befehl
zum Priester weihen muf3te, wobei er jedoch an Stelle der Benediktion
eine Verfluchung ausgesprochen hatte72). Selbst auf einem fiir die
Kirche so eminent wichtigen Gebiet wie der Auswahl der fiir die Prie-
sterweihe Geeigneten war der michtigste Bischof des Reiches, der Me-
tropolit von Toledo, in seinen Entscheidungen unfrei. Doch gab es Ar-
geres: die Viter des 7. Toletanum, die die Exkommunikation iiber die
Exulanten verhingt hatten, baten den Konig eindringlich, diese Strafe
nicht eigenmichtig aufzuheben 73). Zur Begriindung dieser Bitte wurden

70) BRAULIONIS ep. 31, p. 151: Dominus omnipotens, ad cuius similitudinem
regnant bonae istius mundi potestates, . . .

71) Ep. Visig. 7, p. 669: ... huic viro, qui Deo magis quam miserandis placet
hominibus, eglesiam Barcinonensem regendam gubernandamque conmitte.

72) BRAULIONIS ep. 3§, p. 160: Rogatus a rege ut eum presbyterum ordinaret,
quia iussioni principis resistere non praevaluit, hoc genus factionis invenit
... cantantibus clericis in excelso, pro benedictione maledictionem effudit, . . .
73) Conc. Tolet. VII, c. 1, p. 252: Contestamur autem clementissimos prin-
cipes . ..ne quandoquidem absque iusta ubi necesse fuerit inploratione sacer-
dotali excommunicationis huius sententiam a perfidis clericis vel laicis ad
externas partes se transferentibus vel consensum praebentibus quaquumque
temeritate suspendant; nam quid magis eorum utilitatibus videtur ferre con-
sultum, si huius constitutionis nostrae forma ab ipsis principibus serventur
et omnibus subiectis impleri cogatur?
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nicht die kirchlichen Satzungen herangezogen, sondern Erwigungen der
politischen Opportunitit: es liege doch im Interesse des Herrschers,
wenn die Exkommunikation aufrechterhalten bleibe. Wenn der Konig
kirchliche Strafen eigenmichtig aufheben konnte, so beweist das den
sakralen Charakter des Monarchen.

Braulio verglich in einem Schreiben an Chindasvinth den K6nig mit
Moses und Salomon 74).

Hier ist zum ersten Mal in der westgotischen Geschichte die K&nigs-
tradition des Alten Testaments greifbar, die vermutlich in engem Zu-
sammenhang mit der Einfithrung der Konigssalbung steht (s. S. 155 ff.).
Der Westgotenherrscher war infolge der Verchristlichung des Kénig-
tums zu einem Priesterkonig geworden, der als Stellvertreter Gottes
nicht nur Rechte in der Kirche, sondern auch Rechte {iber die Kirche
geltend machen konnte.

Zur Steigerung seiner Macht bediente sich Chindasvinth der her-
kommlichen Mittel und Ideen. Weder die Verwendung Unfreier im
Konigsdienst noch das konigliche Gefolge noch die Herrschaft iber die
Kirche sind neue Elemente. Auch eine Verfolgung des Adels hatte es
schon frither, zumindest unter Leovigild, gegeben. An dem Prinzip des
Gefolgschaftswesens als tragendem Element der westgotischen Reichs-
verwaltung wurde nichts geindert. Erstrebt wurde eine Ausdehnung
der besonderen Treuebindung auf alle Vornehmen einerseits und eine
Beschrinkung der politischen Privilegierung auf die fideles des Monar-
chen andererseits. Zu einer radikalen Anderung, die als Nachahmung
des ostromischen Beamtenwesens durchaus denkbar gewesen wire,
konnte sich Chindasvinth nicht entschlieflen. Auf diesem Wege, der als
Konsequenz der Imperialisierung des westgotischen Konigtums nahe-
gelegen hitte, wire eine dauerhafte und durchgreifende Steigerung der
monarchischen Gewalt moglich gewesen, wahrend das Festhalten an der
herkommlichen Treuebindung die Gefahr in sich barg, daff der neue
Hofadel, iiber dessen Zusammensetzung der Konig befand, in die Fufi-

74) BRAULIONIS ep. 37, p. 170: Unde caelorum regem et sedium omnium rec-
torem supplici prece deposcimus, qui et Moysi Iesum successorem, et in David
throno filium eius constituit Salomonem, ut clementer insinuet vestris animis
ea quae suggerimus. . .
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stapfen des alten Adels trat und dessen Anspriiche auf Teilhabe an der
Macht iibernahm.

Der Erfolg Chindasvinths beruhte auf dem Einsatz des gesamten
tiberkommenen Instrumentariums. Nur in einem Fall kénnte Chindas-
vinth wenn auch nicht in der Sache, so doch in den Modalititen neue
Wege beschritten haben. Am 20. Januar 649 erhob er seinen Sohn Rec-
cesvinth zum Mitregenten 75). Daff der Konig diesen Schritt schon seit
langem erwogen hatte, beweist der Brief Braulios, in dem er den Konig
beschwor, den Archidiakon Eugen nicht von ihm zu trennen, »so wie
Du nicht vom Reich Gottes getrennt werden mogest und Dein Samen
Dein Reich besitzen moge«76). Braulio setzte demnach voraus, dafl Chin-
dasvinth damals (646) eine Nachfolge seines Sohnes ins Auge gefafit
hatte. Zwei Jahre spiter richtete Braulio zusammen mit Bischof Eutro-
pius, dessen Sitz unbekannt ist, und Celsus, einem hohen Beamten, ein
Schreiben an Chindasvinth, indem er den Monarchen bat, seinen Sohn
Reccesvinth zum Mitherrscher zu ernennen 77). Bei einer Interpretation
dieses viel zitierten Schriftstiickes wird man zwischen der rechtlichen
und der politischen Seite sorgfiltig zu unterscheiden haben.

J. Orlandis vertrat die Ansicht, daf} dieser Brief den Interessen
Braulios entsprochen habe, weil die darin ausgedriickten Befiirchtungen
vor moglichen Umstiirzen den tatsichlichen Verhiltnissen entsprochen
hitten 78). Der Bischof habe demnach dieses Schreiben freiwillig und aus
eigener Initiative abgesandt. Bereits A. K. Ziegler 79) und M. Torres
Lépez %) hatten zhnliche Auffassungen vertreten. C. H. Lynch und
P. Galindo fithrten die Erhebung Reccareds zum Mitregenten sogar auf

75) ZEUMER, (s. S. 55, Anm. 1), p. 434.

76) BRAULIONIS ep. 31, p. 153: ...1ideoque preces dirigo ut non separes eum a
me, sic non separeris a regno Dei, et semen tuum regnum possideat tuum.
77) BRAULIONIS ep. 37, p. 170: . .. ad tuam pietatem recurrere decreuimus, . . .

in vita tua et te benevalente servum tuum dominum Recesvinthum, dominum
nobis et regem deposcimus, ut cuius aetatis est et belligerare et bellorum
sudorem sufferre, auxiliante superna gratia, et noster possit esse dominus et
defensor . . .

78) ORLANDIS, (s. S. 95, Anm. 21), p. §I.

79) ZIEGLER, (s.S. 102, Anm. §7), p. 105.

80) TorrEs LOPEZ, (s. S. 8, Anm. 13), p. 120.
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die Bitte Braulios zuriick 81). Eine etwas abweichende Meinung 4ufierte
C. Sanchez Albornoz, demzufolge Braulio bereitwillig auf einen Wink
Chindasvinths reagiert habe 82),

Demgegeniiber ist zu beriicksichtigen, daf sich Braulio durch die
zwangsweise Erhebung Eugens zum Metropoliten von Toledo tief ver-
letzt fiithlte. Eugen, der Braulio auch nach seiner Entfernung aus Zara-
goza verbunden blieb 83), hafite Chindasvinth aus tiefstem Herzen, wie
sein Epitaphium Chindasvindi regis, ein bitteres Schmihgedicht, er-
weist 34). Dafl die Mehrheit des Episkopats die Regierungsweise Chin-
dasvinths scharf verurteilte, beweist das 8. Toletanum (s. S. 141). Unter
diesen Umstianden erscheint es duflerst zweifelhaft, ob Braulio ein In-
teresse daran hatte, den Absichten Chindasvinths auf Griindung einer
Dynastie entgegenzukommen. Demnach diirfte das Schreiben vom K&-
nig »angeregt«, wenn nicht erzwungen worden sein.

Die Frage nach den Griinden, die Chindasvinth bewogen, einen der-
artigen Brief schreiben zu lassen, leitet zur rechtlichen Wiirdigung des
Dokuments iiber. Von einer Wahl Reccesvinths verlautet nichts.
Pseudo-Fredegar schreibt die Erhebung Reccesvinths allein dem Willen
seines Vaters zu 8). Einen Wahlakt wird man wohl auszuschlieflen
haben. Es ist bemerkenswert, daff aufler den hdchsten geistlichen und
weltlichen Autorititen auch die Untertanen als Absender des Schreibens
genannt werden %), in dem die Erhebung Reccesvinths »gefordert«
wird. Braulio, Eutropius und Celsus handelten somit nicht als — wenn
auch hochgestellte — Privatpersonen, sondern als Amtspersonen, da sie
die gesamte Bevolkerung der ihnen unterstellten Gebiete als Bittsteller
erwihnten. Man mochte daraus schlieflen, daf es sich hier um einen

81) LyNCH-GALINDO, (s. S. 108, Anm. 81), p. 95 f. und p. 165.

82) SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 61, Anm. 34), p. 88.

83) Cf. BRAULIONIS epp. 3536, pp. 159 ff.

84) EuceN v. ToLEDO, carmen 25, MGH AA XIV, p. 250 f.

85) FREDEGAR IV, c. 82, p. 163: Chyantasindus cum esset plenus diaerum,
filium suum nomine Richysindum in omnem regnum Spaniae regem stabilivit.
86) BRAULIONIS ep. 37, p- 169: ... Chindasvintho regi, Braulio et Eutropius
episcopi servuli vestri, cum presbyteris, diaconibus et omnibus plebibus a Deo
sibi creditis, necnon et Celsus servus vester, cum territoriis a clementia vestra
sibi commissis.
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Ersatz fiir eine Konigswahl handelte 87); setzt man voraus, daf} dhn-
liche Schreiben auch aus anderen Gebieten des Reiches an Chindasvinth
gerichtet wurden, kénnte man von einer »Briefwahl« sprechen. Diese
Hypothese wiirde zu dem Schluf} fithren, dafl die Zustimmung des ge-
samten Volkes zu einer Konigswahl als notwendig galt, obwohl die
Konzilsakten seit dem 4. Toletanum das aktive Wahlrecht auf die geist-
liche und weltliche Aristokratie beschrinkten. Da C. Sdnchez Albornoz
aus dem 7. Jh. einige Beispiele fiir eine, wenn auch nur passive und
politisch irrelevante Mitwirkung einer »Volksversammlung« bei wich-
tigen Regierungshandlungen beibrachte 88), kénnte die oben skizzierte
Konstruktion zutreffend sein.

Wihrend die frither zu Mitregenten erhobenen Konigssshne keinen
erkennbaren Anteil an der Regierungsgewalt erhielten und ihn in
einigen Fillen wegen ihrer Minderjihrigkeit auch gar nicht gehabt
haben kénnen, scheint Reccared seit seiner Erhebung einen wesentlichen
Anteil an der koniglichen Macht gehabt zu haben 89). Vermutlich war
Chindasvinth, der 653 starb, aus Altersgriinden nicht mehr in der Lage,
allein zu regieren. In seinen letzten Lebensjahren bemiihte er sich, seine
zweifellos zahlreichen Siinden zu biiffen %).

Man mochte annehmen, dafl Reccesvinth durch die harte Innen-
politik Chindasvinths eine gute Ausgangsposition gehabt hitte. Es fillt
jedoch auf, dafl er sofort nach dem am 30. September 653 erfolgten Tod
seines Vaters ein Reichskonzil einberief, das am 16. Dezember seine

87) Dafiir spricht auch die Wendung ibid., p. 170: ... dominum Recesvin-
thum, dominum nobis et regem deposcimus, ... die einen formelhaften Ein-
druck macht und die vielleicht einen feststehenden Ausdruck bei Konigswah-
len wiedergibt.

88) SANCHEZ ALBORNOZ, (s.S.94, Anm. 15), pp. 8 ff. Beispiele ausdem 7. Jh.:
ibid., pp. 11 ff. Die hochst summarische Kritik, die THOMPSON, (s. S. 1T,
Anm. 11), p. 50, Anm. 2 an den Ausfiihrungen von SANCHEZ ALBORNOZ iibt,
vermag nicht zu iiberzeugen, auch wenn zuzugeben ist, daff nicht alle von
SANcHEZ ALBORNOZ herangezogenen Belege voll beweiskriftig sind und daf} er
die Bedeutung der Mitwirkung des Volkes erheblich iiberschitzte.

89) TorrEs LOPEZ, (s.S. 8, Anm. 13), p. 120.

90) FREDEGAR IV, c. 82, p. 163: Chyntasindus paenctentiam agens, aelymo-
sinam multa de rebus propries faciens, plenus senectutae, fertur nonagenarius,
moretur.
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Sitzungen eroffnete. Da er wihrend seiner Mitregentschaft keine
Synode einberufen hatte, ist diese Eile bemerkenswert 91). Vielleicht
glaubte Reccesvinth, dafl ein Konzil seine Stellung stirken werde und
daf es niitzlich sei, die Grundsitze seiner Regierung allgemein bekannt
zu machen. In der Rede, die er auf der Eroffnungssitzung hielt, betonte
er den gottlichen Ursprung seiner Herrschaft. Nach dem Tode seines
Vaters habe er nunmehr die volle und ungeteilte Herrschaft angetre-
ten 92). Damit erklirte Reccesvinth, dafl nach seiner Ansicht die Wahl
nicht der einzige Weg sei, zu legitimer Herrschaft zu gelangen 93). Der
Konig hielt auch an dem Anspruch fest, Empfanger gottlicher Inspira-
tion zu sein 94). Dieser Standpunkt wurde vom Konzil anerkannt 95).
Dem Festhalten an wesentlichen Grundsitzen seines Vaters stehen je-
doch Auflerungen gegeniiber, die auf eine konziliantere Haltung Rec-
cesvinths schlieflen lassen. Bei der Anrede der anwesenden Mitglieder
des officium palatinum sprach er davon, daf} sie auf Grund alter Ge-
wohnheiten an dem Konzil teilnahmeberechtigt seien 9). Diese Aufle-

91) Da man angesichts der erheblichen Entfernungen damit rechnen mufi,
dafl mindestens zwei Monate zwischen der Ausschreibung des Konzils und
seinem Zusammentritt vergingen, diirfte Reccesvinth den Entschlufl zur Ein-
berufung spitestens in der ersten Oktoberhilfte kundgetan haben.

92) Conc. Tolet. VIII, p. 261: Etsi summus auctor rerum me divae memoriae
domni et genitoris mei temporibus in regni sede subvexit atque ipsius gloriae
participem fecit, nunc tamen quum ipse requiem aeternarum adeptus est
mansionum, ea quae in me totius regiminis transfusa iura relinquit ex toto
divina mici potentia subiugavit.

93) ORLANDIS, (s. S. 31, Anm. §5), p. 90 f.

94) Conc. Tolet. VIII, tomus, p. 262: ... referens illi (scil. Deo) corde laeto
gratias opulentas, quod vos clementiae volumtatis ipsius ex nostrae celsitudinis
iussu ad huius sanctae congregationis votivum dignatus est deducere coetum,

95) Ibid., p. 260: Quum nos omnes divinae ordinatio voluntatis eiusdem prin-
cipis serenissimo iussu in baselicam . . . apostolorum ad sacrum synodi coegis-
set adgregari conventum, . . .

96) Ibid., tomus, p. 265: Vos etiam inlustres viros, quos ex officio palatino
huic sanctae synodo interesse mos primaevus obtinuit ac non vilitas exspec-
tabilis honoravit et experientia aequitatis plebium rectores exegit, quos in
regimine socios, in adversitate fidos et in prosperis amplecturos strenuos, per
quos iustitia leges implet, miseratio legis inflectit, et contra iustitiam legum
moderatio aequitatis temperantiam legis extorquet, . . .
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rung implizierte, dafl nicht eine konigliche Genehmigung, sondern ihr
Rang sie zur Mitwirkung berechtige. Auf Grund ihrer Herkunft und
ihres Gerechtigkeitssinnes galten sie Reccesvinth als »Leiter des Volkes«.
Auch hier wird eines kdniglichen Amtsauftrages nicht gedacht, sondern
es sind die ihrem Stand eigenen Qualititen, die sie zur Bekleidung fith-
render Stellungen pridestinieren. Schliefllich bezeichnete der Konig die
Hofadligen als »Gefihrten bei der Regierung«. Hier wies ihnen Rec-
cesvinth eine vollig selbstindige Stellung zu; die Teilhabe an der Herr-
schaft, die ihnen hier konzediert wird, beruht nicht auf koniglicher
Delegation. Die Angehorigen des officium palatinum galten demnach
als eine Gruppe, die als fiir den Staat notwendig galt und deren Stel-
lung nicht vom Konig abgeleitet war.

Das Konzil hielt an der Beschrinkung der politischen Privilegierung
auf die Hofadligen fest. Das zeigt der Konigswahlkanon, der nur den
Bischofen und den maiores palatii das Wahlrecht zubilligte 97). Ein Ver-
gleich mit den Bestimmungen des 4. Toletanum fiithrt zu dem Ergebnis,
dafl der Kreis der Wahlberechtigten insofern eingeschrinkt wurde, als
nunmehr nur die Mitglieder des Hofadels die Rechte hatten, die einst
allen Vornehmen zustanden. In diesem Wandel wird man eine Aus-
wirkung der Politik Chindasvinths zu erkennen haben. Allerdings ver-
mogen wir uns der von C. Sdnchez Albornoz geiuflerten Ansicht nicht
anzuschlieflen, der eine Ausrottung des gesamten Adels durch Leovigild
und Chindasvinth annahm 98). Diese Auffassung wird durch die Gesetz-
gebung widerlegt, die Vornehme erwihnt, die allem Anschein nach
nicht zum Hofadel gehdrten. Thre Besitzverhiltnisse und ihre rechtliche
Privilegierung wurden im Prinzip nicht angetastet, wahrend ihre po-
litischen Vorrechte auf die Hofadligen iibergingen. Der K&nigswahl-
kanon macht deutlich, dafl der Hofadel hier die Stellung des alten
Adels eingenommen hatte. Die Aufnahme des Wahlkanons kénnte als
Kritik an dem Institut der Mitregentschaft, dem Reccared den Thron
verdankte, gedeutet werden.

Der tomus, den Reccesvinth der Versammlung iibergab, zeigt deut-

97) Ibid,, c. 10, p. 283: Abhinc ergo deinceps ita erunt in regni gloriam per-
ficiendi rectores, ut aut in urbe regia aut in loco ubi princeps decesserit cum
pontificum maiorumque palatii omnimodo eligantur adsensu, . . .

98) SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 94, Anm. 15§), p. 30 f.
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liche Anklinge an die Kdnigstheorie Isidors von Sevilla. Die beiden
Kardinaltugenden eines Herrschers, iustitia und pietas 99), begegnen
wiederholt im tomus Reccesvinths 1°°). Will man nicht annehmen, daf}
die Terminologie dem Konig aufgezwungen wurde, dann deutet diese
Ausdrucksweise darauf hin, daff Reccesvinths Anschauungen denen
Isidors nahestanden und daf} er weniger hart zu regieren gedachte als
sein Vater. Es hat den Anschein, als habe Reccesvinth einen Ausgleich
mit dem Hofadel angestrebt, dessen Rechte er ausdriicklich anerkannte.

Es bleibt zu priifen, ob die materiellen Bestimmungen des 8. Tole-
tanum den Maximen entsprachen, die Reccesvinth verkiindet hatte.
Der Konig stellte das Problem der 651 von Chindasvinth erzwungenen
Eide 1°1) in den Mittelpunkt der Beratungen. Da ihr Inhalt der pietas
zuwiderlief 102), hatte die Synode zu beraten, ob eine Aufhebung dieser
Eide moglich sei. Nach langen Verhandlungen kam das Konzil zu dem
Schlul, Milde walten zu lassen und die Schwiire fiir ungiiltig zu er-
kliren. Damit war der Weg fiir eine Riickkehr der Exulanten frei,
denen eine Amnestie fiir Strafen an Leib und Leben zuteil wurde 3).
Nachdem sich das Konzil anschlieffend mit innerkirchlichen Fragen be-
faflt hatte, kehrte es im 10. Kanon zu hochpolitischen Problemen zu-

99) Isipor, Etym. IX, 3, 5: Regiae virtutes praecipuae duae: iustitia et pietas.
Plus autem in regibus laudatur pietas; nam iustitia per se severa est. Braulio
hatte in dem letzten Brief, in dem er — fast ohne Hoffnung auf Erfolg -
Chindasvinth bat, Eugen nach Zaragoza zuriickzusenden, an die pietas des
Herrschers appelliert: BRAULIONIS ep. 33, p. 156: ...eum (scil. Eugenium)
ad vestram, ut iussio gloriae vestrae habuit, misimus presentiam, non sine spe
pietatis vestrae, . . .

roo) Conc. Tolet. VIII, tomus, p. 265 f.: In comune iam vobis cunctis et ex
divino cultu ministris idoneis et ex aula regia rectoribus decenter electis. ..
adicio consensionis meae verum purumque promissum, ut, quodquumque
iustitiae aut pietati salutarique discretionis vicinum decernere seu adimplere
cum nostro consensu elegeritis, omnia favente Deo perficiam . . .

ro1) Ibid., p. 263: Itaque revolutis retro temporibus ita vos omneque popu-
lum iurasse recolimus, ut cuiusquumque ordinis vel honoris persona in necem
regiam excidiumque Gothorum gentis ac patriae detecta fuisset ... inrevoca-
bilis sententiae multatus atrocitate nusquam mereretur veniae remedium . . .
102) Ibid., p. 264: At nunc quia grave onerosumque censetur, dum pietatis
actibus gravi contradictione haec sententia resultare perpenditur . . .

103) Ibid,, c. 2, pp. 268 ff.
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riick. Die Kritik der Versammlung setzte bei den Konfiskationen Chin-
dasvinths ein, die teilweise zur Bereicherung des koniglichen Privat-
gutes gedient hatten. Die Scheidung von koniglichem Hausgut und
Reichsgut, die bereits das 4. Toletanum postuliert hatte, wurde nun-
mehr mit aller Schirfe gefordert 1°4). Das Erbgut des Herrschers unter-
lag dem Erbgang, wihrend das Reichsgut ihm nur fiir die Dauer seiner
Regierung zur Verfiigung stand. Ihm flossen die Einkiinfte des Fiskal-
gutes zu, und er hatte das Recht, Schenkungen vorzunehmen, durfte es
jedoch nicht vererben. Jeder kiinftige Herrscher sollte vor seiner Thron-
besteigung diese Grundsitze eidlich anerkennen. Als Eigengut galten
diejenigen Besitzungen, die der Konig vor dem Herrschaftsantritt be-
sessen hatte, und das, was er aus den Ertrigen dieses Vermdgens auf
gesetzlichem Wege erwarb 195). Die von Chindasvinth konfiszierten Be-
sitzungen sollten dem Staatsgut zugerechnet werden 1°6). Die einzige
Konzession, die das Konzil Reccesvinth machte, war die Bestimmung,
dafl niemand wegen fritherer Konfiskationen Klage erheben durfte.
Allerdings wurde erwartet, dafl der Konig beschlagnahmte Giiter frei-
willig restituierte 1°7).

Die theoretische Begriindung der Beschliisse nimmt einen breiten
Raum ein. Die Argumentation basierte auf dem kirchlichen Amtsge-
danken, der sich jedoch hier eindeutig gegen den Konig richtete. Der
Herrscher wird dafiir eingesetzt, dafl er dem gemeinen Wohl diene %),

104) Ibid,,c. 10, p. 282 f.

105) Ibid., Decretum, p. 292:...illis tantundem exceptis quae memoratus
divae memoriae Cintasvintus princeps ante regnum aut ex propriis ex iustis-
sime conquisitis visus est habuisse; cf. LorEz Ropo, (s. S. 69, Anm. 81),
pp. 33 ff. Er duflerte die ansprechende Vermutung, daf} die Unterscheidung
zwischen Reichsgut und koniglichem Eigengut vom Kirchenrecht beeinflufic
wurde, das zwischen bischoflichem Eigengut und Bistumsgut unterschied.
106) Conc. Tolet. VIII, 1. c.

107) Ibid., p. 293: ... illa negotii huius veritate servata, ut quia grata volum-
tas gloriosi domni nostri Reccesvincti regis reddere decernit unicuique iustis-
sime debita, nemo invasionis calumniam moveat aut damna requirat, prop-
ter quod gloriosae memoriae genitorem eius quaedam indebite abstulisse con-
stiterat.

108) Ibid., p. 290: Quosdam...reges...obliti quod regere sunt vocati
defensionem in vastatione convertunt qui vastationem defensione pellere de-
buerunt, ...
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Die Verteidigung der Untertanen ist seine vornehmste Aufgabe. Da
bereits Braulio den gleichen Gedanken gedufiert hatte 109), scheint es sich
um eine weitverbreitete Vorstellung zu handeln. Nur zum Zweck des
Schutzes erhilt der Monarch die zur Ausiibung der Herrschaft notwen-
digen Mittel. Es ist unzulidssig, die 6ffentlichen Einkiinfte zur Mehrung
des Eigengutes zu verwenden 1°). Nicht das personliche Verdienst ver-
schaffte dem Konig diese Einnahmen, sondern die ihm iibertragene
Wiirde. Die Untertanen entrichten ihre Abgaben deshalb, weil sie
von dem Herrscher eine Losung ihrer Probleme erwarten 111). Die
Ubertragung der koniglichen Rechte, nicht die Person des Herrschenden
macht den Ko6nig 122). Es handelt sich hier um den prignantesten Aus-
druck des kirchlichen Amtsgedankens. Einige Formulierungen lassen er-
kennen, daf} es sich um eine Weiterentwicklung isidorianischer Gedan-
ken handelt 113). Das Hauptgewicht wird hier aber eindeutig auf den
Amtsauftrag gelegt, dem der Monarch seine Wiirde und die mit ihr ver-
bundenen Vorteile verdankt. Der Konig wird bestellt, um bestimmte

109) BRAULIONIS ep. 37, p. 170. Er sagt von Reccesvinth, um seine Erhebung
zum Mitregenten zu motivieren: ... ut cuius aetatis est et belligerare et bel-
lorum sudorem sufferre, auxiliante superna gratia, et noster possit esse domi-
nus et defensor, . . .

110) Conc. Tolet. VIII, Decretum, p. 290: quam itaque ob rem in proprieta-
tis illa conantur redigere sinu quae pro solo constat illos imperiali percipisse
fastigio? Ut quod libitu in iuris proprii conlocant antro quod publicae utilita-
tis adquisitum esse constat obtentu?

111) Ibid., p. 290 f.: Omnia certe totius plebis membra subiecta dum ad prin-
cipali caput relevant adtentum debitae visionis obtutum, ab illo negotiorum
prospectat remedium cui modo gratum modo debitum inrogant censum.

112) Ibid., p. 291: Regem etenim iura faciunt, non persona, quia nec con-
stat sui mediocritate subdi sublimitatis honore: quae ergo honori debent
honori deserviant, et quae reges adcumulant regno relinquant, . . .

113) Ibid.,: Regalis proinde ordo ex hoc cuncta sibi deberi convincit ex quo
se regere cuncta cognoscit, et inde conquisita non alteri quam sibi iuste defen-
dit; unde non personae sed potentiae suae haec deberi non ambigit. (...).
Habeant deinceps iure conditi reges in regendo corda sollicita, in operando
facta modesta, in decernendo iudicia iusta, et parcendo pectora promta, ...
Cf. Isibor, Etym. IX, 3, 4: Non autem regit, qui non corrigit. Recte igitur
faciendo regis nomen tenetur, peccando amittitur. (...). »Rex eris, si recte
facias, si non facias, non eris«.
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Aufgaben zu erfiillen. Diese fast rationalistisch anmutende, an die
Lehre vom Gesellschaftsvertrag erinnernde Argumentation begegnet in
keiner anderen westgotischen Quelle. Bereits H. Beumann bemerkte
»eine betont weltliche Gedankenfithrung und Begriffswelt«, die hier
entgegentritt 74). Wenn das 8. Toletanum an dieser Stelle den geist-
lichen Aspekt des Konigtums aufler acht lief}, so konnte man darin eine
Kritik der Konzilsviter an den theokratisch zu nennenden Anspriichen
Chindasvinths erkennen. Nach den iiblen Erfahrungen, die man mit
dem verstorbenen Monarchen gemacht hatte, wollten sich die Bischofe
in der geistlichen Sphire eine gewisse Autonomie sichern.

Die Synode bekriftigte das Prinzip der K&nigswahl, worin eine
Kritik an der Art und Weise, in der Reccesvinth zur Herrschaft ge-
langte, liegen konnte. An anderer Stelle brachte das Konzil ebenfalls
zum Ausdruck, daff ein Konig nur durch Wahl seine Wiirde rechtmiflig
erlangen konne 115).

Die politischen Bestimmungen des 8. Toletanum dienten eindeutig
den Interessen des Adels. Das beweisen die Klagen iiber Giiterkonfis-
kationen und Erpressungen, deren Opfer nur Laien gewesen sein kon-
nen. Die Bischofe mochten wohl durch willkiirliche Eingriffe des Konigs
in den innerkirchlichen Bereich in der Amtsfithrung beeintrichtigt wor-
den sein, doch fehlen alle Anzeichen dafiir, dafl die Bistiimer als Insti-
tutionen von Chindasvinth bedriickt wurden. Andernfalls hitte das
8. Toletanum zweifellos entsprechende Schutzbestimmungen erlassen.
Die Mifistimmung iiber die Regierung Chindasvinths muff jedoch unter
den Bischofen so stark gewesen sein, dafl sie sich zum Sprecher der
Wiinsche des Adels machten.

Im Hintergrund der Argumentation stand der Gedanke, dafl der
Adel ein wesentlicher Bestandteil des Gemeinwesens sei, dessen Wohl-
ergehen fiir die Gesamtheit unerldfllich sei; Chindasvinth wurde vor-
geworfen, durch die Konfiskationen, die er iiber die Groflen verhingt

114) H. BEumaNN, Zur Entwicklung transpersonaler Staatsvorstellungen, in:
(s. S. 67, Anm. 69), p. 216.
115) S.S. 138, Anm. 113.
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hatte, die gens schwer geschidigt zu haben 16). Daneben scheint die
Versammlung der Uberzeugung gewesen zu sein, dafl der K6nig, wenn
auch nicht rechtlich, so doch moralisch verpflichtet sei, eingezogene Be-
sitzungen erneut auszutun *7), so dafl die verhingte Strafe nicht dem
Monarchen, sondern den staatstragenden Adligen zu Gute kommen
sollte 118),

Es kann kein Zweifel daran bestehen, daf} gegeniiber der Zeit Chin-
dasvinths ein radikaler Wandel erfolgt war. Man wird zu fragen
haben, ob Reccesvinth mit den vom Konzil geduflerten Maximen iiber-
einstimmte oder ob die Beschliisse der Synode gegen seinen Willen ge-
fafft wurden. Zur Klirung dieser Frage wird man vom koniglichen
tomus auszugehen haben, der die Traktandenliste enthielt, und seinen
Inhalt mit den Beschliissen vergleichen. Im tomus stellte Reccesvinth
zwei Probleme zur Diskussion: das des von seinem Vater verlangten
Eides (s. S. 136) 29 und das der Juden, die nach den unter Suinthila
durchgefithrten Zwangstaufen wieder zur mosaischen Religion zuriick-
gekehrt waren. Im {ibrigen ermahnte der Konig die Versammlung,
Mifistinde offen zu diskutieren und, in Ubereinstimmung mit dem
Herrscher, Vorschlige fiir ihre Beseitigung zu unterbreiten 120). Daf}
Reccesvinth damit nicht etwa einen Freibrief fiir die Wahl der zu be-
handelnden Themen ausstellen wollte, zeigt ein deutlicher Hinweis auf

116) Conc. Tolet. VIII, Decretum, p. 291 f.: Cuius rei ex utroque concurrente
defectu, dum et iudicatos sententia iudiciorum elisit et eorum bonis ad ipso-
rum vicem munificatus nemo surrexit, pene non res ista disciplinam in ordine
sed defectum posuisse pensatur in gente, illo maiori salutis dispendio cumu-
lato . ..sicque solo principali ventre subpleto cuncta totius gentis membra
vacuata languescerent ex defectu.

117) So bereits ZEumMER, Westgothische Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48),
p- 49-

118) S.S. 117, Anm. 11.

119) Conc. Tolet. VIII, tomus, p. 263 f.

120) Ibid., p. 264: ...ut quaequumque negotia de quorumlibet querella
vestris auditibus extiterint patefacta, cum iustitiae vigore misericorditer et
cum temperamento miserationis iustissime cum nostra coniventia terminetis.
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den tomus, in dem die Tagesordnung festgelegt sei *21). Das Problem
des Eides wurde im 2. Kanon behandelt, iiber die riickfilligen Juden
handelte der 12. Kanon. Die Beschiftigung mit Fragen der innerkirch-
lichen Disziplin in den Kanones 3—9 widersprach nicht dem koniglichen
Willen. Anders verhilt es sich mit dem 10. Kanon, der die Trennung
von Fiskal- und kéniglichem Eigengut verlangte, eine Theorie des Ko-
nigtums und Bestimmungen iiber die Konigswahl enthielt. Hier hatte
das Konzil die ihm von Reccesvinth gesteckten Grenzen iiberschritten.
Die schirfsten Angriffe enthdlt jedoch das Dekret, das die Versamm-
lung zum Abschluff ihrer Beratungen erlief} 722). Es »ist in ziemlich
hochfahrendem Ton gehalten« 123), der zeigt, daf} es sich weniger um
einen Antrag als um eine Forderung an den Herrscher handelte. Die
Klagen iiber die Gewaltregierung Chindasvinths lassen an Deutlichkeit
nichts zu wiinschen {ibrig, der verstorbene Herrscher wird voll fiir alle
Ungerechtigkeiten verantwortlich gemacht. Es ist schwer vorstellbar,
dafl Reccesvinth die Beschimpfung seines Vaters begriifit hitte. Auch
die Einschrinkungen, denen die kdnigliche Gewalt nach dem Willen des
Konzils unterworfen sein sollte, diirften selbst dann nicht in seinem
Interesse gelegen haben, wenn er ihnliche Grundsitze freiwillig an-
erkannt hitte.

Es oblag dem Konig, den Kanones durch ein besonderes Gesetz auch
im staatlichen Bereich Geltung zu verschaffen. Die Lex, die Reccesvinth
erlief} 124), beweist, dafl er mit den Beschliissen nicht einverstanden war
und versuchte, Widerstand zu leisten. Wihrend das Dekret von den
Giitern sprach, die sich Chindasvinth zu Unrecht angeeignet hatte, be-
zog sich Reccesvinth auf alle Besitzungen, die der Kénig seit der Zeit
Suinthilas erworben hatte 125). Durch die Erwihnung dieses lingst ver-
storbenen Herrschers, dessen die Konzilsakten an keiner Stelle gedach-

121) Ibid., p. 262: ... quid de sequuturis negotiis pro quibus hunc conven-
tum vestrae congegrationis quodunare pracensui (sic!) intimare decreverim,
in huius tomi serie scribta tenete ac relecta praenoscite, . . .

122) Ibid., pp. 289 ff.

123) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48), p. 48.
124) Concilios, pp. 293 f. (= LVII, 1, 6).

125) Ibid., p. 295: De rebus autem omnibus a tempore Suintilani regis hucus-
que a principibus adquisitis . . .
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ten, entlastete Reccesvinth seinen Vater insofern, als sein Name nicht
mehr im Zusammenhang mit den Konfiskationen erschien 126). Der
Hinweis auf die Erwerbungen der Krone seit der Zeit Suinthilas be-
zweckte auch, alle diese Giiter als rechtmiflige Erwerbungen des Fiskal-
gutes zu erweisen 127). K. Zeumer machte wahrscheinlich, dafl Recces-
vinth in dem Gesetz, das den Vorwurf unrechtmifliger Bereicherung
gegen die Vorginger Chindasvinths richtete, eine Handhabe gegen die
Erben der fritheren Konige sah, von denen er eine Restitution des sei-
ner Ansicht nach zu Unrecht erworbenen Besitzes fordern konnte 28).
In sachlicher Hinsicht modifizierte Reccesvinth die Bestimmungen in-
sofern, als er alle Liicken des Konzilsdekrets zu seinen Gunsten aus-
deutete. So erhielt die Lex eine Aufzihlung der Giiter, die dem Privat-
gut des Konigs zuzurechnen waren; aufler den vom Konzil genannten
Erbglitern erscheinen hier auch Besitzungen, die durch Erbschaften und
Schenkungen Verwandter an den Herrscher gelangt waren. Einen wei-
ten Spielraum fiir Auslegungen bot auch die Bestimmung, daf} alles,
was ein Konig auf gesetzmiflige Weise erworben hatte, zu seiner freien
und unumschrinkten Verfiigung stehen sollte 29). Man mdchte ver-
muten, daf} hier ein Weg zur Mehrung des Privatgutes offengelassen
war, denn das freie Verfiigungsrecht implizierte auch das Recht,
Schenkungen an Verwandte vorzunehmen.

Differenzen zwischen Konig und Konzil bestanden auch in der Frage
der Konigswahl 13°). Hier iibernahm die Lex Reccesvinths nur die
negativen Bestimmungen des 1o. Kanons: irregulire Erhebungen wur-

126) Dafl Reccesvinth eine Schmilerung des Ansehens seines Vaters vermei-
den wollte, ergibt sich aus LV II, 1, 9, wo verbale Schmihungen gegen ver-
storbene Herrscher unter Strafe gestellt wurden: cf. ZEuMER, Westgothische
Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48), p. 70.

127) Ibid., p. so.

128) Ibid., p. 51.

129) Concilios, p. 294: Illae autem res quae seclusa omni conpressionis auc-
mentatione directo modo transierint in principis potestatem, in eius peren-
niter iure perdurent; et quidquid ex rebus idem princeps ordinare voluerit,
suae potestatis arbitrio subiacebit.

130) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48), p. 53 f.
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den untersagt, ihre Urheber sollten der Exkommunikation verfallen 131).
Was hingegen als rechtmiflige Erhebung zu gelten hatte, wurde nicht
niher definiert. Diese Haltung Reccesvinths war nur konsequent, wenn
man davon ausgeht, daf} er seine eigene Erhebung als voll rechtsgiiltig
betrachtete. Auch in der Zukunft blieb — nach dem Wortlaut der Lex —
die Ernennung eines Mitregenten durchaus mdglich. Sollte Reccesvinth
damals die Absicht gehabt haben, seine Herrschaft zu vererben? Leider
wissen wir nicht, ob er Sohne hatte.

Die von Reccesvinth erlassene Lex kann den Vorstellungen des Kon-
zils nicht entsprochen haben, doch wurde sie den Akten beigefiigt. An-
dererseits fand auch das Dekret der Synode Aufnahme, das in wichti-
gen Punkten von der Lex abwich. Dieser Sachverhalt erweist, dafl der
Konflikt zwischen dem Ko6nig und der Versammlung mit einem Kom-
promify endete. Beide Dokumente wurden durch die Aufnahme in die
Akten anerkannt, und es blieb spiteren Benutzern iiberlassen, sich aus
den einander widersprechenden Bestimmungen das ihnen Zusagende
auszuwihlen 132).

An der Tatsache schwerwiegender Differenzen zwischen K&nig und
Konzil kann somit kein Zweifel bestehen. J. Orlandis behauptet zu
Unrecht eine Ubereinstimmung Reccesvinths mit der Versammlung, die
er auf den Wunsch des Konigs nach einem Ausgleich zuriickfiihrt 133).
Zwreifellos war der Herrscher zu einem gewissen Entgegenkommen be-
reit, doch gingen die Forderungen des Konzils weit iiber das hinaus,
was er zu gewahren gewillt war. Man kann nicht von einer Niederlage
Reccesvinths sprechen, da er in der Lex seinen Standpunkt in wichtigen
Fragen wahrte.

Die Position des Monarchen wurde méglicherweise durch die Un-
einigkeit seiner Gegner erleichtert. Das Konzil stellte fest, dafl der
Kénig das Haupt des Volkes sei 234). Dieser der paulinischen Corpus-

131) Conc. Tolet. VIIL, Lex, p. 295 f.: Quemquumque vero aut per tumul-
tuosas plebes, aut per absconsa dignitati publicae machinamenta adeptum
esse constiterit regni fastigia, mox idem cum omnibus tam nefarie sibi consen-
tientibus et anathema fiat, . . .

132) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48), p. 53.
133) ORLANDIS, (s. S. 31, Anm. §5), p. 91 f.

134) Conc. Tolet. VIII, Decretum, p. 290 f.
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Christi-Lehre entstammende Gedanke 135) widersprach einer selbstin-
digen Mitwirkung des Adels bei der Ausiibung der Herrschaft. Es hat
den Anschein, als ob die Viter des 8. Toletanum bei aller Kritik an den
Auswiichsen der koniglichen Macht doch die monarchische Gewalt
starker betont hitten als der Adel, wobei Gedankenginge Isidors eine
Rolle gespielt haben kénnten.

Es ist bemerkenswert, dafl Reccesvinth in seinen spiteren Jahren nur
noch ein Reichskonzil einberief. Das 9. Toletanum, das 65§ zusammen-
trat, war eine Provinzialsynode, die innerkirchliche Fragen behandelte.
Auch das 10. Konzil von Toledo erlief§ 656 nur einen politischen Ka-
non, der Geistliche, die den dem Konig geleisteten Untertaneneid bra-
chen, mit dem Verlust ihrer Stellung bedrohte. Allerdings betonten die
Bischofe am Schluf} ihrer Beratungen, dafl Gott ihnen die Leitung der
Kirche iibertragen habe 1352). Man wird in dieser Auflerung einen in-
direkten Angriff auf das konigliche Kirchenregiment erblicken knnen.

In den letzten 16 Jahren der Regierung Reccesvinths trat kein
Reichskonzil zusammen. Man mdchte daraus schliefen, daff der Konig
nach den schlechten Erfahrungen, die er 653 gemacht hatte, an weiteren
Versammlungen dieser Art, die zum Sprachrohr der Opposition wer-
den konnten, nicht interessiert war und nur die Behandlung innerkirch-
licher Fragen auf Provinzialsynoden zulie}; eine solche Versammlung
tagte 666 in Mérida.

Daf sich Reccesvinth in der Frage der Konzilien dem Willen des
Episkopats widersetzte, beweist die Klage des 12. Toletanum, daf} seit
18 Jahren keine Synode einberufen worden sei 36). Reccesvinth nahm

135) Ewig, (s. S. 67, Anm. 69), p. 35, Anm. 120.

135a) Conc. Tolet. X, p. 318: ... damus gloriam et honorem soli aeterno et

immortali Deo Patri et Filio et Spiritui Sancto, cuius dono conlatum nobis

agnoscimus pro eius ecclesiae statu et prompte gerere curam et possessa sacri

regiminis competentia disponere iura, a quo petimus et obtamus, ut ... nobis
. tribuit susceptum ecclesiae suae regimen in aequitate disponere, in sollici-

tudine gubernare et in pace tenere, . . .

136) Conc. Tolet. XI (a. 675), p. 345:...ut qui decursis longe temporibus

ante post decem et octo scilicet labentium annorum excursum in unum merui-

mus adgregari conventum, . . .
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lieber einen Verfall der kirchlichen Disziplin 137) in Kauf, als daf er
die Abhaltung eines Reichskonzils zugelassen hitte. Es kann demnach
als erwiesen gelten, dafl Reccesvinth den Episkopat als potentiellen
Gegner der koniglichen Macht betrachtete, und er war stark genug,
kirchliche Wiinsche nach Einberufung von Reichssynoden iibergehen zu
konnen.

Das 8. Toletanum war das erste westgotische Konzil, das sich gegen
den Ké6nig wandte. Die Ursache wird man in der Ubersteigerung der
koniglichen Macht unter Chindasvinth zu erblicken haben, der konse-
quenter als seine Vorginger den Adel unterdriickt und verfolgt hatte.
Hatten die Konzilien der 3oer Jahre eher den Konig als den Adel un-
terstiitzt, so stellten sich 653 die Konzilsviter nahezu bedingungslos
auf die Seite der Aristokratie, da sie nach den blutigen Erfahrungen
der letzten Jahre die geringere Gefahr darzustellen schien. Dabei hielt
das Konzil jedoch an einem grundlegenden Gedanken Chindasvinths,
der Beschrinkung der politischen Privilegierung auf den Hofadel, fest.
Die politische Theorie, die dem Angriff auf das Konigtum zu Grunde
lag, entstammt im wesentlichen den Ideen Isidors von Sevilla, die je-
doch eine antikdnigliche Wendung erfuhren. Neben dieser kirchlichen
Staatsauffassung treten Gedanken anderer Herkunft in dem tomus
Reccesvinths hervor, der den Hofadel als staatsnotwendig anerkannte,
indem er ihm bei der Regierung einen Platz neben dem Konig zuwies.

Die Kontroverse zwischen Reccesvinth und dem Konzil 388t die Ver-
mutung zu, dafl der Konig zur Einberufung des Konzils gedringt
wurde. Die Beschliisse der Synode waren dem Herrscher zweifellos
duflerst unangenehm, da der Wahlcharakter der Monarchie erneut be-
kriftigt wurde und der Konig die Moglichkeit verlieren sollte, durch
die Bildung eines umfangreichen Hausgutes die Erblichkeit der Krone
zu fordern. Man wird zu priifen haben, ob die Bestimmungen der Sy-
node zur Anwendung kamen oder ob es dem Monarchen gelang, ab-
weichende Regelungen durchzusetzen.

137) Ibid., p. 344: Eramus enim hucusque prolabentis seculi conluvione in-
stabiles, quia annosa series temporum subtracta luce conciliorum non tam
vitia auxerat quam matrem omnium errorum ignorantiam otiosis mentibus
ingerebat.
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Die Gesetzgebung Reccesvinths zeigt die herkdmmliche Aufspaltung
des Freienstandes in Vornehme und einfache liberi. Wer einen Befehl
des Konigs miflachtete, hatte, wenn er ein Adliger war, ein Pfund Gold
zu zahlen; wenn er diese Summe nicht erlegen konnte, erlitt er 100
Schldge 13%). Eine Festigung der rechtlichen Vorzugsstellung des Adels
bedeutete die Bestimmung, dafl niemand gegen einen Vornehmeren, als
er selbst war, eine inscriptio bei Gericht einreichen durfte; dabei han-
delte es sich um ein von drei Zeugen unterschriebenes Dokument, in
dem der Angeklagte schwerer Vergehen beschuldigt wurde und dessen
Vorlage die Anwendung der Folter nach sich zog 139). Eine Verstirkung
der sozialen Schranken hatte ein Gesetz zur Folge, das Freigelassenen
und ihren Nachkommen verbot, Ehen mit Angehorigen der Familie des
ehemaligen Herrn einzugehen. Als Begriindung wurde angefiihrt, daf}
derartige Verbindungen der Vornehmheit einer Familie abtriglich
seien 14°).

Andere Gesetze Reccesvinths zeigen das Bestreben, dem iibergrofien
Einfluff der Vornehmen auf die Rechtsprechung entgegenzuwirken.
Kein Richter sollte einen Schuldigen aus Riicksicht auf dessen gute Be-
ziehungen zu einem Michtigen schiitzen 741). Auch gegeniiber dem
Konig sollte die Unabhingigkeit der Richter gestirkt werden, denn
Reccesvinth wuflte wohl, dafl auf Befehl des Herrschers wiederholt
Rechtsbeugungen vorgekommen waren *42). Dieses Gesetz diirfte mit
den Uberzeugungen Reccesvinths voll iibereinstimmen, der wohl ernst-

138) LV II, 1, 33: Quicumque ingenuorum regiam iussionem contemnere
invenitur, si nobilior persona est, tres libras auri fisco persolvat; si autem
talis sit, qui non habeat,. .. Das Gesetz zeigt deutlich, dafl Vermogensunter-
schiede zur Aufspaltung des Standes der Freien fiihrten.

139) LV VI, 1, 2: Speciali tamen constitutione decernimus, ut persona in-
ferior nobiliorem a se vel potentiorem inscribere non presumat.

140) LV V, 7, 17: ... quia ingenita libertas gratie dono fit nobilis, ideo gene-
rosa nobilitas inferiori tactu fit turpis; adque inde claritas generis sordescit
conmixtione abiecte conditionis, unde abdicata servitus adtollit titulos
libertatis.

141) LV VII, 4, 6: Iudex criminoso non parcat pro patrocinio aut amicitia
alicuius.

142) LV II, 1, 29: ...quia sepe principum metu vel iussu solent iudices
interdum iustitie, interdum legibus contraria iudicare, . ..
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haft bemiiht war, die {ibermiflige Hirte seines Vaters zu vermeiden.
Sowohl der Konig als auch die Bischofe hatten sich in Prozessen, in
denen sie Partei waren, durch einen Bevollmichtigten vertreten
zu lassen 43).

Die Gesetzgebung Reccesvinths ist nicht adelsfeindlich, wobei jedoch
zu beriicksichtigen ist, daf} die meisten Gesetze in den ersten Jahren
seiner Regierung, vor der Promulgation des Liber iudiciorum im Jahre
654, erlassen wurden, als die Stellung des Konigs schwach war. An der
Anerkennung der rechtlich privilegierten Stellung des Adels inderte
sich nichts, wobei jedoch die politischen Vorrechte auf die Hofadligen
beschrinkt wurden. Das erweist sowohl der Konigswahlkanon des
8. Toletanum als auch das Promulgationsedikt des Liber iudiciorum,
demzufolge die Publikation des revidierten westgotischen Gesetzbuches
vor einer Versammlung von Bischdfen und Mitgliedern des Hofadels
vorgenommen wurde 44).

Das Hochverratsgesetz Chindasvinths wurde von Reccesvinth er-
ginzt 145); nach romischem Vorbild 146) wurden auch verbale Schmi-
hungen des Herrschers unter Strafe gestellt. Der Riickgriff auf das
romische Recht zur Stirkung der koéniglichen Stellung ist bemerkens-
wert.

Eine weitere Tendenz der Gesetzgebung Reccesvinths bildet das Be-
streben, die Kirche stirker als bisher zu einem Zweig der Staatsver-
waltung zu machen. Die Armen, die wohl die grofle Masse der Unter-
tanen ausmachten, erhielten das Recht, sich in Streitfillen an den
Bischof als Richter zu wenden 147). Bedenklich stimmt allerdings, dafl
die Moglichkeit einer Kumpanei des Bischofs mit dem comes ausdriick-
lich erwihnt wurde 48). Wer seine Unfreien verstiimmelte, hatte drei
Jahre unter bischoflicher Aufsicht als Biifler zu leben 49). Die Ver-

TA3) NIV TT i,

144) LV II, 1, §:...coram universis Dei sanctis sacerdotibus cunctisque
officiis palatinis . . .

145) LVII, 1, 9.

146) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48), p. 69.

147) LV 1I, 1, 30. Cf. ZEUMER, op. cit., p. 8o f.

148) LV II, 1, 30: Si vero episcopus, fraudis communionem cum comite
tenens, . . .

149) LV VI, 5, 13.
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mischung von geistlicher und weltlicher Sphire kommt auch in einem
Gesetz Reccesvinths zum Ausdruck, das sich gegen diejenigen richtete,
die eine Riickkehr getaufter Juden zur mosaischen Religion zuliefen.
Die Schuldigen verfielen der Exkommunikation und verloren ein Vier-
tel ihres Vermdgens 159). Der Ausschlufl aus der Gemeinschaft der
Christen erfolgte demnach auf Grund eines koniglichen Gesetzes, ohne
dafl von einem kirchlichen Verfahren die Rede ist.

Seit der Mitte des 7. Jh. befafiten sich die Synoden mehrfach mit
Fragen des Eigenkirchenwesens, das demnach in dieser Zeit von wach-
sender Bedeutung gewesen sein muf} 51). Das 9. Toletanum behandelte
Fragen der kirchlichen Vermdgensrechte, die durch das Eigenkirchen-
wesen entstanden; es verbot den Bischéfen, das Gut der Eigenkirchen
anzutasten 152). Das Recht der Erben und Verwandten des Griinders,
gegen derartige Eingriffe vorzugehen, wurde ausdriicklich aner-
kannt 153). Da Wamba diese Bestimmung gesetzlich verankerte, scheinen
sich solche Mifbriuche wiederholt zu haben 154). Das Gut der Eigen-
kirchen wurde demnach als Sondervermdgen innerhalb des Familien-
besitzes anerkannt. Auch die Eigentiimer durften das Gut ihrer Kirchen
nicht mindern 155); nur dann, wenn die Familie des Griinders verarmte,

150) LV XII, 2, 15: . ..si episcopus fuerit aut etiam ex ceteris clericis adque
religiosis vel certe ex cunctis laicis quisque deprehensus extiterit, a conventu
catholicorum seclusus, excomunicatione ecclesiastica feriatur et quarte partis
omnium bonorum suorum amissione multabitur, . . .

151) Zu diesem Problem cf. TorrEs LOPEZ, (5. S. 54, Anm. 41).

152) Conc. Tolet. IX, c. 1, p. 298. Das Konzil beklagte den durch bischéf-
liche Eingriffe hervorgerufenen Verfall vieler Eigenkirchen: ibid., c. 2, p. 299:
Quia ergo fieri plerumque cognoscitur ut ecclesiae parrochiales vel sacra
monasteria ita quorumdam episcoporum vel insolentia vel incuria horrendum
decidant in ruinam, ut gravior ex hoc oriatur aedificantibus moeror quam in
construendo gaudii extiterat labor, . . .

153) Ibid., c. 1, p. 298:...condignis filiis vel nepotibus honestioribusque
propinquis eius qui construxit vel ditavit ecclesiam licitum sit hanc bonae
intentionis habere solertiam, . . .

Lo4) LV IV, 516

155) Conc. Tolet. IX, c. 1. p. 298: Ipsis tamen haeredibus in eisdem rebus non
liceat quasi in iuris proprii potestatem praeferre, . ..
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konnten ihre Mitglieder Unterstlitzung aus dem Gut ihrer Eigenkirchen
beanspruchen *56). Der Griinder hatte das Recht, dem Ditzesanbischof
geeignete Kandidaten fiir das Priesteramt zu prasentieren. Wenn der
Bischof von sich aus einen Priester fiir die Eigenkirche weihte, so war
die Ordination ungiiltig 157). Diese Bestimmung — die Ungiiltigkeit
einer erteilten Weihe stellte kirchenrechtlich eine Ungeheuerlichkeit
dar — zeigt die Macht der vornehmen Eigenkirchenherren gegeniiber
dem Bischof. Der 11. Kanon des Konzils von Mérida (666) beweist,
dafl es Pfarrkirchen gab, die vom Bischof unabhingig waren 158). Die
Autobiographie des Valerius gibt einen anschaulichen Bericht iiber einen
Eigenkirchenherrn namens Riccimir, der vermutlich zur Zeit Wambas
lebte. Valerius hatte sich auf einem Gut dieses Vornehmen eine Hiitte
gebaut, die Riccimir zerstdren liefl. Er wollte dort eine Kirche errich-
ten, an der er Valerius zum Priester einzusetzen gedachte, doch fand
Riccimir den Tod, als der Bau einstiirzte ¥59). Dem strengen Asketen
Valerius erschien eine solche Stelle als viel zu weltlich. Der Griindung
einer Eigenkirche, die wohl als Familiengrablege dienen sollte, durch
seinen Bruder Evantius gedachte Eugen II. von Toledo in einem Ge-
dicht 160),

156) Conc. Tolet. IV, c. 38, p. 206: Quiquumque ergo fidelium de facultati-
bus suis ecclesiae aliquid devotione propria contulerint, si forte ipsi aut filii
eorum redacti fuerint ad inopiam, ab eadem ecclesia suffragium vitae pro
temporis usu percipiant.

157) Conc. Tolet. IX, c. 2, p. 299: Quod si spretis eisdem fundatoribus rec-
tores ibidem praesumserit episcopus ordinare, et ordinationem suam irritam
noverit esse, et ad verecundiam sui alios in eorum loco quos idem ipsi funda-
tores condignos elegerint ordinari.

158) Conc. Emerit., c. 11, p. 333. Zur Stelle cf. Torres LérEz (s. S. 54,
Anm. 41), p. 210.

159) VaLerius, Ordo querimoniae V, 9, ed. C. M. AHERNE, Diss., The Catho-
tholic University of America, Washington D. C. 1949, pp. 81/83: hoc videli-
cet callida cogitatione elegit...ut me quasi secularibus illecebris captum
multis opulentiae stipendiis ditatum...ipsius ecclesiae ordinaret presby-
terum.

160) EuGeN v. ToLEDO, Carmen 29, v. 3 ff., MGH AA XIV, p. 252 f.: hanc
in honore dei supplex Euantius aulam/sacram fabricans hanc in honore dei,/
hic patrios cineres praeciso marmore clausi /
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Neben den Eigenkirchen gab es auch EigenklGster, in denen der
Griinder und seine Familie als Laien lebten, ein Zustand, der auf kirch-
lichen Widerstand stief} 161).

Im Eigenkirchenwesen lag zweifellos Konfliktstoff fiir das Verhiltnis
von Episkopat und Adel.

Nicht unerwihnt bleiben soll eine Gruppe von eigenartigen Doku-
menten, die, wenn sie eindeutig entziffert werden kdnnten, interessante
Aufschliisse iiber die westgotische Grundherrschaft geben konnten. Es
handelt sich um Aufzeichnungen, die auf Schiefer geschrieben sind und
die in den Provinzen Avila und Salamanca gefunden wurden. Nach
der ansprechenden Vermutung von M. C. Diaz y Diaz gehdrten die
meisten dieser Schiefertafeln zu einem Familienarchiv 62). Ein Frag-
ment enthilt einen liturgischen Text 163), ein anderes einen moralischen
Traktat 164). Weitere Schiefertafeln enthalten Urkunden, von denen
eine unter Reccared I. ausgestellt wurde 165), eine weitere unter Chin-
dasvinth 1%6) und eine dritte im August des 18. Jahres Reccesvinths,
also 667 167). Es handelt sich anscheinend um Kaufurkunden 168), ein

161) J. OrLANDIS, »Traditio corporis et animae«. La »familiaritas« en las
iglesias y monasterios espafioles de la alta Edad Media, Anuario de Historia
del Derecho Espafiol 24, 1954, pp. 113 ff. I. ArENILLAS, La autobiografia de
San Valerio (siglo VII) como fuente para el conocimiento de la organisacién
eclesidstica visigética, ibid. 11, 1934, p. 471 f.

162) M. GomMEz Moreno, Documentacidén goda en pizarra, Madrid 1966.
Da einige Lesungen vermutlich Irrtiimer enthalten, benutzten wir die Aus-
gabe von M. C. Diaz y Diaz, Los documentos hispano-visigéticos sobre pi-
zarra, Studi medievali, 3. ser. 7, 1, 1966, pp. 75—107, Da Di1az v Diaz jedoch
nicht alle Stiicke neu edierte, miissen die bei ihm fehlenden Texte in der Aus-
gabe von GOMEzZ MoRENO benutzt werden. Herkunft aus Familienarchiv:
Diaz Y Diaz, op. cit., p. 106.

163) Diaz vy Diaz, op. cit., p. 104.

164) Ibid., p. 92.

165) Ibid., p. 79.

166) Ibid., p. 91.

167) Ibid., p. 94.

168) Aufler den drei obengenannten Stiicken kommt auch Gémrz Moreno,
nr. 11, pp. 42 ff. in Betracht, wo ein Objekt fiir drei solidi verkauft wurde.
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Dokument bezieht sich auf ein placitum 169), ein anderes vielleicht auf
eine gerichtliche Pfindung 79). Leider sind fast alle Schiefertafeln so
stark beschidigt, daff nur Fragmente des Textes lesbar sind.

Einige dieser Dokumente beziehen sich allem Anschein nach auf Ver-
waltungsakte eines Groflgrundbesitzers. Eine Tafel scheint den Brief
eines Verwalters namens Faustinus an Paulus, seinen Herrn, zu ent-
halten, worin der Untergebene bestimmte Mafinahmen empfiehlt 172).
Es fillt auf, dafl selbst verhiltnismiflig unwichtige Vorginge schrift-
lich fixiert wurden. Ein Fragment enthilt ein Verzeichnis des Viehs,
wobei das Alter der Tiere angegeben wurde 172). Eine Aufzihlung na-
mentlich genannter Personen und ihrer Kinder 173) stellt vielleicht eine
Liste der zur Grundherrschaft gehdrenden Unfreien dar. Wiederholt
werden Austeilungen von Korn verzeichnet 174). Eine Schiefertafel
scheint ein Verzeichnis von Kleidungsstiicken zu enthalten 75). Man
gewinnt den Eindruck eines wohlorganisierten Gutes, dessen Verwal-
tung einen hohen Grad an Schriftlichkeit aufwies, was wiederum auf
eine rationelle Wirtschaftsfiihrung schlieffen lifit.

Die gleiche Feststellung erlaubt ein Bericht der Vita S. Fructuosi. Der
Vater des Heiligen, ein dux, besuchte auf einer Reise seine Herden im
Bierzo-Gebiet, wobei er von den Verwaltern Rechenschaft forderte 176).

169) Diaz y D1az, op. cit., p. 94.

170) G6MEZ MORENO, nr. §, p. 30. Vielleicht stammt das Stiick aus dem 6. Jh.
171) Ibid., nr. 6, pp. 32 ff.

172) Diaz y D1az, op. cit., p. 86.

173) Ibid., p. 102. Die Namen der Miitter werden nicht genannt. Auf eine
Familie entfielen im Durchschnitt nur 1,6 Kinder. Eine Familie hatte vier
Kinder, zwei weitere je drei.

174) Ibid., p. 90, p. 97f., pp. 100 ff. Wohl auch GémMEzZ MoRENO, nr. 7,
pp- 35 ff. und nr. 32, pp. 74 f.

175) Diaz y Diaz, op. cit., p. 89.

176) Vita S. Fructuosi, c¢. 2, (s. S. 110, Anm. 90), p. 89: ... contigit, ut
quodam tempore pater eius, eum (scil. Fructuosum) secum habens inter mon-
tium convallia Bergidensis territorii, gregum suorum requireret rationes. Pater
autem suus greges describebat, et pastorum rationes discutiebat. Die Aus-
drucksweise deutet darauf hin, dafl schriftliche Aufzeichnungen vorhanden
waren.
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Die von Ervig verbotene Anstellung von Juden als wilici und ac-
tores 177) deutet ebenfalls auf eine ertragreiche und rationelle Bewirt-
schaftung. Selbst Bischdfe und Geistliche vertrauten ihre Besitzungen
Juden zur Verwaltung an.

Ob man diese Beispiele verallgemeinern kann, ist unklar, doch waren
die Groflen, die die Akten der Toledaner Konzilien unterzeichneten,
in der Lage, zumindest ihren eigenen Namen zu schreiben 178). Da auch
die dem Konig zu leistenden Eide schriftlich fixiert wurden, wobei die
Schworenden die Protokolle unterschrieben 179), ist davon auszugehen,
dafl zumindest rudimentire Kenntnisse des Schreibens und Lesens bei
Angehorigen des Adels weithin vorauszusetzen sind. Allerdings sah das
Formular einer Schenkungsurkunde vor, dafl der Geber nicht in der
Lage war, das Dokument zu unterschreiben 89). Wenn sowohl Recces-
vinth als auch Ervig Hochstpreise fiir den Verkauf von Handschriften
des westgotischen Gesetzbuches festlegten 181), so deutet das darauf hin,
daf} als Kdufer nicht nur Amtstriager der Krone, sondern auch andere
Adlige in Betracht kamen. Eine literarische Bildung ist freilich nur fiir
den comes Laurentius nachweisbar, der eine anscheinend recht bedeu-

177) LV XI1, 3, 19; cf. LV XII, 3, 17: Illi tamen, qui hanc eis (scil. Iudeis)
potestatem super christianos exercere permiserint, si nobilis qui hoc fecerit
persona extiterit, . . .

178) Eine Ausnahme bildet Gussinus, der auf dem 3. Toletanum (Concilios,
p. 123) die Verurteilung des Arianismus nur mit seinem signum unterzeich-
nete, wihrend seine vier Standesgenossen ihre Namen schrieben.

179) Cf. Historia WamBAE Recrs, Iudicium, c¢. 6, MGH SS rer. Merov. V,
p. 533 f.: Unde prolatae sunt conditiones, ubi...in electione...Paulus vel
socii sul . .. consenserunt et inviolabiliter se ei vel patriae fidem observaturos
sub divini numinis sponsione testati sunt, quas etiam manus suae subscriptio-
nibus notaverunt.

180) Form. Visig. 7, MGH Form., p. 579: Ill, rogitus a domino et fratre ill,,
quia ipse literas ignorat, pro eum scriptor accessi et hanc oblationem ab eius
voluntate factam pro confirmationem suae personae subscripsi; ipse vero
subter manu sua signum fecit, . . .

181) LV V4, 22.
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tende Bibliothek besaf 182). Die Briefe des comes Bulgar 83) lassen des-
halb keinen Schluf} auf die Bildung ihres Absenders zu, weil sie viel-
leicht von einem Schreiber stilisiert wurden. Konig Sisebut, dessen Bil-
dung nach einem Urteil Isidors freilich Mangel aufwies 184), hatte sich
als Autor versucht 185). Chindasvinth besaf eine Bibliothek, von der
man jedoch nicht weifl, ob es sich um eine private oder um eine konig-
liche Biicherei handelte 186). Die weitgehende Schriftlichkeit der west-
gotischen Verwaltung machte es erforderlich, dafl die Beamten lesen
und wohl auch schreiben konnten.

Wenn auch Reccesvinth das Zusammentreten von Reichskonzilien
verhinderte 137), so scheint er doch nicht zu den harten Regierungs-
methoden seines Vaters zuriickgekehrt zu sein. Der innere Friede blieb
erhalten, doch deuten die schweren Mingel der Heeresverfassung, die
unter seinem Nachfolger in Erscheinung traten, auf einen fortschreiten-
den inneren Verfall. Es ist deshalb fraglich, ob man von einem ausge-

182) BrAULIONIS ep. 25 (s. S. 108, Anm. 81), pp. 141 ff. Braul'o glaubte sich
zu erinnern, dafl der von ihm gesuchte Apokalypse-Kommentar des Apringius
von Béja sich in der Bibliothek des Laurentius befinde. Sie wurde nach dem
Tode ihres Besitzers zerstreut: BRAULIONIS ep. 26, p. 145:... pro libris Lau-
rentii solliciti fuimus, sed quia illo tempore res, sicut nostis, in dispersionem
venit, nihil inde investigare potuimus. Diaz v Diaz (s. S. 112, Anm. 96),
p- 892 hilt Laurentius fiir einen Westgoten: »Je suppose qu’il était wisigoth
parce que nous n’avons pas de renseignements bien slirs sur cette aristocratie
hispano-romaine«. Diese Argumentation vermag nicht zu {iberzeugen.

183) Epp. Visig. 11-16, MGH Epp. I1I, pp. 677 fI.

184) Cf. Diaz y D1az, op. cit., p. 830.

185) W. StacH, Konig Sisebut, ein Mizen des isidorianischen Zeitalters, Die
Antike 19, 1, 1943, pp. 63—76.

186) BRAULIONIS ep. 36 (s. S. 108, Anm. 81), p. 144 f.: ...et quando alibi
invenire non valui (scil. codicem Apringii), filio vestro, domino nostro, sug-
gessi, et ipse inter libros suos inquirere iussit. Uber die Toledaner Bibliotheken
cf. M. C. D1az ¥ Diaz, La obra literaria de los obispos visigdticos toledanos.
Sonderdruck aus: XXVII Semana Espafiola de Teologia. La Patrologia tole-
dano-visigoda, Madrid s. a., p. 59 f.

187) ZIEGLER (s. S. 102, Anm. §7), p. 112: »Why there were so few councils
in this twenty-year reign is impossible to say«. Er iibersah die Differenzen,
die auf dem 8. Toletanum zu Tage traten und die Reccesvinth bestimmt haben
diirften, weitere Konzilien moglichst zu verhindern.
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glichenen Verhiltnis zwischen Konig und Adel zur Zeit Reccesvinths
sprechen kann. Andererseits zeigt sein Widerstand gegen die Beschliisse
des 8. Toletanum, dafl er keinesfalls zu {ibergrofier Nachgiebigkeit
gegeniiber weltlicher und geistlicher Aristokratie neigte 13%). Der vollige
Mangel an Quellen fiir die letzten 16 Jahre seiner Regierung macht es
unmdglich, Sicherheit iber Reccesvinths Innenpolitik zu gewinnen. Was
wir aus seinen ersten Regierungsjahren erfahren, deutet darauf hin,
dafl er einen Ausgleich mit dem Adel erstrebte, ohne jedoch die Macht
der Krone gefihrden zu wollen.

9. DIE LETZTEN JAHRZEHNTE
DES WESTGOTENREICHS (672-711)

Nach dem Tode Reccesvinths wihlten die am Hof Anwesenden den
greisen Wamba zum Kénig. Die Hauptquelle fiir seine Regierungszeit,
die Historia Wambae regis des Erzbischofs Julian von Toledo, ist ein
parteiisches, stark panegyrisch gefirbtes Werk, das aber gerade deshalb
fiir unsere Kenntnis des Konigtums Wambas von grofiter Bedeutung
ist. Julian diirfte es bald nach der Niederwerfung des Aufstandes des
Paulus geschrieben haben 1). Die Darstellung scheint den Beifall des
Herrschers gefunden zu haben, denn noch wihrend der Regierungszeit
Wambas, 680, stieg Julian zum Metropoliten von Toledo auf, eine
Wiirde, die er zweifellos dem Willen des Konigs verdankte. Demnach
diirften die Vorstellungen, die in der Historia Wambae regis begegnen,
den Gedanken des K6nigs eng verwandt gewesen sein.

Die Wahl Wambas erfolgte in dem nicht lokalisierten Ort Gerticos
im Gebiet von Salamanca, wo Reccesvinth gestorben war. Leider bleibt
der Kreis der Wahler unbestimmt, nur einer von ihnen, ein dux, trat
hervor, indem er den angeblich widerstrebenden Wamba mit Gewalt

188) So z. B. M. TorrEs LOPEZ in (s. S. 8, Anm. 13), p. 120.

1) M. ManrTius, Geschichte der lateinischen Literatur des Mittelalters I,
Nachdr. 1965, p. 131. Zum Werk Julians cf. B. SANcHEZ ALoNso, Historia de
la historiografia espafiola, Madrid 1947, pp. 82 ff.
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zur Annahme der Wahl zwang 2). Die Salbung, die in Toledo vorge-
nommen werden muflte, wurde aufgeschoben. Julian motiviert die
Verzégerung mit dem Wunsch Wambas, den weiter entfernt Wohnen-
den nachtriglichen Beitritt zu seiner Wahl zu ermdglichen 3). Daf je-
doch auch jetzt nicht alle Vornehmen der Wahl zustimmen konnten,
ergibt sich aus der geographischen Ausdehnung des Reiches, die eine
Benachrichtigung in so kurzer Frist unmdglich machte.

Der wichtigste Akt, der in Toledo stattfand, war die kirchliche Sal-
bung des Konigs. Fiir Julian von Toledo, der ausfiihrlich von ihr be-
richtet 4), handelte es sich um eine Selbstverstindlichkeit. Es ist dem-
nach von der Mehrzahl der Forscher vermutet worden, dafl die Sal-
bung, die augenscheinlich alttestamentlichem Vorbild nachgebildet war,
schon vor 672 eingefithrt wurde. Nur J. Orlandis nahm an, daff
Wamba der erste gesalbte Westgotenkdnig gewesen sei; er stiitzt sich
dabei ausschliefllich auf das argumentum e silentio, auf das Schweigen
fritherer Quellen. Dabei iibersah er die Belege, die eine friihere Einfiih-
rung der Konigssalbung wahrscheinlich machen (s. S. 156), und beriick-
sichtigte nicht, daf} die detaillierte Schilderung Julians — fiir ihn ein
Indiz der Neuartigkeit der Salbung — dem Nachweis der Legitimitit
der Herrschaft Wambas dienen sollte ).

Unsicher ist, welcher Westgotenkonig — vor 672 — als erster die Sal-
bung empfing. R. Menéndez Pidal und J. M. Lacarra hielten Sisenand
fir den ersten gesalbten Westgotenkonig 6), wobei sie sich auf eine An-

2) HisToriA WaMBAE ReGIs c. 2, MGH SS rer. Merov. V, p. s02. Man wird
zwischen der eigentlichen Wahl und der Akklamation, an der auch das »Volk«
beteiligt war, zu unterscheiden haben: ibid., c. 3, p. 503: ... pro subsequentis
iam dicti viri praeelectione illa quam praemisimus populi adclamatio extitit.
3) Ibid., c. 3, p. 503:...ungi se tamen per sacerdotis manus ante non passus
est, quam sedem adiret regiae urbis atque solium peteret paternae antiquitatis,
in qua sibi oportunum esset et sacrae unctionis vexilla suscipere et longe
positorum consensus ob praeelectionem sui patientissime sustinere, scilicet
ne, citata regni ambitione permotus, usurpasse potius vel furasse quam perce-
pisse a Domino signum tantae gloriae putaretur.

4) Historia WaMBAE REGIs c. 4, p. 503 f.

5) ORLANDIS (s. S. 31, Anm. §5), p. 93 f.

6) MENENDEZ PIDAL (s. S. 8, Anm. 13), p. XL. LACARRA (. S. 98, Anm. 31),
p- 365 f.
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spielung in den Akten des 4. Toletanum stiitzten 7). C. S4nchez Albor-
noz glaubte, dafl Chindasvinth als erster die Salbung empfangen habe,
weil in Toledo ein besonderer Erhebungsakt stattfand, zu dem, wie er
meinte, auch die Salbung gehorte; die Moglichkeit, dafl schon seine Vor-
ginger gesalbt worden seien, wird dadurch nicht ausgeschlossen, und
schon Reccared I. konnte die Salbung empfangen haben 8).

Dem liefRe sich entgegenhalten, daf} eine Salbung Reccareds I. des-
halb wenig wahrscheinlich ist, weil er zur Zeit seines Regierungsantritts
noch Arianer war, die katholischen Bischife also keine Salbung vor-
nehmen konnten. Es ist hochst unwahrscheinlich, daf er nach seiner
Konversion eine Salbung fiir wiinschenswert hielt, da seine Herrschaft
keiner erneuten Legitimation bedurfte. Hingegen stiitzt eine bisher
wenig beachtete Nachricht Isidors die Vermutung, dafl zu seiner Zeit
die Salbung tiblich war, wie E. Magnin und E. Ewig zeigten 9). Eine
Salbung Sisenands ist unter diesen Umstdnden so gut wie sicher. Es ist
jedoch nicht zu iibersehen, dafl die Salbung in den Augen der Zeitge-
nossen zunichst noch keine grofle Bedeutung hatte, da sie sonst in den
Quellen erwahnt worden wire. Die westgotische Konigsliste gibt erst
seit Ervig das Datum der Salbung an.

Daf die Salbung 672 als wichtiger Akt galt, beweist der von Julian
iiberlieferte Brief des Usurpators Paulus an Wamba. Seine lange be-
zweifelte Echtheit ist nunmehr von H. Wolfram erwiesen worden 1©).
In diesem Schreiben bezeichnete sich der Rebell als Flavius Paulus, ge-

7) Conc. Tolet. IV, c. 75, p. 217: Illi ut notum est inmemores salutis suae
propria manu se ipsos interimunt, in semetipsos suosque reges proprias con-
vertendo vires, et dum Dominus dicat »Nolite tangere christos meos« et David
»Quis«, inquit, »extendet manum suam in Christum Domini et innocens erit?<,
illis nec vitare metus est periurium nec regibus suis inferre exitium.

8) SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 36, Anm. 1), pp. 713 ff. Altere Autoren,
die diese Ansicht vertraten, zitiert Eva MULLER, Die Anfinge der Konigssal-
bung im Mittelalter und ihre historisch-politischen Auswirkungen, HJb 58,
1938, p. 333.

9) MAGNIN, (s. S. 101, Anm. 49), p. 157. EwiG, (s. S. 67, Anm. 69), p. 36.
Es handelt sich um Isipor v. SeviLLa, De ecclesiasticis officiis II, 26, 1,
Migne PL 83, col. 823: Tam non solum pontifices et reges, sed omnis ecclesia
unctione chrismatis consecratur.

10) WoLrrAM (s. S. 28, Anm. 37), pp. 70 ff.
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salbter Konig des Ostens 7). Die Titulatur 13t den Schlufl zu, dafl
Flavius-Titel und Salbung gleichermaflen als Legitimation eines Herr-
schers dienten. Damit wird die Darstellung Julians von Toledo ge-
stiitzt, der in seinem Werk auf die Salbung Wambas grofiten Nachdruck
legte, um die Rechtmifigkeit seiner Herrschaft zu untermauern. Da
Paulus unabhingig von Julian der Salbung die gleiche hohe Wertschit-
zung entgegenbrachte, mufl dieser Standpunkt damals allgemein ver-
breitet gewesen sein. Freilich galt die Salbung nicht als konstitutiv:
Wamba trat nach dem Zeugnis Julians die Herrschaft bereits mit seiner
Wahl in Gerticos an 12), er rechnete seine Regierungsjahre seit jenem
Akt und nicht seit dem Tag der Salbung 3).

Hochst aufschlufireich fiir den Charakter der Herrschaft Wambas
ist die Schilderung Julians 4). Zur Legitimation seines Konigtums
fithrte Julian den Willen Gottes, die Konigssalbung, die Wahl und
schlieBlich, an letzter Stelle, den Willen des Volkes an 5). Die Riickkehr
zum Gottesgnadentum ist damit eindeutig bezeugt ). Die Salbung
wird erst an zweiter Stelle nach der Wahl erwihnt; ihre Schilderung
und namentlich der Hinweis auf eine plotzlich zustande gekommene
vollstindige Ubereinstimmung der Wihler geben dem Akt einen iiber-
natiirlichen Charakter. Julian stellte den Vorgang als eine Inspirations-

11) HistoriaA WaMmBAE REcs, p. soo: In nomine Domini Flavius Paulus
unctus rex orientalis . . .

12) Ibid., c. 3, p. §02: Quorum non tam precibus quam minis superatus,
tandem cessit, regnumque suscipiens...p. §03: ...nono decimo postquam
regnum susceperat die Toletanam urbem ingreditur.

13) ZEUMER (s. S. 55, Anm. 1), p. 436.

14) Bereits SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 61, Anm. 34), p. 75 stellte fest, dafl
der Bericht Julians von der Wahl Anklinge an Berichte iiber Bischofswahlen
erkennen lafit.

15) Historia WaMBAE REGIs, c. 2, p. sor: Adfuit enim in diebus nostris
clarissimus Wamba princeps, quem digne principari Dominus voluit, quem
sacerdotalis unctio declaravit, quem totius gentis et patriae communio elegit,
quem populorum amabilitas exquisivit, qui ante regni fastigium multorum
revelationibus celeberrime praedicitur regnaturus.

16) Ibid., Iudicum, c. 1, p. §30:. .. electum a Deo regem nostrum . . .
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wahl dar 7). Um Wamba als den Erwihlten Gottes zu erweisen, geht
Julian noch weiter. Bereits vor der Erhebung Wambas war sein kiinf-
tiges Konigtum vielen durch himmlische Inspiration vorausgesagt wor-
den 8). Dies erinnert an einen in der Hagiographie hiufigen Topos,
demzufolge die kiinftige Heiligkeit des Betreffenden schon vor der Ge-
burt oder kurz darauf durch himmlische Eingebung enthiillt wurde.
Anklinge an Heiligenleben zeigt auch der Bericht von einer Wunder-
erscheinung, die sich bei der Salbung Wambas zugetragen haben soll:
als das hl. Ol das Haupt Wambas beriihrte, stieg eine Siule aus rauch-
ihnlichem Dampf empor, eine Biene flog vom Kopf des Konigs gen
Himmel 19). Der Herrscher wird von Julian zu einem Mann stilisiert,
den Gott zum Heil des Volkes sandte 2°). Leider kennen wir nur wenige
westgotische Heiligenviten, so daf} ein Vergleich des Werkes Julians
mit der zeitgendssischen Hagiographie unmdglich ist. Wenn aber Julian
wiederholt darauf hinweist, daff Wamba die Herrschaft nur unter
Zwang und Drohungen angenommen habe 21), wihrend andererseits
die Begierde seiner Gegenspieler Hilderich und Paulus, das Kénigtum
an sich zu reiffen 22), besonders abfillig beurteilt wird, so liegt die Ver-
mutung nahe, dafl auch im Westgotenreich die in frankischen Viten
nachweisbare Vorstellung verbreitet war, derzufolge ein Heiliger ohne
Ehrgeiz war und sich deshalb gegen die Annahme von Amtern und
Wiirden zu striuben hatte.

17) Ibid,, c. 2, p. sor f.: ... subito una omnes in concordiam versi, uno quo-
dammodo non tam animo quam oris affectu pariter provocati, illum se delec-
tanter habere principem clamant.

18) S. Anm. 15,

19) HisToriA WAMBAE REGIS, ¢. 4, p. §04:...oleum benedictionis . . . vertici
eius refunditur et benedictionis copia exhibetur, ubi statim signum hoc
salutis emicuit. Nam mox e vertice ipso, ubi oleum ipsum perfusum fuerat,
evaporatio quaedam fumo similis in modum columnae sese erexit in capite,
et e loco ipso capitis apis visa est prosilisse, quod utique signum cuiusdam
felicitatis sequuturae speciem portenderet.

20) Ahnlich Graus (s. S. 6, Anm. 2), p. 393, Anm. §3.

21) HisToria WamBAE REcrs, c. 2, p. 5oz und c. 3, p. 5oz f. c. 4, p. 504:
...qui non solum nolens, sed tantis ordinibus ordinate percurrens, totius
etiam gentis coactus inpulsu, ad regni meruerit pervenisse fastigium.

22) Ibid., c. 8, p. 507.
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Da der Konig in der Darstellung Julians der sakralen Sphire zu-
geordnet wurde, erhielt eine Erhebung gegen seine gottgewollte Herr-
schaft den Charakter eines Sakrilegs. Der Begriff der fides scheint bei
Julian sowohl die dem legitimen Herrscher geschuldete Treue als auch
den Glauben zu bezeichnen 23). Untreue gegeniiber dem Konig erscheint
gleichzeitig als Untreue gegeniiber Gott, auf den Wambas Herrschaft
letztlich zuriickgeht: der Bruch der fides ist deshalb ein Vergehen gegen
den Glauben. Die Vorstellung vom religiosen Charakter des Unter-
taneneides, die das 4. Toletanum ausfiihrlich begriindet hatte, war 673
lebendig, wie die Anwendung des 75. Kanons dieser Synode bei der
Verurteilung des Paulus und seiner Anhinger beweist 24). Hier begegnet
die im Karolingerreich und im mittelalterlichen deutschen Reich vor
dem Investiturstreit iibliche Gleichsetzung von Treue gegeniiber Gott
mit der Treue gegeniiber dem Herrscher 25). Damit erhielt das Band
zwischen Konig und Untertanen jene religivse Bedeutung, die die
»rationalistische« Argumentation des 8. Toletanum beeintrachtigt hatte.

Der sakrale Charakter, den Julian Wamba zuschrieb, kommt auch in
der wiederholten Bezeichnung des Konigs als religiosus princeps zum
Ausdrudk 26). Der unerwartet schnelle und leichte Sieg iiber Paulus galt
Julian als Zeichen der gottlichen Unterstiitzung des rechtmifligen Ko-
nigs. Daff Wamba unter dem Schutz Gottes stand, spricht Julian mehr-
fach aus; er weifl von einer Vision zu berichten, derzufolge Engel das
Heer Wambas schiitzten und iiber dem Lager Engel schwebten 27). Auch

23) Cf. ibid,, c. 7, p. 506: Sicque Paulus in Sauli mente conversus, dum pro
fide noluit proficere, officere conatus est contra fidem (...). Promissam reli-
giosi principis maculat caritatem, . . .

24) Ibid., Iudicum, c. 7, p. §34.

25) Cf. H. Heusig, Fidelis Dei et Regis, Arch. f. Kulturgesch. 33, 1951,

pp. 275—306.

26) Historia WamBaE REGIs, c. 7, p. so6: Promissam religiosi principis
maculat caritatem,...c. 9, p. 507:...religiosus Wamba princeps...c. 20,
p. 518: ... religiosus princeps. ..

27) Ibid., c. 23, p. 520: Ubi divina protectio evidentis signi ostensione mon-
strata est. Visum est enim, ut fertur, cuidam externae gentis homini angelo-
rum excubiis protectus religiosi principis exercitus esse angelosque ipsos
super castra ipsius exercitus volitatione suae protectionis signa portendere.
Der Herausgeber wies auf ein liturgisches Vorbild dieser Nachricht hin:
ibid., Anm. 2.
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in dem Urteilsspruch iiber die Rebellen kommen diese Gedanken zum
Ausdruck 28).

Die Schilderung Wambas durch Julian ist darauf angelegt, ihn als
den idealen Herrscher erscheinen zu lassen, wie umgekehrt seinem Ge-
genspieler alle Eigenschaften und Verhaltensweisen zugeschrieben wer-
den, die zu einem negativen Gegenbild eines Konigs gehorten.

Dabei kommt es nicht darauf an, ob die Darstellung in allen Punkten
der historischen Wahrheit entspricht, entscheidend ist vielmehr die
Stilisierung, durch die die fiir einen idealen Herrscher typischen Ziige
herausgearbeitet werden und die somit Ansdtze zu einem Konigsspiegel
erkennen 1if}t. Wamba wurde in einer rechtmifligen Wahl erhoben 29),
wahrend Paulus seine Wahl erzwang 3°). Wamba erhielt seine Herr-
schaft auf gottlichen Befehl, Paulus handelte auf Betreiben des Teufels,
wie er selbst zugeben mufite 31). Der tief unchristliche Charakter der
Herrschaft des Usurpators zeigte sich auch in seinem Biindnis mit den
Juden 32), die in den letzten Jahrzehnten des Westgotenreiches einer
wachsenden Verfolgung ausgesetzt waren. Nach Wambas Sieg wurden
sie zumindest aus Narbonne vertrieben 33). Der Rebell beraubte die
Kirchen, der legitime Herrscher restituierte das entwendete Gut 34).

28) Tudicium, c. 1, p. §30: teste etiam caelum, sub quo nobis est a Deo adtri-
butum triumphale vexillum. Ibid., c¢. 3, p. 531: ...divina nobiscum comi-
tante manu, . . .

29) S. S. 155, mit Anm. 2; Iudicium, c. 6, p. 533 f.: Unde prolatae sunt
conditiones ubi spontanea promissione in electione gloriosi domni nostri
Wambani regis ipse . . . Paulus vel socii sui . . . consenserunt . . .

30) Iudicium, c. 2, p. 530 f.: ... regnum contra Dei voluntatem arripuit et
populos in hac nefaria electione sibimet iurare coegit, ... Ebenso HisToria
WamBAE Rears, c. 8, p. s07. Cf. ibid., c. 8, p. s07: Cui unus ex coniuratis,
maligni ipsius consilii socius, Ranosindus Paulum sibi regem designat, Paulum
sibi nec alterum populis regem mox futurum exoptat. Wie ORLANDIS (s. S. 31,
Anm. §5), p. 95 in dieser Wahl »una muy acusada participacién popular«
erblidkst, ist unklar. Es handelte sich augenscheinlich um eine aus Vornehmen
bestehende Wahlversammlung.

31) Tudicium, c. 6, p. 533: Ego tamen diaboli instinctu provocatus id feci.
32) HisTorta WaMBAE REGIS, c. §, p. 504. Insultatio, c. 1 und 2, ibid., p. 526.
33) Cf. S. Katz, The Jews in the Visigothic an Frankish Kingdoms of Spain
and Gaul, Cambridge, Mass., 1937.

34) HisToria WaMBAE REaIs, c. 26, p. 522.
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Wamba beriet sich mit den Seinen 35), Paulus tiuschte seine Anhinger 36)
und war iiberdies nicht in der Lage, seinen Leuten Schutz angedeihen
zu lassen und Kimpfe unter ihnen zu verhindern 37). Schlieflich er-
weist der siegreiche Wamba seine Milde, indem er den Aufrithrern das
Leben schenkt und sie nur mit schimpflicher Dekalvation bestraft 38). Er
stellte seine echt christliche misericordia gleich zweimal unter Beweis,
denn auch die vom Gericht verhingte Strafe der Blendung 39) wurde
den Anhingern des Paulus erlassen.

In der Darstellung Julians erscheint der Feldzug Wambas gegen
Paulus als Kampf zwischen dem Guten und dem Bdsen, wobei der
Konig als Werkzeug Gottes, der Usurpator als Genosse des Teufels
handelte.

Trotz der Uberhdhung des Konigtums Wambas hatte der Adel im
Werk Julians einen festen Platz. Als Wamba auf einem Feldzug gegen
die Basken die Nachricht vom Aufstand des Paulus erhielt, beriet er die
Lage mit den primates palatii +°). Allerdings hielt er sich nicht an ihren
Rat. Die Groflen hatten sich fiir die Riickkehr in die Heimat und die
Ausriistung eines neuen Heeres vor Beginn des Feldzuges gegen Paulus
ausgesprochen, doch befahl Wamba den sofortigen Beginn des Kampfes.
Hingegen horte der Kénig nach dem Sieg auf seine optimates, die von
einem Feldzug gegen die mit Paulus verbiindeten Franken abrieten 41).

35)Ibid. /c.'o Splison

36) Ibid.,c. 16-17, p. 515 f.

37) Ibid., c. 19-20, p. 517 f.

38) Ibid.; c. 27, p. 522-

39) Iudicium, c. 7, p. 534 f.

40) Historia WaMBAE REGIS, ¢. 9, p. 507: Ubi cum de his, quae intra Gallias
gerebantur, fama se ad aures principis deduxisset, mox negotium primatibus
palatii innotuit pertractandum, utrumne possent exinde in Gallias pugnaturi
accedere an revertentes ad propria, collectis undique viribus, cum multiplici
exercitu tam longiqui itineris arriperent commeatum.

41) Ibid, c. 27, p. 523: Sed cum nullus e Francis ad bellandum accederet,
ipse (scil. Wamba) potius illis se occursurum devoverat, nisi maturato sui cor-
dis suorumque optimatum revocaretur consilio, ... Dafl es sich auch hier um
Hofadlige handelte, ist Zuflerst wahrscheinlich, zumal das Possessivpronomen
eine besonders enge Verbindung zwischen Konig und optimates herstellt.
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Schliefilich wurde das Urteil iiber Paulus von einer Versammlung ge-
fillt, die aus Hofadligen bestand 42). Die Rechtsgrundlage bildete das
Hochverratsgesetz Chindasvinths 43). Da Paulus und seine Anhinger
der Verbrechen gegen Konig, gens und patria beschuldigt wurden, kann
ihre Aburteilung durch Hofadlige nur bedeuten, dafl diese nunmehr als
Repridsentanten der gens galten, wihrend frither der Gesamtadel dieses
Recht gehabt hatte. Die Historia Wambae regis 1if}t hier und an an-
deren Stellen deutlich erkennen, dafl nur die primates palatii eine po-
litisch privilegierte Stellung innehatten. Der Bericht Julians zeigt, dafl
ein idealer Herrscher nicht ohne die Mitwirkung des Hofadels regierte,
wenn er auch nicht an die Ratschlige der Vornehmen gebunden war.
Auch die Aburteilung der Rebellen durch das officium palatinum ent-
sprach wohl dem Verhalten eines rechten Herrschers, der dadurch dem
Vorwurf, rachsiichtig zu sein, entging. Uberdies erfiillte Wamba die
Forderung des 4. Toletanum nach Offentlichkeit bei Prozessen (s. S. 99).

Daf} die hohe Geistlichkeit im Werke Julians kaum in Erscheinung
tritt, liegt wohl am iiberwiegend kriegerischen Charakter der Ereig-
nisse. Julian empfand es offenbar als unpassend, die — auf Grund der
spiteren Militirgesetze als sicher anzunehmende - Beteiligung von
Bischéfen an Kampfhandlungen zu erwihnen.

Die Gesetze und die Konzilsakten beweisen, dal Wamba in Wahr-
heit nicht dem von Julian entworfenen Herrscherideal entsprach. Ge-
geniiber der Kirche verhielt er sich ebenso reserviert wie sein Vorgin-
ger. Zwar traten auf koniglichen Befehl 675 das 11. Toletanum und das
3. Bracarense zusammen, doch handelte es sich um Provinzialsynoden,
die sich auf die Behandlung von Fragen der Kirchenzucht beschriankten.
Fin Beschluf des r1. Toletanum, in Zukunft jihrlich zu Provinzial-

42) Tudicium, c. 5, p. §33: ...convocatis adunatisque omnibus nobis, id est
senioribus cunctis palatii, gardingis omnibus omnique palatino officio, seu
etiam adstante exercitu universo, . ..cf. ibid., c. 7, p. 534 f.: Ob hoc secun-
dum latae legis edita hoc omnes communi definivimus sententia, ... Da der
Text dem Heer deutlich eine rein passive Rolle zuweist, ist die Ansicht von
SANCHEZ ALBORNOZ (s. S. 94, Anm. 15), p. 12, dafl es sich hier um eine
Volksversammlung gehandelt habe, abzulehnen.

43) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung I, (s. S. 46, Anm. 48), p. 67.
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synoden zusammenzutreten 44), wurde anscheinend nicht verwirklicht.
Die Kanones deuten darauf hin, daff sich in der westgotischen Kirche,
deren Disziplin sich bisher durch einen hohen Stand auszeichnete,
schwere Mifbriuche ausgebreitet hatten.

Gegeniiber der Kirche setzte Wamba das, was er fiir sein kénigliches
Recht hielt, in hsherem Mafle durch als alle seine Vorginger. Das 12.
Toletanum beklagte 681, daff Wamba an mehreren kleineren Orten
eigenmichtig Bistiimer errichtet hatte 45). Leider sind nur die Sitze
zweier dieser Bistiimer bekannt. Eins griindete Wamba in dem lusita-
nischen Ort Aquae, ein weiteres an der Toledaner Palastkirche St. Peter
und Paul 46). Welche Ziele Wamba mit der Errichtung irreguldrer
Bistiimer verband, ist v6llig unklar. Dafl Wamba eine kirchliche Neu-
gliederung seines Reiches vornahm, was man aus der sog. Hitacidén de
Wamba, einer Liste spanischer Bistiimer, glaubte erschlieffen zu kdnnen,
ist recht unwahrscheinlich, da L. Vizquez de Parga die Entstehung die-
ses Dokumentes in das 11. Jh. datierte 47). Die Errichtung eines Hof-
bistums in Toledo kénnte man vielleicht mit dem Wunsch Wambas er-
kliren, kirchlichen Feiern am Hof grofleren Glanz zu verleihen; es ist
auch nicht vollig ausgeschlossen, dafl dadurch der Einflufl des Metro-
politen von Toledo eingeschrinkt werden sollte, doch erfahren wir
nichts {iber mogliche Miflhelligkeiten zwischen Wamba und Quiricus
von Toledo. Fiir die Griindung von Bistiimern in Aquae und anderen
kleineren Orten kommen nur religiose Motive in Betracht 48). Die Er-
richtung von Bistiimern gegen den Widerstand der Kirche allein auf

44) Conc. Tolet. XI, c. 15, p. 366 f.

45) Conc. Tolet. XII, c. 4, p. 390: Sed quia veraciter . . . noveramus praedic-
tum principem consilio levitatis agentem non solum praecepisse, ut in prae-
dicto loco Aquis episcopus fieret, sed etiam ita eum consuetis obstinationibus
definisset, ut hic in suburbio Toletano in ecclesia pretoriensi sanctorum Petri
et Pauli episcopum ordinaret, necnon et in aliis vicis vel villulis similiter
faceret.

46) Beide Sitze kontaminiert R. Grossg, Fontes Hispaniae antiquae, Bd. IX,
Las fuentes de la época visigoda y bizantinas, Barcelona 1947, p. 347. Nach
dem klaren Zeugnis der Konzilsakten lag Aquae in Lusitanien.

47) L. VAzQuEz DE PARGA, La divisién de Wamba, Madrid 1943.

48) Conc. Tolet. XII, c. 4, p. 390: in Aquae befanden sich ein Kloster und
das Grab des confessor Pimenius.
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Befehl Wambas zeigt die ungebrochene Macht des Herrschers gegeniiber
der Kirche.

Die Gesetzgecbung Wambas beschiftigte sich vor allem mit Fragen
der Heeresorganisation. Auf dem Feldzug gegen Paulus hatten sich
schwere Mingel gezeigt; selbst der panegyrische Bericht Julians von
Toledo lafit erkennen, daff die Groflen kriegsunlustig waren: das be-
weist sowohl ihr Rat, den Feldzug gegen Paulus zu verschieben, als
auch ihre dringende Mahnung, nichts gegen die Franken zu unter-
nehmen. Wie das Militirgesetz Wambas 49) zeigt, war das Aufgebots-
wesen in Unordnung geraten. Der Konig beklagte, daff bei einem
feindlichen Finfall die Heerespflichtigen entweder zu Hause blieben
oder fliichteten, so dafl der Feind keinen Widerstand fand. Nunmehr
wurde jeder Bischof, Kleriker, dux, comes, thiuphadus, vicarius, gar-
dingus und jeder, der weniger als 100 Meilen vom Ort des Einfalls
entfernt wohnte, verpflichtet, Heeresfolge zu leisten 5°). Auch die Ge-
folgschaften waren dem Heer zuzufithren. Wenn ein Bischof oder
hoherer Kleriker diese Verpflichtung nicht erfiillte, verfiel er der Ver-
bannung, ein niederer Kleriker oder ein Laie verlor die Freiheit. Daf}
das Gesetz tatsichlich angewandt wurde, beweist die auf dem 12. Tole-
tanum von Ervig erhobene Klage, daf} in Ausfithrung der Bestimmun-
gen Wambas »fast die Hilfte der Bevilkerung« die gerichtliche Zeug-
nisfihigkeit verloren habe, wodurch die Rechtspflege nahezu zusam-
mengebrochen sei 51). Wenn Ervig auch vermutlich stark iibertrieb, so

49) LVIX, 2, 8.

50) Ibid.:...ad defensionem gentis vel patrie nostre prestus cum omni vir-
tute sua, qua valuerit, . . .
s1) Conc. Tolet. XII, tomus, p. 383: ... illud quoque vestris . .. infero sensi-

bus corrigendum, quod decessoris nostri praeceptio promulgata lege sancivit,
ut omnis aut in expeditione exercitus non progrediens aut de exercitu fugiens
testimonio dignitatis suae sit irrevocabiliter carens, cuius severitatis institu-
tio dum per totos Spaniae fines ordinata decurrit dimidiam fere partem
populi ignobilitati perpetuae subiugavit; ita ut quia in quibusdam villulis vel
territoriis sive vicis peste huius infamationis habitatores ipsorum locorum
sunt degeneres redditi, quia testificandi nullam habent licentiam, veritatis ex
toto videantur interisse censura: ...
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mufl doch ein echter Notstand vorgelegen haben 52). Die Schiaden des
westgotischen Heerwesens waren wohl zu tief eingewurzelt, um auf
dem von Wamba beschrittenen Weg beseitigt werden zu konnen;
drakonische Gesetze besserten die Lage nicht, sondern sie fithrten zu
einer unhaltbaren Situation.

Die Bestimmungen des Militirgesetzes Wambas, die in erster Linie
sozial Hoherstehende zur Erfiillung ihrer Pflichten anhalten sollten,
lassen erkennen, dafl das westgotische Heerwesen damals in erster
Linie auf dem Aufgebot Vornehmer beruhte, die anscheinend in der
Regel ihre Gefolgschaften ins Feld fiihrten, wihrend die »Gemein-
freien« keine grofle Rolle spielten. Die spitere Gesetzgebung lafit
diesen Tatbestand noch deutlicher hervortreten (s. S. 173 f.).

Wamba scheint die Ziigel straffer gefiithrt zu haben als sein Vor-
ginger, ohne dafl jedoch eine antiaristokratische Zielsetzung erkenn-
bar wire. Der Aufstand des Paulus war allem Anschein nach eine
auf Lostrennung Septimaniens und wohl auch der Tarraconensis ge-
richtete Separatistenbewegung. Wie der Brief des Paulus zeigt, wollte
er Wamba nicht absetzen, sondern mit ihm das Reich teilen (s.S. 1561.).
Die Rebellion beweist, daff es eine Adelsgruppe gab, die so stark mit
einer Landschaft verbunden war, dafl sie auf eine Trennung vom
Reich hinarbeiten konnte 53). Wenn es sich hierbei nicht um einen
Sonderfall handelte — die Quellen lassen uns in dieser Frage im Stich —
so hitte es einen weiteren Grund fiir das konigliche Bestreben, eine
dem Herrscher und dem Hof besonders eng verbundene Adelsgruppe
zu schaffen, gegeben.

Schwer zu deuten ist die Bestallung des Theudemund zum numerarius
von Mérida zu Beginn der Regierung Wambas s4). Die Ubertragung
dieses niederen Amtes galt anscheinend als beleidigende Herabsetzung.
Wollte man aus diesem Einzelfall allgemeine Schliisse ziehen, so deutete

52) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48), p. 504.

53) Cf. R. GiBerT, El reino visigodo y el particularismo espafiol, Estudios
visigéticos I, Rom-Madrid 1956, p. 29.

54) Conc. Tolet. XVI, Lex edita in confirmatione concilii p. sr7f.: ...
Wamba ...in ipso regnandi primordio Theudemundum spatarium nostrum
contra generis vel ordinis sui usum . .. solius tantum regiae potestatis inpulsu
in eandem Emeritensem urbem numerariae officium agere instituit, . . .
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er darauf hin, daf Wamba die Adligen als seine Diener betrachtete,
denen er beliebige Aufgaben iibertragen konnte.
Das officium palatinum erscheint unter Wamba als fest etablierte

Gruppe, deren Recht auf Beteiligung bei wichtigen Entscheidungen
vom Konig nicht bestritten wurde.

Die Regierung Wambas fand durch eine Hofintrige ein plotzliches
Ende. Der Ostromer Ardabast, der unter Chindasvinth ins Westgoten-
reich gekommen war, hatte eine Verwandte des Konigs geheiratet 55).
Der Sohn, der aus dieser Ehe hervorging, Ervig, gab Wamba einen
Trank ein, der ihm die Besinnung raubte. Da die Anwesenden glaub-
ten, dal Wamba dem Tode nahe sei, liefen sie ihm das Sakrament
der letzten Bufle 56) erteilen; es handelt sich hierbei um eine im West-
gotenreich weitverbreitete Sitte, durch die der Sterbende die Tonsur
erhielt und symbolisch in den geistlichen Stand aufgenommen
wurdes7). Damit war Wamba regierungsunfihig s8). Mehr oder weniger
freiwillig unterschrieb er ein Dokument, durch das er Ervig als seinen
Nachfolger designierte 59). In einem zweiten Schreiben ersuchte er den

55) Chron. Rotense, (s. S. 76, Anm. 121), p. 610: Tempore namque Cindas-
vindi regis, ex Grecia vir advenit nomine Ardavasti qui prefatus vir ab im-
peratore a patria sua est expulsus, mareque transiectus, Spania est advectus,
quem iam suprafactus (sic!) Cindasvindus rex magnifice suscepit et ei in
coniungio consubrinam suam dedit, ex qua coniunctione natus est filius nomine
Eruigius.

56) Ibid., L. c.

57) Grabinschriften erwihnen die letzte Buflie hiufig: Vives (s. S. so,
Anm. 15), nr. 42, 44, s7, 66, 142, 178. Uber die letzte Bufle cf.
J. M. McCarTHY, The Pastoral Practice of the Sacraments of Cleansing in
the Legislation of the Visigothic Church, Classica Folia 24, 1970, pp. 177ff.
58) Bereits das 4. Toletanum hatte in c. 55, p. 210 festgelegt, daf} diejenigen,
die die letze Bufle und die damit verbundene Tonsur empfangen hatten, nicht
in das weltliche Leben zurilickkehren durften, wenn sie genasen. Ebenso Conc.
Tolet. V, c. 7, p. 238 £.

59) Conc. Tolet. XII, c. 1, p. 386: In quibus (scil. scribturis) et praecedentis
Wambanis principis poenitentiae susceptio noscitur, et translatus regni honor
in huius nostri principis nomine derivatur. Idem enim Wamba princeps dum
inevitabilis necessitudinis teneretur eventu, suscepto religionis debito cultu et
venerabili tonsurae sacrae signaculo, mox per scribturarum definitionis suae
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Metropoliten Julian von Toledo, Ervig zum Konig zu salben €°). Es
ist vermutlich das erste Mal in der westgotischen Geschichte, daf} ein
Konig seine Wiirde durch Designation erhielt. Von einer Wahl ist
nirgends die Rede 61). Die Ereignisse lassen keinen Platz fiir eine solche
Handlung. Die Unterschriften der seniores palatii unter den Brief
Wambas, in dem die Designation ausgesprochen wurde, kénnen nicht
als Ersatz fiir eine Wahl gelten. Aus den Konzilsakten geht klar her-
vor, daf die Groflen als Zeugen fungierten; die Unterschriften dienten
zum Beweis der Authentizitit der notitia.

Die theoretische Begriindung fiir die Designation entnahm Ervig
der Vorstellung von dem gottlichen Amtsauftrag, auf dem die konig-
liche Macht beruhte und der den Herrscher befihigte, diese Wiirde zu
iibertragen. Dementsprechend fithrte Ervig seine Erhebung auf den
Willen Gottes zuriick. Dieser Gedanke begegnet sowohl im tomus €2)

hunc inclytum dominum nostrum Ervigium post se pracelegit regnaturum, et
sacerdotali benedictione ungendum. Vidimus enim et pariter patulo alternae
visionis intuitu praelucente perspeximus huius praemissi ordinis scribturas,
id est notitiam manu seniorum palati (sic!) roboratam, coram quibus antece-
dens princeps et religionis cultum et tonsurae sacrae adeptus est venerabile
signum: scribturam quoque definitionis ab eodem editam ubi gloriosum domi-
num nostrum Ervigium post se fieri regem exobtat. Nur Z1EGLER (s. S. 102,
Anm. §7), p. 114 glaubt an einen legitimen Machtwechsel und lehnt deshalb
den Bericht des Chron. Rotense ab, der jedoch indirekt durch den Bericht des
12. Toletanum (s. S. 170, Anm. 75) gestiitzt wird.

60) Conc. Tolet. XII, c. 1, p. 386 f.: aliam quoque informationem iam dicti
viri in nomine honorabilis et sanctissimi fratris nostri Iuliani Toletanae sedis
episcopi, ubi sub omni diligentiae ordine iam dictum dominum nostrum Her-
bigium in regno unguere deberet et sub omni diligentia unctionis ipsius cele-
britas fieret.

61) So auch ORLANDIS (s. S. 31, Anm. §5), p. 96. Ders. (s. S. 95, Anm. 21),
p- 52 f.

62) Conc. Tolet. XII, tomus, p. 381: ... quia regnum fauctore Deo ad salva-
tionem terrae et sublevationem plebium suscepisse nos credimus, ...Unde
licet sublimationis nostrae primordia paternitati vestrae opinabili relatione
non lateant, quibus clara divinorum iudiciorum dispositione praeventus et
regnandi conscenderim sedem ad (richtig: et?) sacrosanctam regni perceperim
unctionem, ... Ibid., p. 382: ... ut sicut eadem regni nostri primordia con-
ventus vestrae sanctitudinis conpererit divinitus ordinata, . . .
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als auch in den Konzilsakten 63), wobei die im Werke Julians in Bezug
auf Wamba ausgedriickte Idee, dafl Gott in seinem unerforschlichen
Ratschlufl den Herrscher vorherbestimmt habe, hier auf Ervig ange-
wandt wurde. Da Julian von Toledo den Vorsitz des Konzils fiihrte,
diirfte die Begriindung der Konigsherrschaft von ihm stammen.

Die Bedeutung der Salbung wurde 680 hoher eingeschitzt als 672.
Das beweist bereits das Schreiben, das Wamba, zweifellos auf Be-
treiben Ervigs, an Julian von Toledo richtete, um ihn zur Salbung
Ervigs zu veranlassen. Am Abend des 14. Oktober 680 hatte Wamba
die letzte Bufle empfangen 64), am folgenden Tag {ibernahm Ervig
die Regierung. Die Salbung wurde auf den folgenden Sonntag, den
21. Oktober, verschoben €5). In den Akten des 12. Toletanum erscheint
die Salbung als der entscheidende Akt, der zum Ké&nigtum fiihrte 66).
Daf} Ervig diese Auffassung teilte, beweist die Tatsache, daf} er seine
Regierungszeit vom Tag seiner Salbung, nicht aber vom tatsichlichen
Beginn seiner Regierung zihlte 67). Auf eine von Ervig erstrebte stir-
kere Verchristlichung des Konigtums deuten auch seine Miinzbilder.
Nur auf Miinzen Leovigilds und Chintilas trug der Herrscher
ein Brustkreuz. Trienten Ervigs aus den Miinzstitten Narbonne 3),

63) Conc. Tolet. XII, c. 1, p. 387: Quibus omnibus adprobatis atque perlec-
tis dignum satis nostri coetui visum est, ut praedictis definitionibus scribtura-
rum nostrorum omnium confirmatio adponatur, ut qui ante tempora in occul-
tis Dei iudiciis praescitus est regnaturus, nunc manifesto in tempore genera-
liter omnium sacerdotum habeatur definitionibus consecratus. .. Ervigium
...quem et divinum iudicium in regno praeelegit et decessor princeps succes-
surum sibi instituit, et quod superest quem totius populi amabilitas exquisivit.
Cf. HisToria WAMBAE REGIS, c. 2, p. 501 (s. S. 157, Anm. 15).

64) Laterculus regum Visigothorum, MGH AA XIII, p. 468.

65) Ibid.: suscepit autem succedente die, II. feria, gloriosus domnus noster
Ervigius regni sceptra, quod fuit id. Oct...dilata unctionis solemnitate
usque in superveniente die dominica, quod fuit XII. k. Nov., ...

66) Conc. Tolet. XII, tomus, p. 381 (s. S. 167, Anm. 62). Ibid., c. 1, p. 386:
Etenim sub qua pace vel ordine serenissimus Ervigius princeps regni conscen-
derit culmen, regnandique per sacrosanctam unctionem susceperit potestatem

67) ZEUMER, (s.S. 55, Anm. 1), p. 437.
68) MILEs, (s. S. 60, Anm. 28), p. 57, Typ 2 ee. Cf. ibid. nr. 396. a—e, p. 375 f.

168



Sevilla ¢9) und Salamanca 7°) zeigen den Konig mit einem Kreuz in
der Hand. Es handelt sich hierbei zweifellos um die Ubernahme eines
ostrdmischen Vorbildes, da dort der Kaiser schon seit dem 6. Jh. mit
einem langschiftigen Kreuz in der Hand auf Miinzen erscheint. Da
diese Prigungen schon seit langem im Westgotenreich bekannt ge-
wesen sein miissen, wird man die Ubernahme des Bildes auf die per-
sénliche Initiative des Herrschers zuriickfithren kénnen. Man kénnte
auch daran denken, daff Ervig eine Demonstration seiner Gleichstel-
lung mit dem Kaiser beabsichtigte, doch zeigt eine Miinze Ervigs ein
Kreuz iiber dem Haupt des Herrschers 71), wofiir es kein ostromisches
Vorbild gibt. Demnach mdchte man in dem Wunsch nach stirkerer
Verdchristlichung den Anlaff zur Aufnahme des ostrdmischen Miinz-
bildes sehen. F. Mateu y Llopis glaubte, auf einigen Miinzen von
Ervigs Nachfolger Egica ein Christusbild zu erkennen, wie es auf
Goldstiicken des ostromischen Kaisers Justinian II. erscheint72). Das
diirfte fiir einige Miinzen der Prigestitte Mérida zutreffen 73). Auch
die Ubernahme des Christusbildes ist wohl mit dem Bestreben nach
verstirkter Verchristlichung des Konigtums in Zusammenhang zu brin-
gen. Leider sind zwei Miinzen Ervigs, die in Salamanca gepridgt wur-
den und auf der Riickseite moglicherweise ein Symbol der Sonne
zeigen 74), schwer zu deuten.

69) MiLes, op. cit., p. §7, Typ 2 jj; cf. ibid., nr. 408, p. 382.

70) MILEs, op. cit., p. §7, Typ 2 ll; cf. nr. 416 a-b, p. 386.

71) MILEs, op. cit., p. 63, Typ 11 d; cf. ibid., nr. 403, p. 381.

72) MATEU Y LLoPIS, (s. S. 61, Anm. 33), p. 53 f.

73) MILEs, op. cit. nr. 415 a—i, pp. 384 ff. Cf. jedoch ibid., p. 384, Anm. 2:
»Considerable variation in the form of the caricature . .. The ears (or cross)
are sometimes represented by half circles, sometimes by simple wedges«. Wir
glauben, auf Abb. Pl. 31, nr. 11-15 ein Kreuz hinter dem Kopf zu erken-
nen. — Wihrend MATEU Y Lroris die Ansicht vertrat, daff die westgotischen
Miinzen ikonographisch von ostromischen Vorbildern beeinfluflt waren, leug-
nete eine derartige Abhingigkeit W. REmnHART, El arte monetario visigodo,
Boletin del seminario de estudios de arte y arqueologia 1o, fasc. 34-36, Valla-
dolid 1943/44, p. 53 ff. Wir schliefen uns der Auffassung von MATEU Y LroP1s
an.

74) MILES, op. cit., nr. 416 a-b, p. 386.
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Obwohl der Regierungswechsel anscheinend ohne Schwierigkeiten
von statten ging, scheint sich bald Widerstand gegen Ervig geregt zu
haben. Die Eile, mit der er innerhalb der ersten vier Wochen seiner
Regierung ein Reichskonzil einberief, das am 9. Januar 681 zusam-
mentrat, legt den Verdacht nahe, dal Ervig glaubte, der kirchlichen
Unterstiitzung zu bediirfen. Darauf deutet vor allem die ausfiihr-
lich begriindete Bestitigung der Designation Ervigs seitens des Kon-
zils. Uberdies bestimmte das r2. Toletanum, dafl niemand, der ein-
mal die letzte Bufle empfangen habe, wieder ins weltliche Leben zu-
riickkehren diirfe; andererseits wurde es allen Bischdfen untersagt,
Bewufitlosen, die ihren Willen nicht zu duflern vermochten, die letzte
Bufle zu erteilen 75). Damit sollte wohl eine Riickkehr Wambas auf
den Thron verhindert werden, wihrend sich Ervig davor sicherte,
einem Verfahren zum Opfer zu fallen, das er gegen seinen Vorginger
angewandt hatte. Koniglichem Interesse entsprach auch der 6. Ka-
non, der dem Metropoliten von Toledo auflerordentliche Vollmachten
verlieh. Er erhielt das Recht, beim Tode eines jeden Bischofs aus
eigener Machtvollkommenheit einen Nachfolger zu bestimmen und zu
weihen 76). Da das konigliche Recht, geeignete Kandidaten auszuwih-
len, ausdriicklich erwihnt wurde und demnach neben den Privilegien
des Toledaners fortbestand, richtete sich diese Bestimmung nicht gegen
den Herrscher. Die auflergewohnliche Erhohung der Stellung des
Metropoliten von Toledo fiithrte zu einer Zentralisierung der west-
gotischen Kirche, da die Rechte der iibrigen Metropoliten, die noch
das 4. Toletanum ausdriicklich bekriftigt hatte77), ausgehohlt wur-
den; die vom Metropoliten von Toledo ernannten Bischofe hatten nur
die Pflicht, sich drei Monate nach ithrer Weihe bei ihrem Metropoliten
vorzustellen 78). Damit war der Toledaner in die Stellung eines »Uni-

75) Conc. Tolet. XII, c. 2, pp. 387 ff.

76) Ibid., c. 6, p. 394: Unde placuit omnibus pontificibus Spaniae et Galliae,
ut...licitum maneat deinceps Toletano pontifici quosquumque regalis po-
testas elegerit et iamdicti Toletani episcopi iudicium dignos esse probaverit,
in quibuslibet provinciis in praecedentium sedium praeficere praesules et
desidentibus (sic!) episcopis eligere successores.

77) Conc. Tolet. IV, c. 19, p. 199 f.

78) Conc. Tolet. XII, c. 6, p. 394.
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versalmetropoliten«79) hineingewachsen, er war der Primas der west-
gotischen Reichskirche ). Seine ungewdhnliche Privilegierung hat im
friihen Mittelalter in Westeuropa keine Parallele. Vermutlich wird man
auch hier ostromischen Einflufl anzunehmen haben 81). Die Stellung des
Metropoliten entsprach nunmehr in wichtigen Punkten der des Patriar-
chen von Konstantinopel 32).

Vielleicht sollte durch die Privilegierung des Metropoliten von To-
ledo das konigliche Einsetzungsrecht kirchenrechtlich abgesichert wer-
den, da der Toledaner meist wohl keine andere Wahl hatte, als den
kéniglichen Kandidaten zu bestitigen und ihm die Weihe zu er-
teilen 83).

Die tatsichlichen Verhiltnisse beleuchtet das folgende Beispiel. Den
Konzilsakten sind drei Bittschriften beigefiigt, die sich auf die Be-
setzung des vakanten Bistums Mentesa (Tarraconensis) beziehen. Im
ersten Dokument bittet ein gewisser Sesuld den Metropoliten von
Toledo, die Wahl des Emila zum Bischof zu bestitigen und ihn vor-
zuladen, um ihm die Weihe zu erteilen 84). Vermutlich handelte es
sich bei dem Bittsteller um den Erzpriester Sesuld, der 688 als Ver-
treter des Metropoliten von Tarragona die Akten des 15. Toletanum
unterschrieb 85). In einem weiteren Schreiben teilte ein gewisser Sunila
mit, daff Emila von allen Priestern und Laien seiner Kirche gewihlt
worden sei 8). Schliefllich duflerten Johannes und Ermenegild, zwei
sonst unbekannte Minner, die Bitte, dal Emila zum Bischof von
Mentesa erhoben werde 87). Da jedoch zwei Jahre spiter Florus als

79) So Rivera REcio, (s. S. 125, Anm. §1), p. 24 f.

80) So v. SCHUBERT, (s. S. §4, Anm. 41), p. 255.

81) MAGNIN, (s. S. 101, Anm. 49), p. 98.

82) LACARRA, (s. S. 98, Anm. 37), p. 388.

83) MAGNIN, op. cit., p. 101.

84) Conc. Tolet. XII, p. 409.

85) Ibid., p. 473.

86) Ibid., p. 409: Ad relatum sanctitatis vestrae deducimus, quod per Dei
electionem omnes sacerdotes vestri et cuncti filii ecclesiae in unum convenien-
tes requisierunt a me per humilem vestrum Emilanem, ut per Dei et vestram
ordinationem in ecclesiam Mentesanae civitatis pontifex ordinetur . . .

87) Ibid., p. 410.

T



Bischof von Mentesa erscheint %), scheint es, dafl die Wahl des Emila
nicht bestitigt wurde, falls man nicht annehmen will, daff Emila wih-
rend dieses kurzen Zeitraums verstarb. Entscheidend war somit das
konigliche Bestitigungsrecht, wihrend die Gemeinde nur ein Vor-
schlagsrecht besafl.

Dafl der Konig in kirchlichen Dingen eine unumschrinkte Gewalt
hatte, beweist der 3. Kanon des r2. Toletanum: die Versammelten
beklagten, dafl der Konig Exkommunizierte in seine Gnade aufge-
nommen hatte, so daf} sie am Tisch des Herrschers speisten, aber von
Rechts wegen vom Verkehr mit den Bischtfen ausgeschlossen seien %9).
Das Konzil fand fiir dieses Problem eine seltsam anmutende, fiir die
Machtvollkommenheit des Konigs kennzeichnende Losung: da die Ver-
gebung von Vergehen gegen Konig, gens und patria allein in der Hand
des Herrschers liege, habe die Aufnahme in die Gnade des Monarchen
und die Tischgemeinschaft mit ihm die Aufhebung der Exkommuni-
kation zur Folge 9. Die alles iiberragende Macht des Monarchen
kommt auch in der Begriindung dieser Entscheidung zum Ausdruck.
Urspriinglich hatten bei der Amnestierung von Vergehen gegen gens
und patria der Adel und die Bischdfe ein Mitspracherecht gehabt
(s. S. 118). Der Beschluf} des 12. Toletanum zeigt, daf} sich Ervig als
alleiniger Reprisentant der gens fiihlte, der von der Kirche als solcher
auch anerkannt wurde. Als Vorbild kénnte allenfalls der 2. Kanon
des 8. Toletanum gelten, der allein dem Konig das Begnadigungsrecht

88) Ibid., p. 433.

89) Conc. Tolet. XII, c. 3, p. 389: Vidimus quosdam et flevimus ex numero
culpatorum receptos in gratia principum et extorres extitisse a collegio sacer-
dotum: quod denotabile malum illa res agit qua licentia principalis in quo
se solvi licentius curat ibi alios inligat, et quos in suam conmunionem
videtur suscipere a conmunione et pace ecclesiae eligit separare, ut qui cum
illo convescunt sola sacerdotum conmunione priventur.

90) Ibid.: Et ideo quia remissio talium qui contra regem, gentem vel patriam
agunt per definitiones canonum antiquorum in potestate solum regi apponitur
qui et peccasse noscuntur, adeo nulla se deinceps a talibus obtinebit sacer-
dotum conmunio, sed quos regia potestas aut in gratiam benignitatis receperit
aut participes mensae suae effecerit, hos etiam sacerdotum et populorum con-
ventus suscipere in ecclesiastica conmunione debebit, ut quod iam principalis
pietas acceptum nec a sacerdotibus Dei habeatur extraneum.
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zugesprochen hatte 91). Allerdings hatte Reccesvinth daraus keine Kon-
sequenzen gezogen, denn das Gesetz seines Vaters, das das Mitsprache-
recht von Adel und Bischéfen vorsah, blieb weiterhin in Kraft 92). Die
Verstirkung der Stellung des Konigs gegeniiber der Zeit Chindas-
vinths ist evident.

Die Einberufung des 12. Toletanum steht auch im Zusammenhang
mit der von Ervig geplanten Redaktion des westgotischen Gesetz-
buches, denn der Konig ersuchte die Versammlung, mogliche Fehler
in den vorhandenen Gesetzen zu korrigieren 93). Nach den Vorstellun-
gen Ervigs sollten die Konzilien direkt bei der Gesetzgebung mit-
wirken, wihrend bisher die Gesetze vor einer Versammlung weltlicher
Wiirdentriger erlassen wurden 94). Da sich das 12. Toletanum pro-
koniglich verhalten hatte, liegt der Schluf} nahe, dafl Ervig die Kirche
in verstirktem Mafl als Stiitze seiner Macht heranziehen wollte. Hier
liegt ein wesentlicher Unterschied zur konzilsfeindlichen Haltung
Reccesvinths und Wambas vor. Vielleicht ist der Kurswechsel auf den
ehrgeizigen Julian von Toledo 95) zuriickzufiihren, der es verstanden
haben konnte, sich dem Kénig als zuverlidssiger Helfer anzubieten, um
seinen eigenen Einflufl zu stirken.

Das neue Gesetzbuch wurde am 21. Oktober 681 vor einer aus
Palastadligen, gardingi und Bischofen bestehenden Versammlung pro-
mulgiert %). Von besonderem Interesse ist das Militirgesetz Ervigs, das

91) Conc. Tolet. VIIL, c. 2, p. 273 f.: Hec indulgentiae concessa licentia mise-
rationis ipsius opus in gloriosi principis potestate redigimus, . . .

92) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 438), p. 67.

93) Conc. Tolet. XII, tomus, p. 383: Nam et hoc generaliter obsecro, ut
quidquid in nostrae gloriae legibus absurdum, quidquid iustitiae videtur esse
contrarium unanimitatis vestrae iudicio corrigatur.

94) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung I, NA 23, 1898, p. 502.

95) Cf. F. GOrres, Der Primas Julian von Toledo, Zs. f. wiss. Theologie 46,
1902, pp.§24—553, dessen Beurteilung Julians aber wohl zu negativ ist.

96) ZEUMER, Op. cit., p. 498. LV II, 1, 1:. .. ut, sicut sublimi in throno sereni-
tatis nostre celsitudine residente, videntibus cunctis sacerdotibus Dei seniori-
busque palatii atque gardingis, ... Die Versammlung entsprach derjenigen,
vor der die Promulgation des Gesetzbuches Reccesvinths erfolgte (LV I, 1, ),
doch ist dort von den gardingi nicht die Rede. Cf. Zeumer, Westgothische
Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48), p. 44 f.
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die rechtspolitisch unhaltbaren Strafbestimmungen Wambas inderte.
Ervig beklagte, dafl die Vornehmen nur jeden 20. ihrer Unfreien mit
sich ins Feld fiihrten, da ihnen die Ertrige ihrer Giiter mehr am Her-
zen lagen als ihre eigene Sicherheit im Kampf 97). Von nun an sollte
mindestens jeder 10. Unfreie seinen Herren ins Feld begleiten, wobei
der Besitzer fiir die Ausriistung und Bewaffnung seiner Sklaven auf-
zukommen hatte 98). Da der Konig, die duces und die comites ein
Kontrollrecht iiber die Ausriistung hatten, konnte auf diesem Wege
eine stirkere Integration der Gefolgschaften in das Aufgebot erreicht
werden. Die aus Freien bestehenden Gefolgschaften werden in dem Ge-
setz nicht erwihnt. Anscheinend war ihre Bedeutung weitaus geringer
geworden als die der unfreien Gefolgschaften, wie iiberhaupt die Zahl
der Sklaven im spiten Westgotenreich auflerordentlich hoch gewesen
zu sein scheint 99).

Wenn Vornehme dem Aufgebot nicht Folge leisteten, sollten sie ihren
Besitz verlieren und exiliert werden. Die gleiche Strafe traf auch die
Angehorigen des officium palatinum, die selbstverstindlich ihrer Wiirde

97) LV IX, 2, 9: cum quidam illorum laborandis agris studentes servorum
multitudines cedunt, et procurande salutis sue gratiam nec vicesimam quidem
partem sue familie secum ducunt; quin potius auctiores volunt fieri fruge
quam coporis sospitate, dum sua tegunt et se destituunt, maiorem diligentiam
rei familiaris quam experientiam habentes in armis.

98) Ibid.: Et ideo...decernimus, ut, quisquis ille est, ... quisquis horum
est in exercitum progressurus, decimam partem servorum suorum secum in
expeditione bellica ducturus accedat; ita ut hec pars decima servorum non
inermis existat, ... vel...armis, que noviter forsitan unusquisque a seniore
vel domino suo iniuncta habuerit, principi, duci vel comiti suo presentare
studeat. (...). Nam et si quisque exercitalium, in eadem bellica expeditione
proficiscens, minime ducem aut comitem aut etiam patronum suum Ssecutus
fuerit, . ..

99) Conc. Tolet. XVI, c. 5, p. 502: Kirchen, die mindestens 10 Unfreie be-
saflen, sollten einen eigenen Priester haben. Kirchen, die weniger besaflen,
galten demnach anscheinend als zu arm, um einen Priester unterhalten zu
konnen.
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als Hofadlige entkleidet wurden ). Einfache Freie verfielen einer
hohen Geldstrafe; war sie nicht beizutreiben, verloren sie die Freiheit.

Ein grofler Teil des westgotischen Heeres bestand nunmehr aus
Unfreien, denn der Kern der Reform Ervigs bestand darin, daf} den
Vornehmen die Stellung eines Teiles ihrer Sklaven auferlegt wurde.
Ein nennenswerter Teil der Reichsbevilkerung stand in einem Ab-
hingigkeitsverhiltnis zum Adel und war damit dem direkten Zugriff
des Konigs weitgehend entzogen. Ervig erkannte anscheinend, dafl es
unmoglich war, die Verhiltnisse radikal zu dndern; das Gesetz zeigt
sein Bestreben, unter den obwaltenden Umstidnden die konigliche Ge-
walt zur Geltung zu bringen. Die »Privatarmeen« der Groflen wurden
grundsitzlich anerkannt, sofern die Herren sich bereit fanden, einen
angemessenen Teil ihrer Unfreien dem Aufgebot zuzufithren. Wih-
rend der frinkische Konig zeitweise das alleinige Recht beanspruchte,
Gefolgschaften zu bilden 1), haben die Westgotenkdnige niemals
Ahnliches versucht.

Eine starke Stellung des Konigs gegeniiber dem Adel zeigt eine von
Ervig vorgenommene Anderung eines Gesetzes der Antigua, demzu-
folge Witwen ein Jahr nach dem Tode ihres Mannes keine neue Ehe
eingehen durften. Ervig fiigte hinzu, daf} der Kénig das Recht habe,
Witwen auch innerhalb dieser Frist zu verheiraten 1°2), Es handelte sich
vermutlich um einen Ausflufl der gefolgsherrlichen Gewalt des Kénigs,
da bereits der Codex Euricianus ein Verheiratungsrecht des Gefolgs-
herren kannte (s. S. 40). Das Gesetz Ervigs diirfte sich auf die Witwen
verstorbener Gefolgsleute bezogen haben, also in erster Linie auf die
Palastadligen. Das Verheiratungsrecht des Herrschers gab ihm die Mog-
lichkeit, Getreue durch eine Heirat mit Besitz auszustatten.

100) LV IX, 2, 9: Quicumque vero ex palatino officio ita in exercitus expe-
ditione profectus extiterit, ut nec in principali servitio frequens existat, nec in
wardia cum reliquis fratribus suis laborem sustineat, noverit se legis huius
sententia feriendum.

1o1) Cf. SCHLESINGER, (s. S. 34, Anm. 67), p. 35.

102) LV III, 2, 1: Illas tantundem a legis huius sententia iubemus manere
indemnes, quas principalis auctoritas infra tempus hac lege constitutum
cuilibet in coniugio decreverit copulandas.
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Eine Anderung des Landesverratsgesetzes Chindasvinths 103) ent-
hielt zwar insofern eine Milderung der Strafbestimmungen, als neben
der Todesstrafe und der Blendung auch die schimpfliche Dekalvation
und die Priigelstrafe fiir Vergehen genannt wurden °4). Allerdings
zeigt das Beispiel der Anhinger des Paulus, daf die strengen Strafen,
die das iltere Gesetz vorsah, zwar verhingt, aber nicht vollzogen
wurden. Man wird die Milderung als Auswirkung einer unter kirch-
lichem Einfluff erfolgten Humanisierung zuzuschreiben haben. Selbst
der hart zupackende Egica verurteilte iiberfithrte Verschworer nur zu
den mildesten der von Ervig vorgesehenen Strafen, zur Aberkennung
ihrer Wiirde als Mitglieder des officium palatinum, Versklavung zu
Gunsten des Konigs und Vermdgenskonfiskation ).

Aus dem Rahmen der auf Stirkung der koniglichen Macht gerich-
teten Gesetzgebung 1°6) fillt scheinbar ein Gesetz heraus. Es handelt
sich um einen Einschub in ein Gesetz Chindasvinths, das die Fille auf-
zihlte, in denen die Folter als gerichtliches Beweismittel angewandt
werden konnte. Unter bestimmten Bedingungen konnte ein des Ver-
brechens gegen rex, gens und patria, des Mordes, des Ehebruchs und
des Diebstahls Beschuldigter der Folter unterworfen werden. Ervig
bestimmte, »dafl Vornehme und deshalb Michtige, wie unsere Hof-
adligen und deren Sohne« bei der Anklage des Diebstahls nicht gefol-
tert werden durften, Freie nur dann, wenn der entwendete Gegenstand
mehr als soo solidi wert war 7). Da Diebstdhle in dieser Groflen-
ordnung auflerordentlich selten gewesen sein diirften, ist die rechtliche

103) LVIL 1, 8.

104) Cf. ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung II, (s. S. 46, Anm. 48), p. 67 f.
105) Conc. Tolet. XVI, c. 10, p. 509 f. Cf. ZEUMER, Westgothische Gesetz-
gebung 11, (s. S. 46, Anm. 48), p. 68 f.

106) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung I (s. S. 173, Anm. 94), p. 504 f.
meinte, dafl eine Tendenz in der Gesetzgebung Ervigs schwer zu erkennen
sei, dafl sich aber der von der dlteren Forschung gegen Ervig erhobene Vor-
wurf der Schwiche aus der Gesetzgebung nicht erhirten lasse.

107) LV VI, 1, 2: Nam si capitalia, que supra taxara sunt, accusata non
fuerint, sed furtum factum dicitur vel aliud quodcumque inlicitum (hier be-
ginnt der Zusatz Ervigs) nobiles ob hoc potentioresque persone, ut sunt
primates palatii nostri eorumque filii, nulla permittimus ratione questionibus
agitari.
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Privilegierung des Palastadels gering. Die Bedeutung der Bestimmung
liegt in der deutlich erkennbaren Entwicklung in Richtung auf eine
Erblichkeit der Wiirde der Palastadligen, da das prozefirechtliche Pri-
vileg auch auf ihre Sthne ausgedehnt wurde 2°8). Wortlaut und Inhalt
des Gesetzes zeigen die Tendenz, Adel und Hofadel gleichzusetzen.

Fin ganz anderes Bild bieten die Beschliisse des 13. Konzils von
Toledo, das 683 zusammentrat. Bereits die Einleitung, die die Ein-
berufung der Synode auf den Willen Gottes zuriickfithrte 19), zeigt
den Umschwung an, denn 681 begriindete das 12. Toletanum seinen
Zusammentritt mit dem Befehl des Konigs 70). Wihrend die An-
wesenheit von Hofadligen auf dem 12. Toletanum ausdriicklich mit
einer koniglichen Entscheidung begriindet wurde 111), fehlt in den
Akten des 13. Toletanum ein derartiger Hinweis. Im tomus, den Ervig
dem Konzil tiberreichte, bat er an erster Stelle, Paulus und seine An-
hinger, die die gerichtliche Zeugnisfahigkeit und ihre Besitzungen ver-
loren hatten, zu amnestieren '12), Es fillt auf, daff Ervig nicht schon
681 eine Begnadigung beantragt hatte, wenn er meinte, daf} die Schul-
digen genug gebiifit hatten. Uberdies stand ihm nach der Ansicht des
12. Toletanum ein unbeschrinktes Begnadigungsrecht zu (s. S. 172),
sc dafl es keines Antrags an das Konzil bedurft hitte. Der Eindruck,
dafl Ervig mit diesem Antrag einer Pression nachgab, verstirkt sich,
wenn man den Kanon betrachtet, in dem das Konzil der koniglichen
Bitte entsprach. Die Amnestie wurde nicht nur auf die nach 673 ge-
borenen Sohne der Verurteilten ausgedehnt, was dem Sinn des An-
trages Ervigs entsprochen hitte, sondern alle, die seit der Regierungs-
zeit Chintilas dhnliche Strafe erlitten hatten, sollten begnadigt wer-

108) So bereits SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 61, Anm. 34), p. 78 f.

1c9) Conc. Tolet. XIII, p. 411: Inlibatae karitatis instinctu alternis visionum
obtutibus redditi et in unum coetum fauctore Deo pariter adgregati, . . .

110) Conc. Tolet. XII, p. 380: Quum ex glorioso praedicti principis iussu
in unum fuissemus adgregati conventum . . .

111) Conc. Tolet. XII, tomus, p. 384: ...vos inlustres aulae regiae viros,
quos interesse huic sancto concilio delegit nostra sublimitas . . .

112) Conc. Tolet. XIII, tomus, p. 412.
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den ™3). Damit waren alle seit 639, dem Beginn der Regierung Tul-
gas, wegen Vergehen gegen rex, gens und patria gefillten Urteile auf-
gehoben, die davon betroffenen adligen Familien, soweit sie nicht aus-
gerottet oder ausgestorben waren, hatten ihre alte Stellung zuriick-
erhalten. Damit nicht genug: alle konfiszierten Giiter, soweit sie nicht
inzwischen vom Konig verschenkt oder verlichen worden waren, soll-
ten ihren alten Besitzern zuriickgegeben werden 114). Wenn schliefRlich
festgestellt wurde, dafl die durch Schenkung oder Landleihe in den
Besitz anderer iibergegangenen Giiter ihren derzeitigen Inhabern auf
alle Zeiten verbleiben sollten, wird klar, wer hinter diesen nahezu
revolutiondr erscheinenden Bestimmungen stand: nur eine michtige
Adelspartei kann eine so weitgehende Beeintrichtigung der koniglichen
Macht durchgesetzt haben, zumal die Bestimmungen ausschliefilich den
Vornehmen zu Gute kamen. Die Restitutionen gingen allein zu Lasten
des koniglichen Fiskus, der durch die Riickgabe dieser Besitzungen
grofle Verluste erlitten haben diirfte, falls es dazu kam. Die Schwi-
chung der materiellen Grundlage der koniglichen Macht ist vermutlich
recht hoch zu veranschlagen.

Wihrend diese Bestimmungen zum Teil auf eine im koniglichen
tomus gegebene Anregung zurlickgingen, sind die Fragen, die der
zweite Kanon behandelte, vom Konzil selbstindig auf die Tagesord-
nung gesetzt worden. Es handelt sich um das sogenannte westgotische
habeas-corpus-Gesetz, das eine wichtige Etappe der Privilegierung des
Palastadels und der Bischofe bildete. Das Konzil stellte fest, dafl dem
Volk in der Vergangenheit dadurch grofler Schaden entstanden sei,
dafl Angehorige des Palastadels auf Grund erzwungener Gestidndnisse

r13) Ibid., c. 1, p. 415 f.: Quod etiam et filiis eorum decernimus observan-
dum, qui post admissum parentum praememoratae profanationis scelus nati
esse produntur, sive de ceteris omnibus qui ex tempore divae memoriae Chin-
tilani regis simili hucusque infamationis nota respersi sunt.

114) Ibid., p. 416: Unde consonam votis eius sententiam praeformantes ele-
gimus, ut ea quae rebus eorum nulli donata nec in stipendiis data sed tantum
fisci sunt iuribus applicata, unusquisque quod cuique proprium fuerit incunc-
tanter per auctoritates regias possidendum recipiat, et receptum proprii
arbitrii libertate disponat.
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Leben oder Freiheit verloren hitten 1*5). Hier begegnet die gleiche
Argumentation, die bereits auf dem 8. Toletanum angewandt wurde:
die Benachteiligung einzelner Vornehmer ist fiir das Volk von Nach-
teil, was dahingehend zu deuten ist, daff sich die gesamte Oberschicht
durch die Schidigung einzelner ihrer Mitglieder betroffen fiihlte. Sie
empfand ihre Integritit als staatsnotwendig, weil sie — neben dem
Konig — das Volk zu reprisentieren beanspruchte.

Um echten oder angeblichen Mifistinden zu steuern, bestimmte das
13. Toletanum, daf} in Zukunft kein Bischof und kein Angehdriger des
Palastadels ohne klare Beweise seiner Schuld abgesetzt, gefangen-
genommen, enteignet oder gefoltert werden diirfte und dafl Angeklagte
so lange in ihrer Stellung und auf freiem Fufl zu bleiben hitten, bis
sie in einem Gffentlichen Gerichtsverfahren verurteilt wurden. Das Ge-
richt sollte aus Bischofen, Palastadligen und garding: bestehen 116).
Damit war ein Standesgericht fiir Bischofe und Palastadlige geschaffen
worden. Auch verfahrensrechtlich ist die Privilegierung beachtlich,
wenn man berticksichtigt, dafl noch ein Gesetz Ervigs die Anwendung
der Folter in bestimmten Fillen auch gegeniiber Palastadligen vor-

115) Ibid,, c. 2, p. 416: Secundae conlationis obiectu res nostro coetui lacry-
mando occurrit, quae tanto est synodalis iudicii pondere abigenda, quanto
inmensam stragem populis afferet pariter et ruinam: etenim decursis retro
temporibus vidimus multos et flevimus ex palatini ordinis officio cecidisse
quos et violenta professio ab honore degerit et citravale (sic!) regum factione
iudicium aut morti aut ignominiae perpetuae subiugavit.

116) Ibid., p. 417: ...hoc in commune decrevimus ut nullus deinceps ex
palatini ordinis gradu vel religionis sanctae conventum, regiae subtilitatis astu
vel profanae potestatis instinctu sive quorumlibet hominum malitiosae
volumptatis obnisu citra manifestum et evidens culpae suae indicium ab
honore sui ordinis vel servitio, domus regiae arceatur, non ante vinculorum
nexibus inligetur, non quaestioni subdatur, non quibuslibet tormentorum
vel flagellorum generibus maceretur, non rebus privetur, non etiam carcera-
libus custodiis mancipetur, neque adhibitis hinc inde iniustis occassionibus
abdicetur, per quod illi violenta, occulta vel fraudulenta professio extrahatur:
sed is qui accusatur gradum sui ordinis tenens et nicil ante de supradictorum
capitulorum nocibilitate persentiens, in publica sacerdotum, seniorum atque
etiam gardingorum discussione deductus...aut obnoxius reatui detectae
culpae legum poenas excipiat, aut innoxius iudicio omnium conprobatus
appareat.
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sah (s. S. 176). Nunmehr wurde jede Anwendung physischer Gewalt
zur Erreichung eines Gestindnisses fiir die Bevorrechtigten ausge-
schlossen. Die rechtliche Absonderung der Palastadligen von den Freien
hatte mit dem habeas-corpus-Gesetz einen Abschluf} erreicht. In juristi-
scher Hinsicht bedeutete der 2. Kanon des 13. Toletanum, daf} der
Palastadel zu einem eigenen Stand geworden war. Die politische
Konsequenz war die Verselbstindigung dieser Gruppe gegeniiber dem
Konig. Der Palastadel, dessen Bildung namentlich Chindasvinth als
Mittel zur Domestizierung der westgotischen Herrenschicht geférdert
hatte, war nunmehr der koniglichen Einwirkung weitgehend entzogen.
Dem Herrscher sollte — nach dem Willen des Konzils — nur die Mog-
lichkeit bleiben, einzelne Vornehme wegen erwiesener Unfihigkeit
ihrer Hofidmter zu entsetzen 117).

Das Standesgericht fiir Bischofe und Palastadlige ist vermutlich keine
Neubildung. Da bereits Julian von Toledo die Teilnahme der Mit-
glieder des officium palatinum und der gardingi am Verfahren gegen
Paulus bezeugt und die Beteiligung von Bischéfen wahrscheinlich ist,
bedeutet der Beschluf} des 13. Toletanum nur eine Institutionalisierung
dieses Gerichtes, von dem wir nicht wissen, ob es 673 ad hoc geschaffen
wurde oder ob bereits frither politische Prozesse vor dhnlich zusammen-
gesetzten Gerichtsversammlungen durchgefithrt wurden.

So abtriglich diese Beschliisse auch fiir das Konigtum waren, so
wahrte das Konzil doch die Form, indem es zweimal auf einen angeb-
lichen Wunsch Ervigs, diese Frage zu behandeln, hinwies 28). Dabei
handelte es sich jedoch um eine Fiktion, da der tomus dieses Thema
nicht erwihnte 119). Da Ervig an den Sitzungen des Konzils nicht teil-
nahm, kann er einen derartigen Antrag auch nicht wahrend der Tagung
gestellt haben.

117) Ibid, p. 418 f.

118) Ibid., p. 416 f.: Quod inportabile malum et impietatis facinus exhorren-
dum religiosi principis nostri animus abolere intendens generali omnium
pontificum arbitrio retractandum invexit... Unde congruam devotioni eius
(scil. regis) sententiam decernentes . . .

119) Bereits ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung I (s. S. 173, Anm. 94),
p. 503 f. schlof daraus, dafl das habeas-corpus-Gesetz Ervig aufgezwungen
wurde.
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Adelsfreundlich war auch der 3. Kanon, demzufolge alle riickstin-
digen Steuern, soweit sie bis zum 1. Jahr der Regierung Ervigs an-
gefallen waren, erlassen wurden 120). Der Steuernachlafl kam vor allem
den Vornehmen zugute, weil sie sich wohl am leichtesten den Steuer-
eintreibern widersetzen konnten und iiberdies wegen ihres ausgedehn-
ten Besitzes die grofiten Steuerschulden hatten. Wire der Nachlaf eine
Notwendigkeit gewesen, die groflen Teilen der freien Bevolkerung
zugute gekommen wire, so wiirde man vermuten, dafl eine solche
Mafinahme bereits auf dem 12. Toletanum getroffen worden wire.

Die Versammlung beschlof, dem Ké&nig zu verbieten, in Zukunft
fremde Unfreie und Freigelassene an den Hof zu ziehen, da sie oft-
mals ihre fritheren Herren angeklagt hitten (s. S. 122 f.) 121). Auch fiir
die Verwaltung des Reichs- und Hausgutes durften sie nicht mehr her-
angezogen werden. Diese und andere Aufgaben durften nur noch konig-
lichen Unfreien iibertragen werden. Zwar hatte Ervig diesen Beschluff
in seinem tomus angeregt, doch ist es durchaus denkbar, daf er bei
seiner Abfassung beeinflufit wurde.

Als Gegenleistung fiir die vielfdltigen Beschrinkungen der monar-
chischen Gewalt beschloff das Konzil einen Kanon zugunsten des K&-
nigs. Die Familienangehorigen Ervigs, seine Frau und seine Kinder,
sollten fiir den Fall des Todes des Konigs geschiitzt werden. Es wurde
verboten, sie zu verbannen, zu schlagen, zu verstimmeln, zu ent-
eignen oder sie zu Geistlichen zu scheren *22). Wenn eine solche Be-

120) Conc. Tolet. X111, c. 3, p. 419:

121) Ibid,, c. 6, p. 422 f.: ...hoc nostri coetus adgregatio observandum
instituit, ut exceptis servis vel libertis fiscalibus nullus servorum atque etiam
libertorum quorumlibet deinceps ad palatinum quandoque transire permitta-
tur officium, neque etiam locorum fiscalium atque etiam proprietatis regiae
adminiculatores vel actores fieri quolibet tempore admittantur, sed conditio-
nis suae usum deinceps unusquisque servorum vel libertorum veraciter remi-
niscens ita sibi ab ordine palatino extorris proficiat, ut dominis suis vel
dominorum suorum posteritati nec noceat nec aequalis existat.

122) Ibid,, c. 4, pp. 419 ff. Das Motiv der Dankbarkeit des Konzils kommt
in der Einleitung zum Ausdruck: ibid., p. 419: Pridiani diei exercitia gloriosa,
quibus per trium capitulorum adnotationem pietas principalis se monstravit
eximia, cogunt coetus nostri reverentiam aliquid promulgare, quod valeat et
pietati regiae vicem beneficentiae reddere. . .
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stimmung, die im Grunde nur die elementarsten Rechtsgarantien ent-
hielt, erlassen wurde, mufl Ervig fiir den Fall seines Todes das
Schlimmste fiir seine Angehorigen befiirchtet haben. Seit 636 war keine
vergleichbare Schutzbestimmung erlassen worden. Der 2. Kanon des
5. Toletanum hatte den Besitz der Kinder des Konigs sichern wollen,
wihrend man 683 Angriffe auf Leben und Freiheit befiirchtete.

Ein weiterer Kanon war dem Schutz der Konigin gewidmet. Nach
dem Tode eines Herrschers durfte sie nicht zu einer neuen Ehe ge-
zwungen werden 123). F. Dahn vermutete, daf} diese Bestimmung erlas-
sen wurde, um zu verhindern, dafl ein Usurpator gegen den recht-
mifligen Monarchen durch die Ehe mit einer Koniginwitwe einen
Rechtstitel erhielt 724). Dem ist entgegenzuhalten, dafl auch ein legitim
erhobener Nachfolger die Witwe seines Vorgingers nicht heiraten durfte
und dafl auch die Unzucht mit einer Koniginwitwe untersagt war.

Die beiden konigsfreundlichen Kanones enthiillen durch ihre Schutz-
bestimmungen die bedrohte Lage Ervigs. Der Herrscher, der mit
den mafllosen Forderungen des Adels konfrontiert wurde, muf} sich
in einer bedrohlichen Lage befunden haben. Vermutlich vermochte er
seine Herrschaft nur durch duflerste Nachgiebigkeit zu bewahren. Mit
einem Schlag waren alle Vorteile, die das Konigtum seit Chindas-
vinth errungen hatte, verloren gegangen. Die Niederlage Ervigs war
weitaus schwerer als die Reccesvinths 653.

Leider kennen wir die Umstinde nicht, unter denen das Konzil zu-
sammentrat. Dafl Julian von Toledo die Regie gefiithrt habe, wie
F. Dahn meinte 125), ist duflerst unwahrscheinlich, da er durch eine
Schwichung des Konigtums nichts gewann. Eher diirfte eine Verbin-
dung zur Hochzeit einer Tochter Ervigs mit Egica, einem Verwandten
Wambas 126), bestehen, deren Zeitpunkt allerdings unbekannt ist 127).

123) Ibid, c. 5, p. 421 f.

124) F. Dann, Die Konige der Germanen, Bd. 6, Die Verfassung der West-
gothen, 1871, p. 483.

125) DaHN, op. cit., p. 482.

126) Chron. Rotense, (s. S. 76, Anm. 121), p. 610: Filiam quoque suam no-
mine Ciscilonem magno viro Egicani consubrino Bambani regi in coniungio
dedit.

127) 683 waren einige Kinder Ervigs verheiratet, von anderen erwartete man
eine baldige Eheschlieflung: Conc. Tolet. XIII, c. 4, p. 420.
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Zweifellos handelte es sich um eine politische Heirat; da Egica nach
687 seine Feinschaft gegen Ervig offen bekundete, wird man ihn schon
frither fiir einen Gegner des K&nigs zu halten haben, was ohnehin auf
Grund seiner Verwandschaft mit dem von Ervig seiner Herrschaft be-
raubten Wamba wahrscheinlich ist. Die Eheverbindung diirfte den
Zweck gehabt haben, Egica an die Familie Ervigs zu binden und eine
Aussshnung mit der Familie Wambas herbeizufithren. Unbekannt ist
allerdings, ob Egica an der Spitze der Opposition stand, ob die Adels-
fronde mit den Anhingern Wambas gleichzusetzen ist oder ob sie nur
eine Gruppe der Feinde Ervigs bildeten. Fiir ein Zusammenwirken
heterogener Gruppen spricht die Amnestierung der Anhinger des Pau-
lus, die kaum im Interesse der Parteiginger Wambas lag.

Wie Reccesvinth 653, so hatte auch Ervig die Moglichkeit, durch
seine Lex in confirmatione concilii die Beschliisse zu modifizieren. Er
inderte jedoch nur einen, allerdings wichtigen Punkt: die Begnadigung
politischer Verbrecher blieb, wie im tomus vorgesehen, auf die An-
hinger des Paulus beschrinkt und wurde nicht, wie es das Konzil
gewollt hatte, auf alle seit der Zeit Chintilas Verurteilten ausge-
dehnt 128). Die iibrigen Bestimmungen, auch das habeas-corpus-Gesetz
und das Verbot, fremde Unfreie im Konigsdienst zu verwenden, muf3te
Ervig bestitigen.

Es hat allerdings den Anschein, als ob sich der Kénig nicht an die
ihm auferlegten Beschrinkungen gehalten habe. Auffallenderweise be-
rief Ervig spiter kein Reichskonzil ein. Das 14. Toletanum, das 684
zusammentrat, war eine Provinzialsynode, die die Akten des 6. dku-
menischen Konzils, die der Papst tibersandt hatte, priifte und aner-
kannte 129). Einen positiven Beweis fiir die Miflachtung der Beschliisse
des 13. Toletanum liefert der tomus, den Egica 688 dem 15. Tole-
tanum vorlegte. Es ist davon die Rede, daff Ervig Untertanen zu Un-

128) Lex, ibid., p. 437 f.: De reddito testimonio dignitatis eorum quos pro-
fanatio infidelitatis cum Paulo traxit in societatem tyrannidis, quos celsitudo
nostra una cum filiis per huius nostrae legis edictum et testimonio nobilitatis
pristinae uti et rebus quas per auctoritatis nostrae vigorem praeceperint
decernimus revestiri.

129) Text: Concilios, pp. 441 ff. Cf. TorrEs LOPEZ in (s. S. 8, Anm. 13),
p- 290 f.
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recht ihres Vermdgens und ihrer Wiirde beraubt habe, dafl er Vor-
nehme zu Unfreien machte und daf} er andere foltern und verurteilen
liefd 130). Zweifellos ist der anderwirts bezeugte Hafl Egicas gegen
seinen Vorgdnger 131) in Rechnung zu stellen, doch erscheint die Nach-
richt zu konkret, um auf blofler Erfindung zu beruhen.

Obwohl Ervig Sohne besaf}, erkor er seinen Schwiegersohn Egica zu
seinem Nachfolger. Vielleicht waren seine S6hne in unmiindigem Alter;
es ist auch gut moglich, dafl Ervig unter einem starken Druck stand,
da Egica als Verwandter Wambas einigen Anhang besessen haben
diirfte 132). Der Thronwechsel vollzog sich, wie schon 680, in der Form
einer Designation. Als Ervig tédlich erkrankte, »wihlte« er Egica zu
seinem Nachfolger. Da die Designation einen Tag vor der Annahme
der letzten Bufle erfolgte, wie es die nahezu gleichzeitig gefiihrte K-
nigsliste bezeugt, trigt sie den Charakter einer Regierungshandlung.
Am 14. November 687 erfolgte die Designation, am 15. dankte Ervig
durch die Annahme der letzten Bufle ab und befahl den Groflen, mit
Egica nach Toledo zu ziehen 133). Da die Salbung erst am Sonntag,
dem 24. November erfolgte 134), muf sich der Hof in einiger Ent-
fernung von Toledo aufgehalten haben, weil man andernfalls die Sal-

130) Conc. Tolet. XV, tomus, p. 451: Additur super hoc ut fertur pressura-
rum eius in plerosque acerbitas, quos indebite rebus et honore privavit, quos
de nobili statu in servitutem sui iuris inplicuit, quos tormentis subegit, quos
etiam violentis iudiciis pressit.

131) Cf. SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 15, Anm. 29), p. 200 {.

132) So PrLuck-HARTTUNG (s. S. 6, Anm. 3), p. 194. Ebenso ORLANDIS
(s. S. 31, Anm. 55), p. 98, der jedoch zu Unrecht davon ausgeht, dafl die De-
signation in Toledo stattfand (cf. S. 185, Anm. 135).

133) Laterculus regum Visigothorum 49, MGH AA XIII, p. 468: in quo die
in ultima aegritudine positus elegit sui successorem in regno gloriosum nostrum
domnum Egicanem et altera die, quod fuit XVII k. Sept. (richtig: Dec.), die
sexta feria, sic idem domnus Ervigius accepit paenitentiam et cunctos seniores
absolvit, qualiter cum iam dicto principe glorioso domno Egicane ad sedem
regni in Toleto accederent. Das Ereignis stellt TORREs LOPEZ (s. S. 8, Anm. 13),
p. 131 falsch dar, da er eine Wahl Egicas annimmt.

134) Laterculus 5o, p. 468.
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bung am 17. hitte vornehmen kénnen 35). Allerdings rechnete Egica
den Beginn seiner Regierung nicht, wie sein Vorginger, vom Tag der
Salbung an, sondern er betrachtete den 15. November als Epochen-
tag 136). Der Wert der Salbung konnte somit verschieden beurteilt wer-
den 137).

Ebenso wie Ervig berief auch Egica bald nach seinem Regierungs-
antritt ein Reichskonzil ein, das seine Tagungen am 11. Mai 688 in
Toledo erdffnete. Er erbat den Rat der Bischofe, da er zwei einander
widersprechende Fide geleistet habe. Einerseits hatte ihn Ervig be-
wogen, zu schworen, seine Familie in jeder Hinsicht zu unterstiitzen
und zu foérdern und sogar ihre Anordnungen auszufiihren 138). Ander-
seits hatte er, ebenfalls auf Bitten seines Vorgingers, eidlich gelobt,
allen Untertanen Gerechtigkeit angedeihen zu lassen *39). Anschei-
nend hatte Ervig seine Kinder mit konfiszierten Besitzungen beschenkt;
durch den Schutzeid, den Ervig auch von allen anderen Untertanen
forderte, sollte eine Revindikation verhindert werden 49). Egica
wiinschte augenscheinlich, von dem Eid befreit zu werden. Dabei hat
es nicht den Anschein, dafl er unter dem Druck des Adels stand. Sein
Haf gegen Ervig geht aus mehreren Gesetzen deutlich hervor 141). Ver-
mutlich stand Egica unter dem Einfluf Wambas, eine — vielleicht

135) So ZEUMER, (s.S. §5, Anm. 1), p. 439.

136) Ibid.

137) Wenn v. PFLUuGK-HARTTUNG (s. S. 6, Anm. 3), p. 202 die unterschied-
liche Bewertung der Salbung auf Unterschiede zwischen »Kirchen- und Laien-
auffassung« zuriickfithrt, so widerlegt die schwankende Haltung der Konige
diese Ansicht.

138) Conc. Tolet. XV, tomus, p. 450. Einen ausfiihrlichen Auszug aus dem
schriftlich fixierten Eid enthalten die Konzilsakten, ibid., p. 464 f.

139) Ibid., tomus, p. 450: scilicet ut non ante regnum adirem nisi primum
strictis me iuramentorum vinculis alligarem, ut iustitiam conmissis populis
non negarem.

140) Ibid., p. 451: pro quibus omnibus haec adhuc insuper in querimoniam
venit, quod omnem populum regni sui ob tuitionem filiorum suorum iurare
conpulerit et ex hoc cunctis quasi aditum reclamandi obstruxerit.

141) Cf. ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung I (s. S. 173, Anm. 94), p. 507.
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deformierte — spitere Tradition will wissen, daf er sich auf Betreiben
Wambas von seiner Frau, der Tochter Ervigs, trennte 142),

Die Konzilsviter entschieden gemifl den Wiinschen des K&nigs: da
der zu Gunsten der Allgemeinheit geleistete Eid dem zum Schutz von
Privatinteressen abgelegten Gelbnis vorgehe, wurde die letztgenannte
Verpflichtung aufgehoben 143). Im Ubrigen befafite sich das Konzil
nur mit dem aus Mifiverstindnissen entstandenen Streit Julians von
Toledo mit dem Papst 44), wobei die Ausfithrungen des Metropoliten
die volle Billigung der Versammlung fanden.

Die Beschliisse lassen somit keine Vermutungen iiber die Machtver-
hiltnisse zu. Einen Hinweis vermag die Einleitung der Akten zu
geben, die jeden Bezug auf eine konigliche Einberufung vermeidet. Das
konnte auf eine schwache Stellung des Herrschers deuten 145).

Das nichste Reichskonzil trat 693 zusammen. Die meisten Kanones
befaflten sich mit Fragen der kirchlichen Disziplin. Fiir die Beurtei-
lung der politischen Situation ist der 9. Kanon aufschlufireich, der die
Verurteilung des Metropoliten Sisbert von Toledo bestitigte. Er hatte
an einer Verschworung gegen den Konig teilgenommen 146). Im Zu-
sammenhang mit der gescheiterten Konspiration erwihnen die Kon-
zilsakten die Namen einiger Personen, doch it der Text nicht er-
kennen, ob sie zu den Verschworern gehdrten oder ob sie zusammen

142) Chron. Rotense (s. S. 76, Anm. 121), p. 611: Quumque regnum conscen-
dit abungulus eius Bamba rex ei precepit ut coniungem dimitteret, eo quod
pater eius Eruigius callide eum a regno expullisset quod ille iussa conplevit
et quadam occasione eam dimisit.

143) Conc. Tolet. XV, p. 468.

144) Cf. GORRES, (s.S. 173, Anm. 95), pp. 543 ff.

145) So bereits MAGNIN, (s. S. 101, Anm. 49), p. §3.

146) Es ist hochst fraglich, ob diese Konspiration mit dem Usurpationsver-
such des Sunifried identisch ist, wie MILEs (s. S. 60, Anm. 28), p. 37 f. an-
nimmt. Sunifried ist nur durch eine von ihm in Toledo geprigte Miinze be-
kannt (MiLgs, nr. 452). Da sie stilistisch den Prigungen Egicas nahesteht,
wird man den Aufstand in die Regierungszeit dieses Herrschers zu verlegen
haben. Demnach ist die Auffassung von TorREs LOPEz (s. S. 8, Anm. 13),
p. 121 f. zu korrigieren, der diesen Aufstand in die Zeit Wambas datierte.
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mit Egica von den Rebellen getdtet werden sollten *47). Es fillt auf,
daf} keiner der Genannten unter den vornehmen Laien erscheint, die
die Konzilsakten unterschrieben. Man méochte dies als Indiz fiir die
Vermutung werten, daff sie zu den Gegnern Egicas gehdrten. Der
einzige Name, der sich mit einer bekannten Personlichkeit in Verbin-
dung bringen liefle, ist Liuvigoto; vielleicht handelte es sich um die
Witwe Ervigs, was mit der gut bezeugten Feindschaft Egicas gegen sei-
nen Schwiegervater und dessen Familie {ibereinstimmen wiirde. Es
konnte sich somit bei dem Unternehmen, an dem Sisbert beteiligt war,
um eine Verschworung der Familie Ervigs gehandelt haben.

Die Zerschlagung der Konspiration stirkte die Macht Egicas. Sisbert
wurde selbstverstindlich seines Amtes enthoben, wobei der entspre-
chende Kanon des 16. Toletanum den Anschein zu erwecken sucht, daf}
die Absetzung auf Beschluff der Synode erfolgt sei 148). Demgegeniiber
zeigt jedoch das Dekret der Synode, dafl Egica vor dem Zusammen-
tritt des Konzils eigenmichtig gehandelt hatte, indem er den ehe-
maligen Metropoliten von Sevilla nach Toledo berufen und ihm das
Amt Sisberts anvertraut hatte 149). Nach Sevilla kam Faustinus von
Braga, dessen Nachfolger in Braga Felix von Oporto wurde. Dieses
Revirement, von dem drei Metropolen betroffen wurden, hatte Egica
aus eigener Machtvollkommenheit angeordnet, dem Reichskonzil blieb

147) Cf. TorrEs LOPEZ (s. S. 8, Anm. 13), p. 132. Die Unklarheit spiegelt
das Register der Ausgabe der Konzilien von VivEs (s. S. 9, Anm. 17) wie-
der: Frogellus wird dort als »traidor« bezeichnet, ebenso Theodemir, wih-
rend Tecla und Liuvila als potentielle Opfer der Rebellen genannt werden.
Der Text: Conc. Tolet. XVI, c. 9, p. 508: Unde quia Sisibertus Toletanae
sedis episcopus talibus machinationibus denotatus reppertus est pro eo quod
serenissimum dominum nostrum Egicanem regem non tantum regno privare
sed et morte cum Frogello, Theodomiro, Liuvilane, Leuvigotone quoque Tecla
et ceteris interimere definivit. . .

148) Conc. Tolet. XVI, c. 9, p. §08: ... qui etiam per decreti nostri definitio-
nem iam et loco et honore privatus existit, . . .

149) Ibid., decretum, p. s14: Igitur quoniam favente Domino concilium est
quam citius inchoandum secundum praeelectionem atque auctoritatem totiens
dicti nostri domini per quam in praeteritis iussit venerabilem fratrem nostrum
Felicem Hispalensis sedis episcopum de praefata sede Toletana iure debito
curam ferre, . ..
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nur die nachtrigliche Sanktionierung vollzogener Tatsachen. Egica er-
scheint als der unumstrittene Herr der westgotischen Reichskirche.

Die Festigung der koniglichen Stellung kommt in den Konzilsakten
wiederholt zum Ausdruck. Der Herrscher gilt als Stellvertreter Gottes
auf Erden, der seine Wiirde gottlichem Ratschlufl verdankt 159). Das
Konzil dankte Egica fiir die Einberufung ts1). Dieser Hinweis fillt
umso mehr ins Gewicht, als die Akten des 15. Toletanum keine ent-
sprechende Bemerkung enthalten. Schlieilich wurde dem Kénig erneut
das ausschlieffliche Begnadigungsrecht bei Vergehen gegen rex, gens
und patria zuerkannt, ohne dafl eine Mitwirkung von Bischéfen und
Adligen fiir erforderlich gehalten wurde 152).

Vermutlich kam es im Zusammenhang mit der Aufdeckung der Ver-
schworung zu erheblichen personalen Veridnderungen, da zu den An-
hingern des unbekannten Pritendenten auch Palastadlige gehort haben
diirften. Diese Annahme wird durch einen Vergleich der Unterschriften
der Laien unter die Akten des 13., des 15. und des 16. Toletanum be-
kriftigt. 683 unterschrieben insgesamt 26 Vornehme, von denen g die
Akten des 15. Toletanum 688 unterzeichneten, an dem 17 Laien teil-
genommen hatten. Die Kontinuitit ist demnach erheblich, wenn man
beriicksichtigt, dafl in den Jahren zwischen 683 und 688 einige der

150) Ibid., c. 9, p. 507: ... ita consequens bonum est post Deum regibus, ut-
pote iure vicario ab eo praeelectis, fidem promissam quemque inviolabili
cordis intentione servare . . .

r51) Ibid., p. 482: ... serenissimum ac religiosissimum praedictum Egicanem
principem cuius iussu fraternitatis nostrae coetus est adunatus, . . .

152) Ibid,, c. 9, p. 509, wo es von der iiber Sisbert verhingten Exkommuni-
kation heifle: . .. excepto si regia eum pietas absolvendum crediderit. Zuvor
wurde gesagt, daf} sich der abgesetzte Metropolit gegen rex, gens und patria
vergangen habe. Ibid., c. 10, p. 509 f.: ...sancimus, ut quicumque deinceps
cuiuslibet sit honoris persona vel ordinis in necem vel deiectionem regiam
quippiam machinaverit, eumque qualibet nocibilitate impetendum crediderit
aut gentem eius vel patriam quibuslibet factionibus disturbare contenderi,
tam ipse quam omnis eius posteritas ab omni palatini ordinis dignitate pri-
ventur et fisci viribus sub perpetua servitute maneant religati, potestate tan-
tum glorioso principi nostro Egicani servata ut si aut eos qui iam pro suae
infidelitatis perfidia canonice legaliterque diiudicati sint aut eos qui deinceps
a fidei suae iuramento aborbitaverint. ..
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Hofadligen, die in der Regel wohl keine jungen Leute waren, gestor-
ben sein miissen. 693 unterschrieben 16 Laien, von denen jedoch nur
4 bereits am 15. Toletanum teilgenommen hatten 53). Auf eine Seuche
wird man diesen Befund kaum zuriicdkfiihren konnen, denn in den
Akten des 16. Toletanum ist nur von einer Pest in Septimanien die
Rede, die dort ausgebrochen war *s54), die also noch nicht auf Spanien
tibergegriffen haben konnte. Man mdchte deshalb auf Grund der Laien-
unterschriften unter die Konzilsakten eine »Siuberung« des Hofadels
durch Egica annehmen. Wenn die Chronik von 754 davon spricht, dafl
Egica viele hinrichten lief 155), wihrend andere die Strafe der Ver-
bannung, der Giiterkonfiskation und der Versklavung erlitten 156), so
wird man in dem Vorgehen eine Folge der fehlgeschlagenen Verschwo-
rung zu sehen haben. Der Konig soll auch von Vornehmen Schuld-

153)

683 688 693

13. Toletanum 15. Toletanum 16. Toletanum

Ostrulfus c. Hostrulfus c.

Vitulus c. patrim. Vitulus c. Vitulus c. patrim. et dux

Valdericus c. Tolet. Valdericus c.

Teodila procer Teudila c.

Cixila c. notar. Cixilla c.

Gisclamundus c. stab. Gisclamundus

Siverinus spatariorum Severinus c.

Trasericus spat. et dux Trasericus c.

Audemundus c. Audemundus c. Audemundus procer
Wimar c. Wimar comes
Egac. Ega comes

154) Conc. Tolet. XVI, Lex, p. 515 f.

155) Cont. Hispana §3, MGH AA XI, p. 349: hic (scil. Egika) Gothos
acerva morte persequitur.

156) Ibid. 59, p. 350 f.: Dort heifit es von Witiza: Qui non solum eos, quos
pater damnaverat, ad gratiam recipit temtos exilio, verum etiam clientulus
manet in restaurando. Nam quos ille ... a proprio abdicaberat solo, iste pio
reformans reparabat ex dono. sicque convocatis cunctis postremo cautiones,
quas parens more subtraxerat subdolo, iste in conspectu omnium digne cremat
incendio et non solum quia innoxios reddet, si vellet, ab insoluvili vinculo,
verum etiam rebus propriis redditis et olim iam fisco mancipatis palatino
restaurat officio. Die Versklavung an den fiscus war die Strafe, die der
ro. Kanon des 16. Toletanum fiir Eidbriichige vorgesehen hatte.
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verschreibungen erprefit haben, die ihm vermutlich dazu dienten, die
Betroffenen stindig unter Druck halten zu kdnnen. Da die Stellung
des Konigs auf dem r15. Toletanum nicht sehr stark war und seine
antiaristokratische Politik durch die Chronik von 754 gut bezeugt ist,
diirften diese Mafinahmen erst nach dem Sieg iiber die Verschworer
ergriffen worden sein.

Das Vorgehen Egicas und die eigenmichtige Absetzung Sisberts be-
weisen, dafl das habeas-corpus-Gesetz nicht angewandt wurde, dafl
also die Beschrinkungen, denen sich Ervig unterworfen hatte, nicht von
Dauer waren.

694 trat das 17. Toletanum zusammen, das letzte westgotische Kon-
zil, dessen Akten tberliefert sind. Im Vordergrund der Beratungen
standen antijidische Mafinahmen, da die Juden angeblich mit auslin-
dischen Glaubensgenossen konspiriert hatten und nunmehr hirtester
Verfolgung ausgesetzt waren. Daneben wurden Fragen der kirchlichen
Disziplin behandelt. Nur ein Kanon befafite sich mit politischen Fra-
gen; das Konzil beschlof Bestimmungen zum Schutz der Kénigin und
der Kinder Egicas, falls der Konig sterben sollte. Dabei wurde der
Familie nicht nur der Besitz ihres Erbgutes, sondern auch alle ihr vom
Herrscher geschenkten Besitzungen zugesichert 157), so daf} einer unge-
rechtfertigten Bereicherung, die das 8. Toletanum hatte verhindern
wollen, Tiir und Tor gedffnet waren.

In seiner Ansprache an das Konzil betonte Egica, dafl die vorneh-
men Laien auf seinen Befehl an den Sitzungen teilnihmen 158). Der
Konig erklirte, dafl ihm seit Beginn seiner Regierung die Bekehrung
der Juden besonders am Herzen gelegen habe 159) und dafl nunmehr
auf gottlichen Befehl der Zeitpunkt gekommen sei, die mosaische Reli-

157) Conc. Tolet. XVII, c. 7, p. §34: ...sed quietis ac tranquilitatis ope
fulciti tam quod eis parentali facultate debita successio dederit, quam etiam
quod per auctoritatum oracula idem clementissimus dominus noster illis
conferre maluerit, vel quae ab illis iuste conquisita extiterint, . . .

158) Ibid., p. 522:...seu etiam vos illustre aulae regiae decus, ac magnifi-
corum virorum numerosus conventus, quos huic honorabili coetui nostra
interesse celsitudo praecepit, . . .

159) Ibid., tomus, p. 524.
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gion in seinem Reich auszurotten 16°). Der Monarch erscheint hier
wiederum als Interpret des gottlichen Willens. Egica sah sich als Tri-
ger der Mission, da die Initiative zur Bekehrung der Juden von ihm
ausging. Er trat gleichzeitig als Wichter iiber die kirchliche Disziplin
auf, denn in seinem tomus schrieb er dem Konzil die Beseitigung ge-
wisser Mifbrduche vor. Egica ordnete an, daff zu Beginn des Konzils
drei Tage lang Litaneien zelebriert werden sollten, weil der Teufel
danach strebe, einige der »Unseren«, also der Bischofe, zu verder-
ben 7). Von nun an sollten die Bischofe in jedem Monat drei Tage
fasten, damit niemand, den Gott der Gewalt des Konigs unterstellte,
an seiner Seele Schaden nihme 162). Der Konig warf sich damit sogar
zum obersten geistlichen Schutzherrn des Klerus auf. Egica erscheint
in den Akten des 17. Toletanum als unumstrittene geistliche Autoritit,
dessen Herrschaft iiber die Kirche auf seinem gottlichen Amtsauftrag
beruht. Der Unterschied gegeniiber dem 15. Toletanum ist offensicht-
lich. Die Stellung Egicas entsprach in entscheidenden Punkten der-
jenigen Chindasvinths.

Die Gesetzgebung Egicas richtete sich in erster Linie gegen die Ju-
den 163). Seine tibrigen Novellen lassen eine Tendenz zur Stirkung der
koniglichen Gewalt erkennen. Auch in der Gesetzgebung begegnet der
Gedanke, daf} die Herrschaft des Konigs gottlichen Ursprungs sei 164).
Ein Gesetz regelte die Modalititen der Eidesleistungen der Unter-
tanen beim Regierungsantritt eines Konigs. Die Angehorigen des
officium palatinum legten den Eid vor dem Konig ab, wihrend die
Freien vor discussores fidei schworen, die im Auftrag des Herrschers

160) Ibid.: Et quia divinae voluntatis imperio reservati sunt regni nostri
tempore corrigendi, . . .

161) Ibid., p. 526.

162) Ibid.: ...ita ut usque huius anni spatium per singulos menses eodemque
modo triduana ieiunia peragatis, ut quia neminem de his quos ditioni nostrae
superna pietas subdidit umquam perire volumus. . .

163) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung I (s. S. 173, Anm. 94), p. 506.
164) LV II, 1, 7: Cum divine voluntatis imperio principale caput regnandi
sumat sceptrum, . . .
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das Land bereisten 165). Die Sonderstellung der Palastadligen wird
durch dieses Gesetz verdeutlicht. Dafl Egica neben dieser hdchsten
Gruppe des Adels die Existenz anderer, durch reichen Besitz hervor-
ragender Vornehmer anerkannte, beweist ein Gesetz, das bei Begiin-
stigung von Juden fiir Grofle eine Strafe von drei Pfund Gold, fiir
einfache Freie Auspeitschung vorsah 166).

Ervig hatte das Wergeld, das zuvor 300 solidi betrug, auf §oo solidi
erhoht 167). Egica machte die Erhohung riickgingig, doch sprechen
Indizien dafiir, dafl das Wergeld nur fiir einfache Freie auf 300 solidi
herabgesetzt wurde, wihrend der Satz von 500 solidi fiir Vornehme
galt. C. Sdnchez Albornoz vertrat diese These mit beachtlichen Griin-
den 168), doch 148t sie sich nicht mit Sicherheit beweisen. Sollte diese
Theorie zutreffen, so hitte sich kurz vor dem Ende des Westgoten-
reiches der Stand der Freien auch hinsichtlich des Wergeldes gespalten.
Die wachsende rechtliche Differenzierung zwischen Vornehmen und
einfachen Freien wire damit zum Abschluff gekommen. Leider muf}
die Frage unbeantwortet bleiben, ob nur die Angehorigen des officium
palatinum in den Genufl des erhohten Wergeldes kamen oder ob sich
der Satz von 500 solidi auf alle Vornehmen bezog. Da sich hier keine
Klarheit gewinnen lifit, konnen wir nicht entscheiden, ob die Neu-
regelung des Wergeldes einen Sieg des Adels iiber das Konigtum be-
deutet oder ob es sich vielmehr um einen weiteren Schritt des Herr-
schers zur Privilegierung der ihm besonders eng verbundenen Vor-
nehmen handelte.

Die Fehler der westgotischen Heeresorganisation, an deren Besei-
tigung bereits Wamba und Ervig gearbeitet hatten, bestanden zumin-
dest teilweise fort, denn Egica bestimmte, dafl freigelassene Fiskal-
sklaven heerespflichtig wurden 169). Vielleicht entsprang dieses Gesetz

165) Ibid.

166) LV XII, 2, 18: Quod si quilibet fidelium talia egerit, si maior poten-
tiorque persona fuerit, tres auri libras fisco persolvat. (...). De inferioribus
vero personis si quis talia egerit, . . .

167) Quellen bei SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 1§, Anm. 29), p. 197.

168) Ibid., pp. 200 ff.

169) LVV, 7, 19.
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einem Wunsch Egicas, vom Aufgebot der Grofigrundbesitzer unab-
hingiger zu werden.

Die Verwendung der Bischofe als konigliche Exekutivorgane be-
leuchtet ein weiteres Gesetz Egicas. Gegen Ende des Westgotenreiches
wurde das Problem fliichtiger Sklaven immer dringender. Da anschei-
nend die unter dem comes stehenden Richter hiufig Fliichtlinge durch-
schliipfen lieffen, bestimmte Egica, dafi sie in diesen Fillen vom comes
oder Bischof bestraft werden sollten. Wenn aber ein Bischof einzu-
schreiten versiumte, so mufite er sich vor dem comes oder dem thiu-
phadus zu einem 3otigigen Fasten verpflichten 79). Wenn der Bischof
seine Strafe vor einem thiuphadus empfangen sollte, der zu den in-
feriores wilioresque personae gezahlt wurde 171), so beweist diese Be-
stimmung, wie tief die Bischdfe gesunken waren 172).

Hochst eigentiimlich mutet ein Gesetz Egicas an, das den Kesselfang
als prozessuales Beweismittel vor der Anwendung der Folter zu-
lief 173). Entgegen der Tendenz der westgotischen Gesetzgebung, in
wachsendem Mafl Regelungen romisch-rechtlicher Herkunft zu iiber-
nehmen, wird hier auf germanisches Recht zuriickgegriffen 74). Ver-
mutlich wurde das Gesetz erlassen, um einen bestehenden, eingewur-
zelten Brauch zu legalisieren. Die Anerkennung einer der Grundten-
denz der westgotischen Gesetzgebung widersprechenden Einrichtung
fithrt zur Skepsis gegeniiber den offiziellen Verlautbarungen, da sich
erweist, dafl es selbst auf dem gut bekannten Gebiet des Prozefirechtes
Institutionen gab, iiber die die iiberlieferten Quellen jahrhundertelang
schweigen. Da bereits Ervig germanische Rechtsvorstellungen auf dem
Gebiet des Familienrechts anerkannt hatte, indem er die Aufgaben der

170) LV IX, 1, 21: Nam si episcopi, ad quorum cognitionem hec causa per-
venerit, amicitia inlecti aut beneficio corrupti vel quadam tepiditatis negli-
gentia occupati, huius legis sententiam impetrantibus illis implere distulerint,
divine attestationis iuramento, districti a comite vel thiuphadis, coram ipsis
se astringant, ut per XXX dierum spatium excommunicationis emendatione
plectantur, . ..

172 EVAX 2 500

172) Cf. LACARRA, (s.S. 98, Anm. 37), p. 372 f.

r73) LV VI, 1, 3.

174) ZEUMER, Westgothische Gesetzgebung I (s. S. 173, Anm. 94), p. §11.
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Sippe erweiterte 175), gewinnt man den Eindruck, dafl in der Spitzeit
des Reiches das alte gotische Recht in das Reichsrecht eingedrungen
sei. Da aber als Bewahrer der Traditionen in erster Linie der Adel in
Betracht kommt, konnte man aus dem unerwarteten Auftauchen ger-
manischer Rechtsbestimmungen in Novellen Ervigs und Egicas auf
einen Einfluf der Vornehmen auf die Gesetzgebung schliefRen.

Von der neugewonnenen starken Position aus vermochte Egica 698
seinen Sohn Witiza zum Mitregenten zu erheben 176). Welche Form da-
bei beobachtet wurde, ist unbekannt, doch wurde Witiza zunichst noch
nicht gesalbt. Nach einer nicht unglaubwiirdigen Nachricht einer spiten
Quelle soll Witiza zunichst das ehemalige Suevenreich mit dem Re-
gierungssitz in Tuy als selbstindiges Herrschaftsgebiet erhalten ha-
ben 177). Der Vorgang ist mit der Ubertragung der Baetica an Her-
menegild zu vergleichen. Erst am 15. November 700 oder 701 wurde
Witiza gesalbt 178). Da sein Vater erst kurz nach dem 15. November
702 starb 179), herrschten zeitweise zwei gesalbte Konige, doch war
Egica aus gesundheitlichen Griinden nicht in der Lage, die Regierungs-
gewalt auszuiiben 180).

175) MELICHER, (s. S. 120, Anm. 24), p. 222.

176) Cont. Hispana §8, MGH AA XI, p. 350: ...Egika in consortio regni
Wittizanem filium sibi heredem faciens Gothorum regnum retemtant. Zum
Datum cf. Torres LOPEZ (s. S. 8, Anm. 13), p. 133. Die Datierung stiitzt
sich auf die Cont. Hispana §8, p. 350.

177) Chron. Rotense (s. S. 76, Anm. 121), p. 611: ...abebat...filium...
nomine Vitizanem quem rex in vita sua in regno participem fecit et eum
in Tudensem civitatem avitare precepit, ut pater teneret regnum Gotorum
et filius Suevorum. Cf. GiBerT (s. S. 3.4, Anm. 67), p. 36 {.

178) Eine Salbung im Jahr 700 vermutete ZEUMER (s. S. 55, Anm. 1), p. 440.
Demgegeniiber trat SANCHEZ ALBORNOZ (5. S. 61, Anm. 34), p. 22, Anm. § fiir
701 ein.

179) SANCHEZ ALBORNOZ, 0p. cit., p. 36 f.

180) Cont. Hispana 62, p. 3s51:... Wittiza decrepito iam patre pariter
regnant. Zu einem nicht niher bekannten Zeitpunkt mufl Witiza von Tuy an
den Hof von Toledo zuriickgekehrt sein. Dafl dies der Fall war, bezeugt die
Cont. Hisp. 62 (s. S. 194, Anm. 34). Die auf spite Quellen gestiitzte Annahme
von ORLANDIS (s. S. 31, Anm. §5), p. 99, dafl Witiza erst nach dem Tode
seines Vaters nach Toledo zuriickgekehrt sei, ist demnach zu verwerfen.
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Der Herrschaftsiibergang scheint nicht auf Widerstand gestoflen zu
sein. Witizas Regierungszeit liegt weitgehend im Dunklen, doch be-
zeugt die Chronik von 754 einen innenpolitischen Umschwung 87). Die
Griinde, die Witiza zu seiner adelsfreundlichen Haltung bewogen, sind
unbekannt. Mufite er duflerem Druck weichen, wollte er durch Nach-
giebigkeit die Erbfolge seiner Séhne sichern oder wiinschte er in An-
betracht der wachsenden Arabergefahr eine Aussshnung mit den Mich-
tigen, auf deren militirische Unterstiitzung er im Fall eines Krieges
angewiesen war? Differenzen zwischen Konig und Aristokratie sind
nicht bezeugt, doch stand Witiza mit dem Toledaner Kathedralklerus
auf gespanntem Fufl. Der Anlafl des Streites ist unbekannt; der Metro-
polit Sindered war ein Vertrauensmann Witizas 182).

Es gelang Witiza nicht, das Konigtum seiner Familie zu erhalten.
Nach seinem Tode — vermutlich im Frithjahr 710 133) — kam es zur
Wahl Roderichs. Unsere einzige vertrauenswiirdige Quelle, die Chronik
von 754, lafit erkennen, dafl Roderich von einer Versammlung gewahlt
wurde, die als senatus bezeichnet wird 134) und die vermutlich gemifl
dem Konigswahlkanon aus Palastadligen, garding: und Bischofen be-
stand 185). Gegen die Wahl Roderichs erhob sich heftiger Widerstand,
dessen Triger unbekannt sind, in denen man jedoch vermutlich die An-
hinger der Sohne Witizas zu sehen hat 186). Der Streit, der die Mit-
schuld an der Niederlage Roderichs im Kampf gegen die Araber trug,
erscheint auf den ersten Blick als Konflikt zwischen den Anhingern der
Wahlmonarchie und des Erbkonigtums. Beriicksichtigt man jedoch die

181) S.S. 189, Anm. 156.

182) Cont. Hispana 69, p. 352 f.: ... Sinderedus. . . longebos et merito hono-
rabiles viros, quos in supra fatam sibi commissam eclesiam repperit, non
secundum scientiam zelo sanctitatis stimulat. adque instinctu iam dicti Wittize
principis eos sub eius tempore convexare non cessat.

183) SANCHEZ ALBORNOZ (s. S. 61, Anm. 34), p. 41 und p. 5o.

184) Cont. Hispana 68, p. 3s52: ...Rudericus tumultuose regnum ortante
senatu invadit.

185) Uber die vermutliche Zusammensetzung des sematus cf. SANCHEZ
ALBORNOZ, 0p. cit., pp. 57 ff. und p. 94.

186) SANCHEZ ALBORNOZ, Op. cit., p. 97 vermutete sogar, dafl Witiza das
Reich unter seine Séhne teilen wollte.
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genealogischen Zusammenhinge, so wird man die Ereignisse anders be-
urteilen. Unsere Hauptquelle fiir die Familienverhiltnisse der letzten
Westgotenkonige ist die dltere Version der Chronik Alfons III., das
Chronicon Rotense '87). Wenn es bisher auch nicht gelungen ist, mog-
liche westgotische Vorlagen fiir diese Chronik nachzuweisen, so besitzen
ihre Angaben doch einen hohen Grad an Wahrscheinlichkeit 138), zumal
sie sich dort, wo westgotische Nachrichten eine Uberpriifung gestatten,
als zuverlissig erweisen. Demnach hatten seit 642 nur noch Angehdrige
zweier Familien den westgotischen Thron inne, die seit 680 miteinander
im Kampf lagen.

Die Angaben des Chronicon Rotense gestatten die Aufstellung des
folgenden Stammbaums:

Chindasvinth

T 653

|

Ardabast OO consobrina Reccesvinth Theodefred OO Ricilona
Chindasvinths t 672

Ervig Wamba
+ 687 7 +688
ime 4
Cixilona OO Egica t 702
consobrinus Wambas
|

Witiza Roderich
t 710 t 7

Roderich war demnach ein Enkel Chindasvinths. Sein Vater Theode-
fred wurde angeblich von Egica geblendet, weil der K6nig in ihm einen

187) Cf. C. SANcHEz ALBORNOZ, Una crénica asturiana perdida? Revista
de filologia hispanica 7, 1945, pp. 105—146. SANCHEZ ALONSO (s.S. 154, Anm. 1),
pp. 107 ff. R. MEentnDEz PipaL, in: Historia de Espafia, Bd. VI, Espafa
Cristiana (711-1038), Madrid 1956, p. VIIL f.

188) Die genealogischen Angaben iibernimmt MENENDEZ PipaL (s. S. 8,
Anm. 13), pp. XLVI ff.
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Rivalen fiirchtete 89). Diese Feindschaft scheint sich auf die Sthne
— Roderich und Witiza — vererbt zu haben. Unter diesen Umstinden
wird man die Wahl Roderichs als letzten Akt eines Kampfes zwi-
schen zwei Familien — oder zwei Zweigen einer Familie — zu werten
haben 1°). Eine Wahl war 710 das einzige Mittel, eine Thronbe-
steigung eines oder mehrerer S6hne Witizas zu verhindern. Diese
Handlung hat deshalb nur sekundire Bedeutung, im Hintergrund
standen die ebenfalls durch Abstammung begriindeten Thronanspriiche
Roderichs.

Noch ein Jahr nach der Erhebung Roderichs hatten die Witizaner, die
anscheinend iiber einen bedeutenden Anhang verfiigten, die Hoffnung
auf einen Sieg nicht aufgegeben, denn die Chronik von 754 berichtet,
dafl das Heer, mit dem der Konig gegen die Araber zog, »neben-
buhlerisch und betriigerisch aus ehrgeizigem Streben nach der Herr-
schaft« 197) ins Feld gegangen sei. Vermutlich geht auch der Biirgerkrieg,
der nach dem Tode Roderichs ausbrach 192), auf den Streit beider Par-
teien zuriick. Die starke Stellung der Witizaner lifit den Schluf} zu, daf}
zwei grofle Familien mit Hilfe machtiger Klientelen um die Macht
kimpften. Personliche Bindungen miissen in den letzten Jahren gegen-
iiber der »6ffentlich-rechtlichen« Befehlsgewalt des Konigs erheblich an
Gewicht gewonnen haben.

189) Chron. Rotense, (s. S. 76, Anm. 121), p. 611: Qui iam factus Rudericus
ex patre Teodefredus est genitus. Teodefredus vero filius Cindasvindi regis
fuit quem pater in etate parbule reliquid.

190) MENENDEZ PIDAL iiberschreibt das Kapitel seiner Einleitung zu Bd. IIL.
der Historia de Espafia (s. S. 8, Anm. 13), das die Geschichte von 672 bis
711 behandelt: Las familias de Chindasvinto y Wamba en pugna.

191) Cont. Hispana 68, p. 352:...omnem Gothorum exercitum, qui cum eo
(scil. Ruderico) emulanter fraudulenterque ob ambitionem regni advenerant,
...Dafl die Witizaner zu den Arabern iibergegangen seien, wie vielfach an-
genommen wird, ist jedoch deshalb wenig wahrscheinlich, weil auch die emnli
in der Schlacht den Tod fanden (ibid.: sicque regnum simulque cum patriam
male cum emulorum internicione amisit (scil. Rudericus). Hitten sie sich im
Kampf den Feinden angeschlossen, hitten die Kampfhandlungen wohl kaum
so viele Opfer auf ihrer Seite gefordert.

192) Cont. Hispana 70, p. 353: ...dum supra nominatos missos Spania
vastaretur et nimium non solum hostili, verum etiam intestino furore con-
fligeretur, . . .
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Der Kampf um das Koénigtum deutet darauf hin, daf die Zahl der
wihlbaren Kandidaten gering gewesen sein mufl. Nachdem Chindas-
vinth die politische Privilegierung auf den Hofadel beschrinkt hatte,
muf in der Folgezeit insofern eine weitere Einschrinkung erfolgt sein,
als nur noch Angehérige zweier Familien als Kandidaten fiir das Ko-
nigtum in Betracht kamen. Die iibrigen Groflen konnten nur dadurch
die Politik beeinflussen, dafl sie den einen oder anderen Anwirter
unterstiitzten.

In der Spidtzeit des Westgotenreiches sind mehrere michtige und
reiche Familien bezeugt. Als die Araber nach der Niederlage Roderichs
das Land besetzten, leistete ihnen ein gewisser Theodemir im Siidosten
erbitterten Widerstand. Schliefllich mufiten die Eroberer mit ihm einen
Vertrag schlieffen, in dem Theodemir das von ihm behauptete Gebiet,
das von Lorca bis Alicante reichte, als erbliches Tributirfiirstentum
erhielt 193). Dafl es sich hierbei um eine stark personlich bedingte Herr-
schaftsbildung handelte, zeigt die vom Personennamen Theodemir ab-
geleitete Bezeichnung des Gebiets, Tudmir. Theodemir hatte schon vor
dem Arabereinfall enge Beziehungen zu dieser Landschaft, denn zur
Zeit der gemeinsamen Regierung Egicas und Witizas hatte er einen
Landungsversuch der Byzantiner zuriickgeschlagen 194). Ob er ein Amt
innehatte, ist unbekannt 195). Bemerkenswert ist die Leichtigkeit, mit
der nach dem Ende des westgotischen Konigtums ein Vornehmer eine
Herrschaft begriinden konnte. Sein Sohn Athanagild folgte seinem Va-
ter in der Herrschaft nach, doch konnte er sich gegen den arabischen
Druck auf die Dauer nicht behaupten 196).

193) Ubersetzungen des Vertrages: W. HoENERBACH, Islamische Geschichte
Spaniens, 1970, I. Teil, p. 54 f. E. LEvi-ProvENGAL, Histoire de I’Espagne
musulmane, Bd. 1, Paris-Leiden 1950, p. 32 f. DERs., Espafia musulmana
711-1031 (= Historia de Espafia, hrsg. R. MENENDEZ-PIDAL, Bd. 4), 3. Aufl.
Madrid 1967, p. 21.

194) Cont. Hispana, 1. c.

195) Unbegriindet ist die Ansicht von E. Lévy-ProvENgar, Historia de
Espafia IV, Espafia musulmana, 3. Aufl., Madrid 1967, p. 20, dafl das Gebiet
Theodemirs »un principado vasallo del reino de Toledo« gewesen sei. Die
Existenz solcher Gebilde ist nicht zu beweisen und duflerst unwahrscheinlich.
196) Cont. Hispana 75, p. 354.

198



Eine vergleichbare Herrschaftsbildung erfolgte nach dem Ende des
Westgotenreiches am oberen Ebro. Dort hatte ein Vornehmer namens
Cassius — oder sein Sohn Fortunus — bald nach der Eroberung den
islamischen Glauben angenommen und damit eine wesentliche Voraus-
setzung fiir die Bewahrung und Erweiterung seiner Macht geschaf-
fen 197). Seine Nachkommen, die »Schne des Cassius« (Banu Quasi)
spielten in der spanischen Geschichte des 9. Jhs. eine Rolle und be-
herrschten ein ausgedehntes Gebiet.

Im iibrigen scheint der westgotische Adel durch die arabische Er-
oberung dezimiert worden zu sein 198). Einige Vornehme fielen der
Rache der Witizaner zum Opfer 199), doch miissen auch Angehorige der
Oberschicht, die am Christentum festhielten, ihre sozial hervorgehobene
Stellung behalten haben. Das beweist die Ansiedlung fliichtiger Spanier
in Septimanien in der Karolingerzeit, die teilweise in grundherrlicher
Form stattfand 2°°).

Die Quellen iiber diese Siedlung bieten interessantes, bisher noch nicht
voll ausgeschdpftes Material, das gewisse Riickschliisse auf die Verhilt-
nisse im Westgotenreich zulifit.

Die Entstehung von adligen Herrschaftsgebieten nach dem Unter-
gang des Westgotenreiches lifit vermuten, daf} schon vor 711 einige
Herren eine bedeutende Machtposition errungen hatten. Dafl Vor-
nehme sich richterlichen Anordnungen zu widersetzen vermochten, be-
weist ein Beschluf} des 16. Toletanum, der die Vernichtung heidnischer
Kultstitten vorschrieb. Wenn Grofle Richtern und Priestern bei dieser
Aufgabe Widerstand leisten, sollten sie drei Pfund Gold Strafe

197) Cf. SANCHEZ ALBORNOZ (s. S. 7, Anm. §), p. 188. L. G. DE VALDEAVEL-
LANO (s. S. 7, Anm. 8, Historia de Espaiia), p. 376, LEVI-PROVENGAL (s. S. 198,
Anm. 195), p. 101. C. SANCHEZ ALBORNOZ, La auténtica batalla de Clavijo,
Cuadernos de Historia de Espafia 9, 1948, p. 97.

198) Cont. Hispana 71, p. 353, wo es von Musa heifit: . .. seniores et poten-
tes seculi cruci adiudicat, . . .

199) Ibid., 70, p. 353: (Muze) ... nonnullus seniores nobiles viros, qui ut-
qumque remanserant, per Oppam filium Egiche regis a Toleto fugam arri-
pientem gladio patibuli iugulat et per eius occasionem cunctos ense detruncat.
200) Cf. W. ScHLESINGER, Die Entstehung der Landesherrschaft, Nachdr.
1964, pp 8o ff.
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zahlen 2°1). Mdglicherweise hintertrieben einzelne Grofgrundbesitzer
die Anwendung der antijiidischen Gesetzgebung, indem sie den Ver-
folgten gegen Bestechung Schutz gewihrten 202),

Ob es Adlige gab, die Burgen besaflen, ist unbekannt. Valerius er-
wihnt am Ende des 7. Jh. ein Kastell im Bierzo-Gebiet, das nach sei-
nem Griinder Rufiana genannt wurde 203), doch beweist diese Nachricht
nichts fiir die Zeit des Valerius. M. Torres Lépez leugnete entschieden
die Moglichkeit, daf} die Vornehmen eine patrimoniale Gerichtsbarkeit
ausgelibt hitten, die nicht vom Konig delegiert war 204). Es ist jedoch
zu berticksichtigen, daf} die tiberlieferten Rechtsquellen kéniglichen Ur-
sprungs sind und daf} das Fortleben germanischen Rechtes, das im Ge-
gensatz zum kodifizierten Reichsrecht stand, aus den westgotischen Ge-
setzen nur zu einem kleinen Teil nachweisbar ist 205). Da somit auf die-
sem Gebiet die Rechtspraxis mit den Gesetzbiichern nicht iiberein-
stimmte, ist das argumentum e silentio in der Frage des Bestehens ad-
liger Gerichte nicht beweiskriftig. Da der Konig selbstverstindlich kein
Interesse daran hatte, autonome, von ihm unabhingige Gerichte recht-
lich zu sanktionieren, ist das Schweigen der Gesetze verstindlich. Unter
diesen Umstinden lifit sich die Frage nach dem Bestehen von Patri-
monialgerichten nicht beantworten.

Besitz und Gefolgschaften boten jedoch keine Sicherheit vor konig-
lichen Eingriffen. Wir kennen hierfiir nur ein Beispiel, das der nament-

201) Conc. Tolet. XVI, c. 2, p. 499 f.: Si quis vero pro talium defensione
obstiterit sacerdotibus aut iudicibus...sint anathema in conspectu indivi-
duae Trinitatis et insuper, si nobilis persona fuerit, auri libras tres sacratissimo
fisco exsolvat.

202) J. JustERr, La condition légale des Juifs sous les rois visigoths, Etudes
d’histoire juridique, offerts & P. F. GirarD, Bd. 2, Paris 1913, p. 291 f. KaTz
(s. S. 160, Anm. 33), p. 19.

203) VaLerius, Ordo querimoniae, c. 7 (s. S. 149, Anm. 159), p. 97: In finibus
enim Vergidensis territorii inter caetera monasteria iuxta quodam castello
cuius vetustus conditor nomen ediit Rufiana.

204) Torres LOpEZ, (s. S. 7, Anm. 9), p. 439 und p. 443.

205) Cf. MELICHER, (s. S. 120, Anm. 24). SCHULTZE, (s. S. 72, Anm. 1o01).
A. d’Ors, La territorialidad del derecho de los Visigodos, Estudios Visigti-
cos I, Rom-Madrid 1956, p. 109 meinte, dafl das mittelalterliche spanische
Recht nicht auf westgotisches Recht zuriickgehe. Diese Auffassung ist nicht hin-
reichend begriindet.
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lich nicht genannten Schne des Riccimir, die pldtzlich ihres Besitzes
beraubt und gefangen ins Exil geschickt wurden 26). Der Bericht, der
aus der Feder eines asketischen Eremiten stammt, stellt die Ereignisse
als Verhingnis dar, das pl6tzlich und ohne erkennbare Ursache iiber die
Familie hereinbrach, doch geht aus der Nachricht hervor, dafl ein Urteil
(sententia) vorlag, das auf Giiterkonfiskation und Verbannung lautete.
Leider erfahren wir nicht, auf welches Vergehen die Anklage lautete
— vermutlich handelte es sich um ein politisches Verbrechen —, ob ein
tatsichliches Verschulden vorlag und unter welchem Herrscher das Ver-
fahren stattfand; in Betracht kommen Wamba, Ervig und Egica. Daf}
Konfiskationen zumindest unter Egica hiufig waren, beweisen die
Restitutionen Witizas.

Der 10. Kanon des 16. Toletanum, der den Bruch des dem Konig
geleisteten Treueides unter Strafe stellte, erwihnt unter den moglichen
Aufriihrern an erster Stelle die Angehérigen des officium palatinum2°7).
Man méchte daraus schlieflen, dafl andere Vornehme in der Regel nicht
in der Lage waren, Umsturzversuche ins Werk zu setzen. Die negative
Seite der Beschrinkung der politischen Privilegierung auf den Hofadel
wird hier sichtbar: die neugeschaffene Gruppe war keinesfalls verlaf3-
licher als der alte Adel.

Ein Beleg fiir das ungebrochene stolze Selbstgefiihl der Vornehmen
bietet der 6. Kanon des 13. Toletanum, wo es heif}t, daf} die Adligen
durch die Anmaflung der Sklaven, die sich im Ko&nigsdienst auf die
gleiche Stufe mit ihnen stellten, in ihrer Vornehmheit Schaden genom-

206) Varerius, Ordo querimoniae, ¢. 7 (s. S. 149, Anm. 159), p. 93/95:
Interdum . .. dum ex eadem quam praefatus sum opulentissimam domum ex
qua sicut pridem destructionis perpessus fueram commotionem, ita et solitam
refectionis stipem atque caritatis consolationem saepe perciperem, subito
regia furoris saevissima irruente sententia, protinus memorata domus in
atrocissima subversionis mittitur vastatione eiusque proprii heredes com-
prehensi, procerrimae captivitatis dirissimis religantur exiliis.

207) Conc. Tolet. XVI, c. 10, p. 509 f.: ...quicumque deinceps cuiuslibet
sit honoris persona vel ordinis in necem vel deiectionem regiam quippiam
machinaverit, eumque qualibet nocibilitate impetendum crediderit aut gentem
eius vel patriam quibuslibet factionibus disturbare contenderit, tam ipse quam
omnis eius posteritas ab omni palatini ordinis dignitate priventur et fisci viri-
bus sub perpetua servitute maneant religati, . . .
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men hitten 298). Die gleiche Quelle bezeugt das Fortleben der Uber-
zeugung, dafl der Adel staatsnotwendig und sein Wohlergehen fiir das
Allgemeinwohl unerlafllich sei209). Das Konigtum hat sich in diesen
Punkten trotz aller Erfolge schliefflich doch nicht durchzusetzen ver-
mocht 210),

Mbglicherweise wirkte ein Brauch germanischer Herkunft bis in die
arabische Zeit fort. Der Historiker Ben Idzari berichtet mit Verwunde-
rung, dafl der mozarabische Rebell Omar Ben Hafsun, der im 9. Jh. in
Siidspanien zeitweise eine bedeutende Macht besafl, diejenigen seiner
Anhinger, die sich besonders ausgezeichnet hatten, mit goldenen Arm-
bindern beschenkte 211). Man fiihlt sich an die Erzihlung Gregors von
Tours erinnert, demzufolge Chlodwig die Gefolgsleute des Ragnachar
von Cambrai threm Herren abspenstig machte, indem er ihnen angeb-
lich goldene, in Wahrheit aber vergoldete Armreifen schenkte212), deren
Annahme durch die Gefolgsleute bedeutete, daf} sie eine Bindung an
Chlodwig eingingen.

ZUSAMMENFASSUNG

Am Ende der Untersuchung erscheint es notwendig, die Grundlinien
des Verhiltnisses von Adel und Konig nachzuziehen. Daneben soll
— wenigstens andeutungsweise — versucht werden, die Moglichkeit von
Auswirkungen der westgotischen Verfassung auf das Frankenreich zu
erwigen und auf Parallelen im Ostgotenreich hinzuweisen.

208) Conc. Tolet. XIII, c. 6, p. 422: Saepe offuscat nobilium genus suberec-
tum servitutis importabile dedecus, quod et generosos adequatum infamat et
dominis plerumque notam proditionis inportat. Multos enim ex servis vel
libertis plurimum ex regio iussu novimus ad palatinum officium fuisse per-
tractos. . .

209) Ibid.: Nam quid iam si praecidentium et antiquorum historica narra-
tione memoremus excidia, in qua obscena servitutis conditio dominorum
saepe suorum casum operiens et regnum pariter labefactare fecit et dominos?
210) Unrichtig MELICHER (s. S. 120, Anm. 24), p. 144, der ein Schwinden
des adeligen Reprisentationsrechtes in sehr frither Zeit vermutet.

211) SANCHEZ ALBORNOZ, (s. S. 7, Anm. §), p. 224.

212) GREGOR v. Tours, Historiae II, c. 42, MGH SS rer. Merov. I, 1, p. 92.
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Die Verfassung der Westgoten war im Laufe ihrer Geschichte so ein-
schneidenden Wandlungen unterworfen, daf} es unmdoglich ist, von der
westgotischen Verfassung als einer Einheit zu sprechen. Das ergibt nicht
nur ein Vergleich der Zeit vor dem Eindringen in das Rmische Reich
mit den Verhiltnissen in der Spitzeit des Westgotenreiches, sondern
gilt auch fiir kiirzere Zeitriume. Wenn dabei die Verdnderungen im
Lauf des 7. Jh. besonders stark hervortreten, so liegt dies weitgehend
an der fiir diese Zeit besonders guten Uberlieferung. Zeiten schnellen
Wandels diirften auch die Periode der Wanderungen und die ersten
Jahre nach der Ansiedlung in Gallien gewesen sein, doch tritt nur die
Entstehung und Stirkung der monarchischen Gewalt klar hervor,
wihrend die sozialen Verinderungen undeutlich sind. Auf die lange
Konsolidierungsperiode unter der Dynastie Theoderichs I. folgten als
Konsequenz des frinkischen Sieges und der dadurch bedingten Sied-
lungsverlagerung Jahrzehnte der Labilitit, wobei das Konigtum eine
deutliche Machtminderung erlitt. Kurzfristige Schwankungen innerhalb
dieser Perioden sind nicht auszuschlieflen, doch lassen uns hier die
Quellen im Stich.

Von Wandlungen betroffen wurde vor allem das Konigtum, dessen
theoretische Grundlagen radikalen Verinderungen unterworfen waren.
Die Geschichte des westgotischen K&nigtums beginnt mit der Erhebung
Alarichs, wenn auch der Charakter seiner Herrschaft nicht klar zu er-
kennen ist. Das Vorbild des Kaisertums diirfte schon frith auf das
westgotische Konigtum eingewirkt haben; fiir das Herrschertum
Athaulfs sind diese Einfliisse duflerst wahrscheinlich. Es kam jedoch
auch zur Zeit der Konige aus der Dynastie Theoderichs I. nicht zu
einer Angleichung des Konigtums an das Kaisertum 1). Wie die Quel-
len, namentlich der Bericht des Sidonius Apollinaris iiber die Hofhal-
tung Theoderichs II. zeigen, hatte das westgotische Kénigtum im §. Jh.
wesentliche Grundziige germanischer Herkunft bewahrt. Von beson-
derem Interesse ist, dafy das Wahlrecht zuriickgedringt wurde und zu
einem Bestdtigungsrecht verblafite, daff es jedoch nicht vollig beseitigt
werden konnte.

1) Cf. HACHMANN (s. S. 10, Anm. 1), p. 108.
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Sein Wiederaufleben nach dem Erldschen der Dynastie Theoderichs I.
beweist, dafl politische Krifte, die man wohl mit der Aristokratie
gleichsetzen darf, wirksam waren, die in der vorausgegangenen Zeit
wohl eingedimmt, nicht aber ausgeschaltet werden konnten.

Nach jahrzehntelanger Unstabilitit fiihrte die Regierung Leovigilds
zu einer Neubegriindung des Konigtums, wobei sich dieser Herrscher
vor allem am ostromischen Kaisertum orientierte. Unter seinem Sohn
und Nachfolger Reccared verianderte und verstirkte der Ubertritt zum
Katholizismus abermals die Position des Herrschers, wobei — wie die
Akklamationen des 3. Toletanum erkennen lassen — wiederum ost-
romisches Vorbild wirksam wurde. Die nahezu revolutionire Anderung
gegeniiber dem Konigtum des 5. Jh. wird deutlich, wenn man sich die
theoretische Begriindung des koniglichen Machtanspruchs vergegen-
wirtigt: die monarchische Gewalt Reccareds wurde von einem gott-
lichen Amtsauftrag hergeleitet, der Herrscher galt als Stellvertreter
Christi, als Hirte seines Volkes, der sich von seinen Untertanen quali-
tativ durch seinen quasi-sakralen Charakter unterschied. Beriicksichtigt
man die Ubernahme von Teilen des imperialen Apparates, so gelangt
man zu dem Resultat, daff das Konigtum Reccareds mit demjenigen
Alarichs I. und Athaulfs nicht mehr identisch war.

Die Regierung Chindasvinths brachte die duflerste Steigerung des
lkoniglichen Anspruchs. Die Herrschaftsauffassung Chindasvinths, die in
seinen Schreiben an Braulio von Zaragoza hervortritt, macht deutlich,
daf es sich in den Augen des Konigs um eine Theokratie handelte, denn
Chindasvinth beanspruchte, in seinem Reich Exekutor des ihm geoffen-
barten gottlichen Willens zu sein.

Diese Haltung wurde von den letzten Herrschern des Westgoten-
reiches mit wechselnder Intensitit mehr oder minder erfolgreich ver-
treten, doch gelang es nicht, ihr auf die Dauer zu allgemeiner Anerken-
nung zu verhelfen. Die Differenzen beruhten auf gegensitzlichen Auf-
fassungen vom Wesen des Kénigtums. Profilierte Herrscher — vor allem
Reccared und Chindasvinth — leiteten ihre Herrschaft von einem gott-
lichen Auftrag ab, wihrend der Adel der Ansicht war, das Konigtum
werde durch Auftrag der nach dem Tode des Konigs allein vom Adel
reprisentierten gems iibertragen. Jede dieser Anschauungen hatte
schwerwiegende Konsequenzen fiir die Art der Thronfolge. Die konig-
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liche Herrschaftsauffassung implizierte das Recht des Herrschers, einen
Nachfolger nach eigenem Ermessen zu bestimmen, da der Monarch be-
anspruchte, berufener Interpret des gottlichen Willens zu sein. Der Adel
lief} sich von dieser Ansicht nicht iiberzeugen; er bestand darauf, daf§
die Wahl der einzig legitime Weg zum Thron sei.

Der Kampf zwischen diesen beiden Prinzipien wurde nicht definitiv
entschieden.

Der Anspruch auf ein Absetzungsrecht ist nur undeutlich zu erken-
nen. Bei der Ermordung Agilas I. glaubten die daran Beteiligten an-
scheinend, im Interesse der in ihrer Existenz bedrohten gens zu handeln,
wozu sie — da die Aristokratie neben dem K6nig den Stamm reprisen-
tierte — sich berechtigt gefiihlt haben mdgen. Vergleichbar ist die Ver-
lassung Suinthilas, die wohl als Ausiibung eines behaupteten Abset-
zungsrechtes zu verstehen ist, wenn auch die Motive nur in kirchlicher
Interpretation genannt werden.

Der Adel beabsichtigte allerdings nicht, die Institution des Konig-
tums grundsitzlich anzutasten. Es fehlt jeder Hinweis darauf, daf§
irgendwann beabsichtigt gewesen sei, den Konig durch eine aristokra-
tische Regierungsform, einen »Senat« oder — wie es die Langobarden
versuchten — durch eine Herrschaft der duces zu ersetzen. Die Monar-
chie war nicht an sich umstritten, kontrovers war vielmehr die Art
koniglicher Regierung. Die Vornehmen beanspruchten, in regimine socii
(s. S. 134 f.) zu sein, also an den Entscheidungen des Herrschers mitzu-
wirken, wihrend energische Kénige dem Adel nur dienende Aufgaben
zubilligen wollten. Es handelte sich um zwei unterschiedliche Inter-
pretationen der Vorstellung, dafl Adel und Konig gleichermaflen die
gens reprisentierten.

Die Anspriiche des Adels auf Mitregierung bildeten eine konstante
Leitlinie der westgotischen Geschichte. Die Forderung der Groflen, eine
politische Potenz kraft eigenen Rechtes darzustellen, war historisch
wohlbegriindet, da bei den Westgoten der Adel ilter war als das Ko-
nigtum. Wenn auch die Haltung der Aristokratie in den Quellen we-
niger deutlich hervortritt als die des Konigs, so deuten doch die stets
wiederkehrenden Forderungen auf Beteiligung an der Regierung und
auf die Einhaltung des Wahlprinzips darauf hin, daf sich die Nobilitit
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in geringerem Mafle wandelte als das Konigtum. Vielleicht gewannen
die Spannungen zwischen Adel und Kénig durch die Abkehr der Herr-
scher von den herkdmmlichen Grundlagen ihrer Stellung an Schirfe.
Man konnte auch das Wiederaufleben germanischen Rechts in den
christlichen Nachfolgestaaten des Westgotenreiches 2) auf die Aristo-
kratie zuriickfiihren, doch ist diese Hypothese kaum beweisbar. Die
Bewahrung des ethnischen Bewufitseins, der schliefllich zur Fiktion er-
starrte Anspruch, dafl es sich um ein Reich der westgotischen gens han-
delte, diirfte ebenfalls dem Adel zuzuschreiben sein. Die Aristokratie
erscheint somit als ein konservativer Faktor, der sich mit einem durch
Wandel an Macht gewinnenden, dynamischen Konigtum auseinander-
zusetzen hatte.

Trotz aller Maflnahmen der Herrscher, bei denen vor allem die
personliche Leistung von Leovigild und Chindasvinth deutlich hervor-
tritt, zeigt der teilweise erfolgreiche Widerstand der Vornehmen in den
letzten Jahrzehnten des 7. Jh., dafl die Aristokratie lebensfihig ge-
blieben war. Das ist nicht zuletzt darauf zuriickzufiihren, dafl die
Organisation des Staates nach wie vor auf Treuebindungen zwischen
dem Konig und den Groflen beruhte.

Die Frage, weshalb sich die Westgotenkonige nicht dazu entschliefen
konnten, aus der Imperialisierung des Konigtums weitere innenpoli-
tische Konsequenzen zu ziehen und den Adel zu vernichten, 1iflt sich
nur andeutungsweise beantworten. Es hat den Anschein, als ob selbst
energische Herrscher der Ansicht waren, dafl der Adel fiir das Bestehen
des Reiches notwendig sei. Fiir diese Deutung spricht, dafl Chindasvinth
einen Teil der von ihm konfiszierten Giiter seinen fideles verlieh, ob-
wohl er die Macht hatte, auch diese Besitzungen dem Konigsgut zuzu-
schlagen. Die Existenzberechtigung des Adels wurde nicht in Zweifel
gezogen, wohl aber seine Funktion im Staat. Beseitigt werden sollte
seine Eigenstindigkeit, wihrend eine dem Herrscher durch besondere

2) E. WoHLHAUPTER, Das germanische Element im spanischen Recht und die
Rezeption des romischen Rechts in Spanien, ZRG rom. 66, 1948, P. MEREA,
Estudios de Dereito privado visigético, Anuario de historia del Derecho
espafiol 16, 1945. Rius SERRA, El Derecho visigodo en Catalufia, Span. Forsch.
d. Gorres-Gesellschaft 8, 1940. J. OrLaNDIS, Huellas visigéticas en el Derecho
de la Alta Edad Media, Anuario de historia del Derecho espafiol 15, 1944.
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Treueverpflichtung verbundene, dem Monarchen dienende Herren-
schicht auch von Chindasvinth akzeptiert wurde.

Die Kirche vermochte nur voriibergehend sich als dritte Kraft neben
Konigtum und Adel zu konstituieren. Das 4. Toletanum formulierte
unter dem Einflu} Isidors von Sevilla eine christliche Konigstheorie, die
unter Beriicksichtigung der bestehenden Machtverteilung einen Aus-
gleich zwischen Herrscher und Nobilitdt herbeifithren sollte. Die west-
gotische Kirche vermochte diese Haltung jedoch nicht zu behaupten; die
Akten der spiteren Konzilien beweisen, dafl sie den Standpunkt der
jeweils stirkeren Partei, des Adels oder des Konigs, tibernahm oder
ibernehmen muflte. Es fehlte eine Personlichkeit von der Bedeutung
Isidors, die die Kirche zu einer eigenstindigen Position hitte fithren
konnen.

Das Westgotenreich, das auch nach dem Verlust Aquitaniens ein Ge-
biet von etwa 700 ooo km? umfafite, war nach dem Frankenreich der
grofite der germanischen Staaten auf romischem Boden. Wenn im Lauf
der westgotischen Geschichte partikularistische Bestrebungen bedeutungs-
los blieben, so wird man dies in erster Linie auf die einigende Kraft des
Konigtums zuriickfithren miissen. Hier liegt ein wichtiger Unterschied
zur Entwicklung des Frankenreiches, das seit dem Ende des 7. Jh. zeit-
weise vom Zerfall bedroht war.

Wir vermogen R. Gibert nicht zu folgen, der die Ansicht vertrat, dafl
die arabische Eroberung einen im Gang befindlichen Auflésungsprozef}
beschleunigt habe 3). Wenn auch einige Grofie mit einzelnen Landschaf-
ten besonders eng verbunden waren, so fehlen doch Hinweise auf Herr-
schaftsbildungen, die mit den rechtsrheinischen Herzogtiimern oder dem
aquitanischen Dukat vergleichbar wiren, die faktisch weitgehend
selbstandig waren. Im Westgotenreich gab es keine Stammesgebiete wie
im Frankenreich. Das Baskenland blieb trotz wiederholter Eroberungs-
versuche auflerhalb des Westgotenreiches.

Auch das Fehlen von Teilungen verhinderte den Zerfall des Reiches.
Wihrend sich die frinkischen Reichsteile schliefflich zu Teilreichen ent-
wickelten, wurde das Westgotenreich stets nur von ein em Konig re-
giert. Nur Leovigild erwog eine Reichsteilung, die allerdings wegen der

3) GIBERT (s. S. 165, Anm. §3), D. 44-
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Rebellion Hermenegilds nicht ausgefiihrt wurde und bei der wohl auch,
wie wenig spiter bei einem vergleichbaren Projekt im ostromischen
Reich, die Reichseinheit stirker betont werden sollte als im Franken-

reich.

Die Bedeutung der Hauptstadt fiir die Zentralisierung des Reiches
ist nicht gering einzuschitzen. Wollten die Vornehmen einen Anteil
an der Regierung, so konnten sie dieses Ziel nicht in den Provinzen,
sondern nur in Toledo erreichen. Dafl der Konig bestrebt war, Vor-
nehme in enge Beziehung zum Hof zu bringen, beweist das Gardingat,
das, wie C. Sinchez Albornoz feststellte, als Durchgangsstufe fiir
hohere Amter galt4). Da die gardingi stets — auch wenn sie sich nicht
stindig in der Umgebung des Monarchen aufhielten — in enger Ver-
bindung mit dem Herrscher und dem Hof standen 5), waren sie gegen-
tiber partikularen Bestrebungen wohl weniger anfillig als frankische
Grofle. Leider versagt uns der Mangel an Urkunden Einblicke in mog-
liche Zusammenhinge zwischen Amtsbezirk und Eigengut. Man weif3
nicht, ob die Vornehmen in den ihnen zur Verwaltung tibertragenen
Gebieten begiitert waren.

Schlieflich ist die einigende Kraft der Kirche hoch zu veranschlagen.
Die vor allem in der zweiten Hilfte des 7. Jh. hiufig zusammentreten-
den Toledaner Reichskonzilien fiihrten die Bischofe aus allen Gebieten
des Westgotenreiches zusammen, wihrend »die merowingischen Reichs-
konzilien in Umfang und Zusammensetzung wesentlich vom Zusam-
menspiel der Teilreiche bestimmt« 6) waren. Die zentralisierende Rolle
der Kirche kommt auch in dem Aufstieg des Metropoliten von Toledo
zu einem mit wichtigen Rechten ausgestatteten Primas der Reichskirche
zum Ausdruck. Die Umbesetzung dreier Metropolitansitze unter Egica
deutet darauf hin, daf} zumindest die Spitzen der kirchlichen Hierarchie
regional ungebunden waren.

Das Westgotenreich erscheint — nichst Byzanz — als die am stirksten
zentralisierte frithmittelalterliche Staatsbildung, was in erster Linie

4) SANCHEZ ALBORNOZ (s. S. 1§, Anm. 29), p. 211.

s) Ibid., p. 85.

6) E. Ewic, Beobachtungen zu den Bischofslisten der merowingischen Kon-
zilien und Bischofsprivilegien, Festschr. f. F. PETRI, 1970, p. 186 f.
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auf das Konigtum zuriickzufiihren ist. Teile des Adels begegnen nur
einmal, beim Aufstand des Paulus, als Triger partikularistischer Ten-
denzen.

Eine Einwirkung der hier behandelten Verfassungsverhiltnisse auf
andere friihmittelalterliche Staatsbildungen ist schwer nachweisbar.
Die auf Stirkung der koniglichen Gewalt gerichtete Politik der frin-
kischen K&nigin Brunhilde, einer Tochter Athanagilds, kénnte auf ihre
gute Kenntnis der westgotischen Monarchie zuriickzufiihren sein. Es
liegt auch nahe, die Sitte der Konigssalbung bei den Franken von dem
westgotischen Vorbild abzuleiten. Da jedoch, wie R. Kottje vermutete,
751 an Pippin méglicherweise eine Handsalbung vollzogen wurde 7),
wihrend Wamba am Haupt gesalbt wurde, ist eine Verbindung
zwischen westgotischem und frinkischem Brauch fraglich 8). Die Frage
bedarf einer erneuten, eingehenden Untersuchung.

Interessant wire ein Vergleich mit der Verfassung des Ostgoten-
reichs, doch war es zu kurzlebig, so dafl man das Verhiltnis von K&-
nigtum und Adel nicht iiber einen lingeren Zeitraum verfolgen kann.
Auch hier findet sich nach dem Aussterben der Amaler der Brauch der
Konigswahl. Dafl die ostgotischen Groflen ein Absetzungsrecht bean-
spruchten, zeigen die Vorginge in Ravenna s40: als Belisar die Stadt
belagerte, beschlossen die Vornehmen die Verlassung des gliicklosen
Witigis 9). Die Ermordung des Theodahad wurde von den Ostgoten als
Absetzung eines erwiesenermaflen unfahigen Herrschers interpretiert 1°).
Die ostgotischen Adligen beanspruchten das Recht, stellvertretend fiir
den Stamm wichtige Entscheidungen zu treffen. Noch wihrend Witigis
als Konig regierte, traten sie durch eine eigene Gesandtschaft mit Be-
lisar in Verbindung und boten ihm die Wahl zum »Herrscher der Goten
und der Italiker« an 1),

7) R. KotT1jE, Studien zum Einflufl des Alten Testamentes auf Recht und
Liturgie des frithen Mittelalters, 1964, p. 102. Die Hauptsalbung kam nach
KorTje L. c. im Frankenreich erst im 9. Jh. auf.

8) Die dltere Literatur verzeichnet MULLER (s. S. 156, Anm. 8), p. 344.

9) Proxop, bell. Goth. 11, 29, 17 ff.

10) Ibid. II, 30, 5.

11) Ibid. II, 29, 18 und 26.
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Diese Beispiele deuten auf das Bestehen wichtiger Gemeinsamkeiten
zwischen Ost- und Westgoten, doch bedarf die Aufhellung der Zusam-
menhinge noch weiterer Untersuchungen.

Eine Beurteilung des Verhiltnisses von Koénigtum und Adel im
Westgotenreich hat von der Tatsache auszugehen, dafl die Aristokratie
unfahig war, dem Reich eine hinreichend starke Fiithrung zu geben, die
seinen Bestand gesichert hitte. Das beweisen die Verhiltnisse vor dem
Regierungsantritt Leovigilds und die Parteiungen zur Zeit des Araber-
einfalls. Wenn man die Existenzberechtigung eines westgotischen Rei-
ches bejaht, wird man das Konigtum positiver beurteilen als den Adel.
Die westgotischen Herren wird man auch nicht als Verfechter freiheit-
licher Ideen gegen ein zeitweise despotisches Konigtum betrachten
konnen, da sie Rechte, Garantien fiir die Rechtssicherheit und Teilhabe
an der Regierung stets nur fiir ihre Standesgenossen forderten, wihrend
sie die unter ihnen stehenden Freien in Abhingigkeitsverhiltnisse her-
abzudriicken suchten.

Der ungeldste Konflikt zwischen Konigtum und Adel war das ge-
meinsame Schicksal fast aller mittelalterlichen Staatsbildungen, doch
tritt im Westgotenreich der destruktive Aspekt besonders deutlich her-
vor. Dieser Kampf ist zwar nicht die einzige Ursache des Untergangs
des Reiches gewesen, doch wurde er durch diesen Konflikt mitver-

schuldet.
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DIE KONIGE DER WESTGOTEN

Alarich 1. 395—410
Athaulf 4TO—415
Sigerich 415

Wallia 415—418
Theoderich I. 418—451
Thurismund 451—453
Theoderich II. 453—466
Eurich 466—484
Alarich II. 484—507
Segalech §07—§11
Theoderich d. Gr. §11—526
Amalarich §26—531
Theudis §31—548
Theudegisel §48—549
Agila I. 549-555
Athanagild (s51) 555—567
Liuva I. §567-571/72
Leovigild 568—586
Reccared I. (573) s86-601

Liuva II. 601-603
Witterich 603—610
Gundemar 610-612
Sisebut 612—621
Reccared II. 621

Suinthila 621-631
Sisenand 631-636
Chintila 636-639
Tulga 639642
Chindasvinth 642653
Reccesvinth (649) 653672
Wamba 672—680
Ervig 680-687
Egica 687—702
Witiza (698/701) 702—710
Roderich 710-711
Agila II. 711-714(?)
Ardo 714(2)—720(?)

Die Angaben beruhen auf: C. Sdnchez Albornoz, Donde y cuando
murié Don Rodrigo, tltimo rey de los Godos, Cuadernos de Historia

de Espaiia 3, 1945, pp. s—105. Ders., El senatus visigodo, ibid. 6, 1946,
pp. 5—99. K. Zeumer, Die Chronologie der Westgothenkdnige des
Reiches von Toledo, NA 27, 1902, pp. 409—444.
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