Die Sozialstruktur der Reichsstadt Schwabisch Hall
im spaten Mittelalter

VON GERD WUNDER

Wo die Quellenlage in einer mittleren Stadt Untersuchungen zur Sozialstruktur
erlaubt, wird man im iiberschaubaren Raum erwarten konnen, dal die gewonnenen
statistischen Zahlen durch Anschauung der Personen, durch Beispiele und durc: Aus-
nahmen, durch den konkreten Einzelfall, den sie abstrahieren, erginzt werden konnen,
so daf} sich Einsicht in das Allgemeine wie in das Besondere bietet. Diese Voraus-
setzungen sind bei der Reichsstadt Hall in gliicklicher Weise gegeben. Die Beetlisten,
die Listen der Biirgersteuer, sind seit 1395 mit wenigen Liicken erhalten und geben
Namen und Steuerbetrag aller Steuerzahler an; dabe’ wurde bis 1522 nach dem Beet-
eid ein halber Gulden auf 100 Gulden Vermdgen entrichtet?). Seit 1411 bieten die
Stadtrechnungen, die sogenannten Steuerrechnungen?), erginzendes Material, zu dem
noch Urkunden3), bald auch Prozefiakten4 und Protokoiles), hinzutreten. Der
Personalbestand der Beetlisten wurde bis 1600 verarbeitet und alphabetisch vorge-
legt®), so daff eine Orientierung iiber jede einzelne Person, die Zeit ihrer Steuer-
zahlung, ihre Vermogensentwicklung und hiufig auch ihre Verwandtschaftsverhalt-
nisse moglich ist. Als Stichjahr fiir unsere Untersuchung wurde das Jahr 1460 vor-
wiegend aus dufleren Griinden gewihlt: zu dieser Zeit ermoglichen die Quellen besser
als um 1500, Berufe, Lebensalter und Vermégensentwicklung der einzelnen Biirger-
haushaltungen zu tibersehen; die sozialen Wandlungen, die sich 1485 zuerst ankiin-
digen und die 1510/12 zur letzten biirgerlichen Zwietracht und zur Beendigung der

1) Stadtarchiv Schwibisch Hall 1812 (Beetliste 40, 1460).

2) Stadtarchiv Schwibisch Hall 4/a1—a14.

3) Hauptstaatsarchiv Stuttgart, Stadtarchiv und Spitalarchiv Schwibisch Hall, Haalarchiv im
Haalamt Schwibisch Hall.

4) Reichskammergerichtsprozesse (Stadtarchiv Ludwigsburg), Zivil- und Siedensprozesse
(Stadtarchiv Schwibisch Hall).

5) Sog. Ratsprotokoll (eigentlich Gerichtsbuch) von 1478 (4/205) und Urfehden seit 1523
(4/478) im Stadtarchiv Schwibisch Hall.

6) G. WunpEr, G. LENCKNER: Die Biirgerschaft der Reichsstadt Hall 1359-1600 (Wiirtt. Ge-
schichtsquellen 25, 1956), abgekiirzt WL.
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Adelsherrschaft fiihren?), wirken sich noch nicht aus, so dafl das Jahr 1460 als typisch
fiir das spite Mittelalter gelten kann. Dazu kommt, daf} fiir 1460 noch ein Vergleich
mit Konstanz® und Efilingen ® moglich wird, ebenso mit Heilbronn ), das allerdings
noch unter den Nachwirkungen des Stiddtekrieges litt.

Die Reichsstadt Hall gehort zu den vielen Stiddten, die aus dem staufischen
Besitz hervorgegangen und fiir die Entwicklung in Stiddeutschland bezeichnend
geworden sind. Die Stadt liegt nicht an einem Hauptverkehrswege vom Rhein zur
Donau; die Strafien vom Neckartal durch das Rems- oder Filstal oder vom Maintal
zur Donau wurden wesentlich mehr begangen 7). Die Reichsstadt wurde aber auch nicht
von einem angrenzenden grofleren Territorium bedroht und hat sich daher verhiltnis-
mifBig stetig entwickeln konnen, ja sie hat im 14. Jahrhundert ein betrichtliches Land-
gebiet erworben (vergleichbar mit Rothenburg, tibertroffen von Niirnberg und Ulm).
Hall gehorte stets zum frinkischen Stammes- und Mundartgebiet und war daher
spiter auch fast ganz vom frinkischen Kreis umschlossen, aber in bestimmten
geschichtlichen Konstellationen wurde die Stadt »Schwibisch« Hall genannt (im
12. Jahrhundert als Staufergut, im 15. in Abwehr der frinkischen Landgerichte), daher
gehorte sie der Landvogtei Niederschwaben und spiter dem schwibischen Kreis an.
Thre wirtschaftliche Stellung beruhte auf dem Ertrag der Salzquelle, die schon seit der
Keltenzeit genutzt wurde. Hektor Ammann hat als ihr Absatzgebiet den Raum
zwischen den grofleren alpenlindischen, lothringischen und norddeutschen Salinen
bezeichnet 2. Die Salzquelle wurde genossenschaftlich genutzt; von ihren 111 Pfannen
gehorten am Ende des 15. Jahrhunderts noch 26 den Kirchen und Klostern, 22 dem
Adel, 26 dem Rat und 30 bereits biirgerlichen Siederfamilien; diese Sieder haben im
16. Jahrhundert Adel und Kirche praktisch aus dem Salinenbesitz verdringt. Da die
Besitzanteile simtlichen Erben minnlicher und weiblicher Abstammung zukamen,
und zwar nicht durch Division, sondern durch zeitliche Nacheinanderschaltung, konnte
sich nicht wie etwa in Werl®3) ein Salzpatriziat entwickeln, das zum Adel aufstieg,
sondern eine Genossenschaft mit sehr ungleichen Anteilen, die sich durch Erbteilung

7) G. WunpERr, Die Haller Ratsverstérung 1510—12 (Wiirttembergisch Franken 1955, 57),
vgl. WL 38.

8) B. KircHGXssNER, Das Steuerwesen der Reichsstadt Konstanz 1418—60 (Konstanzer Ge-
schichts- und Rechtsquellen 10, 1960).

9) B. KircHGAssNER, Wirtschaft und Bevélkerung der Reichsstadt Eflingen im spiten Mittel-
alter 1360—1460 (Eflinger Studien 9, 1964).

10) Stadtarchiv Heilbronn, Steuerliste 1462.

11) K. WerLers Theorie der sog. Nibelungenstrafie (Zeitschr. f. dt. Altertumskunde 7o,
NF 52, S. 49, und Wiirtt. Vierteljahrshefte f. Landesgeschichte 1927, S. 3) darf heute als tiber-
holt gelten (unveréffentlichter Vortrag v. G. Hef}, Heilbronn).

12) Vortrag in Schwibisch Hall, vgl. Haller Tagblatt 30. 4. 1963.

13) F. v. Krocke, Die gentilizische Gesinnung und der Filiationsbeweis mit Aufschw6rung
beim Erbsilzertum in Werl (Beitrige zur westfil. Familienforschung 13, 1954, S. 33).
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und Heirat stindig veridnderten. Aufler den 19 freieigenen Sieden, die seit iiber
100 Jahren in festen Hinden sind, werden die Anteile »im flieenden Erb« fidei-
kommissarisch genutzt, und zwar nach den Ablosungsvertrigen mit dem neuwiirttem-
bergischen Staat 1812 und 1827 »unabhingig vom Bestehen der Saline« noch heut-
zutage ). Der Verkauf des Salzes erfolgte durch die Genossenschaft und ihre Fuhr-
leute, so daf} sich kein eigener Salzhindlerstand entwicklen konnte.

Die Beetlisten enthalten offenbaralle biirgerlichen Haushaltungen, gehorte
doch die Beetzahlung zu den wichtigsten Biirgerpflichten. Auch die Ausbiirger werden
in den Listen gefiihrt. Ob Dienstboten, die zu eigenem steuerbarem Vermdgen gelangt
waren, auch das Biirgerrecht besaflen, lifit sich fiir das 15. Jahrhundert nicht fest-
stellen; doch diirfte die Zahl der Nichtbiirger unter den Steuerzahlern gering sein.
Anders scheint es in Heilbronn zu sein, wo 1462 135 »Nitbiirger« angefiihrt sind
und bei mehreren Personen vermerkt wird, sie sollten zur Annahme des Biirgerrechts
aufgefordert werden. Auf den Versuch einer Umrechnung zu Einwohnerzahlen
verzichte ich bewufit, denn mir scheint keine der in der Literatur bisher vorge-
schlagenen Indexzahlen, soweit sie iiberhaupt an bestimmten Orten und zu bestimm-
ten Zeiten stimmen, auf andere Verhiltnisse iibertragbar zu sein. Fiir Heilbronn
versucht Mistele ') mit Hilfe der dort iiblichen » Vorbeet« von 21/2 8 und mit Unter-
scheidung der Witwen- und Klerikerhaushalte von den normalen Biirgerhaushalten
eine Schitzung. Aber bei rund 1ooo Haushalten gibt es kein naturwissenschaftliches
Gesetz, das eine Berechnung der Durchschnittszahl der lebenden Kinder und Dienst-
boten unter wechselnden Bedingungen, Seuchen, Kriegsfillen, wirtschaftlichen und
gesinnungsmifigen Verinderungen erlaubt; hier miifiten zunichst fiir die Zeiten, zu
denen sichere Angaben iiber Taufen und Beerdigungen, Zu- und Abgang von Biirgern
vorliegen, Zihlungen durchgefiihrt, anhand der Einzelfamilien gepriift und mit den
Steuerlisten verglichen werden, ehe man wagen kénnte, sich in eine iiberlieferungs-
arme Zeit zuriickzutasten, in der vielleicht die Bedingungen zudem noch anders sind.

Die Beet wurde in Hall in rheinischen Gulden (fl), die 1460 30 Schilling () Heller
wert waren, oder in Pfund zu 20 8 entrichtet. Zur leichteren Handhabung sind diese
Zahlen auf biirgerliche Verm&gen umgerechnet. Im gesamten Stadthaushalt war die
Beet 1460 ein geringer Posten: sie erbrachte damals 1793 fl von 8723 fl Einnahmen,
also 20,5 %/0; aus den Sieden nahm die Stadt 31 %o, aus dem Ungeld (Weinsteuer) 15 %o
ein’®). Im Vergleich mit drei anderen Reichsstidten und bei einer groben Einteilung
in die wichtigsten Vermogensgruppen ergeben sich folgende Zahlen:

14) W. Matt1, Verfassung und Wirtschaftspolitik der Saline Schwibisch Hall, Diss. 1952,
Auszug in Wiirtt, Franken 1954, 99, vgl. WL 63.

15) K. H. MisteLg, Die Bevolkerung der Reichsstadt Heilbronn im Spétmittelalter (Veroff.
d. Archivs d. Stadt Heilbronn 8, 1962) S. 46.

16) D. Kremw, Der Stadthaushalt von Schwibisch Hall im 15./16. Jahrhundert, Diss. Erlangen-
Niirnberg, unversffentlicht.
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Tabelle 1. Zahl der Steuerzahler (Haushalte)

Hall Konstanz EBlingen Heilbronn
iiber 5000 fl 13 (1%o) 30 (2%o) 1 (0%) 3 (0%)
iiber 1000 bis 5000 49 (5%) 113 (8%0) 41 (4%) 31 (4%0)
tiber 500 bis 10c0 658 (5:%/0) 74 (5%0) 85 (8%) st (6%0)
iiber 100 bis 500 301 (30%b0) 364 (24°%0) 438 (40%0) 197 (24°%0)
bis 100 fl 612 (59°%0) 906 (61 %) 536 (489%0) 550 (66°%0)
1040 1487 1101 832
fraglich 353
1454

Tabelle 2. Biirgerlicher Besitz (in rheinischen Gulden)

Hall Konstanz Eflingen Heilbronn
iiber 5000 fl 97825 (28%0) 270422 (39%0) 5086 (2%0) 23000 (12°%0)
tiber 1000 bis 5000 109877 (32°%0) 258910 (37%0) 81879 (31%) 60050 (32 %)
iiber 500 bis 1000 45067 (13%0) 57017 (9%) 59521 (22%) 36649 (19%0)

iiber 100 bis 500 75652 (21%0) 90403 (13%0) 99890 (37%0) 46261 (25°%0)
bis 100 fl 22346 (6%0) 18020 (2%) 25062 (8%) 21791 (12°%0)
350767 694772 271438 187754

Der Vergleich zeigt, dafl die absolute Hohe und die relative Bedeutung der
Vermégen in den vier Reichsstiddten sehr verschieden ist. Die grofie Handelsstadt
Konstanz hat mehr Steuerzahler und bringt auch mehr auf, als die anderen Stidte,
obwohl die zahlreiche unterste Schicht irmer ist; es diirften also hier den reichen
Handelsherren die armen Lohnarbeiter oder Hausweber gegeniiberstehen. In Efilin-
gen und Heilbronn iiberwiegen Leute mit geringem Besitz (unter 500 fl), denen
immerhin fast die Hilfte des biirgerlichen Vermogens gehort: also wohl Weingirtner
und arme Handwerker. Die grofien Vermdgen sind nicht nur selten, sie spielen auch
im Gesamtaufkommen eine geringere Rolle. Dabei diirfen wir aus den bisherigen
Veroffentlichungen schlieBen, dafl Efilingen die Zeit seiner grofiten wirtschaftlichen
Bliite bereits hinter sich hatte, wihrend sie in Heilbronn erst im 16. Jahrhundert ein-
setzt. Demgegeniiber fillt in Hall der hohe Anteil der grofien Vermogen auf; aber
auch die Armen bringen im Vergleich zu Konstanz das Dreifache auf, sind also nicht
so arm wie dort. Die Mittelschicht der »besseren« Handwerker bringt weniger als in
EBlingen und Heilbronn, aber doppelt soviel wie in Konstanz auf. Im Durchschnitt
hatte ein Konstanzer 470, ein Haller 340, ein Efilinger 245 und ein Heilbronner 225
Gulden. Aber Durchschnittszahlen sagen zu wenig iiber die Realitit aus, da sie ja
ebenso aus stark abweichenden wie aus stark angendherten Werten entstehen
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konnen 7). Deutlicher werden die Vermogensgliederungen. In Konstanz haben 143
Familien (10%0) 76°%0 des Vermdgens, in Hall 62 Familien (6°0) 60%0 des Ver-
mogens, in Efilingen haben 42 Familien (4°b0) nur 33 %o, in Heilbronn 34 Familien
(ebenfalls 4°0) 44°%0 des Vermogens. Dazu mag Ravensburg angefiihrt werden, wo
Dreher ™) fiir 1473 feststellt, dafl 987 Steuerzahler 450000 fl und 20 Familien 60—70%/0
des Vermogens haben. Die Einzeluntersuchung mufl nun die Ursachen dieser Unter-
schiede kliren. Da fiir Konstanz, Efilingen, Ravensburg und teilweise Heilbronn Teil-
untersuchungen vorliegen, werden wir uns dem Beispiel Hall zu.

Der Gesamtbetrag des Vermdgens wie die Gesamtzahl der Steuerzahler
schwankt im Lauf des 15. Jahrhunderts:

Steuerzahler Gesamtvermdgen Durchschnitt
1396 1204 251 200 210
1421 1187 417 600 350
1432 1066 375 500 350
1442 1157 404 400 350
1450 1196 418 400 350
1460 1040 350 800 340
1490 1022 310 800 300
1509 1004 317 800 310

Die Durchschnittszahlen konnen insofern verschieden ausfallen, als manche Steuer-
schreiber Nichtzahler mit anfiithren, die von anderen fortgelassen werden. Welchen
Einfluf} Verdnderung der Wihrung und der Kaufkraft auf die Vermégenszahlen haben,
ldft sich bisher nicht sicher sagen, da wir fiir das 15. Jahrhundert zu wenig genaue
Preisangaben besitzen. Immerhin scheint dhnlich wie in Eflingen ein gewisser Riick-
gang des Vermogens in der zweiten Hilfte des Jahrhunderts, also eine Art wirtschaft-
licher Depression feststellbar zu sein. Vergleiche mit dem folgenden Jahrhundert sind
durch die mangelnden Angaben iiber die Kaufkraft noch mehr erschwert. Im Jahre
1545 versteuern in Hall 1024 Haushaltungen 464 621 fl (Durchschnittszahl 440). Glie-
dern wir nun die Vermogensgruppen fiir beide Jahre nicht nach dem Dezimalsystem,
sondern nach dem Mittelwert (Durchschnitt), so ergeben sich folgende Vergleichs-
zahlen 19);

17) z. B. die bei manchen Unterrichtsverwaltungen beliebten Durchschnittsnoten von Schul-
klassen, die rein fiktiv sind: denn der Durchschnitt 3 kann sich aus den Extremen 2,5 und 3,5
ebenso ergeben wie aus 1 und s, aber das Bild der Wirklichkeit wird grundlegend anders sein.
18) A. DRreHER, Das Patriziat der Reichsstadt Ravensburg III (Ztschr. f. wiirtt. Landesge-
schichte 1962, S. 385).

19) G. WunDER, Die Bewohner der Reichsstadt Hall im Jahre 1545 (Wirtt, Franken 1965,
54)-
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Steuerzahler

1460

M = 3401
19 (1,6%o0)
202" Y0)
140 (13,4 %0)
157 (15 %)
704 (68 %)

1040

1545

M = 4401l
T4 (1 %)
27 (2750/0)
213 (19 %)
133 (12 %)
737 (65,5 %0)

1124

31

Es scheint sich also in dieser Zeitwende eine Verschiebung der sozialen Struktur

der Bevolkerung zu vollziehen.

Die 19 reichsten Steuerzahler, die im Jahre 1460 mehr als den zehnfachen

Mittelwert versteuern, sind namentlich (dabei sind Angehérige des Adels durch den
Buchstaben A gekennzeichnet):

L

>

Kecken Kind

Endris v. Miinkheim
Heinrich Eberhart
Konrad v. Rinderbach
Egen v. Miinkheim

Kaspar Eberhart

Jorg v. Eltershofen

Heinrich Sieder
Michel Senft
Peter Vogelmann

fl
13 600
9 000
8 800
8 600
8 ooo
7 300
7 000
6 800
6 700
5 800

A Eberhard Nagel alt
Biischlerin

A Hans Geyrin Erben

A Konrad Eberhartin
Peter Meyer
Ludwig Sefler

A Albrecht v. Rinderbach

A Konrad Senft Kinder
Klaus Nyfferin

Fiigen wir noch die weiteren 15 Reichen iiber 20001l bei:

Hans Ammann
Jorg Wunhart

Heinrich Vohenstein

Beringer Nagel

Hans und Jorg Geyer

Fritz v. Eurhusen

Konrad v. Bachenstein
Gotz v. Bachenstein

fl

3 400
3 400
3 200
2 9oO
2 800
2 800
2 800
2 800

Jos Virnhaber
Peter Gtz
Matthes Durbrech

A Heinrich Berler

A v. Morstein

A Gotz Bachensteinin
Peter Mettelmann

5 600
5 600
5025
5 000
[felele}
[felele)
4.990
4 000
3 800

2 800
2 800
2627
2 400
2 400
2 200
2 100

Auffallend ist in dieser Liste das Uberwiegen des Adels, aber zugleich auch das Vor-
dringen einzelner »biirgerlicher« Namen in die Spitzengruppe der Vermdgen. Die fiinf
Reichsten in Hall gehéren in diesem Jahrhundert stets dem Adel an. Geben wir fiir
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einige Stichjahre ihre Namen und ihr Vermégen an, da sich das erste Vermogen am
Ort durch Erbteilung spalten kann:

fl fl

1396 alt Senft 10 600 Hans Geyer 14 000
Hans Schletz 7 000 Kaspar Eberharts Kind 13 000
Beringer Negelin 7 000 Konrad v. Rinderbach 10 800
Geyers Kind 6300 1475 Endrisv. Miinkheim 17 600
Ulrich v. Heimberg 6 040 Kaspar Eberhart 9 000

1412 Ulrich v. Gailenkirchen 18 500 Gotz v. Bachenstein 7 400
Heinrich Keck 13 000 Eberhart Nagel alt 7 000
alt Konrad v. Rinderbach 12 000 Burkhard Eberhard 7 000
Konrad Senft 11200 1495 Kaspar Eberhart 14 000
Eitel Eberhart 11 200 Ulrich v. Miinkheim 13 000

1425 Heinrich Keck 18 ooo Fritz Schletz 8 200
Kraft v. Rinderbach 12 000 Burkhard Eberhart 8 ooo
Rudolfin v. Miinkheim 11 000 Hans Schultheifl 6 600
Konrad Schletz 7 600 (ebenso Matthes v. Rinderbach
die v. Westerstetten 7 500 und Heinrich Berler)

1438 Konrad Keck 21600 1509 Kaspar Eberhart 19 000
Kraft v. Rinderbach 20 000 Hans Schultheiffs Witwe 11 600
Rudolf v. Miinkheim 19 800 Gabriel Senft 7 200
Hans Geyer 11 600 Volk v. Ro3dorf 7 200
Kaspar Eberhart 10 600 Michel Senft Witwe 6 800

1449 Endris u. Egen v. Miinkheim 17 600 (ebenso Hermann Biischler)

Konrad Keck 14 000

Bis auf den zuletzt genannten Hermann Biischler, der allerdings in den Rothen-
burger Stadtadel eingeheiratet hatte, gehoren alle diese Reichen dem Adel an. Damit
wird die fiihrende Stellung des hillischen Adels, die noch um 1520 im politischen Lied
hervorgehoben wird 2°), bewiesen.

Dieser Stadtadel ist in den Steuerlisten nicht von den anderen Steuerzahlern zu
unterscheiden. Es handelt sich dennoch nicht um ein »Patriziat« im iiblichen Wortsinn,
sondern um einen echten Adel, der sich in Namen, Besitz und Konnubium nicht vom
Landadel unterscheidet und nach der politischen Katastrophe von 1512 im Landadel
aufgeht. Wihrend der biirgerlichen Zwietracht von 1510/12 werden die Angehorigen
des Adels wiederholt »Burger« genannt, womit die sieben wortfithrenden Edelleute
gemeint waren, und von »denen von der Gemeinde« unterschieden (wihrend anderer-
seits das Wort »Biirger zu Hall« gleichzeitig auch alle Inhaber des Biirgerrechts
bezeichnet). Die Adligen selbst nennen sich in Urkunden und Zeugenaussagen meist
»Edelmann« oder »Junker«. Sie stammen vorwiegend aus der staufischen Ministe-

20) K. StEIFF, G. MEHRING, Geschichtliche Lieder und Spriiche Wiirttembergs, 1912, S. 160.
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rialitit 21); wohnen in den festen steinernen Turmhéusern mit den Buckelquadern, die
noch heute im Stadtbild, zumindest in ihren unteren Stockwerken, auffallen, haupt-
sichlich an der Nordseite des Markts, in den beiden Keckengassen, an der Schuppach
und am Haal. Ihr Besitz besteht in Hiusern, Bauernhofen, Ackern, Weingérten und
Salzanteilen. Das Haushaltungsbuch eines solchen Stadtadligen hat P. Schwarz im
Auszug veroffentlicht22). Was die Zahl der adligen Haushalte betrifft, so treffen wir
1396 unter 1204 Haushalten 78 mit adligen Namen (6,5%0), darunter allerdings
zahlreiche Miterben, die die gleichen Héuser mit anderen bewohnt haben werden;
sie besitzen 152 ooo fl (60°%0 des Gesamtvermogens). 1432 zdhlen wir 55 unter 1066
Haushalten (5,2 %), sie haben 167 350 fl (44,5 %0) des Vermogens. Im Stichjahr 1460
sind es 38 Haushalte (3,6 %), die 142 659 fl haben (40°%o0). Es scheint sich also wihrend
des 15. Jahrhunderts ein langsamer Riickgang des Stadtadels an Zahl und Vermogen
zu vollziehen.

Im Jahre 1460 zihlen wir, wie gesagt, 38 adlige Haushalte, darunter 6 Frauen,
6 Erbengemeinschaften und 2 Geistliche. Von diesen erscheinen 14 in der ersten
Steuergruppe (iiber dem zehnfachen Mittelwert), sie haben die neun ersten Plitze
dem Vermogen nach. Aber es gibt auch acht von ihnen in der Gruppe unter 1ooo0 fl,
die beiden Geistlichen (die ja nur biirgerliches Vermégen versteuern), Els v. Gemmin-
gen, die Tochter einer geborenen v. Rinderbach, mit 700 fl und Kaspar Lamparter, den
Sohn eines friith erschlagenen Edelmanns, der seinen freieigenen Bauernhof in Rams-
bach selbst bewirtschaftete, mit dem Mindestbetrag (an Vermogen in der Stadt, da er
den Hof ja nicht zu versteuern brauchte). Sein Grofivater war noch Edelmann am
Hofe des Konig Wenzel gewesen und hatte ein bohmisches Hoffriulein geheiratet,
die Nachkommen verbauerten 23), Untersuchen wir anhand der Steuerrechnungen die
Personen, die im 6ffentlichen Dienst und in Ratsauftrigen hervortraten, diplomatische
und reprisentative Funktionen ausiibten, Reichstage und Fiirstenhofe besuchten, so
fallt auf, daf} sie nicht mit den reichsten Steuerzahlern identisch sind. Im Stichjahr
1460 gehort zu ihnen Michel Schletz, der keine Steuer entrichtet, weil er auf dem
Reichstag abwesend war (wir haben seinen Betrag aus dem nichsten Jahr eingesetzt),
Betz Volk v. Rof3dorf, der als Soldritter nach Hall gekommen war und eingeheiratet
hatte, und Matthes von Rinderbach. Ahnlich beobachten wir es in Heilbronn, wo
»der Ehrer« meist Biirgermeister ist, allein die Reichslehen der Stadt empfingt,
immer wieder von Hall aus um Rat angegangen wird (es handelt sich tatsichlich um

21) G. WuNDER, Die Sozialstruktur einer kleinen Reichsstadt (Protokoll des Konstanzer
Arbeitskreises fiir mittelalterliche Geschichte 98).

22) P. Scawarz, Das Rechnungsbuch der Haller Briider Daniel und Gilg Senft 1468—1507
(Wiirtt. Franken 1962, 17).

23) G. WuUNDER, Lamparter von Ramsbach (Siidwestdeutsche Blétter fiir Familien- u. Wap-
penkunde 12, 1961, S. 130).
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vier verschiedene Mitglieder der Familie Ehrer innerhalb von 100 Jahren)24). Aber
1462 versteuert der damalige Ehrer nur 2000 fl und steht an 13. Stelle (8700 ist das
hochste Vermogen). Das gesellschaftliche und politische Ansehen einer Personlichkeit
oder einer Familie ist also nicht nur durch ihr Vermogen bestimmt. Nach 1512 hatte
der Haller Adel seine Oberherrschaft und seine wirtschaftliche Fiihrungsstellung
eingebiifit, und zahlreiche Angehorige der alten Geschlechter verlieen die Stadt und
verkauften ihre Habe. Aber in den folgenden 4o Jahren stehen immer noch die
wenigen verbliebenen Edelleute, wie der Stittmeister Michel Schletz (der Jiingere),
erginzt durch einige Junker halbbiirgerlicher Herkunft, wie Philipp und Konrad
Biischler, an der Spitze der stidtischen Gesellschaft, besuchen die Tagungen des
Reformationszeitalters oder verhandeln mit Kaiser und Fiirsten. Nicht viel anders
war es in anderen Stiddten. Von Reutlingen behauptet Hermann Kurz zwar: »Eine
reinere Demokratie hat es wohl im ganzen Reich nicht gegeben als die unserer Stadt.
Adlige Geschlechter hatte es seit dem Mittelalter nicht mehr in der Stadt gegeben.«
Aber Herbert Kopp hat nachgewiesen *5), dal noch zu Beginn des 16. Jahrhunderts
in dieser Stadt adlige Biirger wie die Becht an der Spitze der politischen Geschifte
und des gesellschaftlichen Ansehens stehen, und die Grozinger wie ihre Nachkommen,
die Kurtz selbst, verdanken ihren Aufstieg in den Ratsstand und ihren Wappenbrief
der Abstammung von einer Tochter der adligen Becht. Anderwirts haben bekanntlich
die Stadtadligen als Mitglieder der Ziinfte einen Einflufl ausgeiibt, der ihnen weder
zahlenmifig noch nach den neuen Satzungen zugestanden hitte. Untersucht man
innerhalb des Rats die vorziiglich handelnden Personen, so gewinnt man den Ein-
druck, dafl die sogenannten Ziinftekimpfe weder gesellschaftlich noch faktisch einen
so tiefen Einschnitt bedeuten, wie man es nach dem Buchstaben der » Verfassungenc
gern angenommen hat.

Die Haller Adligen haben zuweilen iiber recht betrichtliche Summen von Bargeld
verfiigt. Von Kaspar Eberhart, der zuletzt ein Vermdégen von zoooo fl versteuerte,
sagt der Chronist, er habe jihrlich »ob 8co fl Einkommens« gehabt (um dann fortzu-
fahren, dafl ihm sein »karg Weib nit mebr dann ein Mafg Weins Geldswert gab, so er
auf die Trinkstuben zu dem Wein wollt geben«), und sein Vetter Burkhard Eberhart
habe bei einer Tagleistung ein Sieb voll Gulden auf seinem Hof zum Trocknen gezeigt,
um »die uff dem Land« damit zu beeindrucken. Der reiche Keck endlich habe die
feindliche Burg Limpurg den Schenken von Limpurg abkaufen wollen, wenn der Rat
ihm einen Teil der Kaufsumme darleihen wolle; die Ratsherren glaubten, die Burg
ihres Rivalen im Lauf der Zeit billiger zu bekommen, und mufiten das Vielfache

24) G. WunDER, Die diplomatischen Beziehungen der Reichsstidte Heilbronn und Hall im
15. Jahrhundert (Historischer Verein Heilbronn 23, 1960, S. 150).

25) H. Koep, Das Patriziat im mittelalterlichen Reutlingen (Zeitschrift f. wiirtt. Landesgesch.
1956, 33).
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dafiir aufbringen26). Die Summen von Bargeld, die hier anekdotisch anklingen,
konnen nicht aus der Nutzung von Haus- und Grundbesitz, aber auch nicht aus dem
Gewinn der Salzanteile allein hervorgehen. Nun hat Hektor Ammann darauf auf-
merksam gemacht, dafl auf der Nordlinger Messe immer wieder Heller, so auch
Angehorige des Stadtadels, mit grofieren Posten Wein erscheinen: so Rudolf v. Miink-
heim 1436, 1437, 1443, Walter v. Bachenstein 1438, Endres v. Miinkheim 1444 und
1447, Kaspar Eberharts Kind 1446, Hans Sieder 14472). Auch die Stadtrechnungen
zeigen immer wieder bei Konigsbesuchen und dhnlichen Gelegenheiten Adlige als
Lieferanten von Neckar- oder Rheinwein. In diesem Zusammenhang wird ein Satz
des Biirgereids interessant, der in der Fassung von 1479 lautet®): »Ouch so geit man
euch in denselben ayd, das ir keinen wein macht mit keinem gemechte und keinen
fiirnen under neuen wein, keinen Kochenwein under Neckerwein tut.« Diese Bestim-
mung hitte wenig Sinn, wenn sie den Hausgebrauch der Biirger kontrollieren wollte;
sie kann sich sinngeméf} nur auf den Handel mit Neckarwein beziehen, der nicht durch
den sauren Kocherwein des Eigenbaus verdorben werden sollte, weil der Kredit der
Stadt auf dem Spiele stand. Allerdings ist die Beteiligung der Adligen am Handel aus
den unmittelbaren Quellen des 15. Jahrhunderts kaum zu erschlieen. Aber hier darf
vielleicht ein Zeugnis aus spiterer Zeit beigezogen werden. Im 17. Jahrhundert
beklagen sich die Regensburger, dafl sie von Hall keinen guten Wein erhielten, was
den Haller Rat heftig erregt, und der grofie Stattmeister Seiferheld, dessen Lebenslauf
ihn nur als Juristen und titigen Ratsherrn erkennen lafit, hinterlief} bei seinem Tode
in mehreren Kellern iiber 2200 Hektoliter Rhein- und Neckarwein, war also tatsich-
lich Weinhindler29). Wie Hektor Ammann gezeigt hat 2, haben Ulm, Gmiind und
Hall den Zwischenhandel mit Neckarwein im weinlosen Gebiet siidlich des Donau-
bogens betrieben. Es haben sich also mindestens etliche — und zwar die reichsten —
unter den Haller Stadtadligen nicht gescheut, Handel zu treiben, und sie haben ihr
Vermogen nicht nur durch ihren Anteil an der Salzproduktion und an der landwirt-
schaftlichen Nutzung, sondern auch durch ihren Anteil am Weinhandel vergrofiert.
Dem Mittelalter lag offenbar die stindische Unterscheidung zwischen Edelmann und
Hindler noch vollig fern, wie sie zuerst in der Renaissance und dann im 19. Jahr-
hundert betont wird. So wie in Niirnberg die Ministerialenfamilien im 14. Jahr-
hundert Geldgeschifte und Handel trieben und sich im 15. mit neureichen Héndlern
verbanden, so wie in Koln unter den Nachkommen des Godschalk (Overstolz), der
Tuch im Gewdlbe verkaufte, nach 100 Jahren Ritter waren, die sich mit dem Stifts-

26) J. Herovt, Chronica (Wiirtt. Geschichtsquellen 1, 1894) S. 56/57, 260.

27) Stadtarchiv Nordlingen, Puchleite (freundliche Mitteilung von Herrn Professor Dr.
Ammann).

28) Stadtarchiv Schwibisch Hall 4/205 S. 9, vgl. WL 18.

29) G. WuNDER, Georg Friedrich Seufferheld (Lebensbilder aus Schwaben und Franken o,
1963, S. 56).
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adel verschmolzen und sogar mit drmeren Dynasten im Konnubium standen, so hat
auch im kleineren Hall der standesmifig noch durchaus abgeschlossene Adel sich am
Handel beteiligt. Diese Handelsbeziehungen gehen auch in andere Stidte, so finden
wir im Haller Stadtadel im 15. Jahrhundert drei Verbindungen mit der Heilbronner
Familie Burger genannt Dinkelsbiihl; dabei sind die Haller Partner und die Mettel-
bach adlig, die Lebkucher und wohl auch die Strauf} reiche Hindler 3°).

Fiir die spitere Ablosung der adligen Fiihrungsschicht sind die nichtadligen
Namen unter den reichsten Biirgern von 1460 von besonderem Interesse. Peter Vogel-
mann und Peter Meyer haben Siedensanteile, Biischler hat Weinausschank betrieben,
erscheint aber 1415, 1418 und 1434 in Nordlingen als Weinhidndler, Sefller, Wunhart
und Durbrech sind Tucher, die Virnhaber sind Metzger, handeln aber in Nérdlingen
mit grofieren Posten Wolle. Es ist also wiederum der Handel, der diese biirgerliche
Spitzengruppe tiber die gewohnlichen Handwerker hinaushebt. Wirte, die urspriing-
lich Bicker oder Metzger waren, handeln zumindest mit Wein. Sie titigen wohl auch
Kommissionsgeschifte. Zwei Wirte, der Metzger Sanwald und der Wirtssohn Bech-
stein, erringen im 16. Jahrhundert Adelsbriefe, und nach 1550 sind Wirte wie Firn-
haber und Heimberger unter den ersten nichtadligen Stittmeistern3?). Im Rat spielen
schon im 15. Jahrhundert die Tucher Sefler und Diirbrech sogar in der Diplomatie
der Reichsstadt eine Rolle: Peter Diirbrech vertritt die Stadt am Kaiserhofe in Wiener
Neustadt. Als diese reichen Biirger im Rat das Ubergewicht bekamen und nur mehr 9
von den verbrieften 12 Ratsplitzen (unter 26) von Adligen besetzt waren, kam es

30) Beispiel fiir die Verbindungen zwischen den Stddten:
Heinz Burger von Dinkelsbiihl, 1394 Heilbronn
oo Anna Mettelbach

Paul Burger gen. Dinkelsbiihl, Richter Heilbronn 1426/44

Hanmann 1451/67 Anna Klara
Bmstr. Heilbronn oo 1438 oo Franz Strauf,
oo Barb. Lebkucher Eberh. Nagel, Nordlingen
Hall
Aglnes Katharine Apollonia
0 1473 oo Friedr. Schletz, 0 1470
Mich. Senft, Hall Konrad Kedk,
Hall Hall

31) G. WUNDER, Die Ratsherren der Reichsstadt Hall 1487—1803 (Wiirtt. Franken 1962, 100).
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1510 zum Staatsstreich der sieben Edelleute; nach heftigen Kdmpfen entschied dann
1512 das kaiserliche Schiedsgericht zugunsten der aufstrebenden Handwerker. Der
Zufall, daf} es gerade sieben von den neun Edelleuten waren, die diesen Kampf aus-
fochten, belebte bei den Chronisten die Siebenburgen-Sage, bei der es sich offenbar
um Burger, vermutlich die urspriinglichen ministerialen Schoffen, und nicht um
Burgen gehandelt hat. Seitdem spielten die reichen Handwerkersohne im Rat die
filhrende Rolle, ohne dafl die Ratsverfassung gedndert worden wire: der Rat
erginzte sich bis 1802 durch Zuwahl. Seit 1487 sind die Namen der Ratsherren
vollstindig bekannt: /s von ihnen verdankten ihre Erhebung in den Rat der unmittel-
baren Abstammung von Ratsherren oder der Einheirat in Ratsfamilien. Sobald die
neue Oberschicht sich im 16. Jahrhundert konsolidiert hatte, lief3 sie ihre Sohne
studieren: seit 1628 waren alle Stittmeister Juristen.

Die Handwerker bildeten die Grundlage der biirgerlichen Stadtbevilkerung:
ihnen gehort grofitenteils jene Mittelgruppe zwischen 100 und rooo fl Vermégen an,
die 350 der Einwohner bildet und 34 %0 des Vermdgens besitzt. Die Beetlisten ver-
raten im 15. Jahrhundert leider nur selten die Berufe.Wir kennen Schneider, Schmiede,
Maler, Sattler, Drechsler, Zimmerleute, Ziegler, Wagner, Héfner, Binder, Seiler, auch
einzelne Panzerflechter, Salwirker, Messerschmiede, Sigmiiller, aber da wir sie nicht
vollstindig kennen, lassen sich keine zusammenfassenden Aussagen iiber diese Berufe
machen. Immerhin kommen sie kaum iiber 500 Gulden. Auch Hans Maler Glaser,
offenbar der Inhaber der alten Glasmalerwerkstatt in Hall32), bringt es hochstens
auf 533, der vielbeschiftigte, auch im 6ffentlichen Dienst titige Maler Mertin Helbling
kommt nur auf 6oo, der Schreiner und Ségmiiller Peter Lockorn erreicht hdchstens
650 fl. Die meisten Schmiede und Schneider kommen gar nicht iiber 200 fl hinaus,
auch nicht die Angehorigen der alten Schmiedefamilie Heim. Ein Panzerflechter wie
der chemalige Soldner Peter Linz hatte es einmal auf 1200 fl gebracht, versteuert
aber nun als dlterer Mann nur noch 100 fl. Listen von Handwerkern sind uns lediglich
iiberliefert fiir die Markt- und Standgelder. Da finden wir 21 Becken auf Jakobi,
6 Krimer, 8 Kiirschner, 5 Hifner auf Michaelis, 15 Tucher und 3 Loder, endlich
22 Metzler, 19 Ledergerber und 40 Schuhmacher auf Martini33) Unter den Metzlern
haben auch die »Beckenmeinster« einen Stand. Es lassen sich auch nicht alle der ange-
fithrten Personen eindeutig identifizieren (etwa »Burkartin Mann« oder »Ribsteins
Tochtermannc), dafiir kennen wir eine Anzahl von Handwerkern, die nicht solche
Gebiihren entrichten, also offenbar keinen Stand auf dem Markt errichtet haben oder
die bereits ilter oder noch jung sind und deshalb nicht mehr oder noch nicht selbst auf
dem Markt auftreten. Immerhin gewinnen wir damit fiir die wichtigsten Gewerbe

32) E.Heve, Werke der mittelalterlichen Glasmalerei in Hall (Wiirtt. Franken 1961, 3), dazu
die noch nicht bearbeitete Glasmalerwerkstatt des 15. Jh.
33) Stadtarchiv Schw. Hall, Steuerrechn. 149, 150.
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Zahlen, die eine Grundlage fiir eine Analyse geben kénnen. Wir teilen sie nach ihrem
Vermogen im Jahre 1460 ein, um die frithere oder spitere Vermdgensentwicklung der
einzelnen dann gesondert zu betrachten. Dabei gehen wir statt von Dezimalzahlen
von dem Mittelwert (von 340 fl) aus. Zu jedem Handwerk mdgen noch einige von
uns nicht erkannte Einzelpersonen hinzukommen.

Vermogensstreuung der Handwerker 1460
auf dem Mittelwert M = 340 fl bezogen.

0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 M 2M 3M 4M M iiber sM

26 Bicker AU T T RTINS e 2 Ta 2 3 s I
27 Metzger i AR ARTUNE TR b 7 I
25 Gerber S O R T Gliie?
46 Schuh-
macher. 211 8 10 SRSUEZ a2 B TR T e TR
2ol chie T R T T il 2 S ST o T 2 Gl 2 T T 2

Zur besseren Veranschaulichung der verschiedenen Vermogensbildung bei den Hand-
werkern verwenden wir die sogenannte Lorenzkurve. »Auf der Abszisse sind die
Anteile der Bevolkerung, und zwar beginnend bei den Armsten, und auf der Ordinate
die entsprechenden Anteile am Gesamteinkommen eingetragenc, so daf eine absolut
gleiche Einkommensverteilung durch die Diagonale wiedergegeben wire34). Dabei
miissen wir fiir unsere Untersuchung an die Stelle des Einkommens das Vermogen
setzen. Denn im spiten Mittelalter gibt es nicht, wie in der modernen Industrie- und
Beamtengesellschaft, Menschen ohne Vermogen, die sich eines verhiltnismifig giin-
stigen und regelmifligen Einkommens erfreuen konnen; in der naturalwirtschaftlich
und landwirtschaftlich bestimmten Gesellschaft tritt an die Stelle des Einkommens
das Vermogen. Wie das Beispiel des Kaspar Eberhart gezeigt hat, entspricht einem
hohen Vermégen auch ein hohes Einkommen; man kann es im allgemeinen auf etwa
4—5 %0 des Vermogens schitzen. Ungenau werden dabei nur die unteren Vermogens-
schichten, weil auch bei ganz geringen Vermdogen, bei Taglohnern und Dienstboten,
der Arbeitslohn Verpflegung und Unterkunft erméglicht. Fiir unsere Fragestellung,
die Vermdgensunterschiede innerhalb des Handwerks, ist diese Abweichung jedoch
sekundidr. Wir tragen auf der ersten Skizze die Lorenzkurve (also das Verhiltnis von
Bevolkerungszahl zum Vermogen) fiir die Gesamtbevolkerung und fiir den Stadtadel
ein, auf der zweiten fiir Bicker und Metzger, mit denen Tucher und Schuhmacher ver-
glichen werden.

Es ergibt sich, dafl Bicker und Adel eine recht ihnliche Kurve, nimlich eine aus-

34) PauL A. SaMUELSON, Volkswirtschaftslehre I, 150 (1964).
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Bevolkerung in Prozent

geglichene Vermogensverteilung, aufweisen; bei den Schuhmachern und Gerbern,
die eine ganz #hnliche Kurve zeigen, und bei den Tuchern wird die Abweichung von
der Diagonale grofier, die Metzger weisen ein relativ grofieres Mifiverhiltnis zwi-
schen Bevilkerungsanteil und Vermogensanteil auf. Die Gesamtbevolkerung aller-
dings, zu der die zahlreichen Taglohner, Siedensknechte usw. gehoren, zeigt eine
noch stirkere Ungleichheit des Vermdgens. Nun erfafit aber die Statistik die Ver-
mogen gewissermaflen im Durchgang der Entwicklung: junge Anfinger stehen neben
Meistern auf der Hohe ihrer Arbeitskraft, der Hochstbesitz verringert sich wieder,
wenn Mitgiften an Tochter auszuzahlen und Sohne selbstindig zu machen sind.
Statistisch gesehen mag sich das ausgleichen, weil ja in jedem Jahr eines Querschnitts
mehr oder minder die gleichen Altersgruppen vertreten sind. Fiir eine soziologische
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Bevolkerung in Prozent

Betrachtung scheint mir jedoch eine Unterscheidung dieser Gruppen und eine nament-
liche Konkretisierung der Personen wichtig zu sein. Der zeitliche Querschnitt mufl
also im fortlaufenden Flufl der Zeit gesehen, jede einzelne Person nach Anfang und
Hochstbetrag des Vermdgens untersucht werden. Die Verarbeitung der Personen seit
1396 8) ermoglicht in Hall eine solche Untersuchung. Selbst Adlige, die ihren Hausstand
gewohnlich mit mindestens 1ooo fl beginnen, kénnen, wenn Vater und Schwieger-
vater noch leben, etwa mit 4oo fl anfangen (wie etwa Konrad Schletz, der bis auf
8ooo fl kam). Von den jungen Handwerkern, die im Jahre 1460 weniger als 100 fl
versteuerten, also zu den Armen gehorten, riickten in wenigen Jahren 31 in hohere
Gruppen ein: 19 bis 300, 5 weitere bis 500, 4 bis 1000, 3 iiber 1000 fl. Das Beispiel
der Metzger mag die Vermogensunterschiede deutlich machen.
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Metzger im Jahre 1460

Die Jahreszahlen geben die Jahre der Steuerzahlung an. Vorangestellt ist das 1460 ver-
steuerte Vermogen, in Klammern nachgestellt das Hochstvermdgen.

400 Berchtold Seyfferlin 1412-1470 (850) 150 Langheinz Pure 1451—92 (800)
1300 Konz Seckel 1444—1507 (2200) 2800 Jos Virnhaber 1437—78 (3000)
300 Peter Welling 1430—95 (450) 100 Hans Creutzer 1431—79 (250)
72 Michel Seckel 1459—1513 (2600) 150 Peter Sultzer 1449—82 (200)
217 Hans Northeim 1450—99 (660) 183 Peter Truchtelfinger 1451—87 (600)
178 Hans Kraufl 1447—1501 (300) so Sitz Heinkin 1446—91
172 Ulrich Maurat 1418—72 (200) 27 Heinz Fucht 1437—71 (150)
9o Christian Stirlin 1447—93 (300) Ferner als Metzger nachgewiesen:
600 Hans Altheim 1430—95 (800) 20 Hans Meistlin 1424—78 (50)
33 Peter Meistlin 1455—71 (70) 13 Hans Rutlin 1451—79 (350)
33 Peter Mantz 1456—79 (300) 800 Matthes Welling 1424—64 (1100)
444 Hans Seckel 1444—98 (500) 250 Adam Metzler 1449—67 (500)
1150 Reinhard Virnhaber 1437—86 (Wirt) 13 Lorenz Boll 144784

20 Konz Fischer 1449—70

Nur sieben von diesen 25 Metzgern versteuern mehr als den Mittelwert, der
reichste allerdings den achtfachen Mittelwert. Von den 18, die weniger als den Mittel-
wert haben, steigen 6 im Lauf der Zeit tiber den Mittelwert, einer, der soeben mit
72 fl angefangen hat, wird sogar reich und kommt in den Rat. 12 dagegen bleiben
lebenslinglich unter den Mittelwert, davon s sogar in der untersten Stufe unter 100 fl
(oder 0,3 M). Es wurde schon erwihnt, daf die Firnhaber mit Wolle gehandelt haben;
fiir die S6hne des Jos ist dies 1481 nachgewiesen %7). Reinhard Firnhaber war Metzger
und Wirt. Andere Metzger haben sich im Viehhandel im hohenloheschen Hinterland
betitigt. Aber nicht gering ist auch der Prozentsatz derer, denen keine Kapital-
ansammlung gelang, die arm geblieben sind, die sich keinen eigenen Marktstand
leisteten und wohl als Hausmetzger in der Stadt und noch mehr auf dem Lande
geschlachtet haben. Ahnlich ist es bei den anderen Gewerben: es gibt eine ganz arme
Gruppe, die arm bleibt, eine Mittelgruppe, die zu mittlerem Wohlstand aufsteigt
(etwa 350—700 fl), und eine kleine Spitzengruppe, die sehr reich wird. Damit wird
das literarische Bild vom fleifligen Handwerksmann, der durch beharrliches und
emsiges Schaffen und Sparen hochkommt, einigermaflen fragwiirdig: Arbeit im
erlernten Fach allein hat wohl kaum je zu Reichtum gefiihrt. Da gibt es die armen
Flickschuster, die nie im Leben dazu gelangen, Reitstiefel fiir den Ritter oder feine
Schuhe fiir die Grifin anzufertigen, Schneider, die dreimal durch die Meisterpriifung
gefallen sind, Metzger, denen der Rat wegen wiederholter Vergehen gegen die
Gewerbeordnung und wegen wiederholter Schmihworte gegen die Obrigkeit das
Recht zur eigenen Metzig entzogen hat, oder arme Hausweber, die die Erzeugnisse
ihres Fleifles fiir geringes Entgelt den Hindlern abliefern. Sie werden nie die roo-
Gulden-Grenze iibersteigen, ihnen fehlen die eigenen Produktionsmittel, die den
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Aufstieg zum Wohlstand ermoglichen, ihnen ist die Kapitalbildung versagt, die den
Weg zum Reichtum 6ffnet.

Wie aber steht es nun mit den reichen Handwerkern, die iiber rooo Gulden
hinausgelangen, die in den Rat aufsteigen und schliefilich dem Adel die alleinige Herr-
schaft streitig machen? Wir treffen Metzger und Bicker, die Wirtschaften betreiben
und Wein nicht nur ausschenken, sondern auch verkaufen; wir treffen Metzger, die
mit Vieh oder Wolle handeln. Nicht viel anders ist es mit den Reichen unter den
Tuchern, die die Nordlinger und Frankfurter Messe besuchen, nicht nur eigene Er-
zeugnisse, sondern auch feine Waren aus der Fremde abgeben, die bei Kaiserbesuchen
den Himmel liefern, der von vier Ratsherren iiber dem einziehenden Herrscher
gehalten wird. Matthes Diirbrech wird sogar einmal in Como genannt3s). Der Tucher
Peter Gefiner, der 1457 zuerst Steuer zahlt und 1460 5o fl besitzt, bringt es auf 1400 fl,
er ist zugleich Krimer und Wechsler. Der Gerber Hermann Mangolt, der 1456 als
»Eisenmengers Knecht« Biirger wird, vom Lande stammend, aber ein Enkel des
verarmten Edelmanns Hans Lamparter, besitzt bereits 250 fl; er tibertrifft alle seine
Standesgenossen und bringt es auf 1700 fl, allerdings nicht durch Gerberei oder Leder-
handel: wir treffen ihn in den Stadtrechnungen wiederholt mit gréfleren Posten
Wein 36). Es bestitigt sich also auch hier wieder, dafy Handel Bargeld bringt und daf
Kapital sich vermehrt. Noch heute sagt der Volksmund: » Armlang Handwerk bringt
weniger als fingerlang Handel.« In diesem Zusammenhang ist es interessant, dafl die
reichgewordenen Handwerker nicht nur ihr Vermégen nach aufien zu verkleinern
suchen (er begniige sich mit dem, was Gott ihm gniadig vergonne, sagte einer der
reichsten Biirger vor Gericht), sondern daf} sie den Handel verschweigen: sie nidhren
sich von Renten, Giitern und Giilten und haben »etwan ein Handwerk betrieben«, diese
Auflerung kehrt immer wieder37). Ob es die iiberkommene mittelalterliche Lebens-
ordnung ist, in der der Héndler keinen Platz hat, oder ob Handwerk und Rentenbezug
sozial mehr gilt als Geld- und Warengeschifte: den Handel als Quelle biirgerlichen
Reichtums kénnen wir in Hall im 15. und 16. Jahrhundert nur indirekt erschlieffen.
Wihrend im 19. Jahrhundert jeder Schuhmacher, der einige Paar Schuhe verkauft hat,
sich Kaufmann nennt, scheint im 15. diese Berufsbezeichnung ungebriuchlich. Fiir ihre
Laden am Markt zahlen sechs (arme) Krimer Gebiihren, auflerdem begegnen einige
(ebenfalls arme) Grempler. Die Minner aber, die durch Handel reich geworden sind,
erscheinen als Handwerker oder als wohlhabende Besitzbiirger und Rentenempfinger
in den unmittelbaren Quellen.

In jedem Handwerk gab es arme und wohlhabendere Vertreter. Aber die ermit-
telten Zahlen scheinen doch einen Anhalt zu geben, in welchem Handwerk die
Kapitalbildung (wenn auch in der Verbindung mit dem Handel) am ehesten

35) A. ScuuLTE, Geschichte des mittelalterlichen Handels in Italien II, 142.
36) Stadtarchiv Schw. Hall, Steuerrechn. 261, 268, Zivilprozesse 16.

37) WL 4s.
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moglich war. Offenbar liegen hier die Tucher und Metzger mit Spitzenvermdgen
voran. Der Vergleich mit 1545 bestitigt es, damals haben vier Metzger iiber 3000 f13%).
Aber auch die Personen zwischen dem zweifachen und fiinffachen Mittelwert, die
eine starke Zunahme aufweisen, sind vorwiegend Bicker, Sieder, Gerber39. Leider
lassen sich die Salzsieder, das wichtigste Gewerbe der Stadt, 1460 zahlenmifiig
noch nicht vollstindig erfassen. Von den Stammvitern der spiteren biirgerlichen
Siederfamilien, nach denen bis zum heutigen Tag die Siedersrente benannt ist40),
treffen wir 1460 erst zwei in jugendlichem Alter an, den Maler Martin Helbling
und den Sieder Hubheinz, der 8oo fl besafl (er hat es verstanden, von 1453 bis 1501
sein Vermogen stetig von 1050 bis auf so fl zu verringern). Auch die Tucher Sefiler
und Klaus Nyffer verdanken einen Teil ihres Vermégens den Siedensanteilen. Am
Siedensertrag beteiligt waren die reichen Peter Meyer (5000), Peter Vogelmann
(5800), auBlerdem Heinrich Syferlin (spiter Seiferheld) (1600, spiter 2000) und Klaus
Stadmann (1400, spiter 1600), Peter Metelmann (2100) (seine Tochter heiratete in
das alte Geschlecht von Rinderbach ein). Die reichen Sieder Peter Meyer und Peter
Metelmann gehérten auch dem Rat an, ebenso Klaus Vogelmann, der 2000 fl hatte
(spiter 3400). Viele andere bekannte Siederfamilien, wie die Blinzig, Botz, Wetzel,
Kuntzelmann, Dotschmann, Buhel, Geyer, Wagner, die zum Teil die Sieden der
Kloster bearbeiteten, blieben unter 1ooo, ja unter s5oo fl. Die zahlreichen Siedens-
knechte, Feurer und das sonstige Hilfspersonal der Saline blieben naturgemif} in der
Schicht der Armut. Trotz allem diirfte fiir Hall der Beruf des Salzsieders zu den
sozialen Aufstiegsberufen gehoren, sobald Einheirat zum Besitzanteil an der Nutzung
der Salzquelle fiihrte. Auch hier bestitigt sich also wieder, daf} entscheidend nicht das
erlernte Gewerbe, sondern der Anteil an der Produktion und den Produktions-
mitteln war.

Die grofite Gruppe der Biirgerschaft stellen die Armen unter roo fl Vermdgen
dar. Von den 612 Namen dieser Schicht miissen wir aber zunichst die ro4 abzweigen,
die tiberhaupt keinen Betrag angeben, sowie die 140, die den Mindestbeitrag zahlen.
Daf kein Betrag genannt wurde, fiel uns bereits bei einem reichen Adligen auf, der
zur Zeit der Beetschitzung auf Dienstreise auswirts war. Im ganzen sind es s, die
auswirts weilen, 4 weitere sind soeben gestorben, und das Vermogen der Witwe
ist noch nicht eingeschitzt worden. Dann gehéren zu dieser Gruppe 9 Witwen,
14 weitere Frauen, 7 Kinder, ferner ¢ Pfaffen und 5 Angehorige des Bad-
personals. Die meisten sind nur in diesem Jahr ohne Betrag genannt, 20 zahlen sonst
den Mindestbetrag, 13 weitere haben Vermégen bis zu 100 fl. Somit bleiben nur 18
Namen, die zwar in der Liste aufgefiihrt sind, aber iiberhaupt kein steuerbares Ver-
mogen besitzen. Der Mindestbetrag von 2 Schilling zahlen alle, die unter und bis zu

38) Wiirtt. Franken 1965, 44 (vgl. Anm. 19).
39) Wiirtt. Franken 1965, 54 (vgl. Anm. 19).
40) WL 67.
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13%/3 fl Vermogen haben, 140 Personen. Unter ihnen sind 26 Witwen, 19 weitere
Frauen, 3 Pfaffen, zehn Badknechte und Migde und 10 Anfinger, die in den nich-
sten Jahren mehr zahlen. Damit gehen 68 von den 140 ab. Weitere 63 sind als
arme Handwerker, vor allem Schuster und Siedknechte nachzuweisen. Man hat wie-
derholt aus dem »Mindestbeitrag« der stidtischen Steuern geschlossen, daff die armen
Leute, die weniger als 13 fl besafien, damit prozentual hoher eingestuft seien als die
Reichen, dafl diese Minimalsteuer also sehr unsozial sei. Das ist m.E. zu modern
gesehen. Versteuert wurde ja nur sichtbares Vermégen, nicht der Arbeitslohn, Nah-
rung, Kleidung und Wohnung. Zwei Schilling verdiente man, wenn man im Herbst
einen halben Tag in den Wald arbeiten ging; das war fiir den Armsten erschwinglich,
es bedeutete ja nicht mehr als eine Anerkennungsgebiihr, und auch diese wurde nur
von denen erhoben, die eine eigene Habe von schitzbarem Wert besaflen. Zudem
scheint man bei Witwen und Waisen in der Vermégenskontrolle grofiziigig verfahren
zu sein: die Auslosung, die angewandt wurde, wenn Zweifel an der Richtigkeit der
Selbsteinschitzung entstanden, also die Auszahlung des angegebenen Betrags unter
gleichzeitiger Beschlagnahme der gesamten Habe, ist auch gegeniiber drmeren Leuten,
aber nie gegen Witwen und Waisen angewandt worden 41). Anders scheint es freilich
in Heilbronn zu liegen, wo man erst im 15. Jahrhundert dazu iiberging, die drmeren
Schichten tiberhaupt zu besteuern und wo der Mindestbeitrag von fiinf Schilling einem
Vermogen von 33'/s fl entspricht: hier sind 161 Haushaltungsen mit diesem Betrag
eingesetzt, und man wird wohl mit Recht davon sprechen kénnen, daf} die regierende
Oberschicht die Kriegslasten auch auf die drmere Bevolkerung verlagerte 42).

Wenn wir also die arme stidtische Unterschicht erfassen wollen, miissen wir von
ihr die jungen Leute trennen, die als Anfinger in der unteren Steuerklasse er-
scheinen, aber entweder Sohne wohlhabender Viter sind oder spiter selbst in die
hohere Schicht aufsteigen: ihrem Bewufltsein nach werden sie nicht zu den Armen
gehoren. Unter denen, die bis zu 100 fl versteuern, befinden sich 1460 nicht weniger
als 116 Minner, die erst in den letzten fiinf Jahren ihren Haushalt eréffneten oder
vom Lande zugezogen sind. Zwei von ihnen kamen spiter iiber 1ooo fl, der schon ge-
nannte Tucher und Wechsler Gefiner und der Metzger Seckel. Drei iiberschritten den
Mittelwert, zwolf hatten bald mehr als 100 fl. Wir miissen also neben den gebriuch-
lichen horizontalen Schichtungen auch die Vertikalbewegung im sozialen Gefiige be-
achten, wie sie bereits im Einzelleben und noch mehr in der Entwicklung der Familien
immer wieder eintritt. Neben denen, die aus ihrer bedriickten Lage lebenslinglich
nicht herausfinden, stehen diejenigen, denen zwar nicht der Sprung in die Spitzen-
gruppe, wohl aber der Aufstieg zur nichsten Stufe gelingt, sei es durch Einheirat,
durch Anstrengung und Gliick, sei es durch Studium. Ebenfalls miissen wir von der

41) WL 20.
42) MisTELE (Anm. 15) S. 69.
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Unterschicht die Witwen und Waisen ebenso wie die Altsitzer absetzen. Denn
wenn eine Mutter ihre Kinder ausgestattet hat und ihre bescheidenen Bediirfnisse
auf dem Altenteil befriedigt, zuweilen von ihren Kindern mehr unterstiitzt, als es die
Steuerbehdrde angeht, wird man sie ihrem Bewufitsein nach ebenfalls nicht zu den
Stadtarmen zidhlen diirfen, zumal in den iiberschaubaren Verhiltnissen eines kleinen,
menschlich und persénlich geleiteten und noch nicht biirokratisierten Gemeinwesens.
Bei aller Riicksichtnahme, die zuweilen wohl auch durch die Furcht vor der scharfen
Zunge der Betroffenen verstirkt wurde, hatten es zweifellos die Witwen, auch wenn
sie an der Familie Riickhalt fanden, immer noch sehr viel schwerer als die verheirateten
Frauen. Ubrigens ist der Prozentsatz von nicht wiederverheirateten Witwen recht
grof}; in der Gruppe unter roo fl zihlen wir (unter Einschluff der bereits erwihnten
Fille) 77 Witwen, 61 weitere Frauenhaushalte, 20 Vormundschaften. Im ganzen be-
trigt die Zahl der Frauenhaushalte im Stichjahr 1460 187, die der Kinderhaushalte
unter Vormundschaft 26. Es gab natiirlich auch reiche und geschiftstiichtige Witwen,
wie die Biischlerin oder die Siferhiltin (die Witwe des Siferlin, die ihre weibliche
Namensform dem Sohn Siferhilt vererbte); sie haben nach dem frithen Tod des
Mannes das Vermogen noch wesentlich vermehrt. Aber sie stellten doch die Aus-
nahmen dar. Wiederholt haben Witwen Kramldden betrieben oder auf dem Sommer-
und Herbstmarkt ihre Buden aufgeschlagen.

In der Gruppe der Mindestbesteuerten verbergen sich nun auch nicht viele, aber
doch einige Personen, die zwar Besitz haben, aber aus irgendeinem Grunde steuer-
frei bleiben. So wird dem Kirchenbaumeister Hans Scheyb 1493 zugesichert: »300 fI
sollen ime in solchen Burgerrechten sein Leben lang, dieweil er Burger zu Hall ist,
gefreyt sein, als dafl er in Stadt oder Marken und Ettern 300 fl wert gelegene Giiter
zu kaufen Macht haben und vor denselben dhein Steuer zu geben pflichtig sein soll.«43)
Nicht in allen Fillen sind uns solche Urkunden erhalten. Zuweilen werden reiche
Personlichkeiten durch die Zusage mehrjihriger Steuerfreiheit in die Stadt gezogen.
Insbesondere mag die (teilweise) Steuerfreiheit fiir die Geistlichen und Schreiber
gelten. Die Altarpfriinden und die Einkiinfte der Geistlichen aus der Prisenz, wohl
auch Honorare fiir Schreibarbeiten, blieben steuerfrei, solange sie nicht in Hausbesitz,
Acker oder Girten angelegt wurden.

Ziehen wir nun von den 612 Armen Witwen und Waisen, alleinstehende Frauen,
junge Leute, soweit sie spiter mehr haben, Geistliche, Schreiber und vielleicht auch
einige Kiinstler ab, so bleiben immerhin etwa 350 Personen iibrig. Wer sind sie? Eine
Anzahl von ihnen haben wir bereits bei der Analyse der Handwerker kennengelernt:
essind arme Handwerker ohne Aufstiegsmoglichkeiten, besonders Héfner, Faf3-
binder, Kiirschner, Schreiner, Schneider, Fuhrleute, Totengriber, auch etliche
Schmiede, Weber, Metzger, Schuster. Es sind die Siedensknechte im »Haal«, der

43) Veroffentlicht in Wiirtt. Vierteljahrshefte f. Landesgesch. 1922, 197.
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Saline, die die herabgeflofiten Holzstimme aus dem Kocher ziehen und zerkleinern,
die Feuerung unter den grofien Salzpfannen in Gang halten, Sicke schleppen und
verladen, kurz, die, wie es immer wieder heifit, »das schwere und miithsame Werk
in Haal tunc. In dieser Schicht gab es immer wieder Unzufriedenheit und Unruhen,
noch im spiten 18. Jahrhundert, und sie waren es auch, die sich der Einfiihrung des
modernen Gradierwesens und technischer Erleichterungen aus Mifitrauen gegen die
Obrigkeit widersetzten und den Rat beim Reichshofrat in Wien verklagten. Dazu
kommt das Dienstpersonal. Gewifs erscheinen Knechte und Migde erst dann
in den Beetlisten, wenn sie, meist erst nach mehrjahrigem Dienst, zu bescheidenem
eigenen Besitz gelangten, etwa Ersparnisse in einer Giilt anlegten. Immerhin waren
das nicht wenige. Genaue Zahlen sind nicht moglich, da Knechte und freie Taglohner
ebenso wie die Gesellen meist nicht in den Listen benannt sind, aber aus anderen
Quellen wissen wir, daf} Biirger mit bescheidenem Hausstand oft jahrelang im Dienst
reicher Herren gestanden hatten. So arbeiten die Frauen oft lange als Migde im
Haushalt, wohl auch Witwen. Wenn in den Adelsquartieren, der Keckengasse oder
der Schuppach, zwischen den reichen Leuten ganz arme Minner und Frauen erscheinen,
mag es sich dabei um Dienstpersonal oder um ehemaliges Dienstpersonal handeln.
Prozesse geben in diese Welt oft anschauliche Einblicke und nennen Namen, die in den
Beetlisten fehlen, vor allem als Zeugen. Gesellen sind wohl haufig spiter als Meister
seffhaft geworden, oft auch durch Einheirat, oder weitergezogen und an anderen
Orten Meister geworden. Aber wir kennen nicht das Zahlenverhiltnis zwischen diesen
Gesellen und denen, die weiterwanderten, die vielleicht niemals zur Meisterschaft
kamen. In spiteren Jahrhunderten werden immer wieder Vermifite von der Wander-
schaft genannt. Die Wanderung der Handwerkergesellen war ein wichtiger Faktor
im Bilde der alten Stadt. Leider kennen wir vor dem 16. Jahrhundert keine Wander-
wege. Wir kennen auch zu wenige Herkunftsangaben, um etwa Skizzen des Einzugs-
gebiets zeichnen zu kénnen; wenn sich von zehn Einbiirgerungen im Jahr nur bei
einer eine Herkunftsangabe erschlieflen 1dfit, so ist das noch kein Material, mit dem
man arbeiten kann. Immerhin wird sichtbar, dafy neben dem eigentlichen Hinterland
der Stadt andere Reichsstidte, wie Heilbronn oder Rothenburg, eine Rolle spielen,
auch nahe fiirstliche Stddte wie Crailsheim. Schon im frithen 15. Jahrhundert begegnen
Erfurt und Linz als Herkunftsangaben, bald nach 1500 auch Nymwegen, und S6hne
der Stadt Hall finden sich im 16. Jahrhundert in Basel, Tirol, Preffburg, Hamburg
und Riga.

Eine besondere Gruppe innerhalb der armen Biirgerschaft stellt das Personal der
vier stidtischen Bider dar, in denen neben dem Bader selbst jeweils bis zu fiinf
Reiber, Schopfer, Abzieher, Reiberinnen oder Abzieherinnen als Steuerzahler er-
scheinen. Sie werden meist nur beim Vornamen genannt und bleiben nur wenige
Jahre, nur die Bader bleiben manchmal linger. In der Reformationszeit wurde dann
die Schliefung der Bider erzwungen — zum Nutzen der Sittlichkeit, zum Nachteil
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der allgemeinen Reinlichkeit. Zu dieser fluktuierenden Bevolkerung, die gewify nicht
das Biirgerrecht besafl, gehoren ferner auch weitere Leute ohne Besitz, die daher
nicht in den Listen erscheinen und die nur saisonweise in der Stadt arbeiten. Nur
durch Almosenlisten konnten diese Gelegenheitsarbeiter und die vagabundierenden
Leute erfafit werden, wenn sie sich nicht gerade straffillig gemacht haben und in den
Urfehdbiichern erscheinen. Das Reiche Almosen verfiigte zu Beginn des 16. Jahr-
hunderts iiber 13 Schiisseln, die im Spital ausgeteilt wurden. Am unteren Rande der
Gesellschaft stehen endlich auch noch der Henker mit seinen Gesellen, den Ab-
deckern oder Wasenmeistern. Erst im 16. Jahrhundert konnen wir den Henker in
Hall namentlich erfassen; er ist nicht unvermégend, es gibt auch Heiratsverbindungen
mit der Handwerkerbevélkerung. Aber seine Anwesenheit im 15. Jahrhundert be-
zeugen regelmifliige Honorareintrige fiir die Entfernung gefallener Tiere und die
Reinigung heimlicher Gemaicher, zuweilen auch fiir Hinrichtungen bereits seit Beginn
des 15. Jahrhunderts.

Ebenfalls eine Sondergruppe stellen die nicht in den Beetlisten, aber in den Steuer-
rechnungen verzeichneten Stadtsdldner dar; wenn sie idlter werden, tun sie als
Aufsitzer Dienst. Sie kommen manchmal aus dem Umland, manchmal von weither
(Hans von Preufien genannt Beuchlin oder Hermann genannt Wischdenbart) 44), Im
Kriegsfall, wie im Stidtekrieg, beim Zug gegen die Armagnacs ins Elsaf}, beim Zug
vor Neuf oder zu Maximilians niederldndischen Feldziigen werden lieber geworbene
Soldner als Stadtsohne verwendet. Die festangestellten Soldner, je nach der Lage
1020, haben im Landgebiet der Reichsstadt Wachtmeisterfunktionen ausgeiibt und
im Kriegsfall die kurzfristig angeworbenen Kriegsknechte angefiihrt. Es sind auch
adlige Herren unter ihnen wie Betz von Rofidorf aus einer Wasunger Familie, der
dann nach seiner Einheirat die Reichsstadt beim Romzug Friedrichs III. vertrat.
Manche gelangen zu biirgerlichem Besitz, wie der Geislinger Pferdekenner und
spitere Wirt Kunz Raban oder der Sohn des Soldners Seyboth vom Lande.

Auflerhalb der gewohnlichen sozialen Rangordnung stehen die Pfaffen und
Schreiber. Die Beetliste von 1430 enthilt 28 Geistliche (von denen acht als Pfaff,
20 als Herr bezeichnet sind) und zwei »Kellerinnen« weiterer Geistlicher; auflerdem
sind uns sechs Geistliche, die nicht in der Liste stehen, namentlich bekannt. Man
schitzt die Altarpfriinden in den vier Kirchen der Stadt auf 2445). Einige der Herren
versahen Pfarrstellen auf dem Lande, die ein Jahreseinkommen zwischen 25 und
40 fl hatten, oder sie lielen ihre Pfriinden durch Mietlinge versehen. Von den 30
Geistlichen, deren Namen die Beetliste enthilt, werden zehn ohne Betrag, drei weitere
mit dem Mindestbetrag, acht mit Betrigen bis zu so fl, sieben mit Vermogen von
100 bis 350 fl und nur zwei mit 6oo bzw. 8co fl angefiihrt. Es ist klar, dal nur

44) Soldner der Stadt Hall 1441/2 (Wiirtt. Franken 1958, 80).
45) G.RuckLN, Religioses Volksleben des ausgehenden Mittelalters in den Reichsstidten
Hall und Heilbronn (Historische Studien 226, 1933) S. 10, vgl. WL 71.
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Anlage in Grundbesitz oder Sachwerten besteuert wurde, so dafi diese Geistlichen
weniger arm sind, als es nach diesen Zahlen erscheint. Der Herkunft nach kénnen wir
20 von ihnen bestimmen: zwei entstammen dem Adel, fiinf haben reiche Viter,
sieben sind Sohne von Handwerkern mittleren Vermdogens, sechs haben arme Viter.
Namentlich konnen wir Sohne von drei Schuhmachern, zwei Bickern und je einem
Metzger, Tucher, Gerber, Kiirschner und Schmied feststellen. Weitere drei sind ver-
mutlich S6hne von Geistlichen. Daraus ergibt sich, daff im 15. Jahrhundert Séhne aus
allen Vermogensstufen zum Studium gelangen konnten. Fiir acht von ihnen kénnen
wir das Studium in Wien, fir weitere drei in Heidelberg nachweisen. Drei wurden De-
chanten, Herr Johann Vischer (genannt Dechant, wie sein geistlicher Sohn spiter
ebenfalls) in Hall, Herr Heinrich Virnkorn und Herr Johann Helbling in Kiinzelsau.
Der Titular nach diirfte auch Herr Johann Miinch urspriinglich Geistlicher gewe-
sen sein; er war in der Verwaltung titig als Haalpfleger und anscheinend verheiratet,
er versteuerte nur 177 fl. Der Stadtschreiber Konrad Baumann, der 1442 sein Amt
angetreten hatte, anscheinend der einzige Stadtschreiber des Jahrhunderts, der ein
Handwerkersohn aus der Stadt war, besal 1000 fl. Die meisten der namentlich
genannten Geistlichen wohnten mit ihrer Kellerin nicht in der Pfaffengafl bei
St. Michael oder in den Pfarrhdusern bei St. Katharina und St. Johann, sondern in der
Stadt verstreut bei ihren Verwandten. Sie fanden gewiff Gelegenheit, sich dort in
weltlichen Geschiften zu betidtigen und etwa fiir ihre Viter oder Briider schriftliche
Arbeiten zu erledigen; mehrere von ihnen sind urkundlich als Notare bezeugt und
auch im Dienst der Stadt gelegentlich mit Schriftsdtzen oder miindlichen Verhand-
lungen beschiftigt worden. Der Stadtschreiber wiederum bildete junge Leute im
Verwaltungsdienst aus, denn es ist gelegentlich die Rede von seinen »Knaben« oder
»Schiilern«, die fiir eine schriftliche Arbeit honoriert werden 46),

Wenn die meisten Geistlichen der Stadt Biirgersohne waren, die im Familienver-
bande wohnten, so ist es verstindlich, daf} sie Neffen, zuweilen auch den eigenen
Sohnen den Zugang zum geistlichen Beruf erleichterten. Nicht nur wohlhabende
Familien wie die Tucher Kemmerer oder die Sieder Vogelmann, auch drmere Hand-
werkerfamilien haben so ihren »Hauspfaffen«. Dafl aus diesen studierenden
Biirgersohnen nicht unbedeutende Minner hervorgehen konnten, beweist die
nichste Generation. Wilhelm Sefller aus reicher Tucher- und Ratsfamilie studierte seit
1487, wurde Dr. und Humanist, 1512 in Kéln. Eberhard Gutenberger, ein Hand-
werkersohn, dessen Vater es immerhin auf 1000 fl gebracht hatte, studierte 1482 in
Leipzig, wurde spiter Leibarzt des Kurfiirsten Joachim I. von Brandenburg und
1506 als erster in der Matrikel der neuen Universitit Frankfurt an der Oder einge-
schrieben. Johann Herolt, wahrscheinlich der Sohn eines armen Turmwichters, war

46) Stadtarchiv Schw. Hall, Steuerrechn. 100, 129; W. Hommel vermutet eine Schreiberschule
(Wiirtt. Franken 1955, 195), vgl. WL 74 f.
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1475 Vikar in Fiigen im Zillertal, dann seit 1479 Pfarrer in Reinsberg bei Hall, dort
auch Amtmann und Dechant, sein Sohn ist der bekannte in Tiibingen humanistisch
gebildete Chronist der Stadt. Ubrigens erschien eine Tochter des Pfarrers in den
Beetlisten in der vorsichtigen Umschreibung »Herrn Hans Herolts Swester Bruder
Tochter«. Der Sohn eines Metzgers, der 660 fl besessen hatte, Johann Northeim oder
Schwindkauf, studierte 1472 als Baccalaureus in Paris, wurde dann in Heidelberg
Magister und Kaplan und stiftete 1509 die erste Haller Familienstiftung fiir Studen-
ten, die die Dionysiusburse beziehen wiirden. Fast zugleich studierte der Sohn eines
wohlhabenden Sieders, Burkhard Wetzel, 1474 in Heidelberg, 1476 in Paris, wo er
1477 Magister und 1478 Prokurator der alemannischen Nation wurde; er begegnet
spiter als Biirger in Wolfsberg in Kirnten, wo er 1494 auch einen kaiserlichen
Wappenbrief errang. Die Beispiele beweisen die Aufstiegsmoglichkeiten im geistlichen
Stand oder im Studium, die dann meist auch auf die Familie Riickwirkungen hatten.
Der Zustand, den uns die Ana.yse der Beetlisten von 1460 gezeigt hat, hat sich
als eine Momentaufnahme aus einer Entwicklung erwiesen: Veridnderungen kiindigen
sich an. Noch besitzt der Stadtadel die wirtschaftliche, soziale und politische Vor-
macht in der Reichsstadt, noch verfiigt er — durch seine Beteiligung am Weinhandel
und durch seine Salinenanteile — tiber betrichtliche Mittel an Bargeld. Aber zugleich
gehen die Adligen in der Stadt an Zahl und Vermégen doch schon merklich zuriick.
In Kaiser Ludwigs Brief 1340 hief} es noch, den Rat sollten bilden »zwdlf Burger, die
Richter und Rit sein sollen, sechs Mitterburger und achte von den Handwerkern, die
2u dem Rat gehoren .. .«#). Das bedeutete aber nach der Sprache der Zeit, dafl die
12 Richterstellen allein von den »Burgern« aus den Geschlechtern besetzt werden
sollten. Tatsdchlich finden wir im 15. Jahrhundert, ohne daf jemals eine Revision des
Statuts erfolgt wire, unter den 12 Richtern immer wieder reiche Vertreter aus der
Gemeinde, wie Ludwig und Wilhelm Sefiler, Peter Diirbrech, Klaus Vogelmann,
Peter Mettelmann — Sohne von Handwerkern und Salzsiedern, deren Namen bereits
in der Spitzengruppe der Reichen auftauchen. Denn wie es Hermann Biischler, der
Wortfithrer der Gemeinde 1510, formulierte: »Mit der Zeit, darinnen aller Ding
Verwandlung beschehen, so seien die furnehmen Geschlecht und Namen zum Teil
abgangen.« %) Durch den Staatsstreich von 1510 suchte Rudolf Nagel vergeblich, die
entgleitende Macht institutionell neu zu festigen; die Losung von 1512 stellt formell
Kaiser Ludwigs Brief wieder her, tatsichlich lieferte sie den Rat der Kontrolle der
Gemeinde aus+). Der Stadtadel hatte sich von der Biirgerschaft vor allem durch das
Konnubium mit dem frinkischen Landadel und dem Adel anderer Stidte abgehoben.
Aber im 15. Jahrhundert wird auch diese gesellschaftliche Absonderung bereits

47) Text in Wiirtt. Franken 1955, 52.

48) Text in Wiirtt. Franken 1953, 57.

49) G. WuNDER, Rudolf Nagel von Eltershofen und Hermann Biischler (Lebensbilder aus
Schwaben und Franken 7, 1960, S. 30), vgl. WL 38.
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manchmal, wenn auch nur in Ausnahmefillen, durchlochert: Vor 1412 heiratet Hans
Sieder, ein Angehoriger der Geschlechter, in erster Ehe Klara Halberg aus einer
reichen Siederfamilie, und seine Nichte, die die Eltern frith verloren hatte, wird
sogar 1451 die Frau eines Kiirschners Konrad Mengof8; 1469 heiratete Peter v.
Rinderbach die reiche Els Mettelmann und etwas spiter der Schultheiff Friedrich
Schwab die Tuchertochter Margarete Kemmerer. Bei Heiraten mit Tochtern fiihren-
der Familien aus Heilbronn (Burger genannt Dinkelsbiihl), Ulm (Stocker) und Nord-
lingen (Strauf3) scheint die adlige Abstammung nicht mehr Vorbedingung zu sein3).

Wihrend also der Adel abnimmt, steigen Sohne von Handwerkernund Salz-
siedern in die politische und wirtschaftliche Fihrungsgruppe auf. Dabei haben
solche Handwerker die besten Moglichkeiten, zu Reichtum und Ansehen zu kommen,
die selbst Handel treiben, sei es mit Produkten, die ihrem Handwerk naheliegen
(wie die Metzger und Tucher), sei es auch mit ganz andersartigen Erzeugnissen (wie
der Gerber Mangolt, der mit Wein handelte). Die Kapitalbildung wird dabei an-
scheinend durch Heirat, durch den Erwerb von Siedensanteilen oder auch durch
berufliche Gewinne (etwa beim Vieh- und Tuchhandel) ermoglicht. Das Kapital wird
nutzbringend in Handel und Wein angelegt. Die Anteile an der Nutzung der Salz-
quelle, spiter praktisch nur noch durch Heirat erwerbbar, scheinen damals teilweise
noch durch Kauf oder durch Erwerb der Nutzung von Klostersieden in den Besitz
biirgerlicher »Erbsieder« gelangt zu sein. Der Aufstieg des Handwerks wurde in Hall
nicht durch Zinfte oder dhnliche Berufsorganisationen erleichtert. Zwar horen wir,
daB} bei der Belagerung der Burg Maienfels 1441 die Sieder, Hécker (Weingértner, in
zwei Gruppen), Gerber, Schuhmacher, Schneider, (Faf})Binder, Tucher, Schmiede,
Krimer und Metzler eigene Rotten bilden 5°), was eine gewisse Organisation voraus-
setzt, aber die Handwerker standen auch spiterhin unter einer strengen Ratskontrolle,
die seit dem 16. Jahrhundert durch Ratsherrn als »Hauptleute« ausgeiibt wird, die
dem Handwerk nicht angehorten. 1492 beantragen vier Vertreter der Schneider, »daff
sie ein Heiligen, genannt Sant Guotman, migen ebren, wie ander Handwerk ibre
Heiligen hitten, als Schmied und Schubmacher« 57, Der Rat nimmt es ihnen tbel, daf
sie die ersten Schritte ohne seine Einwilligung unternommen haben, will es aber hin-
gehen lassen, wenn durch die Verehrung des seligen Homobuono kein neuer Feiertag
eingefithrt werde. Offenbar wirkte sich also die Ratskontrolle iiber das Handwerk
auch im religiosen Bereich aus, so dafl etwa die Bruderschaft bei Sankt Michael nicht
den Charakter einer Handwerkervertretung bekommen konnte. Handwerkerbruder-
schaften konnten im Gegensatz zu Heilbronn nicht festgestellt werdens?), Lediglich
die Sieder bilden hier einen Sonderfall. Bei ihnen trifft ja in merkwiirdiger Weise die

50) G. WUNDER, Beitriige zum Stidtekrieg 1439—50 (Wiirtt. Franken 1958, 65).

51) WL 61.

52) RUCKLIN (Anm. 45) S. 132 vermutet »aber sicher waren sie auch hier vorhandenc, doch
geben die Quellen keinen Anhalt dafiir.



SCHWABISCH HALL 51

Zugehorigkeit zu einer erblichen Genossenschaft, das Anrecht auf Anteil an einer
Rente, mit der Arbeit zusammen. Die vier Meister des Haals sind uns schon im
15. Jahrhundert als Sprecher der Siederschaft iiberliefert, wihrend der vom Rat
gesetzte Haalhauptmann erst am Ende des 16. Jahrhunderts bestimmt wird, und zwar
durchweg ein Ratsherr, der selbst siedensberechtigt war. (Der Haalpfleger verwaltet
lediglich die stiddtischen Sieden.) Auf die Sieder muf} also stets mehr Riicksicht als
auf andere Handwerker genommen werden. Es 143t sich auch erschliefen, dafl an der
Bewegung der Gemeinde in den Jahren 1510/12 die Sieder starken Anteil hatten. Sie
stellen sozusagen die einzige halb selbstindige Organisation der Gemeinde gegeniiber
dem Rat dar. Wirtschaftlich ist es wichtig, dafl in der zweiten Hilfte des 15. Jahr-
hunderts die arbeitenden Sieder in einigen Fillen zum Besitzanteil an der Saline in
einer pachtihnlichen Form gelangen. Bei Handwerkern, die auch Siedensanteile haben,
ist die Kapitalbildung erleichtert, wenn sie auch ohne das erfolgen kann.

Was das Verhiltnis der Biirgerschaft zur Bevélkerung des Umlands betrifft,
so ist daran zu erinnern, daf} die Reichsstadt ein Territorium von rund 330 Quadrat-
kilometer beherrschte, das 1802 rund 20000 Einwohner, etwa das Vierfache der Stadt
selbst, hatte. Zu allen Zeiten hat sich die Biirgerschaft durch Zuzug vom Lande
erginzt, meist auf dem Weg iiber die Vorstiddte St. Katharina (jenseits des Kochers)
und Gelbinger Gasse. Es gab auch Aufstiegsmoglichkeiten fiir Bauernséhne, die schon
im 15. Jahrhundert in der Stadt zu Vermdgen und Ratssitz gelangen konnten. Dabei
scheinen die Berufe des Wirts und des Miillers Aufstiegsstufen darzustellen. Es gab
auch zu allen Zeiten Heiratsverbindungen zwischen Stadt und Land, und nicht selten
haben Séhne von Stadtbiirgern einen Bauernhof oder eine Gastwirtschaft auf dem
Lande iibernommen. Sozial war also offenbar mit diesem Ubergang keine empfind-
liche Minderung von Rechten und Méglichkeiten verbunden, obwohl das Landgebiet

vom Rat zentralisiert verwaltet wurde.
Methodisch scheinen sich aus unserer Analyse folgende Feststellungen zu

ergeben: 1. Die Quellen ergeben auch da, wo sie reichhaltig flieen, zuweilen keinen
direkten Aufschluf iiber wichtige Tatbestinde; so liefl sich die Bedeutung des Handels
und insbesondere des Weinhandels in Hall nur aus beildufigen Erwihnungen, aber
nicht unmittelbar aus den Quellen erschliefen. 2. Die soziale und politische Schich-
tung der Bevolkerung ist zwar weitgehend, doch nicht véllig mit der wirtschaftlichen
gleichzusetzen. Es gibt einflufireiche Minner, die nicht zu den reichsten gehoren, so
wie es reiche Leute gibt, die sich den Verpflichtungen des Gemeindelebens weitgehend
entziehen. 3. Auch fiir das Selbstverstindnis und das soziale Bewuf3tsein ist nicht
unbedingt die Vermdogenslage entscheidend. Junge Handwerker, die bescheiden an-
fangen, konnen sich im Gesinnungskreis des Elternhauses und im Bewufitsein der
spiteren Erbschaft durchaus einer hoheren Vermogensschicht zugehérig fiihlen, so
wie auch fiir Altsitzer und Witwen keineswegs ihre augenblickliche Vermdogenslage
fiir ihr Ansehen unter den Mitbiirgern bestimmend ist. 4. Neben der horizontalen
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Schichtung, wie sie sich aus der Verwertung der Vermogenszahlen ergibt, muf
auch die Vertikalbewegung beachtet werden, der stete Aufstieg und Abstieg ein-
zelner, der durch die natiirliche Altersentwicklung, durch geschiftliche Erfolge
oder Miflerfolge, durch Heirat oder auch durch revolutionire Vorginge erfolgen
kann. Die statistisch festgestellten Vermogensschichten sind mehr oder minder will-
kiirlich vom Bearbeiter gesetzt (nach Dezimalgruppen oder nach Multiplikatoren des
Mittelwerts). Sie geben keine festen Grenzen an und kénnen durch die Wirklichkeit
des Lebens stark verindert werden. 5. Alle statistischen Querschnitte bediirfen der
Erginzung durch den Lingsschnitt. Wo es sich um lebendige Entwicklungen handelt,
bringt die zeitliche Verdnderung eine Dynamik in den scheinbar statistisch festgestell-
ten Zustand, die die einzelnen Zahlwerte betrichtlich relativiert. Zwar konnen wir
keine mefibaren und sicheren Aussagen machen, ohne uns der Zahlen zu bedienen.
Aber alle Zahleniibersichten werden erst konkret, wenn man sich vergegenwirtigt,
daf} sie Einzelfille zusammenfassen, die nicht immer gleichwertig sind. Wenn es sich
gar um das Leben von Menschen handelt, dann miissen die Abstraktionen der
Statistik durch die konkreten Einzelheiten aufgehellt werden. Dabei konnen nicht
typische, sondern auch besondere Erscheinungen, ja Ausnahmen wichtig sein. Denn
die Bevolkerungen bestehen aus Menschen, die ihr Leben gelebt und ihr Schicksal
erlitten haben.



