Methoden und Probleme archiologischer Siedlungsforschung

VON WALTER JANSSEN

1. Die Siedlungsforschung im Rabmen der Archiologie des Mittelalters

Mit den beiden Reichenau-Tagungen im Herbst 1974 und im Friihjahr 1975 zum Thema
»Gemeinsame Forschungsprobleme der Archiologie und der Geschichtswissenschaft in
archiologischer Sicht« kommen zum ersten Male in der Bundesrepublik Deutschland
wissenschaftliche Fragestellungen vor einem breiten Gremium von Forschern zur Spra-
che, die zum groflen Teil in den Rahmen eines sich langsam neu konstituierenden Teilge-
bietes der historischen Wissenschaften, nimlich der Archiologie des Mittelalters, geho-
ren. Zu diesen Themen zihlt auch das in dieser Abhandlung zu erdrternde Problem der
archiologischen Wiistungsforschung. Es beschriankt sich keineswegs auf den von jeher in
engem Kontakt zur Geschichtsforschung stehenden Bereich der sog. Frithgeschichte, son-
dern greift mit seinen Problemen und Ergebnissen bis weit ins hohe und spite Mittelal-
ter, in bestimmten Fillen sogar bis in die Neuzeit hinein vor. Daf} ein Thema der Ar-
chiologie des Mittelalters wie die Wiistungsproblematik in groflerem Kreise Interesse
findet, wird vom Verfasser dieser Zeilen — und vielleicht auch von einigen anderen
Teilnehmern der beiden Reichenau-Tagungen und Autoren dieses Bandes — keineswegs
als Selbstverstandlichkeit aufgefaflt, sehen sich doch die gegenwirtig auf dem Gebiet der
Archiologie des Mittelalters arbeitenden Forscher in der Bundesrepublik Deutschland
der eher skeptischen Distanz einer ganzen Reihe von Vertretern desjenigen Faches ge-
geniiber, das nach Methoden und Fragestellungen vielleicht der Archiologie des Mittel-
alters noch am nichsten benachbart ist: der Ur- und Friithgeschichtsforschung. Es ist hier
nicht der Ort, diesem Verhiltnis von Ur- und Friithgeschichte und Archiologie des Mit-
telalters nachzugehen. Nur soviel sei angedeutet, dafl dabei gewisse Unsicherheiten hin-
sichtlich der Zuordnung eines beiden Disziplinen gemeinsamen Zeitabschnittes, nimlich
der Merowingerzeit und der Karolingerzeit, eine Rolle spielen. Dazu kommen weiterhin
unterschiedliche Auffassungen iiber die Methoden und Fragestellungen, die gerade fiir
den Zeitraum der Uberlappung der beiden Arbeitsgebiete von Bedeutung sind.

Umso dankbarer begriifien die in der Archiologie des Mittelalters titigen Wissen-
schaftler, daf} gerade die in den Reichenau-Tagungen zusammengeschlossenen deutschen
Historiker, und unter ihnen vor allem die Medidvisten, Themen der Archiologie des
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Mittelalters jeden nur wiinschbaren Raum zu Vortrigen und Diskussionen iiber ihre Er-
gebnisse einzurdumen bereit waren. Den Hintergrund fiir dieses Entgegenkommen bilden
sicher nicht nur kollegiale Verbundenheit oder Neugierde auf die Ergebnisse dieses neuen
Arbeitszweiges, sondern nicht zuletzt auch die Absicht aller Tagungsteilnehmer, das Zu-
sammenwirken von Archdologie und Geschichtswissenschaft von der grundsitzlichen,
das heifit von der methodischen Seite her zu untersuchen. Die Diskussionen nach den
einzelnen Vortrigen sowie die Schlufldiskussion gewzhrten diesen methodischen Aspek-
ten breiten Raum zu ausfiihrlicher Erorterung. Im Verlaufe dieser Diskussionen klirte
sich manches Problem, das sich aus dem Zusammenwirken von Archio-
logie des Mittelalters und Geschichtswissenschaft ergibt.
Der Verfasser dieser Zeilen weif} sich den Veranstaltern der Reichenau-Tagungen gerade
aus diesem Grunde dankbar verbunden, weil die Archiologie des Mittelalters ja nach
wie vor damit beschiftigt ist, sich ihrer wissenschaftlichen Fragestellungen bewufit zu
werden und Methoden zu entwickeln, die zur Losung gewisser gemeinsamer Forschungs-
probleme fithren konnen. In diesem Sinne ist die Archiologie des Mittelalters eine in
Entwicklung begriffene neue Teildisziplin der historischen Wissenschaften, die sich ihres
eigenen Standortes erst noch versichern mufi. Sie ist bisher weder unter den Teilgebieten
der Ur- und Friihgeschichte noch innerhalb der Geschichtswissenschaft als feste Grofle
integriert und weist damit die typische Situation eines sich neu entwickelnden Arbeits-
gebietes auf, das in seinem Selbstverstindnis und in der Beurteilung durch verwandte
Ficher noch keineswegs abschlieflend festgelegt ist.

Es erscheint deshalb in diesem Zusammenhang sinnvoll, den gegenwirtigen Stand der
Archiologie des Mittelalters wenigstens kurz zu skizzieren. Einige Themenkreise, mit de-
nen sich heute die Archiologie des Mittelalters befafit, wurden vom Verfasser bereits an
anderer Stelle behandelt ¥). Deshalb sollen hier vor allem die gegenwirtig relevanten
methodischen Probleme der Archiologie des Mittelalters
und speziell der Siedlungsarchiologie diskutiert werden. Mit dem heute noch un-
fertigen Charakter dieser Disziplin steht es nicht im Widerspruch, wenn E. Cinthio dar-
auf hinweist, daf} bereits 1919 der schwedische Archiologe und damalige Direktor des
Historischen Museums der Universitit Lund zum Professor fiir Archiologie des Mittelal-
ters berufen wurde ). Grundlage fiir diese Berufung waren die reichen Sammlungen des

1) WALTER JANssEN, Methodische Probleme archiologischer Wiistungsforschung. Nachr. d.
Akad. d. Wissensch. in Gottingen, Phil.-Hist. Kl. Jg. 1968, Nr.2. — DErs., Mittelalterliche
Dorfsiedlungen als archiologisches Problem. In: Frithmittelalterliche Studien 2, 1968, 305-367.
— Ders., Dorf und Dorfformen des 7. bis 12. Jahrhunderts im Lichte neuer Ausgrabungen in Mit-
tel- und Nordeuropa. In: Das Dorf der Eisenzeit und des frithen Mittelalters. Siedlungsformen —
wirtschaftliche Funktion — soziale Struktur. Verdff. d. Akad. d. Wissensch. in Géttingen, Phil.-
hist. KI. 101, Gottingen 1977, 285—356.

2) Erix CiNTHIO, Medieval Archaeology as a Research Subject. In: Meddelanden frén Lunds
Universitets Historiska Museum, 1962/63, 190 f.



METHODEN UND PROBLEME ARCHAOLOGISCHER SIEDLUNGSFORSCHUNG 103

Universitdtsmuseums Lund auf dem Gebiet der Archiologie des Mittelalters, was den en-
gen Bezug dieses Fachgebietes zu den Altsachen des Mittelalters unterstreicht. In
Deutschland wurde ein wichtiges Teilgebiet der heutigen Archiologie des Mittelalters,
nimlich die lindliche Siedlungsforschung, bereits vor dem Zweiten Weltkrieg durch
P. Grimm betrieben: Als erster deutscher Vertreter der Ur- und Frithgeschichtsforschung
untersuchte er mit der Wiistung Hohenrode am Siidharz eine hochmittelalterliche An-
siedlung mit Hilfe archiologischer Methoden 3). P. Grimm war es auch, der, auf voraus-
gegangene Arbeiten aufbauend, die mittelalterliche Keramik Mitteldeutschlands in um-
fassender Weise studierte und sie als Datierungsmittel fiir die Erforschung mittelalterli-
cher Fundplitze brauchbar zu machen versuchte 4.

Die von der mitteldeutschen Forschung vor dem Kriege begonnenen Studien wurden
nach Kriegsende in der DDR wiederaufgegriffen und in groflerem Rahmen fortgefiihrt.
So kam es, daf bereits 1964 gemeinsame Forschungsprobleme von Archiologie und Ge-
schichtswissenschaft wihrend der 3. zentralen Fachtagung der Ur- und Friihgeschichts-
forschung in Leipzig behandelt wurden, und zwar unter grundsitzlichen, vor allem me-
thodischen Aspekten. Die aus dieser Tagung hervorgegangene Publikation 5) spiegelt be-
reits wichtige Problemfelder wider, auf denen Historiker und Archiologen die Losung
gemeinsam interessierender Probleme erwarten diirfen: die Siedlungsarchiologie in mit-
telalterlichen Stddten und lindlichen Ansiedlungen, die Wehrbau- und Burgenforschung,
Fragen der Wirtschafts- und Sozialgeschichte und schliefflich auch Probleme der kultur-
geschichtlichen Entwicklung im Mittelalter.

Ahnliche zentrale Themen der Archiologie des Mittelalters standen dann 1969 im
Blickpunkt der Jahrestagung der Osterreichischen Arbeitsgemeinschaft fiir Ur- und
Frithgeschichte in Wien 6. Wihrend dieser Tagung kam noch ein weiterer Themenkreis
zu den genannten hinzu: das Problem der materiellen Kultur des Mittelalters im weite-

3) Paur GrimM, Hohenrode, eine mittelalterliche Siedlung im Siidharz, Veroff. d. Landesanstalt
fiir Volkheitskunde zu Halle 11, 1939. — DERrs., Phosphatuntersuchungen in der Wiistung Ho-
henrode bei Grillenberg, Kr.Sangerhausen. In: Ausgrabungen und Funde 16, 1971, 43—49. —
K. BauMGARTEN, Ethnographische Bemerkungen zum Grabungsbefund Hohenrode. In: Ausgra-
bungen und Funde 16, 1971, 49 ff.

4) Paur GrivM, Die Entwicklung der mittelalterlichen Keramik in den Harzlandschaften. In:
Zeitschrift d. Harzvereins fiir Geschichte und Altertumskunde 66, 1933. — DERs., Zur Entwick-
lung der friihmittelalterlichen Keramik in den Bezirken Halle und Magdeburg. In: Prihistorische
Zeitschrift 37, 1959, 72-100. — DERs., Zur Siidostausbreitung der Nordseegruppe der frithmit-
telalterlichen Keramik. In: Prihistorische Zeitschrift 38, 1960, 126—132.

5) Probleme des frithen Mittelalters in archiologischer und historischer Sicht, hrsg. v. HEnz
A.KNorr (Berlin 1966).

6) Burgen- und Siedlungsarchiologie des Mittelalters. Veroffentl. d. Usterreich. Arbeitsgem. f.
Ur- u. Friithgeschichte, 5.Band (Wien 1971) — Einschligig fiir die 8sterreichische Archiologie
des Mittelalters auch: Beitrige zur Mittelalter-Archiologie in OUsterreich, Archacologia Austriaca,
Beiheft 10 (Wien 1969).
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sten Sinne. Im Rahmen dieses Themas nahmen unter anderem Probleme der Bearbeitung
mittelalterlicher Keramik einen breiten Raum ein.

Die beiden Reichenau-Tagungen fiigen sich in die Traditionskette dieser beiden Kon-
gresse ein, indem sie z. T. bereits seinerzeit angesprochene Themen aufgreifen und wei-
terfiihren, zum andern aber auch, weil sie eine Fiille neuer Aspekte einbeziehen, die sich
aus dem zwischenzeitlichen Fortschritt der archiologischen Mittelalter-Forschung erge-
ben haben. Als neue Komponenten treten nunmehr auch die Beitrige der naturwissen-
schaftlichen Nachbarfdcher sowie die Ergebnisse der sog. Industriearchiologie in Er-
scheinung. Somit werden im Bereich der Archiologie des Mittelalters nunmehr auch in
der Bundesrepublik Deutschland jene Fragestellungen diskutiert, die in den Nachbar-
staaten bereits seit lingerer Zeit im Gesprich waren und deren Erdrterung dort vor
allem durch die Ur- und Friithgeschichtsforschung selbst in die Wege geleitet wurde.

Unbeschadet der zahlreichen Einzelbeitrige, die in Deutschland schon recht frith auf
dem Felde der Archiologie des Mittelalters geleistet wurden — es sei in diesem Zusam-
menhang z.B. nur an die baugeschichtlichen Untersuchungen am Bonner Miinster im
Jahre 1932 durch H. Lehner und W. Bader erinnert 7 — scheint sich die Auffassung, bei
der Archidologie des Mittelalters handele es sich um einen eigenstindigen Arbeitszweig,
der besonderer Pflege bediirfe und iiber eigene methodische Grundlagen verfiige, zuerst
in England entwickelt und durchgesetzt zu haben. Selbst im Rheinland, in dem es schon
lange vor dem Zweiten Weltkrieg eine vielseitige archdologische Forschung an mittelal-
terlichen Objekten gegeben hatte, wurden diese Untersuchungen zunichst nicht unter ei-
nem eigenen Fachbegriff verstanden. Man behalf sich dort mit dem Terminus »Christli-
che Archiologie« ), obgleich viele dieser Forschungen bereits lingst diesem Fachgebiet
entwachsen waren und sich ihre Fragestellungen auf allgemeine Siedlungsprobleme erwei-
tert hatten. Noch 1962 wurden Kirche und Burg des Mittelalters als zwei Einzelthemen
der allgemeinen archiologischen Forschung verstanden 9, obgleich bereits die Vorworte
zu dem Katalog mit diesem Titel eine voll entwickelte Programmatik einer zukiinfti-
gen Archiologie des Mittelalters enthielten ).

7) Hans LEuNER, WALTER BADER, Baugeschichtliche Untersuchungen am Bonner Miinster. In:
Bonner Jahrbuch 136/137, 1932, 1 ff.

8) WALTER BADER, Die christliche Archiologie in Deutschland. In: Annalen d. histor. Vereins f.
d. Niederrhein 144/145, 1946/47, 12 ff. — OrTOo DoOPPELFELD, Die christliche Archiologie im
Rheinland nach den jiingsten Grabungen. Tagung der Arbeitsgem. f. Landes- und Volksforschung
in Soest (1950) 17-21. — THEODOR KoNrRAD KEMPF, Christliche Archiologie ndrdlich der Al-
pen. In: Frithchristliche Zeugnisse im Einzugsgebiet von Rhein und Mosel, hrsg. v. TH. K. KEMPF
und W. ReuscH (Trier 1965) 9 ff.

9) Kirche und Burg in der Archiologie des Rheinlandes. Ausstellung im Rheinischen Landesmu-
seum Bonn — 31.Oktober bis 31. Dezember 1962. In: Kunst und Altertum am Rhein, Nr.$§
(Diisseldorf 1962).

10) HARALD v. PETRIKOVITS, Vorwort zum Katalog »Kirche und Burg in der Archiologie des
Rheinlandes« (wie Anm. 9). — WALTER BADER, Zu einer Archiologie des Mittelalters. In: Kirche
und Burg in der Archiologie des Rheinlandes (wie Anm. 9) 11 ff.
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Im Gegensatz dazu mufl die Griindung der »Society for Medieval Archaeology« im
Jahre 1957 in London als Ausdruck eines breit geficherten und allgemein anerkannten
Interesses der Forschung an den speziellen Methoden und Problemen einer Archdologie
des Mittelalters verstanden werden. Im gleichen Jahre erschien als Publikationsorgan der
Society for Medieval Archaeology die neubegriindete Zeitschrift »Medieval Archaeolo-
gy« 1. Die seither in dieser renommierten Zeitschrift verdffentlichten Beitrige spiegeln
die zahlreichen Berithrungspunkte der Archdologie des Mittelalters mit der Spitantike
und der Archiologie der »Dark Ages« wider. Wissenschaftler dieser Fachrichtungen ge-
héren der Society an und liefern regelmiflig Beitrdge zu gemeinsam beriihrenden Fra-
gen. In England erhielt die Archiologie des Mittelalters damit von Anfang an eine brei-
te Basis in der wissenschaftlichen Welt. Es muf3 hervorgehoben werden, dafl die Begriin-
dung der Archiologie des Mittelalters mit der dazugehdrigen eigenen Zeitschrift auf den
britischen Inseln nicht etwa ein Akt der fithrenden Institutionen der Archiologie des
Landes gewesen ist, sondern daf§ sie sich als freiwilliger Verbund an der Sache selbst in-
teressierter Forscherpersonlichkeiten aus vielen benachbarten Fachgebieten vollzog. Da-
bei muf die Rolle der zahlreichen regionalen archiologischen Gesellschaften und Vereini-
gungen, die eine fiir England typische Form der Selbstorganisation der an der Archdologie
Interessierten darstellen, als sehr bedeutend veranschlagt werden; denn viele dieser loka-
len Societies richteten ihr Interesse nicht nur auf Fundplitze der Vorgeschichte und der
romischen Epoche, sondern ebenso auch auf solche des hohen und spiten Mittelalters.
So bedeutete die Griindung der Society for Medieval Archaeology fiir England von An-
fang an die Moglichkeit einer Biindelung und Koordinierung weitverzweigter Interessen
auf dem Felde der Archiologie des Mittelalters.

Wesentlich anders stellt sich die Entwicklung der Archiologie des Mittelalters in
Frankreich dar. Das Fachgebiet wurde hier zunichst von verschiedenen, aber im ganzen
gesehen doch wenigen regionalen Zentren aus betrieben, so etwa von der Universitit zu
Aix-en-Provence, von der Groupe d’Archéologie Médiévale du Centre de Recherches
Historiques der Ecole Pratique des Hautes Etudes, VI éme Section, in Paris, von der
Universitdt Strassburg, nicht zuletzt aber auch vom Centre de Recherches Archéologi-
ques Médiévales der Universitit von Caen/Calvados unter Leitung von Michel de
Bouard. An den Beitrigen der vom Centre de Recherches Archéologiques Médiévales in
Caen herausgegebenen Zeitschrift » Archéologie Médiévale« ) 148t sich verfolgen, dafl
in Frankreich inzwischen die Arbeit der verschiedenen Zentren der Archiologic des Mit-
telalters koordiniert und ganzheitlich konzipiert worden ist. Dabei spielt die einheitliche
und zentralistische Organisation der Bodendenkmalpflege eine wesentliche Rolle. In der
Archéologie Médiévale erscheinen inzwischen fiir alle Circonscriptions der franzosischen

11) Medieval Archaeology. Journal of the Society for Medieval Archaeology (London 1957 ff.).
Erschienen bisher: Vol. I, 1957 bis Vol. XXI, 1977.

12) Archéologie Médiévale, hrsg. vom Centre de recherches archéologiques médiévales an der
Université de Caen (Caen 1971 ff.). Erschienen bisher: Tom. I, 1971 bis Tom. VIII, 1978.
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Bodendenkmalpflege regelmiflige Berichte {iber Untersuchungen im Bereich der Archio-
logie des Mittelalters, die eine Orientierung iiber alle laufenden Arbeiten sehr erleich-
tern. Gleiches gilt iibrigens auch fiir die alle Landesteile Englands umfassenden Berichte
in der Medieval Archaeology. Zugleich dokumentiert bereits der erste Band der franzo-
sischen Archéologie Médiévale mit der Vorlage des friihmittelalterlichen Griberfeldes
von Hérouvillette (Calvados) durch J. Decaens 13) die fiir Frankreich — und auch fiir
die englische Forschung — typische Auffassung von der Einheit des frithen und des ho-
hen Mittelalters im Rahmen einer Archiologie des Mittelalters.

In Italien verbindet sich die archiologische Mittelalter-Forschung vorerst noch mit
wenigen interessierten Personlichkeiten, vor allem aus dem Bereich der Geschichtswissen-
schaften, an den Universititen Genua, Rom, Salerno und Palermo. Die weitere Ent-
wicklung der Archiologie des Mittelalters in Italien wird man abwarten miissen. Immer-
hin ist soeben der vierte Band der Zeitschrift » Archeologia Medievale« erschienen 4. Er
zeigt, wie bereits die voraufgegangenen Binde, dafl die italienische Mittelalter-For-
schung sich ebenfalls zentralen Themen der Archiologie des Mittelalters in Mitteleuropa
zuwendet, wie etwa der Siedlungsforschung, der Wehrbauforschung, der Wirtschafts-
und Sozialgeschichte und der materiellen Kultur des Mittelalters. Die drei Schlagworte
im Untertitel der Archeologia Medievale beleuchten, wo die Herausgeber Akzente ge-
setzt sehen wollen: Cultura materiale, Insediamenti, Territorio.

In den verschiedenen osteuropdischen Landern nahm die Archiologie des Mittelalters
wiahrend der beiden letzten Jahrzehnte ebenfalls starken Aufschwung. Sie blieb dort
aber {iiberall eingebunden in die allgemeine Ur- und Friithgeschichtsforschung, die sich
den speziell mittelalterlichen Problemen gegeniiber im allgemeinen recht aufgeschlossen
erwies. So kam es, dafl besonders auf dem Gebiet der archiologischen Siedlungsfor-
schung des Mittelalters erhebliche Fortschritte erzielt wurden. Das gilt z. B. fiir die ar-
chiologische Wiistungsforschung in der CSSR, die durch ausgezeichnete Forschungen
von V. Nekuda ') und Z. Smetdnka 19 vorangetrieben wurde. In der CSSR, in Ungarn,

13) J. DEcaEns, Un nouveau cimetiére du haut Moyen 4ge en Normandie, Hérouvillette (Calva-
dos). In: Archéologie Médiévale I, 1971, 1-126, mit einer ganzen Reihe von Fachbeitrigen zu
einzelnen Themen. — Vgl. auch: L. BucheT, La nécropole galloromaine et mérovingienne de Fré-
nouville. Archeologie Médiévale VIII, 1978, s ff.

14) Archeologia Medievale. Cultura Materiale, Insediamenti, Territorio, hrsg. v. Riccarpo
FrancovicH, Tiziano Mannoni, DiEco Moreno, Massimo Quaini, GIovaNNI REBOrA, Ga-
BRIELLA MAETZKE (Firenze 1974 ff.). Erschienen bisher: Vol. I, 1974 bis Vol. IV, 1977.

15) Viapmir Nexupa, Pfaffenschlag. Zanikld sttedovékd ves u Slavonic (Pfaffenschlag. Mittel-
alterliche Ortswiistung bei Slavonice), tschechisch mit dt. Resiimee (Briinn 1975). Dort auch die
gesamte iltere Literatur zur mihrischen Wiistungsforschung.

16) ZDENEK SMETANKA, Stfedoveékd, vesnice ve svétle Archeologického vyzkumu. Anglické vys
ledky a ¢eské problemy (Das mittelalterliche Dorf im Licht der archiologischen Forschung. Eng-
lische Ergebnisse und die Probleme in Bohmen). Tschechisch mit dt. Zusammenfassung. In: Ar-
cheologické Rozhledy 25, 1973, 655-666. — DERs. und Jan KrApsTe, Archeologic a Ceskd ves-
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Ruminien und Bulgarien sowie in Polen ist die Archiologie des Mittelalters in der Regel
in die zentralen archiologischen Institute bei den jeweiligen Akademien der Wissen-
schaften integriert. Thr stehen dementsprechend auch die Forschungsmittel und Publika-
tionsmoglichkeiten der Akademien zur Verfiigung. Eigene Zeitschriften fiir Archiologie
des Mittelalters entstanden in diesen Lindern nicht, weil die vorhandenen Publikations-
reihen der Ur- und Friihgeschichtsforschung im Gegensatz zu Westeuropa den Ergebnis-
sen der Archiologie des Mittelalters gentigend Raum erdffneten.

Analoge Verhiltnisse bestehen in der DDR, wo die Archiologie des Mittelalters im
Rahmen der Ur- und Friihgeschichte zu den Aufgaben des Zentralinstitutes fiir Archdo-
logie und Alte Geschichte bei der Akademie der Wissenschaften in Berlin geh6rt 7).

In Osterreich verlieh die oben erwihnte Jahrestagung der Osterreichischen Arbeits-
gemeinschaft fiir Ur- und Frithgeschichte von 1969 auch der inlindischen Mittelalter-
Archiologie fortwirkende Impulse. Fiihrend auf diesem Gebiet blieb hier vor allem das
Institut fiir Ur- und Frithgeschichte der Universitit Wien. Aus ihm gingen einerseits die
Arbeiten R. Pittionis zur Industriearchiologie hervor ®). Andererseits griffen F. Felgen-
hauer und S. Felgenhauer-Schmiedt Probleme der mittelalterlichen Siedlungs- und
Wehrbauforschung, der Wiistungsforschung und der Keramikforschung mit Hilfe ar-
chiologischer Methoden auf 19).

nice 1o.-13. stoleti (Die Archiologie und das bohmische Dorf des 1o.~13. Jhs.). Tschechisch
mit dt. Zusammenfassung. In: Archeologické Rozhledy 27, 1975, 286—296. — IRT SKABRADA,
ZDENEK SMETANKA, Vosnickd Architektura a Archeologie (Dorfarchitektur und Archiologie).
Tschechisch mit dt. Zusammenfassung. In: Archeologické Rozhledy 27, 1975, 329-337.

17) Aus dem Bereich der Archiologie des Mittelalters seien einige charakteristische Arbeiten ge-
nannt: Frithe Burgen und Stidte. Beitrige zur Burgen- und Stadtkernforschung. Schriften der
Sekt. f. Vor- u. Frithgeschichte d. Deutschen Akad. d. Wissensch. zu Berlin, Bd. 2 (Berlin 1954).
— Paur Grimm, Die vor- und frithgeschichtlichen Burgwille der Bezirke Halle und Magdeburg.
Schriften ... (wie oben), Bd. 6 (Berlin 1958). — ErnsT Nicker, Ein mittelalterlicher Hallenbau
am Alten Markt in Magdeburg. Schriften ... (wie oben), Bd. 8 (Berlin 1960). — DERSs., Ergebnis-
se der archiologischen Stadtkernforschung in Magdeburg, Teil 2: »Der Alte Markt« in Magde-
burg. Schriften... (wie oben), Bd. 18 (Berlin 1964). — PauL GrimM, Tilleda, eine Konigspfalz
am Kyffhduser. Teil 1. Schriften... (wie oben), Bd. 24 (Berlin 1968). — KarL-Henz OTTO, JoO-
acHIM HERRMANN, Siedlung, Burg und Stadt. Studien zu ihren Anfingen. Schriften... (wie
oben), Bd. 25 (Berlin 1969).

18) AnToN RiEser, HeiNz NEUNINGER, RicHARD Prrrioni, Beitrige zur spitmittelalterlichen
und frithneuzeitlichen Hiittengeschichte von Kitzbiithel und Umgebung. I. Die Schlackenfunde in
Kitzbiihel, Floriangasse 4. In: Archaeologia Austriaca 53, 1973, §7-79. — RICHARD PITTIONI,
Eisenverhiittung und mittelalterliche Siedlungsreste aus Amstetten, NO. In: Archaeologia Aus-
triaca §§, 1974, 115—130. — DERS., Beitrige zur spitmittelalterlichen und frithneuzeitlichen
Hiittengeschichte von Kitzbiihel und Umgebung. III. Die Verhiittungsreste von Jochbergwald-Fi-
derialboden. In: Archaeologia Austriaca 56, 1974, 70-78.

19) FriTz FELGENHAUER, Zum Stand mittelalterarchiologischer Forschung in Osterreich. In: Mit-
teil. d. Osterreich. Arbeitsgem. f. Ur- u. Frithgesch. 25.Bd., 2. Teil (Wien 1974/75), mit weiter-
fiihrender Literatur. — SABINE FELGENHAUER-ScHMIEDT, Stand und Aufgaben der Keramikfor-
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In der Schweiz konzentriert sich die Archdologie des Mittelalters auf die Erfor-
schung von Wiistungen 2°), von Fragen der mittelalterlichen Eisengewinnung 1) und auf
vielfdltige Untersuchungen zur Geschichte des mittelalterlichen Wehrbaus 22). Mit den
Schweizer Beitrigen zur Kulturgeschichte und Archiologie des Mittelalters, die vom
Schweizerischen Burgenverein herausgegeben werden 23), verfiigt die Archiologie des
Mittelalters inzwischen iiber eine eigene Verdffentlichungsreihe.

In Schweden befaflt sich vor allem die seit 1970 erscheinende Reihe »Early Medieval
Studies« mit siedlungsarchiologischen Problemen des frithen Mittelalters 24). In Deutsch-
land reichen die Forschungen auf dem Gebiet der Archiologie des Mittelalters, wie wir
sahen, bis in die Jahre vor dem Zweiten Weltkrieg zuriick. Nach dem Kriege kam es vor

schung des Mittelalters in Osterreich. Archaeologia Austriaca, Beiheft 10, 1969, 1 ff. (hierzu vgl.
auch Anm. 6). — Digs., Das Fundmaterial des Hausbergs zu Gaiselberg, Niederosterreich. In:

Archaeologia Austriaca 61/62, 1977, 209—336. — Fri1z FELGENHAUER, Bibliographie zur Ar-
chiologie des Mittelalters in Osterreich. Erscheint in: Zeitschrift fiir Archiologie des Mittelal-
ters 7, 1979.

20) WaLTER ULricH GuyaN, Die lindliche Siedlung des Mittelalters in der Nordschweiz vom
Blickpunkt der Siedlungsgeographie und der Archiologie. In: Geographica Helvetica 23, 1968,
s7—71. — DERs., Erforschte Vergangenheit, Schaffhauser Urgeschichte, 2 Bde. (Schaffhausen
1971) bes. Bd. 2, 175 ff.

21) WaLTER ULricH GuyaN, Die mittelaiterliche Eisenhiitte von Bargen-Hofwiesen. In: Vita pro
ferro. Festschr. Robert Durrer (Schaffhausen 1965). — DERs., Beitrige zur Kulturlandschaftsge-
schichte des Durachtals. In: Festschr. Ernst Lieb (Schaffhausen 1968); zur Eisenverhiittung:
43 ff. — Ders., Schaffhauser Eisenhiitten und Hammerschmieden im Mittelalter. Allerheiligen-
Biicherei Heft 4 (Schaffhausen 1965). — DERs., Uber den mittelalterlichen Abbau von Eisenerzen
im Schaffhauser Randen. In: Schaffhausermappe 1966.

22) Z.B. WERNER MEYER, Die Burgruine Alt-Wartburg im Kanton Aargau (Olten 1974). — Die
Wasserburg Miilenen. Mitteil. d. Histor. Ver. d. Kantons Schwyz, Heft 63, 1970, von W. KELLER
und zahlr. weiteren Autoren. — WERNER MEYER, EDUARD WiIDMER, Das grofle Burgenbuch der
Schweiz (Ziirich 1977).

23) Schweizer Beitrige zur Kulturgeschichte und Archiologie des Mittelalters, hrsg. v. Schweize-
rischen Burgenverein; Bd. r: W. MEYER, Alt-Wartburg (wie oben Anm. 22); Bd. 2: JurG EwALD,
JUrG TAUBER, Die Burgruine Scheidegg bei Gelterkinden (Olten 1975).

24) Early Medieval Studies, hrsg. v. d. Kungl. Vitterhets Historie och Antikvitets Akademien
Stockholm. Erschienen bisher Bd.r, 1970 bis Bd.8, 1975; zugleich als Antikvarisk Arkiv
Bde. 38—40, 46, 50, 53, 54, 57-

25) REINHARD SCHINDLER, Ausgrabungen in Alt-Hamburg. Neue Ergebnisse zur Frithgeschichte
der Hansestadt (Hamburg 1957).

26) VorkerR VocEL, Die archiologischen Ausgrabungen im Stadtkern von Schleswig. Zwischen-
bericht fiir die Jahre 1971-1974. In: Ausgrabungen in Deutschland, hrsg. vom RGZM, Teil 3
(Mainz 1975) 72-86. — DERs., Die Nikolaikirche in Schleswig. In: Offa 28, 1971, 181 ff. —
DErs., Archiologische Untersuchungen in der Altstadt von Schleswig. In: Vor- und Frithformen
der europiischen Stadt im Mittelalter, hrsg. von H. JANkUHN, W.SCHLESINGER, H.STEUER,
Teil IT (Gottingen 1974) 1o1-112. — DERS.,, Die archiologischen Ausgrabungen im Stadtkern
von Schleswig. Beitrige zur Schleswiger Stadtgeschichte 19, 1974, 37 ff. — WALTER SCHLESINGER,
Unkonventionelle Gedanken zur Geschichte von Schleswig/Haithabu. Aus Reichsgeschichte und
Nordischer Geschichte. Kieler Historische Studien 19, 1972, 70 ff.
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allem zu zahlreichen, teils groflangelegten Stadtkerngrabungen in den durch den Krieg
zerstorten Stddten, so in Hamburg 25), Schleswig 26), Liibeck und Alt-Liibeck 27), Em-
den 2®), Hoxter 29, Paderborn3?), Aachen3’, Xanten3?), Neuss33), Koln34),

27) WERNER NEUGEBAUER, Burgwallsiedlung Alt-Liibeck — Hansestadt Liibeck. Grundlinien der
Frithgeschichte des Travemiindungsgebietes. In: Ausgrabungen in Deutschland, hrsg. vom RGZM,
Teil 3 (Mainz 1975) 123-142. — DERs., Der Burgwall Alt-Liibeck. Geschichte, Stand und Auf-
gaben der Forschung. In: Offa 21/22, 1964/65, 127 ff. — DERrs., Ubersicht iiber die Ergebnisse
der Ausgrabungen in Alt-Liibeck. In: Zeitschrift f. Archiologie 2, 1968, 75 ff. — Neuerdings zu
Litbeck auch: Liibecker Schriften zur Archiologie und Kulturgeschichte, hrsg. v. G. P. FEHRING,
erschienen Bad. 1 (Frankfurt am Main-Bern-Las Vegas 1978).

28) WERNER HAARNAGEL, Die frithgeschichtliche Handelssiedlung Emden und ihre Entwicklung
bis ins Mittelalter. In: Emder Jb. 1955, 1 ff. — DERs., Die einheimische friihgeschichtliche und
mittelalterliche Keramik aus den Wurten »Hessens« und »Emden« und ihre zeitliche Gliederung.
In: Prahist. Zeitschrift 37, 1959, 41 ff.

29) Hans-GeorG STEPHAN, Archiologische Beitrige zur Friihgeschichte der Stadt Hoxter. Miin-
stersche Beitrige zur Vor- und Friihgeschichte, Bd. 7 (Hildesheim 1973).

30) WiLHELM WINKELMANN, Die Pfalz Paderborn. In: Fithrer zu vor- und frithgeschichtlichen
Denkmilern, hrsg. von RGZM, Bd. 20 {Mainz 1971) 99-121; mit ilterer Literatur.

31) In Aachen konzentrierten sich die archiologischen Forschungen im Zentrum der Stadt aufler
auf die rémischen Monumente vor allem auf den karolingischen Pfalzbezirk; vgl. dazu: WALTER
KAemMERER, Die Aachener Pfalz Karls des Groflien in Anlage und Uberlieferung. In: Karl d.
Grofle, Bd. I, hrsg. v. HELmut BeEuMANN (Diisseldorf 1965) 322—348 mit der ilteren archiolo-
gischen Literatur. — WALTER SAGE, Zur archiologischen Untersuchung karolingischer Pfalzen
in Deutschland. In: Karl d. Grofle, Bd. III, hrsg. von WoLFGANG BrAUNrELs und HERMANN
ScuniTzLER (Diisseldorf 1965) 323-335. — LEo Hucort, Die Pfalz Karls des Grofien in Aachen.
Ergebnisse einer topographisch-archiologischen Untersuchung des Ortes und der Pfalz. In: Karl
d. Grofle, Bd. III (wie vor) §34-s572. — Zu diesen Arbeiten sehr kritisch: L. FALKENSTEIN,
Zwischenbilanz zur Aachener Pfalzenforschung. Kritische Bemerkungen zu Forschungsberichten
iiber die Aachener Pfalz im Sammelwerk »Karl der Grofle — Lebenswerk und Nachleben«. In:
Zeitschr. d. Aachener Geschichtsvereins 80, 1970, 7—71.

32) HuGco BorGER, FrieprRIcH WiLHELM OEDIGER, Beitrige zur Frithgeschichte des Xantener
Viktorstiftes. Rhein. Ausgrabungen, Bd. 6 (Diisseldorf 1959). — Huco BorGEer, Xanten. Entste-
hung und Geschichte eines niederrheinischen Stiftes. 2. Aufl. (Xanten 1966) — DERs., Die Neu-
gliederung der Stadt in ottonisch-staufischer Zeit auf Grund archiologischer Quellen. In: Kiel
Papers ’72, hrsg. v. Hermann Hinz (Kiel 1972) 9-22; S.22 Bibliographie zu Xanten von
H.-G. HELLENKEMPER.

33) Huco BorGER, Die Anfinge der mittelalterlichen Stadt Neuss nach den Ergebnissen der
Ausgrabungen in den Jahren 1959-1964. In: Neusser Jb. 1965, 19—27. — DERs., Bemerkungen
zur Frithgeschichte der Stadt Neuss im Mittelalter. In: Das Rheinische Landesmuseum Bonn 2,
1969, 29-31. — DERs., Bemerkungen zu den »Wachstumsstufen« einiger mittelalterlicher Stidte
im Rheinland. In: Festschrift F.Petri (Bonn 1970) 52-89. — DErs., Die Neugliederung der
Stadt in ottonisch-staufischer Zeit auf Grund archiologischer Quellen. In: Kiel-Papers 72, hrsg.
v. HERmANN Hinz (Kiel 1972) 9—22; S. 22 Bibliographie zu Neuss von H.-G. HELLENKEMPER.

34) Bibliographie zur Archiologie des Mittelalters in Koln, vgl. Zeitschrift fiir Archiologie des
Mittelalters 1, 1973, 159 f. — HANSGERD HELLENKEMPER, Zu archiologischen Untersuchungen in
rheinischen Stadtkernen. Ausgewihlte Bibliographie. In: Kiel Papers *72, hrsg. v. HERMANN Hinz
(Kiel 1972) 21 f. — OTTo DoprELFELD, K&ln von der Spitantike bis zur Karolingerzeit. In: Vor-
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Bonn 35), Trier 3¢), Miinster 37, Frankfurt a. M.3%, Hannover 39, Sindelfingen ),
Augsburg 49, Magdeburg 4?), Leipzig 43), Berlin 4, um nur einige Beispiele zu nennen.
Selbst in europdischem Rahmen betrachtet, hat die archiologische Erforschung der friih-
mittelalterlichen Stadt zu so umfassenden Ergebnissen gefiihrt 45), dafl das Thema beim
gegenwirtigen Forschungsstand als nahezu ausdiskutiert gelten darf. Die archiologischen

und Frithformen der europdischen Stadt im Mittelalter, hrsg. v. H. JANKUHN, W. SCHLESINGER,
H. STeuER, Teil 1 (Gottingen 1973) r1o-129. — DERs., Kolner Wirtschaft von den Anfingen
bis zur Karolingerzeit. In: Zwei Jahrtausende Kolner Wirtschaft, hrsg. v. HERMANN KELLENBENZ
(Koln 1975) Bd. 1, 13-86.

35) HuGo BorGER, Bemerkungen zur Entstehung der Stadt Bonn im Mittelalter. In: Festschr. H.
Kauffmann (Berlin 1968) 11-36. — DERs., Die Neugliederung der Stadt in ottonisch-staufischer
Zeit auf Grund archiologischer Quellen. In: Kiel Papers *72, hrsg. v. HErmann Hinz (Kiel 1972)
9—20; mit Bibliographie zu Bonn von H.-G. HELLENKEMPER 21.

36) REINHARD SCHINDLER, Trier in merowingischer Zeit. In: Vor- und Frithformen der europii-
schen Stadt im Mittelalter, hrsg. v. H. JANKUHN, W. SCHLESINGER, H. STEUER. Teil 1 (Gottingen
1973) 130-181.

37) WiLHELM WINKELMANN, Ausgrabungen auf dem Domhof zu Miinster. In: Monasterium. Fest-
schrift zum 700-jihrigen Weihegedichtnis des Paulus-Domes zu Miinster (1966).

38) ULricH FiscHER, Altstadtgrabung Frankfurt am Main. Hundert Jahre Stadtarchiologie. Vor-
geschichte bis Mittelalter. In: Ausgrabungen in Deutschland, hrsg. vom RGZM. Teil 2 (Mainz
1975) 426—436; mit der ilteren Literatur.

39) HeLmuTt PLATH, Die Anfinge der Stadt Hannover. 2. Aufl. (Hannover 1971).

40) BArRBARA SCHOLKMANN, Aus der Vergangenheit von Stadt und Umland. Die archiologische
Untersuchung in der Oberen Vorstadt/Wurmberg zu Sindelfingen. In: Jahresbericht 1972 der
Stadt Sindelfingen (Sindelfingen 1972), mit Hinweisen auf die ilteren Vorberichte. — Digs.,,
Die obere Vorstadt in Sindelfingen, Kreis Boblingen. In: Archiolog. Korrespondenzblatt Heft 1,
1973, 115—121. — DIEs., Sindelfingen. Obere Vorstadt. In: Forsch. u. Berichte d. Archidol. d.
Mittelalters in Baden-Wiirttemberg, Bd. 3 (Stuttgart 1978).

41) WOLFGANG HUBENER, Zum romischen und frithmittelalterlichen Augsburg. In: Jahrb. des
RGZM s, 1958, 154—238. — Kraus Fenn, Probleme der frithen Augsburger Stadtentwicklung.
In: Mitteil. d. Geogr. Gesellschaft Miinchen, 53, 1968, 361-375.

42) ErnsT NickerL, Magdeburg in karolingisch-ottonischer Zeit. In: Vor- und Frithformen der
europiischen Stadt im Mittelalter, hrsg. v. H. JaNkuHN, W.ScHLESINGER, H.STEUER, Teil 1
(Géttingen 1973) 294-331; mit der ilteren Literatur. — Dazu vgl. in Anm. 17 genannte Litera-
tur zu Magdeburg.

43) GERHARD MILDENBERGER, Die mittelalterlichen Bodenfunde im Bereich der Leipziger Alt-
stadt. In: Frithe Burgen und Stidte. Beitrige zur Burgen- und Stadtkernforschung. Schriften der
Sektion fiir Vor- und Friihgeschichte i.d. Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin
Bd. 2 (Berlin 1954) 143-148.

44) JoacumM HERRMANN, Kopenick. Ein Beitrag zur Frithgeschichte Grof8-Berlins. In: Schriften
d. Sektion f. Vor- und Friihgeschichte i.d. Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin
Bd. 12 (Berlin 1962). — ERwIN REINBACHER, Die ilteste Baugeschichte der Nikolaikirche in Alt-
Berlin. Schriften (wie oben) Bd. 15 (Berling 1963).

4s5) Vgl. die folgenden zusammenfassenden Publikationen: Vor- u. Frithformen der europdischen
Stadt im Mittelalter, 2 Bde., hrsg. v. H. JaNkuHN, W.SCHLESINGER, H. STEUER (GO&ttingen 1973
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Forschungsergebnisse wurden inzwischen von der historischen Stadtgeschichtsforschung
weitgehend aufgegriffen und verarbeitet 46).

Parallel dazu wurden im Rahmen verschiedener Forschungsprogramme, z. B. inner-
halb des Nordseekiistenprogramms der Deutschen Forschungsgemeinschaft 47) oder des
Sonderforschungsbereichs 17 der Universitit Kiel 48), Probleme der archiologischen Sied-
lungsforschung im lindlichen Bereich vorangetrieben. Auf die zahlreichen Beitrige, die
die staatliche oder kommunale Bodendenkmalpflege in den einzelnen Bundesldndern zur
Archiologie des Mittelalters geliefert hat, soll unten noch eingegangen werden.

Angesichts dieser Forschungslage wire die Griindung einer eigenen Zeitschrift fiir Ar-
chiologie des Mittelalters bereits seit der Mitte der 6ocer Jahre notwendig gewesen. Sie
lag sozusagen in der Luft, nachdem sich gezeigt hatte, dafl die vorhandenen Publika-
tionsorgane dieser Teildisziplin nur begrenzten Raum zu bieten vermochten. Am Rande
der erwihnten Jahrestagung der Osterreichischen Arbeitsgemeinschaft fiir Ur- und
Frithgeschichte von 1969 fiihrte deshalb eine Gruppe interessierter Forscher Vorgespri-
che mit dem Ziel, mdglichst bald die erforderliche neue Zeitschrift zu begriinden. Es
dauerte immerhin noch weitere vier Jahre vorbereitender Tatigkeit, bis 1973 der erste
Band der »Zeitschrift fiir Archiologie des Mittelalters« erscheinen konnte 49). Inzwi-
schen hatte sich herausgestellt, dafl bei den zentralen Organisationen der deutschen Ur-
und Frithgeschichte keine Basis fiir die Herausgabe einer solchen Zeitschrift gefunden

u. 1974). — Kiel Papers ’72, hrsg. v. H.Hinz (Kiel 1972). — Dazu neuerdings: European
Towns. Their Archaeology and Early History, hrsg. v. M. W. BarLey (London, New York, San
Francisco 1977), mit Beitrigen zahlr. europ. Fachgelehrter.

46) Hier ist vor allem auf jiingere stadtgeschichtliche Arbeiten von E. Ennen zu verweisen, z. B.:
Eprta ENNEN, Die europiische Stadt des Mittelalters, 2. Aufl. (Gottingen 1975). — Diks., Kdlner
Wirtschaft im Frith- und Hochmittelalter. In: Zwei Jahrtausende Kolner Wirtschaft, hrsg. v.
H. KeLLenseNz, Bd. 1 (Kdln 1975) 87 ff. — Archiologische Fragestellungen kommen neuerdings
auch bei den Kolloquien fiir vergleichende Stidtegeschichte in Miinster zur Sprache; vgl. die
Protokolle iiber die Kolloquien 7, 1976 (H. BorGeRr) und 8, 1977 (WALTER JANSSEN).

47) Uber dieses Programm erscheinen Berichte in: Nachrichten des Marschenrates zur Forderung
der Forschung im Kiistengebiet der Nordsee, hrsg. v. Marschenrat (wie oben) mit Sitz Wilhelms-
haven. — Zusammenfassend: H. Jankunn, Siedlungsgeschichte des Nordseeraumes, DFG-Mittei-
lungen 1/1978, 7 ff.; DERs., Geschichte und wissenschaftliche Bedeutung des Nordsee-Kollo-
quiums und des Schwerpunktvorhabens »Vor- und frithgeschichtliche Besiedlung des Nordseerau-
mes. Schleswig-Neumiinster (im Druck).

48) Zwei Binde mit Ergebnissen des Sonderforschungsbereichs 17 sind bereits erschienen: Bosau
I. Untersuchungen einer Siedlungskammer in Ostholstein, mit Beitrigen von H. Hinz, H.-E. NEL-
L1sseN, H. HELmuTH, W. PRANGE, F.-R. AvErDIECK. Offa-Biicher 31 (Neumiinster 1974; darin S.
7 ff. zur Organisation und den Vorhaben des Sonderforschungsbereiches 17. — Bossau II: Unter-
suchungen ... (wie oben): Die Ausgrabungen und Untersuchungen im Dorf 1971-1975, mit Bei-
tragen von H. Hinz und anderen. Offa-Biicher 37 (Neumiinster 1977).

49) Zeitschrift fiir Archiologie des Mittelalters, hrsg. von WALTER JansseN und HEIKO STEUER
(K8ln 1973 ff.) Erschienen bisher die Binde 1, 1973 bis 5, 1977.
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werden konnte. Andererseits hdtte man die Trigerschaft fiir eine solche iiberregionale
Zeitschrift wohl kaum einem einzelnen Bundesland zumuten kénnen. So bildet die Her-
ausgeberschaft eines Kreises freier, fachlich interessierter und ausgewiesener Forscherper-
sonlichkeiten die angemessene Losung fiir die Herausgabe der »Zeitschrift fiir Archiolo-
gie des Mittelalters«, deren Band 5, 1975 inzwischen erschienen ist. Es muf} in diesem
Zusammenhang hervorgehoben werden, daff der Landschaftsverband Rheinland, dem als
Rechtsnachfolger der alten preufiischen Rheinprovinz die Wahrnehmung kultureller
Aufgaben im Rheinland iibertragen ist, der neuen Zeitschrift eine Starthilfe gewihrte.
Der zustdndige Leiter der Abteilung Kultur im Landschaftsverband Rheinland, Landes-
rat Hans Rudolf Hartung, verschlofl sich den Anliegen der neuen Zeitschrift umso weni-
ger, als in ihren ersten drei Binden mit einer ganzen Reihe grofierer Abhandlungen an
die von jeher starke Tradition der Archiologie des Mittelalters im Rheinland, wie sie
vor allem durch das Rheinische Landesmuseum Bonn gepflegt worden war, angekniipft
wurde.

Die neue Zeitschrift fand von Anfang an bei der Geschichtswissenschaft, und hier
vor allem in der Medidvistik und in der Landesgeschichte 5°), ferner bei der Geogra-
phie s) lebhaftes Interesse. In diesen Fachern wurden sofort die methodischen Moglich-
keiten erkannt, die die Archdologie des Mittelalters fiir die Losung eigener Fragestellun-
gen, etwa im Bereich der Kulturgeographie, der genetischen Siedlungsforschung, der
Siedlungs- und Wirtschaftsgeschichte, der Kulturraumforschung und der allgemeinen
Kulturgeschichte, anbot. Zur Kunstgeschichte diirfte sich im Laufe der Zeit ein differen-
ziertes Verhiltnis herausbilden. Im Rahmen dieses Faches gehorten Ausgrabungen an
mittelalterlichen Bauten von jeher zu den legitimen Methoden der Forschung. Gleich-
wohl wire es sicher nicht richtig, die archdologische Bauforschung im Rahmen der
kunstgeschichtlich betriebenen Architekturgeschichte allein schon als Archiologie des
Mittelalters bezeichnen zu wollen, richtet sie ihr Bestreben doch in erster Linie darauf,
mit Hilfe von Ausgrabungen die Zahl und die Qualitit der baugeschichtlich interessan-

50) Grundsitzlich zum Verhiltnis von Geschichte und Archiologie des Mittelalters hat WaL-
TER SCHLESINGER, Archiologie des Mittelalters aus der Sicht des Historikers, Zeitschr. f. Archio-
logie des Mittelalters (ZAM) 2, 1974, 7—32, ausgefiihrt.

s1) Das Verhiltnis von Siedlungsgeographie und Siedlungsarchiologie des Mittelaltes erortert:
DreTricH DENECKE, Historische Siedlungsgeographie und Siedlungsarchiologie des Mittelalters.
Fragestellungen, Methoden und Ergebnisse unter dem Gesichtspunkt interdisziplindrer Zusam-
menarbeit. In: ZAM 3, 1975, 7-36. — In diesem Zusammenhang ebenfalls wichtig: DieT-
ricH DENEckE, Die historisch-geographische Landesaufnahme. Aufgaben, Methoden und Ergeb-
nisse, dargestellt am Beispiel des mittleren und siidlichen Leineberglandes. Hans Poser-Fest-
schr. = Gottinger Geogr. Abhandl. 6o (Gottingen 1972) 401—436. — Dazu neuerdings: HEL-
MUT JKGER, Der Beitrag der historischen Geographie zur mittelalterlichen Archiologie. In: Zeit-
schrift f. Archiologie des Mittelalters 6, 1978 (im Druck).
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ten Primirbefunde zu erweitern 52). Kunstarchiologische Forschungen dieser Art zeich-
nen sich in der Regel durch ihre enge Bindung an einzelne, wichtige Bauwerke aus, zu
deren dlterer Baugeschichte sie hiufig die entscheidenden Beitrige geliefert haben. Als
typische Beispiele fiir diese Forschungsrichtung sind etwa die Untersuchungen von
W. Bader iiber den Dom zu Xanten 53), von H. Lehner und W. Bader iiber das Bonner
Miinster 54), von L. Hugot {iber die Baugeschichte der ehemaligen Klosterkirche zu Kor-
nelimiinster 559), von H. Borger iiber die Stiftskirche St. Vitus in Monchengladbach 56
oder von V. Milojéié iiber die Abtei Frauenworth auf der Fraueninsel im Chiemsee an-
zusprechen 57). Andererseits darf nicht {ibersehen werden, dafl gerade Vertreter dieser
kunstarchiologisch ausgerichteten Forschergruppe mit der Erweiterung der urspriinglich
rein baugeschichtlichen Fragestellung auf allgemeine Fragen der Siedlungsarchdologie
einen ganz wesentlichen Beitrag zur Entwicklung einer Archiologie des Mittelalters ge-
leistet haben. Typisch fiir die Erweiterung baugeschichtlicher Probleme zu umfassenden
Fragestellungen der Siedlungsarchiologie sind beispielsweise die Arbeiten von H. Borger
iiber den Stiftsbezirk von Xanten 58, von G. Binding iiber Burg und Stift Elten 59 und
von G. P. Fehring iiber Unterregenbach ). Sie zeigen deutlich, dafl eine der Wurzeln
der Archiologie des Mittelalters in der archiologischen Bau- und Kunstforschung zu su-
chen ist. Die enge Verbindung dieser archiologischen Forschungsrichtung mit Problemen
der frith- und hochmittelalterlichen Geistes- und Kulturgeschichte spiegelt sich unter an-

52) Typisch fiir diese Forschungsrichtung scheinen mir die zahlreichen Kirchengrabungen im Ar-
beitsbereich des Landeskonservators Westfalen-Lippe zu sein, iiber die man sich ein gutes Bild
machen kann: Denkmalpflege in Westfalen-Lippe 1961-1971. Bauforschung und Grabungen. In:
Westfalen so. Band, 1972.

53) WALTER BADER, Der Dom zu Xanten, 2. Aufl. (Kevelaer 1957).

54) Hans LEHNER, WALTER BADER, Baugeschichtliche Untersuchungen am Bonner Miinster. In:
Bonner Jahrb. 136/137, 1932, 1-216.

55) Lo Hucor, Kornelimiinster. Untersuchungen iiber die baugeschichtliche Entwicklung der
ehemaligen Benediktinerklosterkirche. In: Rhein. Ausgrabungen Bd. 2 (Ké6ln, Graz 1968).

56) Huco BorGER, Das Miinster S. Vitus zu Monchengladbach. Die Kunstdenkmiler des Rhein-
landes, Beiheft 6 (Essen 1958).

57) VLADIMIR MiLoj¢1¢, Bericht iiber die Ausgrabungen und Bauuntersuchungen in der Abtei
Frauenworth auf der Fraueninsel im Chiemsee 1961-64 (Miinchen 1966).

58) Huco BorGER (wie Anm. 32). — Dazu ferner Huco BorGER, Die Ausgrabungen unter der
Stiftskirche des hl. Viktor zu Xanten in den Jahren 1945-1960 (Vorbericht II). In: Bonner
Jahrb. 161, 1961, 396-448. — DERrs., Die Ausgrabungen in der Dom-Immunitit zu Xanten in
den Jahren 1957 und 1958 (Vorbericht I). In: Bonner Jahrb. 160, 1960, 313-341. — DERS.,
Sechzehnhunderr Jahre Xantener Dom. Xantener Domblitter 6, 1963.

59) GUNTER BINDING, WALTER JANSSEN, FriepricH K. JunGkLAAss, Burg und Stift Elten am Nie-
derrhein. In: Rhein. Ausgrabungen Bd. 8 (Diisseldorf 1970).

60) GUNTER P. FEHRING, Unterregenbach. Kirchen, Herrensitz, Siedlungsbereiche. 3 Bde. (Stutt-
gart 1972).
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derem in der seit 1967 erscheinenden Reihe »Frithmittelalterliche Studien« 6 wider, ei-
ner ebenso notwendigen wie erfolgreichen geistesgeschichtlichen Verdffentlichungsreihe,
deren Konzeption von K. Hauck in Miinster entwickelt und getragen wird.

Methodisch und sachlich ist die Archiologie des Mittelalters in Deutschland ohne
Zweifel der Ur- und Frithgeschichtsforschung eng verbunden 62). Von seiten dieses Fa-
ches fithrten vor allem zwei Wege zur Archiologie des Mittelalters. Der primire Ansatz
ergab sich nach dem Zweiten Weltkrieg aus den praktischen Aufgaben der staatlichen
und kommunalen Bodendenkmalpflege, die sich im Zuge des Wiederaufbaus nach Kriegs-
ende nicht nur gefihrdeten Fundplitzen der klassischen ur- und friihgeschichtlichen Pe-
rioden gegeniibersah, sondern ebenso auch zahlreiche mittelalterliche Objekte und Fund-
platze ihrer Obhut anbefohlen fand. In allen deutschen Bundeslindern nahmen die
Dienststellen fiir Bodendenkmalpflege sie ohne Zdgern in ihre Grabungsprogramme oder
in die Schutzmafinahmen fiir gefahrdete Bodendenkmiler auf. Die Erforschung mittelal-
terlicher Bodendenkmailer und ihre Erhaltung gehdrt so mit zu den besten Leistungen
der Bodendenkmalpflege nach dem Zweiten Weltkrieg %). Innerhalb der Bodendenk-
malpflege gewannen angesichts der aktuellen Bedrohung auch der mittelalterlichen Bo-
dendenkmaler die in Teilen des Faches Ur- und Frithgeschichte bis heute andauernden
Zweifel an der Notwendigkeit einer archiologischen Erforschung mittelalterlicher Ob-

61) Frithmittelalterliche Studien, Jahrb. d. Instituts f. Friihmittelalterforschung der Universitit
Miinster, hrsg. v. KarL Hauck in Zusammenarbeit mit zahlreichen Fachgelehrten; Bd. 1 (Berlin
1967) zuletzt erschienen Band 11 (Berlin 1977).

62) Hierzu vgl. die grundsitzlichen Ausfithrungen von HerBERT JANKUHN, Umrisse einer Ar-
chiologie des Mittelalters. In: ZAM 1, 1973, 9-20.

63) Wegen ihrer Zersplitterung auf die einzelnen Bundeslinder, denen im Rahmen ihrer Kultur-
hoheit auch die Durchfiihrung der Bodendenkmalpflege obliegt, hat die archiologische Boden-
denkmalpflege in der Bundesrepublik Deutschland bisher kaum ein einheitliches Gesicht gewin-
nen konnen. Umso wichtiger war fiir ihre Selbstdarstellung die Ausstellung »Das neue Bild der
alten Welt« im Jahre 1975 in der Kolner Kunsthalle; vgl. Kélner Rémer-Illustrierte 2, 1975,
hrsg. v. d. Histor. Museen d. Stadt K&ln. — Besondere Beriicksichtigung fand die Archiologie
des Mittelalters z. B. in Niedersachsen; dazu vgl. an neueren Verdffentlichungen: Ausstellungska-
talog »Ringwall und Burg in der Archiologie West-Niedersachsens« (Cloppenburg 1971). — Do-
kumentation zur Archiologie Niedersachsens in Denkmalpflege und Forschung, hrsg. vom Nie-
dersichsischen Minister fiir Wissenschaft und Kunst (Hannover 1975). — Ausstellungskatalog
»Archiologie des Mittelalters und der Neuzeit in Niedersachsen«, hrsg. vom Niedersichsischen
Minister fiir Wissenschaft und Kunst (Hannover 1978). — In Baden-Wiirttemberg gibt das Lan-
desdenkmalamt eine Reihe von Monographien heraus: Forschungen und Berichte der Archiologie
des Mittelalters in Baden-Wiirttemberg, bisher erschienen die Binde 1, 1972 bis 4, 1977; in Band
4: DieTricH Lutz, Die Archiologie des Mittelalters in Baden-Wiirttemberg, Entwicklung und
Aufgaben. Mit einer Bibliographie 1945-1975. — Zum Forschungsstand in einigen Bundeslin-
dern vgl. Die Bibliographien in der Zeitschrift fiir Archiologie des Mittelalters; Nordrhein-West-
falen: ZAM 1, 1973, 141 ff.; Niedersachsen: ZAM 2, 1974, 129 ff.; Hessen: ZAM 4, 1976, 131 ff.
— Im iibrigen wird auf zahlreiche Beitrige zur Archiologie des Mittelalters in den einschligigen
Fundberichten der Landesidmter fiir Bodendenkmalpflege verwiesen.
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jekte zu keiner Zeit breiten Raum. Archiologie des Mittelalters wurde hier mit der
grofiten Selbstverstindlichkeit betrieben. Erfolge, wie die Entdeckung der Hamburger
Bischofsburg 64) oder des karolingischen und des meinwercischen Pfalzbezirkes in Pader-
born 65) geben diesem pragmatischen Ansatz der Bodendenkmalpflege auf dem Felde der
Archiologie des Mittelalters recht. In diesem Punkte entsprechen die deutschen Verhilt-
nisse {ibrigens in hohem Mafle denjenigen in den Niederlanden, wo die Archiologie des
Mittelalters in erster Linie von der zentralen Behorde fiir Bodendenkmalpflege, dem
Rijksdienst voor het oudheidkundig bodemonderzoek in Amersfoort betrieben wurde.
Dementsprechend finden sich in den Berichten des Rijksdienst (BROB) zahlreiche Ab-
handlungen zur Archiologie des Mittelalters ). In Belgien bestehen, wie fiir die Boden-
denkmalpflege allgemein, so auch fiir die Archiologie des Mittelalters sehr unterschiedli-
che gesetzliche und organisatorische Voraussetzungen 66%. Der zweite Entwicklungs-
strang, der von der Ur- und Frithgeschichte zur Archiologie des Mittelalters fiihrte, ging
von der archiologischen Siedlungsforschung innerhalb der Ur- und Friihgeschichte aus.
Nachdem bereits vor dem Zweiten Weltkrieg Arbeiten von K. Schumacher iiber die
Siedlungsgeschichte der Rheinlande 67, von J. Steinhausen iiber das Trierer Land ¢8)
und von H. Stoll ) iiber das Obere Giu die Mdglichkeiten archiologischer Beitrige zur
Siedlungsforschung hatten erkennen lassen, griffen nach dem Kriege vor allem K. Boh-
ner und H. Jankuhn mit ihren Forschungen Methoden und Fragestellungen der Sied-
lungsarchiologie wieder auf. Obgleich im methodischen Ansatz grundverschieden, be-
miihten sich Bohner und Jankuhn in gleicher Weise um die Erforschung des Siedlungs-
bildes vergangener Epochen mit Hilfe archiologischer Funde und Befunde. K. Bshner
schuf fiir das Trierer Land 79) ein inzwischen mehrfach iiberpriiftes und als tragfihig er-

64) DieTricH BoHNsack, Das Fundament eines steinernen Rundturmes des 11. Jhs. in der Ham-
burger Altstadt. In: Chiteau Gaillard II. Beiheft d. Bonner Jahrb. 27 (Diisseldorf 1967).

65) WiLHELM WINKELMANN (wie Anm. 30).

66) Eine ausgezeichnete Ubersicht iiber die Mittelalter-Grabungen des niederlindischen ROB in
Amersfoort bietet der Band 22, 1972 der BROB: »25 jaar Rijksdienst voor het oudheidkundig
Bodemonderzoek« auf den Seiten 128 f. (Karten 4-6) und 132 ff. — Vgl. auch: Jan C. BEsTE-
MaN, HERBERT SARFATI], Bibliographie zur Archiologie des Mittelalters in den Niederlanden
1945-1975. In: Zeitschrift fiir Archiologie des Mittelalters 5, 1977, 163 ff.

66a) Zum Forschungsstand vgl. A. MatTHYS, L’archéologie médiévale en Belgique. Etat des re-
cherches et bibliographie 1945-1972. In: Zeitschrift fiir Archiologie des Mittelalters 3, 1975,
26 ff]

67) KARL ScHUMACHER, Siedlungs- und Kulturgeschichte der Rheinlande, 3 Bde. (Mainz 1921).
68) Joser STEINHAUSEN, Ortskunde Trier-Mettendorf. Publikationen der Gesellsch. f. Rheinische
Geschichtskunde 13 (Bonn 1932). — DERs., Archiologische Siedlungskunde des Trierer Landes
(Trier 1936).

69) HErMANN StoLL, Urgeschichte des Oberen Gius (Ochringen 1933).

70) KurT BOHNER, Die frinkischen Altertiimer des Trierer Landes. Germanische Denkmiler der
Vélkerwanderungszeit. Serie B, Text- und Tafelband (Berlin 1958).
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kanntes und nur in Teilbereichen modifiziertes 7% chronologisches Geriist der merowin-
gerzeitlichen Altsachen, das die Voraussetzung fiir alle archiologischen Forschungen zur
merowingerzeitlichen Siedlungsgeschichte im westlichen Mitteleuropa bildet. Wegwei-
send fiir die archiologische Siedlungsforschung des Mittelalters wurden andererseits die
Untersuchungen von H. Jankuhn zur Siedlungsgeschichte der Landschaft Angeln und
des siidlichen Holstein wihrend der Kaiserzeit und der Vélkerwanderungszeit 7. Auf
der Grundlage einer in diesen Gebieten sorgfiltig durchgefithrten archiologischen
Landesaufnahme und unter weitgehender Beriicksichtigung naturriumlicher Siedlungsbe-
dingungen vermochte Jankuhn jeweils typische Siedlungsbilder fiir die Zltere romische
Kaiserzeit einerseits und die spite romische Kaiserzeit und die Volkerwanderungszeit
andererseits zu zeichnen und diese einander gegeniiberzustellen. Aus den gegensitzlichen
Siedlungsstrukturen dieser Epochen ergeben sich die Grundlinien der Verinderungen ei-
nes in stindiger Umformung begriffenen Siedlungsbildes. Damit war auch fiir die ar-
chiologische Siedlungsforschung des Mittelalters eine grundlegende Methode entwickelt,
mit der sie Siedlungsabldufe und ihre Verinderungen selbst dort untersuchen konnte, wo
die Basis der schriftlichen Uberlieferung zu schmal war oder ganz fehlte 72). Parallel zu
diesem regionalen Ansatz der urgeschichtlichen Siedlungsarchiologie wurde noch eine
zweite Forschungsmethode fiir die Archiologie des Mittelalters mafigebend, die ebenfalls
im Rahmen der klassischen Ur- und Friihgeschichte mit Erfolg angewandt worden war:
die Siedlungsgrabung in ausgewihlten Objekten. Grofiflichige Ausgrabungen in urge-
schichtlichen Siedlungen, die der Archiologie des Mittelalters als Vorbilder dienen konn-
ten, waren z. B. die Untersuchungen von O. Doppelfeld auf dem Birhorst bei Nauen 73),

70a) HerMANN AMENT, Chronologische Untersuchungen an frinkischen Griberfeldern der jiinge-
ren Merowingerzeit im Rheinland. §7. Ber. RGK 1976, 285-336. — DERs., Zur archdologischen
Periodisierung der Merowingerzeit. In: Germania 5§, 1977, 133—140.

71) HeRBERT JaNKUHN, Klima, Besiedlung und Wirtschaft der ilteren Eisenzeit im westlichen
Ostseebecken. In: Archaeologia Geographica 3, 1952, 23-35. — DERs., Methoden und Probleme
siedlungsarchiologischer Forschung, In: Archaeologia Geographica 4, 1955, 73-84. — DERS,
Arbeiten zur ilteren Siedlungsgeschichte Schleswig-Holsteins. In: Archaeologia Geographica 8/9,
1959/60, 7-9. — DERrs., Die Entstehung der mittelalterlichen Agrarlandschaft in Angeln. In:
Geografiska Annaler 43, 1961, 151-164. — DERs., Die Frithgeschichte. In: Geschichte Schles-
wig-Holsteins, hrsg. v. OLaF Krosg, Bd. 3 (Neumiinster 1957).

72) Hier ist vor allem auf einige methodische Arbeiten von H. Jankuhn zur Siedlungsarchiologie
hinzuweisen: HERBERT JANKUHN: Siedlungsarchiologie als Forschungsaufgabe. In: Probleme der
Kiistenforschung im stidlichen Nordseegebiet Bd. 8 (Hildesheim 1968) 1-8. — DERs., Einleitung
zu: Archiologie und Geschichte, Band 1: Beitrige zur siedlungsarchiologischen Forschung (Ber-
lin, New York 1976) 1—22. — DERs., Rodung und Wiistung in frithgeschichtlicher Zeit. In:
Vortrige und Forschungen Bd. 18, 1975, 79-129. — Die in Anm. 71 und 72 zitierten Arbeiten
sind zum gréften Teil neu abgedruckt in: HerBERT JANKUHN, Archiologie und Geschichte, Bd. 1
(Berlin, New York 1975.)

73) O.DorpELFELD, G. BEHM, Das germanische Dorf auf dem Birhorst bei Nauen. In: Prihist.
Zeitschr. 28/29, 1937/38, 284-335. — J. WERNER, Die kaiserzeitliche Siedlung Nauen-Birhorst
und das Problem der frithmittelalterlichen Dérfer. In: Festschr. f. F. v. Zahn (1968) 347-352.
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die vielen Grabungen auf den Wurten der Nordseekiiste 74), besonders die Untersuchun-
gen auf der Feddersen Wierde 75), nicht zuletzt aber auch die Flichengrabungen im Be-
reich von Haithabu bei Schleswig 76). Im Zuge dieser umfassenden Ausgrabungen in ur-
und frithgeschichtlichen Siedlungen wurden archiologische Feinmethoden erarbeitet und
Erfahrungen gewonnen, die direkt auf die Siedlungsarchiologie des hohen und spiten
Mittelalters iibertragen werden kdnnen und die diesem neuen Teilfach von Anfang an
eine gesicherte methodische Grundlage verleihen.

Es mag auffallen, daf} diese vorbildlichen Forschungen im Bereich der Ur- und Friih-
geschichte vor allem in Norddeutschland durchgefithrt wurden. Gleichwohl gibt es auch
im Binnenland, so etwa in Hessen 77), Bayern 78) und Siidwestdeutschland 79) Forschun-

74) Die archiologische Erforschung der Wurten an der Nordseekiiste begann mit den Untersu-
chungen A. E. van Giffens auf der Warf Ezinge in den Niederlanden; vgl. A. E. van Grrren, Der
Warf Ezinge, Prov. Groningen, Holland, und seine westgermanischen Hiuser. In: Germania 20,
1936, 40 ff. — Seitdem werden, vor allem durch das Niedersichsische Landesinstitut fiir Mar-
schen- und Wurtenforschung in Wilhelmshaven, zahlreiche Wurten systematisch untersucht.

75) WERNER HAARNAGEL, Vorliufiger Bericht iiber die Wurtengrabung auf der Feddersen Wier-
de bei Bremerhaven. In: Germania 34, 1956, 125-141. — DERs., Die Ergebnisse der Grabung
Feddersen Wierde im Jahre 1961. In: Germania 41, 1963, 280—317. — DERs., Die Ergebnisse der
Grabung auf der Wurt Feddersen Wierde bei Bremerhaven in den Jahren 1955-1957. In: Neue
Ausgrabungen in Deutschland, hrsg. v. WerNer KrAMER (Berlin 1958) 215—228. — DERs., Zur
Grabung auf der Feddersen Wierde 1955-1959. In: Germania 39, 1961, 42—69. — DERs., Die
Wurtensiedlung Feddersen Wierde im Nordsee-Kiistengebiet. In: Ausgrabungen in Deutschland,
hrsg. vom RGZM, Teil 2 (Mainz 1975) 10—29.

76) HERBERT JANKUHN, Haithabu. Ein Handelsplatz der Wikingerzeit, 3. Aufl. (Neumiinster
1959). — KURT ScHIETZEL, Haithabu. In: Ausgrabungen in Deutschland, hrsg. v. RGZM (Mainz
1975) Teil 3, s7—71. — Dazu: Berichte iiber die Ausgrabungen in Haithabu, hrsg. von Kurt
ScuieTzEL (Neumiinster 1969 ff.). Bisher erschienen: 1, 1969 bis 12, 1978.

77) Gute Ergebnisse versprechen die siedlungsarchiologischen Forschungen in Geismar bei Fritz-
lar vgl. RoLr GEnseN, Friihgeschichte des Fritzlarer Raumes. In: Fritzlar im Mittelalter. Fest-
schrift zur 1250-Jahrfeier (Fritzlar 1974) bes. 23 ff. — DErs., Frithmittelalterliche Burgen und
Siedlungen in Nordhessen. In: Ausgrabungen in Deutschland, hrsg. v. RGZM (Mainz 1975)
Teil 2, 313-337.

78) WERNER KRAMER, Die frithmittelalterliche Siedlung von Burgheim in Schwaben. In: Bayer.
Vorgeschichtsbl. 18/19, 1951/52, 200 ff. — DErs., Frithmittelalterliche Siedlung bei Burgheim,
Lkr. Neuburg a.d. Donau. In: Germania 29, 1951, 139 ff. — HERMANN DANNHEIMER, Untersu-
chungen zur Besiedlungsgeschichte Bayerns im frithen Mittelalter. In: Ausgrabungen in Deutsch-
land, hrsg. v. RGZM (Mainz 1975) Teil 2, 224—237. — Ders., Epolding — Miihlthal. Siedlung,
Friedhofe und Kirche des frithen Mittelalters (Miinchen 1968). — DErs., Die frithmittelalterliche
Siedlung bei Kirchheim, Lkr. Miinchen, Oberbayern. In: Germania 51, 1973, 172 £f.

79) GUNTER P. FEHRING, Unterregenbach (wie Anm. 60). — Bereits wihrend des Zweiten Welt-
krieges wurde am Kaiserstuhl in der Gemarkung Merdingen ein frith- und hochmittelalterliches
Dorf ausgegraben, das von der Merowingerzeit bis ins 13. Jh. bewohnt gewesen war. Die gesamte
Literatur hierzu findet sich bei: FriepricH GARscHA, Die Alamannen in Siidbaden. German.
Denkm. d. Vélkerwanderungszeit, Serie A, Bd. 11 (Berlin 1970) Textbd. 220 f.
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gen, die diesem modernen Forschungsansatz entsprechen. Es ist nicht einfach, allgemeine
Kennzeichen dieser von der Ur- und Friihgeschichte entwickelten siedlungsarchiologi-
schen Forschungen herauszuarbeiten; zu verschiedenartig sind die erforschten Objekte
und Fragestellungen in den verschiedenen Gebieten; zu unterschiedlich sind die im ein-
zelnen angewandten Methoden. Dennoch scheint das Bestreben, zusammenhingende
Strukturen in Bereichen wie Siedlung, Wirtschaft, Sozialverhiltnisse, tdgliches Leben
(materielle Kultur), Haus und Hof, mit Hilfe groflangelegter Siedlungsgrabungen zu un-
tersuchen, ein gemeinsames Charakteristikum aller dieser Forschungen zu sein 8°). Dazu
kommt die Einbeziehung méglichst vieler naturwissenschaftlicher Disziplinen und Un-
tersuchungsmethoden, um einerseits die vom siedelnden Menschen vorgefundenen natiir-
lichen Bedingungen des Siedlungsraumes niher zu beschreiben und um andererseits die
Auswirkungen menschlichen Siedelns und Wirtschaftens so vielseitig und umfassend zu
erkennen, wie dies mit archiologischen Methoden allein nie méglich wire 8. Auf diese
Weise traten z. B. Disziplinen wie Bodenkunde und Geologie, Anthropologie und Tier-
knochenforschung, Dendrochronologie und C-14-Datierung, Palio-Ethno-Botanik und
Pollenanalyse in den Dienst archdologischer Fragestellungen. Fast alle von ihnen behal-
ten ihre Bedeutung auch fiir Probleme der mittelalterlichen Siedlungsarchiologie, wie
noch auszufiihren ist.

Schliefflich bewertet die Siedlungsarchiologie auch die archiologischen Einzelfunde
in ganz besonderer Weise 82). Sie fafit sie zunichst einmal als Mittel zur Datierung der
einzelnen archiologischen Befunde, vor allem aber zur chronologischen Fixierung der
Besiedlungsdauer auf den verschiedenen ausgegrabenen Siedlungen auf. Weiterhin wer-
fen Einzelfunde, etwa im Bereich der Werkzeuge und Gerite, helles Licht auf den tech-
nologischen Entwicklungsstand des Siedlungsplatzes, in dem sie aufgefunden wurden.
Von hier aus ergeben sich Riickschliisse auf die 6konomischen Verhiltnisse einer Sied-
lung oder gar einer ganzen Kulturstufe. Schlieflich spiegeln Einzelfunde auch soziale
Verhiltnisse in den Siedlungen wieder. In allen genannten Fillen werden den Einzelfun-
den ganz bestimmte Funktionen innerhalb iibergeordneter Fragestellungen zugewiesen,
und vorwiegend im Hinblick auf diese zentralen Probleme gewinnen sie Bedeutung. Im
Gegensatz dazu kommt typologischen Untersuchungen des Fundmaterials oder kunstar-
chiologischen Forschungen anhand einzelner Zierelemente innerhalb der modernen Sied-
lungsarchiologie nur untergeordnete Bedeutung zu. Sie sind nur dort gefragt, wo sie
das chronologische Netz fest datierbarer Funde erweitern oder verfeinern helfen. Die

80) HERBERT JANKUHN, Einleitung zu dem Band: HERBERT JANKUHN, Archiologie und Ge-
schichte Bd. 1 (Berlin, New York 1976). — WALTER JansseN, Dorf und Dorfformen des 7. bis
12. Jahrhunderts im Lichte neuer Ausgrabungen in Mittel- und Nordeuropa (Géttingen 1977;
vgl. Anm. 1).

81) Uber die Beteiligung der Naturwissenschaften an siedlungsarchdologischen Forschungen:
HerBERT JANKUHN, Siedlungsarchiologie als Forschungsaufgabe. In: Probleme der Kiistenfor-
schung im siidlichen Nordseegebiet. Bd. 8 (Hildesheim 1965) 4 ff.

82) Dazu HERBERT JANKUHN (wie Anm. 81) 2 ff.
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Formenkunde wird damit zum zwar notwendigen, aber funktional gebundenen Hilfs-
mittel im Rahmen der Siedlungsarchiologie.

Gewifl wire es reizvoll darzustellen, zu welchen Ergebnissen eine so konzipierte
Siedlungsarchiologie bisher im Bereich der Ur- und Friihgeschichte gefiihrt hat. Das Er-
gebnis wiirde ein umfangreiches Handbuch der Siedlungsarchiologie sein, das eine kaum
noch iiberschaubare Fiille von Einzelergebnissen zu verarbeiten hitte 822). Als entschei-
dender Fortschritt wird sich in vielen Fillen jedenfalls die Zuziehung naturwissenschaft-
licher Forschungsmethoden erweisen, und zwar nicht nur hinsichtlich der tatsichlichen
Vermehrung von Einzelergebnissen archiologischer Forschungen, sondern in einem viel
weiteren Sinne: Naturwissenschaftliche Forschungen im Dienste der Siedlungsarchiolo-
gie haben dazu gefiihrt, die Vielfalt und Verschiedenartigkeit der natiirlichen Siedlungs-
bedingungen und der aus ihnen erwachsenen Niederlassungen des Menschen besser zu er-
kennen. Sie fithrten damit zwangslaufig dazu, dafl sich monokausale Erklirungen von
Siedlungsvorgingen, wie sie aus archiologischer Sicht je nach der Perspektive der einzel-
nen Forscher nur allzu leicht vorgetragen werden, in zunehmendem Mafle als zu undif-
ferenziert erwiesen haben. Fafit man die Summe der natiirlichen Siedlungsbedingungen
als eine komplexe Grofle auf und stellt man ihr die ebenfalls sehr vielgestaltigen Losungs-
versuche, mit denen der landnehmende, siedelnde und wirtschaftende Mensch mit diesen
Naturbedingungen fertigzuwerden versuchte, gegeniiber, so ergibt sich von selbst eine
nahezu unbegrenzte Vielfalt von Formen und Mdglichkeiten, in denen sich menschliche
Siedlung vollzogen haben kénnte. Alle monokausalen Erklirungsversuche werden diesen
differenzierten Verhiltnissen sicher nicht gerecht. Dementsprechend kann es nur die
Aufgabe einer richtig verstandenen Siedlungsarchiologie sein, in jedem einzelnen Falle
ein moglichst differenziertes Bild jener Bedingungen zu zeichnen, die den Beginn, das
Bestehen und das Ende eines Siedlungsplatzes ausmachen. Auch in diesem Punkte ver-
fahrt die Siedlungsarchiologie des Mittelalters somit nicht viel anders, als die archiolo-
gische Siedlungsforschung im Bereich der Ur- und Frithgeschichte.

2. Die archiologischen Methoden der Prospektion

Nach diesen allgemeinen Vorbemerkungen méchte ich zum engeren Thema »Methoden
und Probleme archiologischer Wiistungsforschung« zuriickkehren. Seine Behandlung an
diesem Ort kann nicht bedeuten aufzufiihren, in welchen Bereichen und fiir welche Fra-
gestellungen die archiologische Wiistungsforschung bisher weiterfiihrende Ergebnisse hat
erzielen kdnnen. Das ist an anderer Stelle bereits geschehen 83). Vielmehr mdchte ich die
Chance, vor Fachleuten aus dem Gebiet der Geographie und der Geschichtswissenschaft
vortragen zu diirfen, dazu benutzen, einige wichtige Methoden der mittelalterlichen

82a) HerBERT JANKUHN, Einfithrung in die Siedlungsarchiologie (Berlin, New York 1977).
83) WALTER JaNssEN, Dorf- und Dorfformen (wie Anm. 1).
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Siedlungsforschung mit archidologischen Mitteln darzustellen. Damit soll zugleich der
Versuch verbunden werden, die Grenzen dieser Methoden aufzuzeigen und sie einem Zu-
horerkreis bewuflt zu machen, der vielleicht zu schnell dazu bereit sein kdnnte, archio-
logischen Ergebnissen ohne vorherige genaue Priifung Vertrauen zu schenken. Zugleich
bitte ich meine archdologisch arbeitenden Kollegen, mir nachsehen zu wollen, wenn ich
hier Gedanken vortrage, die ihnen seit langem geldufig sind und die im internen Kreis
der Fachleute kaum noch diskutiert werden.

Ein Kernproblem der archiologischen Wiistungsforschung besteht in der Pro-
spektion von Wistungen im Gelidnde Der Begriff der Prospektion
umfaflt in der Archdologie alle jene Arbeitsweisen und Methoden, die sich direkt auf die
Entdeckung und Lokalisierung mittelalterlicher Siedlungsplitze im Gelinde richten. Un-
ter ihnen nimmt die Archdologische Landesaufnahme eine zentrale
Stellung ein 8). Sie bedeutet die liickenlose Aufnahme aller Bodenfunde eines bestimm-
ten Gebietes auf der Grundlage von systematischen Gelindebeobachtungen und -bege-
hungen und unter Verwendung aller sonst erreichbaren Informationen iiber bereits be-
kannte Bodenfunde und Fundplitze, die aus ilteren Akten und Fundberichten, aus Mu-
seumsbestinden und Privatsammlungen sowie aus Grabungen stammen k&énnen. Die um
1925 entwickelte und urspriinglich auf die klassischen Perioden der Ur- und Friihge-
schichte (Paliolithikum bis Merowingerzeit) beschrinkte Methode wurde in den vergan-
genen 20 Jahren auf das gesamte Mittelalter und die frithe Neuzeit erweitert. So bezie-
hen z.B. die im Rheinland durchgefiihrten archiologischen Landesaufnahmen in den
Kreisen Geldern 35), Bergheim 86) und Kempen-Krefeld 87) sowie die in Arbeit befindli-
chen Landesaufnahmen der Kreise Heinsberg, Neuss und Rhein-Sieg-Kreis selbstver-
stindlich alle mittelalterlichen Fundplitze in ihr Programm ein. Zur Frage der unterge-

84) ALFRED TopE, Organisation und praktische Durchfithrung einer allgemeinen archiologischen
Landesaufnahme. In: Vorgeschichtl. Jb.3, 1926, 1o-21. — HERBERT JANKUHN, Methoden und
Probleme siedlungsarchiologischer Forschung. In: Archaeologia Geographica 4, 1955, 73-84,
bes. 73 ff. — DErs., Siedlungsarchiologie als Forschungsaufgabe. In: Probleme der Kiistenfor-
schung im siidlichen Nordseegebiet, Bd. 8 (Hildesheim 1965), bes. S.3 mit Anm. 12. — HEINz
ScuirniG, Einige Bemerkungen zur archiologischen Landesaufnahme. In: Nachrichten aus Nie-
ders. Urgesch. 35, 1966, 3 ff. — KLaus RApDATZ, Probleme einer archiologischen Landesaufnah-
me im niedersichsischen Mittelgebirgsgebiet. In: Neue Ausgrabungen und Forschungen in Nieder-
sachsen, Bd. 7 (Hildesheim 1972) 341—380. — WALTER JANssEN, Die archiologische Landesauf-
nahme im Rheinland. In: Rheinische Ausgrabungen ’75. Sonderheft Januar 1976 der Zeitschrift
»Das Rheinische Landesmuseum Bonn«, S.11ff. — H. JankunN, Stichwort »Archiologische
Landesaufnahme«. In: Hoops, Reallexikon d. German. Altertumskunde I, 391 ff.

85) Fritz GescHWENDT, Kreis Geldern. In: Archiologische Funde und Denkmiler des Rheinlan-
des, Bd. 1 (K&ln, Graz 1960). — Dazu kritisch: KLaus RADDATz, in: Germania 41, 1963, 165 ff.
86) HerMANN Hinz, Kreis Bergheim. In: Archiologische Funde und Denkmiler des Rheinlandes,
Bd. 2 (Diisseldorf 1969).

87) GupruN LoEwk, Kreis Kempen — Krefeld. In: Archiologische Funde und Denkmiler des
Rheinlandes, Bd. 3 (Diisseldorf 1971).
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gangenen Siedlungen des Mittelalters vermag die so ausgeweitete archdologische Landes-
aufnahme in zweifacher Weise beizutragen: Zunichst fithrt sie erfahrungsgemidfl zur
Entdeckung zahlreicher mittelalterlicher Siedlungspldtze anhand von Oberflichenfun-
den, die aus den traditionellen Uberlieferungen (Schriftquellen, Karten) noch nicht be-
kannt waren. Im Gebiet des ehemaligen Landkreises Bonn, der sich im Westen um die
heutige Bundeshauptstadt legte und der von der archdologischen Landesaufnahme voll-
stindig erfafit wurde, kamen zu den auf Grund von Schriftzeugnissen und Flurnamen
bekannten etwa 63 Dorf- und Hofwiistungen weitere 31 Fundplitze, die ausschliefilich
auf Grund der archiologischen Funde ermittelt wurden 88). Die Verwendung archiologi-
scher Prospektionsmethoden hat in diesem Falle also dazu beigetragen, die Zahl der Be-
funde einer bestimmten Gruppe von mittelalterlichen Siedlungsplitzen um 5o %o zu er-
hohen. Die methodische Breite dieser Arbeitsmethode kann kaum tiberschitzt werden. Es
geht hier nicht darum, fiir breit angelegte Plangrabungen geeignete Grabungsobjekte
ausfindig zu machen, wie gelegentlich falschlich vermutet wird 89). Die archidologische
Landesaufnahme hat im Rahmen der frithgeschichtlichen und mittelalterlichen Sied-
lungsarchiologie vielmehr die primire Aufgabe, die Materialbasis fiir eine historisch-ge-
netische Siedlungsforschung mdglichst umfassend um jene Elemente zu erweitern, die
sich den traditionellen Erkenntnismethoden (Schriftquellen, obertigig sichtbare Gelinde-
relikte, Flur- und Ortsnamen) entziehen und die nur mit Hilfe archiologischer Metho-
den im weitesten Verstindnis erfaflt werden konnen. Erst die Einbeziehung der archio-
logischen Befunde, die die Prospektion im Rahmen der archiologischen Landesaufnahme
liefert, ergibt, wie im Kreis Bonn und im gesamten Eifelraum ersichtlich 9°), ein abge-
rundetes Bild von der geographisch-riumlichen Verteilung der Besiedlung in friihge-
schichtlicher Zeit und im Mittelalter.

Dazu kommt ein weiterer Faktor. Die Befunde der archidologischen Landesaufnahme
stellen archiologisches Material bereit, das datiert werden kann. Mit seiner Hilfe ist es
moglich, die zeitlichen Schichtungen, die sich im Siedlungsbestand einer Landschaft ab-
zeichnen, auf der Grundlage einer archiologisch gewonnenen Chronologie zu datieren.
Fiir die Merowingerzeit geschieht diese zeitliche Differenzierung des Siedlungsbestandes
heute noch iiberwiegend auf Grund der Grabbeigaben in den Reihengriberfeldern 91).

88) WALTER JansseN, Dorf und Dorfformen (wie Anm. 1) S. 290~291 mit Abb. 1.

89) So z.B. DieTricH DENECKE, Historische Siedlungsgeographie und Siedlungsarchdologie des
Mittelalters. Fragestellungen, Methoden und Ergebnisse unter dem Gesichtspunkt interdisziplini-
rer Zusammenarbeit. In: Zeitschrift fiir Archiologie des Mittelalters 3, 1975, bes. S. 12.

90) Einen ersten Versuch, Siedlungsgeschichte und Wiistungsforschung unter Einbezichung ar-
chiologischer Funde zu treiben unternahm Verf. fiir die Eifel: WALTER JaNssEN, Studien zur
Wiistungsfrage im frinkischen Altsiedelland zwischen Rhein, Mosel und Eifelnordrand. Bei-
heft 35 der Bonner Jb., 2 Bde. (K6ln 1975).

91) So Kurt BOHNER, Trierer Land (wie Anm. 70). — Dazu weiterhin: H. AMENT (wie
Anm. 70a).
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Siedlungsbefunde aus dieser Zeit sind vorerst noch selten 92), wenn auch neue Entdeckun-
gen nicht ausgeschlossen werden kénnen, wie die jiingst aufgefundene frinkische Sied-
lung von Koln-Porz beweist 93). Im Mittelalter entfallen die Grabinventare wegen des
Aufhorens der Beigabensitte, das im Rheingebiet um etwa 700 zu beobachten ist. Die
Siedlungsforschung ist also ausschlieflich auf Funde aus den Siedlungen selbst angewie-
sen, die sie vorzugsweise aus den Wiistungen gewinnen kann. Damit schafft die archio-
logische Landesaufnahme iiberhaupt erst die Voraussetzungen fiir eine chronologische
Differenzierung der frithgeschichtlichen und mittelalterlichen Besiedlung eines bestimm-
ten Siedlungsraumes.

Mit dem Siedlungsraum ist eine weitere wichtige Komponente genannt, die im Rah-
men der archdologischen Landesaufnahme zentrale Bedeutung besitzt. Es geht ja im
Rahmen der archdologischen Landesaufnahme nicht nur darum, ein chronologisches Ge-
riist fiir die Datierung von Altsachen einer bestimmten Epoche oder eines bestimmten
Gebietes zu entwickeln, wie gelegentlich irrtiimlich angenommen wird 94). Die im Geldn-
de identifizierten Fundplitze werden vielmehr in engem Bezug auf die Landschaft, auf
die vielen in dieser Landschaft ausgeprigten und vorgegebenen naturriumlichen Bedin-
gungen gesehen, mit denen sich die Siedler vergangener Epochen auseinanderzusetzen
hatten. Um Zusammenhingen zwischen dem archiologisch festgestellten Bild der Fund-
verbreitung und den Bedingungen des Naturraumes auf die Spur zu kommen, bedient
sich die archdologische Landesaufnahme von jeher der Kartierung ihrer Befunde auf ge-
eigneten Kartengrundlagen. Im Rahmen der archiologischen Siedlungsforschung stellt
eine Fundverbreitungskarte weit mehr dar, als eine Fundortliste, der man eine besondere
graphische Form gegeben hat9s). Die archiologische Fundverbreitungskarte veran-
schaulicht in der Regel Zusammenhinge zwischen Fundverbreitung und der Gesamtheit
der naturrdumlichen Faktoren eines Gebietes oder zwischen Fundverbreitung und einzel-
nen Faktoren des Naturraumes wie Gewissernetz, Morphologie, Hohenlage, Waldver-
breitung usw. Dabei ist sich die Archiologie sehr wohl der Tatsache bewuflt, dafl ihre
Vergleichsgrofle »Naturraum« in hohem Grade hypothetisch ist, weil der Naturraum ja
in der Regel durch jahrtausendlange Kulturtitigkeit des Menschen tiefgreifend umge-
staltet worden ist. Dies gilt fiir die verschiedenen Elemente des Naturraumes allerdings

92) Vgl. Janssen, Studien zur Wiistungsfrage (wie Anm. 9o) Bd. 1. Tabellen 1a und rb.

93) WALTER JANSSEN, Ausschnitte aus einer frinkischen Siedlung in Porz-Grengel. Bonner Jb.
178, 1978, 427-478.

94) DENECkE, Historische Siedlungsgeographie (wie Anm. 89) 11 f.

95) Zur Methode: Hans-JorRGEN EGGERs, Die vergleichende geographisch-kartographische Me-
thode in der Urgeschichtsforschung. In: Archaeologia Geographica 1, 1950, 1-3. — HERMANN
Benrens, Einige Bemerkungen zur vergleichenden geographisch-kartographischen Methode in der
Urgeschichtsforschung. In: Archaeologia Geographica 2, 1951, 97 ff. — REINHARD SCHINDLER,
Die Gemerkungsfundkarte als Ausgangspunkt bei siedlungsarchiologischen Forschungen. In: Ar-
chaeologia Geographica 3, 1952, s1-60. — RAFFAEL vON UsLAR, Zu archiologischen Karten. In:
Germania 33, 19575, 1 ff.
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in unterschiedlich hohem Mafle: Die grofiriumige Gelindemorphologie eines Gebietes
diirfte anthropogenen Veridnderungen wahrscheinlich in geringerem Mafle unterworfen
gewesen sein als beispielsweise das Verhiltnis von Wald zu Offenland. Die Kartierung
von Fundverbreitungen, wie sie durch die archiologische Landesaufnahme ermittelt wer-
den, und ihr Vergleich mit Faktoren des Naturraumes konnen also im besten Falle le-
diglich die Rahmenbedingungen zu ermitteln helfen, denen sich die Siedler der verschie-
denen Epochen der Vor- und Friihgeschichte gegeniibersahen. Diese Rahmenbedingun-
gen, die der Siedlungsraum fiir eine bestimmte Siedlungsperiode bereithielt, lassen sich in
der Tat in allgemeiner Form fiir bestimmte vor- und friihgeschichtliche Epochen, ebenso
aber auch fiir das Mittelalter charakterisieren. Fiir den Einzelfall hingegen, d. h. fiir jede
einzelne im Gelidnde ausgemachte Siedlung, miissen sie nicht jeweils im vollen Umfange
zutreffen, weil hier spezifische, ortsgebundene Verhiltnisse vorliegen kénnen. Aus die-
sem Grunde bediirfen sowohl die im Zuge der archiologischen Landesaufnahme getrof-
fenen allgemeinen Aussagen als auch die allgemeine Beurteilung der naturrdumlichen
Faktoren, die auf die Besiedlung vergangener Epochen einwirkten, der Verifizierung, Er-
ginzung oder gar Modifizierung durch sorgfiltig durchgefiihrte Untersuchungen an Ein-
zelbeispielen. Fiir die Archiologie ergibt sich daraus die Aufgabe, an ausgewihlten Bei-
spielen systematische Siedlungsgrabungen anzusetzen, in deren Rahmen nicht nur die ar-
chiologischen Befunde im engeren Sinne, sondern, unter Einschaltung naturwissenschaft-
licher Methoden, auch alle Befunde beachtet werden miissen, die Aufschliisse iiber die
Natur- und Kulturlandschaftsentwicklung an diesem Platz gewihren konnen. Auf diese
Frage soll weiter unten noch eingegangen werden.

Die methodischen Schwichen der archiologischen Landesaufnahme wurden bereits
vor ihrer Anwendung auf das Mittelalter erkannt. Sie betreffen vor- und frithgeschicht-
liche Perioden und mittelalterliche nicht immer in gleicher Weise. Die Fehlerquellen las-
sen sich nur zum Teil beseitigen; zu einem anderen nicht unerheblichen Teil mufl die
Forschung mit ihnen leben und sie kennen, um die Ergebnisse der archiologischen
Landesaufnahme richtig einzuschitzen. Aus methodischem Blickwinkel ist in diesem Zu-
sammenhang an erster Stelle die Diskrepanz zwischen archiologisch erforschbarem und
tatsichlichem Siedlungsbild zu erwihnen. Sie besteht auch fiir das Mittelalter und ergibt
sich durch die Vernichtung oder Verundeutlichung archiologischer Fundplitze infolge
tiefgreifender Anderungen des Geldndereliefs in seiner lokalen Kleingliederung. Einige
Beispiele mogen das belegen. Im Jahre 1784 rissen Eismassen des Rheins bei einer Uber-
schwemmung 111 Hiuser des Dorfes Gensem bei Bonn-Schwarzrheindorf weg und ero-
dierten die ehemalige Ortsstelle so sehr, daf} alle archiologisch faflbaren Uberreste der
Siedlung abgetragen wurden 99. Gibe es nicht Schriftquellen fiir das friihere Dorf und
hitte sich die Erinnerung daran nicht in Flur- und Straflennamen wie »Im Gensem« und
»Gensemer Strafle« im Bewufltsein der Umwohner bis heute erhalten, lige hier also ein

96) JANssEN, Studien zur Wiistungsfrage (wie Anm. 90) Bd. 1, 180 f., 188, 277; Bd. 2, 136.
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Siedlungsplatz aus einer ur- oder frithgeschichtlichen Epoche vor, die keine schriftliche
Uberlieferung kennt, so wire heute selbst eine archiologische Landesaufnahme nicht in
der Lage, den einstigen Siedlungsplatz ausfindig zu machen.

Langjahrige Erfahrungen haben gezeigt, dafl am rheinischen Vorgebirge (Ville) die
Abschwemmung von Boden besonders nachteilige Folgen fiir die archiologische Boden-
forschung mit sich bringt. Sie trdgt in zwei Formen zur Vernichtung oder Verundeutli-
chung von Fundplitzen, auch solcher des Mittelalters, bei. Einerseits wird das Siedlungs-
material der oben am Hang gelegenen Siedlungsplitze zusammen mit dem Lo von un-
bewaldeten, in ackerbaulicher Nutzung befindlichen Flichen zu Tal geschwemmt und
dort abgelagert. Die so bewirkte raumliche Verlagerung des Siedlungsmaterials tiuscht
nicht nur einen Siedlungsplatz vor, der an diesem Ort gar nicht vorhanden ist; sie er-
weckt dartiber hinaus auch noch den Eindruck, als liege hier eine historisch gewachsene
Siedlungsschicht vor, weil die abgeschwemmten Funde sich hiufig in einer humos struk-
turierten Lofl- oder Lehmschicht befinden, die sich vom anstehenden Boden deutlich ab-
hebt und als eigener Siedlungshorizont erscheinen konnte. Nur langjihrige Erfahrungen
in der archiologischen Praxis bewahren in solchen Fillen vor Fehldeutungen. Auf ihnli-
che Probleme im siidlichen Niedersachsen hat vor einiger Zeit K. Raddatz hingewie-
sen 963),

Andererseits verdecken erfahrungsgemiafl die vom Vorgebirge nach Osten ins Rhein-
tal abgeschwemmten Bodenmassen, ob sie nun Funde vom Hang enthalten oder nicht,
Fundplitze, die am Hangfufl des Vorgebirges liegen, und zwar so, dafl sie selbst sorg-
filtigsten Gelindebeobachtungen im Zuge einer archiologischen Landesaufnahme ver-
borgen bleiben. Ein gutes Beispiel dafiir ist ein Bodenaufschlufl, der im Mirz 1965 auf
einem Baugrundstiick in Sechtem-Walberberg gewonnen wurde 97). In diesem Aufschlufl
trat die im 2. und 3. nachchristlichen Jahrhundert benutzte romische Wasserleitung aus
der Eifel nach K&ln unter mehr als 2 m starken Lofischichten zutage, die vom Vorge-
birgshang abgeschwemmt und am Hangfuf}, in dem die Wasserleitung hier verlduft, ab-
gelagert wurden. Erst nach 1965 wurde dariiber hinaus bekannt, daf innerhalb der auf-
geschwemmten Lofschicht, und zwar etwa in deren Mitte, Uberreste eines friankischen
Griberfeldes enthalten waren, die ihrerseits unter einer rund 1 m starken Aufschwem-
mung lagen. Romische Wasserleitung und frinkisches Griberfeld, beide unter natiirli-
chen Bodenauftrigen verborgen, wiren der archiologischen Landesaufnahme nicht be-
kannt geworden, hitten nicht zufillige Bodenaufschliisse ihre Entdeckung an dieser Stel-
le bewirkt.

Ein letzter Hinweis mag das Vorgetragene noch erhirten. Im Zusammenhang mit
den Untersuchungen am bandkeramischen Siedlungsplatz Langweiler 2 hat J. Schalich
aus der Sicht der Boden- und Landschaftsgeschichte auf tiefgreifende Verinderungen der

96a) Kraus RADDATZ, Zur Besiedlung der Leineaue bei Géttingen in ur- und frithgesch. Zeit. In:
Neue Ausgrab. u. Forsch. in Niedersachsen §, 1970, 235 ff.
97) WALTER JANSSEN, Bonner Jb. 167, 1967, 448 ff.
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bandkeramischen Paliooberfliche durch nachfolgende langfristige Bodenumlagerungen
und Wandlungen des jungsteinzeitlichen Gelandereliefs hingewiesen 98). Seine Beobach-
tungen an einer romischen Wasserleitung, die spiter kolluvial durch Loflehm und Lo
iiberlagert wurde, lieflen sich im Herbst 1974 bestitigen, als im Hang westlich des Merz-
bachtales bei Niedermenz, Kr. Diiren, ein frinkisches Griberfeld entdeckt wurde 99).
Wihrend die Griber in oberen Hangbereich durch jiingere Bodenabschwemmung schon
bald an die Oberfliche traten, waren sie im unteren Hangbereich unter dicken aufge-
schwemmten Schichten vergraben. Vollstindig von aufgeschwemmtem Boden zugedeckt
war auch eine romische Ansiedlung, die bei dieser Gelegenheit unmittelbar am westli-
chen Ufer des Merzbaches unter massiven Schwemmschichten vorgefunden wurde. Da
sich in diesem Gebiet die Bodenumlagerungen mit archiologischen Befunden verbinden
lassen, diirfte es J. Schalich im Zuge seiner bodenkundlichen Bearbeitung des Fundplat-
zes mOglich sein, die betreffenden Verinderungen auch zu datieren 109).

Ein anderes methodisches Problem stellt sich im Rahmen der archiologischen
Landesaufnahme durch die selektive Zerstsrung oder Verinderung von Oberflichenfun-
den infolge von Klima- und Wettereinfliissen. Sie fithren dazu, daff weniger bestindige
Fundgruppen wie organische Materialien, Knochen, weichgebrannte Keramik u. 4. schon
vor Entdeckung eines Fundplatzes vergangen sein kénnen und so von der archiologi-
schen Landesaufnahme nicht mehr erfafit werden. Experimente haben inzwischen eine
Vorstellung von der Zerfallsgeschwindigkeit und den Zerfallsbedingungen fiir empfind-
liche Keramik vorgeschichtlicher Perioden infolge von Wettereinfliissen vermittelt 0.
Das Problem gewinnt auch fiir das Mittelalter Bedeutung, seit bekannt ist, daf} frithmit-
telalterliche Siedlungskeramik auflerhalb der Verbreitungsgebiete hartgebrannter Dreh-
scheibenkeramik noch hiufig schwachen Brand und damit erhohte Anfilligkeit fiir
selbsttitige Zersetzung aufweist. Es darf als gesichert gelten, dafl z. B. auf frithmittelal-
terlichen Fundplitzen mit gemischtem Keramikbestand aus harter Drehscheibenkeramik
und weicher handgemachter Ware eine selektive Zerstorung zu Lasten der letztgenann-
ten Gruppe stattfindet. Die wetterbedingte Zerstdrung von Oberflichenfunden zeitigt
eine ganze Reihe nachteiliger Folgen fiir die archiologische Landesaufnahme, indem sie

98) J.ScuaricH, Boden- und Landschaftsgeschichte. In: Der bandkeramische Siedlungsplatz
Langweiler 2, Gem. Aldenhoven, Kr. Diiren. Rhein. Ausgrabungen, Bd. 13 (Bonn 1973) s ff. mit
Abb. 3.

99) Ausgrabung durch Verfasser. Noch unversffentlicht.

100) In seinem inzwischen vorgelegten Manuskript bestitigt J. Schalich die bereits bei den Aus-
grabungen beobachteten Erosions- und Aufschiittungsvorginge im Bereich des frinkischen Gri-
berfeldes und des romischen Siedlungsbezirks auf dem Westufer des Merzbaches. Die Abhand-
lung wird zusammen mit dem Grabungsbericht verdffentlicht werden.

101) Eine selektive Zerstdrung weichgebrannter, handgemachter Keramik und — damit verbun-
den — ein iiberproportionaler Erhalt hartgebrannter Drehscheibenware muf auch fiir merowin-
gerzeitliche Siedlungsplitze wie Neuwied-Gladbach oder Kéln-Porz (vgl. Anm. 93) angenommen
werden.



126 WALTER JANSSEN

entweder bei Totalzerstdrung der Siedlungskeramik einen Siedlungsplatz nahezu véllig
ausldscht oder aber bei selektiver Zerstorung einzelner Teile des keramischen Inventars
die chronologische oder kulturgeschichtliche Stellung eines Fundplatzes verfilscht. Die-
ser Sachlage entsprechend empfiehlt sich auch fiir mittelalterliche Fundplitze eine sorg-
faltige Priifung aller Umstinde, die die Erhaltung von Funden an der Oberfliche betref-
fen.

Eine letzte methodische Einschrinkung der Erkenntnismdglichkeiten im Rahmen der
archiologischen Landesaufnahme bleibt noch zu erwihnen. Sie betrifft die Stratigraphie
auf vielperiodigen Fundplitzen. An ungestorten, langfristig besiedelten Fundplitzen la-
gern die Siedlungsrelikte erfahrungsgemif in Schichten, wobei die dltesten Funde in der
Regel in der jeweils tiefsten, die jiingsten in der obersten Schicht erhalten sind. In jedem
einzelnen Falle aber ist zu priifen, ob und in welchem Umfange diese Schichtzusammen-
hinge durch nachtrigliche Eingriffe des wirtschaftenden Menschen, vor allem aber
durch Mafinahmen der Landwirtschaft verindert oder zerstért wurden. Vor allem fiir
die stindig beackerten Oberflichen eines Platzes mufl untersucht werden, ob nicht eine
oder mehrere dieser Schichten vom Ackerbau zerstért oder wegerodiert worden sind.
Kann dies nicht ausgeschlossen werden, so miissen von vornherein die Ausdiinnung oder
raumliche Verlagerung von Funden bei der Interpretation von Oberflichenfunden in
Betracht gezogen werden. Je nach Pflugtiefe konnen trotz Verinderungen der Oberfli-
chenschicht tiefer gelegene Schichten eines Fundplatzes voll erhalten geblieben sein. Fiir
die Bestimmung der Besiedlungsdauer eines Platzes lassen sich also angesichts dieser Ver-
hiltnisse Oberflichenfunde nur bedingt heranziehen. Stratigraphischen Befunden gebihrt
aus grundsitzlichen und methodischen Erwigungen in jedem Falle der Vorrang, wenn es
um die chronologische Fixierung eines Fundplatzes geht. Diese in der Vor- und Frithge-
schichte seit langem bekannten methodischen Vorbehalte bestehen unverindert auch fiir
mittelalterliche Fundplitze. Sie werden auch bereits in der wissenschaftlichen Diskussion
beriicksichtigt 102).

Alle im Voraufgehenden erwihnten Unsicherheiten und methodischen Vorbehalte
der archiologischen Landesaufnahme betreffen die verschiedenen vor- und frithge-
schichtlichen Perioden, aber auch die einzelnen geographischen Verbreitungsgebiete der
ilteren Kulturen in unterschiedlichem Mafle. Im Paldolithikum ist die Verlustrate an un-
erkannten, weil unerkennbaren Fundplitzen sehr hoch. Sie iibertrifft die Zahl der be-
kannten Fundplitze wahrscheinlich bei weitem. Fundverbreitungskarten einiger altstein-
zeitlicher Kulturstufen sind vielfach identisch mit der Verbreitung von Bodenaufschliis-
sen (Kies- und Lehmgruben, Tagebauen des Bergbaus o. 4.), die erst mit 8 m, ro m oder
noch mehr Tiefe in die glazialen oder interglazialen Bodenschichten mit den entsprechen-

102) Die einschligige Diskussion entziindete sich an der Interpretation von Begehungsergebnis-
sen, die auf der Wiistung Rode bei Gottingen gewonnen wurden. Dazu vgl. JansseN, Studien zur
Wiistungsfrage (wie Anm. 90) Bd. 1, 34 ff. mit den Anm. 76—79. — Neuerdings: DENECKE, Histo-
rische Siedlungsgeographie (wie Anm. 76) 15 ff.
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den Kulturrelikten hinabreichen 1°3). Glaziale Flufischotter oder postglazial entstandene
Loflpakete entziehen also die paliolithischen Fundplitze zu wahrscheinlich mehr als 9o %/
allen jenen Arbeitsmethoden, die sich, wie die archdologische Landesaufnahme, vorwie-
gend auf die Ermittlung von Oberflichenfunden konzentrieren.

Wesentlich niedriger diirfte die Quote der nicht erkennbaren mittelalterlichen Fund-
plitze sein, weil geologische oder bodenbedingte Gelindeverinderungen im allgemeinen
langfristig eintreten, sich also in dem seit dem Mittelalter vergangenen Zeitabschnitt in
relativ engen Grenzen halten. Im Mittelalter ist die Vernichtung oder Verundeutlichung
von Fundplitzen durch Gelindeverinderungen aber nicht nur ein quantitatives, sondern
zugleich auch ein qualitatives Problem. Im Unterschied zu den rein vorgeschichtlichen
Perioden bieten die Schriftzeugnisse und das Orts- und Flurnamenmaterial im Mittelal-
ter dort ein Korrektiv, wo die archiologischen Methoden, wie etwa die archdologische
Landesaufnahme, zur Ergebnislosigkeit verurteilt sind. Es wire also denkbar, daf der
Archiologe mit Hilfe der schriftlichen Zeugnisse selbst dort noch zu positiven Befunden
gelangt, wo er an der Oberfliche keinerlei Siedlungsbefunde antrifft, wo er aber auf
Grund anderweitiger Hinweise tiefer im Boden noch Relikte lingst vergangener Besied-
lung erwarten mufl. Das Vorhandensein schriftlicher Uberlieferung schafft also im Rah-
men einer archiologischen Landesaufnahme, soweit sie auch alle mittelalterlichen Relikte
beriicksichtigt, ganz neue Verhiltnisse: Anders als fiir die vorgeschichtlichen Perioden
besteht fiir das Mittelalter die wechselseitige Kontrollmdglichkeit von Befunden der hi-
storisch-geographischen Siedlungsforschung einerseits und der Siedlungsarchiologie an-
dererseits. Die wissenschaftsorganisatorischen Konsequenzen, die sich aus diesem Sachver-
halt ergeben, hat unlingst D. Denecke behandelt 1°4). Er charakterisiert den Gesamtkom-
plex der Siedlungsgeschichte einerseits als interdisziplinire Forschungsaufgabe, betrach-
tet aber andererseits die Inventarisation der Materialien und Befunde, die fiir eine ganz-
heitliche Siedlungsforschung benétigt werden, als besondere Aufgabe jeder einzelnen, an
der genetischen Siedlungsforschung beteiligten Disziplin, deren wichtigste er in der
Landesgeschichte (Historische Landesforschung), der Siedlungsgeographie und der Ar-
chiologie erblickt.

Wenn im Zuge einer archiologischen Landesaufnahme im Gelinde eine Streuung von
Gefifischerben oder anderen Siedlungsrelikten festgestellt wird, tritt mit diesen mehr als
bescheidenen Uberresten ein Siedlungsplatz fritherer Epochen in seinem endgiiltigen und

103) Als typisches Beispiel fiir die viele Meter unter der heutigen Erdoberfliche vorgefundene
Lage altsteinzeitlicher Funde sei der mittelpaliolithische Fundplatz von Ménchengladbach-Rhein-
dahlen, Ziegeleigrube Dreesen erwihnt, in der die Artefakte 5 und 8 m tief unter der Oberfliche
angetroffen wurden; vgl. HarTMUT THIiEME, Der altsteinzeitliche Fundplatz Rheindahlen, Ost-
ecke der Ziegeleigrube Dreesen, Stadt Mdénchengladbach. In: Rheinische Ausgrabungen ’75. Son-
derheft Januar 1976 der Zeitschrift »Das Rheinische Landesmuseum Bonne, S. 21 ff. — DERs., in:
Ausgrabungen im Rheinland ’77. Sonderheft August 1978 der Zeitschrift »Das Rheinische Lan-
desmuseum Bonne.

104) DENECKE, Historische Siedlungsgeographie (wie Anm. 89).
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abgeschlossenen Verfallszustand in Erscheinung. Es bedarf schon einiger Phantasie, aus
diesen unscheinbaren Befunden z.B. das Bild einer untergegangenen Ansiedlung aus
langst vergangenen Zeiten in einiger Plastizitit vor dem geistigen Auge wiedererstehen
zu lassen. Erfahrungsgemif reichen dazu oft die Oberflichenfunde allein nicht aus. Bes-
ser gelingt diese Rekonstruktion der einstigen Gestalt einer Niederlassung dort, wo im
Geldnde noch an der Morphologie des Fundplatzes erkennbare Elemente und Reste vor-
handen sind. Die Archiologie bezeichnet solche Fundplitze als Bodendenkmiler im en-
geren Sinne: Thnen allen ist gemeinsam, dafl sich im Gelinderelief noch Reste der einsti-
gen Bebauung, Gestaltung oder Nutzung mehr oder weniger deutlich abzeichnen. Vor-
und friihgeschichtliche Bodendenkmiler in diesem Sinne bilden z.B. Grabhiigel, Ring-
wille, Viereckschanzen, Grabgirtchen, Menhire, Grofisteingriber und anderes mehr. Das
Mittelalter ist z. B. mit den Burghiigeln, Wasserburgen, Landwehren, Ringwillen und
anderen Formen unter den Bodendenkmilern vertreten. Dazu kommen die Hauspodeste
von Wiistungen, Hohlwege und Wegedimme, fossile Fluren verschiedenster Art, Dim-
me, Teiche, Wegerelikte und vieles andere mehr. Zwischen den Stadien von Erbauung
und totalem Verfall stellen diese Bodendenkmiler des Mittelalters, je nach Erhaltungs-
zustand, eine ganz bestimmte Zwischenstufe des Verfalls dar. Im Gegensatz zu den
Kunst- und Baudenkmilern vergangener Epochen, deren Erhaltung den Landeskonserva-
toren aufgegeben ist, sind die Bodendenkmiler, einmal aus der Nutzung durch den Men-
schen entlassen und funktionslos geworden, fortschreitendem Verfall anheimgegeben.
Von den total zerstdrten Fundplitzen unterscheiden sie sich nicht prinzipiell, sondern le-
diglich graduell: dem Grad ihrer Zerstérung nach. Deshalb hat sich die archiologische
Landesaufnahme von jeher zur Aufgabe gemacht, auch diese Bodendenkmiler mitzuer-
fassen und auf ihren Fundkarten zu verzeichen. Die im Rheinland abgeschlossenen oder
in Bearbeitung befindlichen archiologischen Landesaufnahmen enthalten denn auch eine
grofle Zahl verschiedener Bodendenkmiler, und zwar auch solche aus dem Mittelalter.
Sie erfassen damit zugleich einen groflen Teil jener Befunde, die von der Historischen
Geographie als »anthropogen bedingte Kleinformen« einer einstigen Siedlungslandschaft
bezeichnet werden. Daraus ergibt sich zwangsldufig die Frage, wie sich die Aufnahme
von Bodendenkmilern im Zuge einer archiologischen Landesaufnahme und die Aufnah-
me anthropogen bedingter Kleinformen im Gelinde im Rahmen der Historischen Geo-
graphie zueinander verhalten.

In der kartographischen Erfassung sowie in der Beschreibung solcher Bodendenkma-
ler unterscheiden sich Historische Geographie und Archiologie nicht grundsitzlich. Sie
benutzen verwandte Methoden zur Eintragung in Kartenwerke und zur Vermessung ein-
zelner Objekte. Unverkennbar ist jedoch das Bestreben der Historischen Geographie,
den im Gelinde vorgefundenen Bestand anthropogener Kleinformen formtypologisch
mdglichst genau zu bestimmen und genetisch einzuordnen. Das Ziel dieser Bemithungen
besteht darin, die formal sauber klassifizierten anthropogenen Kleinformen auf Grund
ihrer exakten Beschreibung zugleich auch genetisch und funktional einordnen zu kon-
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nen 05), Obgleich sich nach Meinung mafigeblicher Vertreter der genetischen und histo-
rischen Siedlungsforschung aus der Formanalyse von anthropogenen Kleinformen des
Gelindes noch keine chronologische Zuordnung dieser Elemente herleiten 14flt, gelangt
dieser Aspekt, gleichsam ungewollt und durch die Hintertiir mit den Begriffen »gene-
tisch« und »funktional« wieder in die Chronologie-Diskussion: Ihrer Entstehung nach
(»genetisch«) und ihrer Aufgabe nach (»funktional«) wird man diese anthropogenen
Landschaftselemente doch wohl nur dann verstehen und erkliren kénnen, wenn man sie
auf dem Hintergrund der jeweiligen Siedlungs- und Wirtschaftsverhiltnisse einer jeden
Epoche betrachtet. Damit ist sogleich wieder die Frage nach der historischen Dimension
gestellt. Soweit sie nicht mit den Quellen der historischen Uberlieferung beantwortet
werden kann, miissen zwangsliufig archidologische Quellen herangezogen werden: strati-
graphische Befunde oder archiologische Funde.

Die archiologische Forschung hingegen hat, auch fiir das Mittelalter, bisher die
funktionalen Aspekte in der Beurteilung von Bodendenkmilern formtypologischen
Uberlegungen vorangestellt. Nachdem erkannt worden war, daff aus der Formbeschrei-
bung und der Typologie von Bodendenkmilern nicht immer Hinweise auf die Zeitstel-
lung oder Funktion solcher Anlagen abgeleitet werden konnen, wandte sich die Vor-
und Friihgeschichtsforschung in diesem Bereich zunehmend von Problemen der Formen-
kunde und Typologie ab. Am deutlichsten wird dieser Wandel z. B. auf dem Gebiet der
vor- und frithgeschichtlichen Wehrbauforschung, wo nach dem Versuch von R. v. Us-
lar, die frithgeschichtlichen Befestigungen zwischen Nordsee und Alpen in ein schliissiges
formtypologisches und zugleich genetisches und funktionales System zu bringen ), die
grofle Erniichterung allen formtypologischen Bestrebungen gegeniiber eingekehrt ist. Es
lassen sich weder die sog. Heinrichsburgen als einheitliche, formal bestimmbare Burgen-
gruppe nachweisen 1°7); noch die sogenannten frithgeschichtlichen Ring- und Abschnitts-
wille einer einheitlichen Ursache, etwa den Normanneneinfillen oder den Ungarnziigen,
zuordnen ). Neuere Forschungen haben dariiber hinaus ergeben, daff die hochmittelal-
terlichen Ring- und Abschnittswille in den vor- und frithgeschichtlichen Hohenbefesti-
gungen eine breite Schicht von Vorliufern finden, die — wegen ihrer Zeitstellung oder
ihrer geographischen Verbreitung — unmdglich auf dem Hintergrund der Ungarnziige

105) DENECKE, Historische Siedlungsgeographie (wie Anm. 89) 12 ff.

106) RAFFAEL VON UsLAR, Studien zur frithgeschichtlichen Befestigungen zwischen Nordsee und
Alpen. Beiheft d. Bonner Jb., Bd. 11 (K6ln—-Graz 1964).

107) HERBERT JANKUHN, »Heinrichsburgen« und Koénigspfalzen. In: Deutsche Konigspfalzen 2.
Verdffentl. des Max-Planck-Instituts f. Geschichte in Géttingen 11 (Gottingen 1965) 61—69.

108) Diese aktuell-politische Zuweisung der Ringwille wurde bereits 1967 bezweifelt: WALTER
Janssen, Die Eifgenburg bei Burscheid, Rhein-Wupper-Kreis. Ein Beitrag zur Entwicklung der
frithgeschichtlichen Befestigungsanlagen. In: Burgen und Schlésser 8, 1967, Heft 1, bes. 10f. —
Neuerdings: WiLHELM JaNssEN, Mittelalterlicher Burgenbau am Niederrhein. Zum Verhiltnis von
archiologischem Befund und schriftlicher Bezeugung. In: Zeitschr. f. Archiol. d. Mittelalters 3,
1975, 121—128.
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oder der Normanneneinfille entstanden sein konnen '°9). Diese frithmittelalterlichen,
zum Teil auch spitkaiserzeitlichen Anlagen *©) — es sei nur an den Runden Berg bei
Urach erinnert 111 — stellen ein Bindeglied zwischen dem hochmittelalterlichen Befesti-
gungswesen und seinen urgeschichtlichen Wurzeln dar. In zunehmendem Mafle nimmt
die Archiologie aus diesen Griinden von der engen formalen Typologisierung ihrer Bo-
dendenkmailer Abstand. Bewufit gibt sie lokalen Besonderheiten und Abweichungen vom
scheinbar verbindlichen Standard Raum und charakterisiert ihre groflen Kategorien an-
thropogen bedingter Gelindeformen weit genug, um damit noch Besonderheiten und
Spezialititen erfassen zu konnen. Allein der scheinbar so eindeutige Terminus »Motte«
fir die mittelalterlichen Niederungsburgen oder Burghiigel, siiddeutsch Turmhiigel ge-
nannt, umfaflt eine ganze Skala verschiedener formaler Erscheinungen eines vielleicht
einheitlichen Burgentyps 112).

In dieser Behandlung des Problems der formalen Typisierung anthropogener Land-
schaftselemente liegt einer der wesentlichen Unterschiede zwischen Historischer Geogra-
phie einerseits und Archiologie andererseits. Bei niherem Zusehen ergeben sich aber
noch weitere Verschiedenheiten.

Fiir die Historische Geographie bildet die Frage nach der Entstehung und Entwick-
lung der Kulturlandschaft nach wie vor ein zentrales Thema 113). Die verschiedenen Ent-
wicklungsstadien historischer Kulturlandschaften lassen sich auf dem Wege der Rekon-
struktion wiedergewinnen oder doch beschreiben. Dazu zieht die Historische Geographie
einerseits die verschiedenen Gruppen schriftlicher Uberlieferung (Schriftquellen, Karten,
Flur- und Ortsnamen usw.) sowie andererseits die anthropogen bedingten, im Geldnde
bis heute erhaltenen Elemente historischer Kulturlandschaften heran. Je geringer die
Menge der Schriftquellen in den #lteren Epochen der Kulturlandschaftsgeschichte wird,
um so grofleren Wert erlangen die anthropogen bedingten Kulturlandschaftsrelikte fiir
die Rekonstruktion von Altlandschaften. Gleichwohl erwartet die Historische Geographie
von der moglichst vollstindigen Kartierung dieser Gelindedenkmiler oder Gelindemerk-
male umfassende Aufschliisse iiber Werden und Gestalt der Kulturlandschaft friiherer

Epochen, und zwar in zweierlei Weise:

109) KonraDp WEIDEMANN, Archiologische Zeugnisse fiir die Eingliederung Hessens und Main-
frankens in das Frankenreich vom 7. bis zum 9. Jahrhundert. In: Althessen im Frankenreich,
hrsg. v. WALTER SCHLESINGER (Sigmaringen 1975) bes. 103 ff.

110) JoacHmM WERNER, Zu den alamannischen Burgen des 4. und s5. Jahrhunderts. Speculum Hi-
storiale. Festschrift f. J. Sporl (1965) 439 ff.

r11) RAINER CHRISTLEIN, Die frithgeschichtlichen Kleinfunde auflerhalb der Plangrabungen. Der
Runde Berg bei Urach Bd. 1. Abhandl. d. Heidelberger Akad. d. Wissensch., Phil.-Hist. KL
(1974) — ViapmMir MiLojéré, Der Runde Berg bei Urach. In: Ausgrabungen in Deutschland,
hrsg. v. RGZM (Mainz 1975) Teil 2, 181~-198. — DERs., hier S. 519-545.

112) MicHAEL MULLER-WILLE, Mittelalterliche Burghiigel (»Motten«) im nordlichen Rheinland.
Beiheft d. Bonner-Jahrb. Bd. 16 (K6ln-Graz 1966) 7 ff. zu den verschiedenen Typen von Motten.
r13) DEnEeckE, Historische Siedlungsgeographie (wie Anm. 89) 7 ff.
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1. Sie will einerseits die ununterbrochene Folge kulturlandschaftlicher Zustinde und
Entwicklungen, die in stindigem Werden und Vergehen auseinander hervorgehen, als
einheitlichen Entwicklungsvorgang interpretieren und sie, ausgehend
vom Mittelalter iiber die Bindeglieder spites Mittelalter und frithe Neuzeit, mit der mo-
dernen Kulturlandschaft verkniipfen, und zwar in der Weise, dafl die erwihnten histori-
schen Formen der Kulturlandschaft als Vorstufen oder Entwicklungsstadien der moder-
nen Kulturlandschaft verstandlich werden.

2. Sie will weiterhin die kulturlandschaftliche Entwicklung innerhalb geeigneter geo-
graphischer Gebiete zusammenhingend darstellen, indem sie fiir diese Raume
alle erkennbaren oder erschliefbaren kulturlandschaftlichen Erscheinungen vergangener
Epochen zu einem Gesamtbild zusammenfiigt mit dem Ziel, die Verdnderungen der Kul-
turlandschaft so umfassend wie moglich zu beschreiben.

In diesem Sinne bemerkt D. Denecke zu recht: »Besonders enge Beriihrungspunkte
bestehen zwischen der archiologischen und historisch-geographischen Forschung durch
die fiir beide entscheidende Methode der Geldndeforschung, die bei der Archdologie zu-
nichst auf den einzelnen Fundplatz ausgerichtet ist, bei der historischen Geographie auf
den Siedlungsraum und die rdumlich-funktionale Verflechtung der Kulturland-
schaft« 114),

Daf} die Betrachtungsweise der beiden Disziplinen gerade in dieser Weise differen-
ziert wird, ist gewify kein Zufall. Dahinter verbirgt sich die v6llig andersartige Bewer-
tung der obertdgig noch sichtbaren Bodendenkmiler durch die Archiologie, die in den
erhaltenen Bodendenkmilern und Geldnderelikten in erster Linie weit verstreute und
meist zusammenhanglose Inseln erblickt, mit denen sich einzelne Elemente dlterer Kultur-
epochen oder auch fritherer Kulturlandschaften trotz aller Zerstérungen und durch Zu-
fille aller Art bis in unsere Tage erhalten haben. Im Wissen um die hohe Zerstdrungsra-
te, die gerade fiir diese Quellengruppe nachweisbar ist, wiirde es einem Archiologen
kaum moglich erscheinen, aus diesen zahlenmiflig geringfiigigen, riumlich weit gestreu-
ten und funktional wie chronologisch uneinheitlichen Relikten etwa die Geschichtsland-
schaft eines Raumes oder gar zusammenhingende Entwicklungslinien im Sinne der histo-
risch-geographischen Kulturlandschaftsforschung nachzuzeichnen. Folgerichtig bewahrt
die in der praktischen Bodendenkmalpflege titigen Archiologen meistens ihre aus der
tdglichen Erfahrung gewonnene Einsicht in den Denkmilerverlust vor so weitgehenden
Schliissen und Zielsetzungen, wie sie die Kulturlandschaftsforschung vor Augen hat.

Ein Beispiel mag diese Haltung erliutern. Daf} sich in der Landschaft selbst heute
noch Relikte rémischer Kulturlandschaftsformen erhalten haben, ist seit der Intensivie-
rung der Prospektionsmethoden, vor allem seit breiter Anwendung der Luftbildprospek-
tion, allgemein bekannt. Relikte aus dieser Periode finden sich nicht nur in wenig er-
schlossenen Gebieten mit vergleichsweise geringer Gelindezerstrung; es gibt sie auch
noch in modern stark iiberformten Industriegebieten. So haben sich im Vorgebirgsforst

114) DENECKE, Historische Siedlungsgeographie (wie Anm. 89) 7 f.
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(Ville), westlich von Briihl, unter Wald im Gelinde die Umwehrungen eines rémischen
Burgus und in seiner Nihe der 12 m breite, mehr als 1 m hohe Damm einer rémischen
Kunststrafle erhalten 115). Aber beide Bodendenkmiler liegen inselhaft in einem in mo-
derner Zeit total durch den Braunkohlentagebau umgestalteten Gebiet, dessen kultur-
landschaftliches Gefiige fiir die romische Zeit nicht einmal mehr in grobsten Umrissen
nachgezeichnet werden kann, weil die gesamte nihere und weitere Umgebung im Zuge
der Braunkohlengewinnung abgebaggert wurde. Von vornherein ist damit eine Interpre-
tation dieser Befunde im Sinne einer auf die rémische Zeit bezogenen Fragestellung der
Kulturlandschaftsforschung ein aussichtsloses Unterfangen. Wohl aber gewinnen diese
Relikte im Zusammenhang mit siedlungsgeschichtlichen und funktionalen Betrachtungs-
weisen erhebliches Interesse, indem sie auf ihre Bedeutung fiir die Verkehrserschliefung
des nahegelegenen romischen Koln oder auf die Sicherungsfunktionen fiir Koln befragt
werden konnen.

Analog zu den Verhiltnissen der romischen Zeit liegen die Dinge fiir das Mittelalter.
Mag auch in manchen Gebieten die Rate der erhaltenen anthropogenen Relikte und Bo-
dendenkmiler dieser Periode etwas grofier als die der romischen Zeit anzusetzen sein, so
ist doch andererseits in den intensiven Ackerbaugebieten, wie etwa der Kolner Bucht
oder der Diiren-Jiilicher Léfplatte, mit dem Totalverlust aller dlteren Elemente histori-
scher Kulturlandschaften zu rechnen. In diesem Raum sind nicht nur die mit hoher
Wahrscheinlichkeit vorhanden gewesenen Elemente der romischen Landvermessung
(Centuriation oder Limitation) und Flureinteilung, denen man bisher vergeblich nachzu-
spiiren versucht hat 19), in spiterer Zeit ausgetilgt worden. Verschwunden sind in die-
sen Gebieten auch alle mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Altfluren, wie sie gele-
gentlich noch in entlegenen Waldgebieten als bescheidene Reste anzutreffen sind. Die
heutige Agrarlandschaft der K6lner Bucht, die seit der Verkoppelung in der ersten Half-
te des 19. Jahrhunderts bereits die dritte oder vierte Flurbereinigung hinter sich hat, ist
modern vollig iiberformt. Ein Vergleich der Angaben in der sogenannten Tranchot-Kar-
te 117) aus dem Beginn des rg. Jahrhunderts mit heutigen topographischen Verhiltnissen

115) Joser HAGeN, Die Roémerstrafen der Rheinprovinz, 2. Aufl. (Bonn 1931) 20ff. —
H. v. PETRIKOVITS, Journal of Roman Studies 61, 1971, 178, 188, 197. — Der niedergermanische
Limes. Materialien zu seiner Geschichte, hrsg. v. J. E. Bocaers und C.B. Riiger. Kunst und Al-
tertum am Rhein Nr. 5o (Kéln 1971) 157 ff.

116) JosepH KLINKENBERG, Die Stadtanlage des romischen Koln und die Limitation des Ubier-
landes. In: Bonner Jahrb. 140/141, 1936, 259 ff. — Gegen Klinkenberg, der glaubte, eine rémi-
sche Limitation entdeckt zu haben kritisch: HErMANN Hinz, Der Kreis Bergheim (wie Anm. 86)
60-65. — Dazu: Ursura HEIMBERG, Romische Landvermessung. Limitatio. Kleine Schriften zur
romischen Besetzungsgeschichte Siidwestdeutschlands 17 (Stuttgart 1977).

117) Tranchot-Karte: E. Kuruar, Wald- und Siedlungskarte der Rheinprovinz 18o1-1820,
Mst.1:50.000. Publikation d. Gesellsch. f. Rhein. Geschichtskunde 12, 2. Abt. (Kéln 1930) —
Neue Ausgabe: Wald- und Siedlungskarte der Rheinprovinz 18or-1820, Mst. 1:25.000. Publika-
tion d. Gesellsch. f. Rhein. Geschichtskunde 12, 2. Abt., hrsg. v. Landesvermessungsamt Nord-
rhein-Westfalen (Bonn-Bad Godesberg 1966 ff.).
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belegt dies zur Geniige. Da die Kulturlandschaftsforschung sich aber zu einem erhebli-
chen Teil vom Erhaltungszustand der anthropogenen Elemente fritherer Kulturland-
schaften abhingig macht, wird sie damit von selbst auf wenig umgestaltete Reliktgebiete
(Berggebiete, Altwilder u. 4.) verwiesen, und es fragt sich, ob die in solchen Rdumen er-
zielten Resultate auf andere Gebiete iibertragen werden diirfen, ob sie also als reprisen-
tative Ergebnisse zu gelten haben.

Der Archiologie, vor allem der Archiologie des Mittelalters, ist das Problem des ein-
geschrinkten reprisentativen Wertes ihrer Ergebnisse geldufig, stellt es sich doch immer
wieder, wenn es um die Auswertung von Grabungsergebnissen geht, die an einem be-
stimmten Ausgrabungsplatz gewonnen wurden. Andererseits bildet die archiologische
Landesaufnahme in der oben skizzierten, breitgefacherten, methodischen Vielfalt ein ge-
wisses Korrektiv zur lokalen Gebundenheit von Grabungsergebnissen. Sie vermag zwar
auch ihrerseits nicht, den m. E. im Rahmen der Kulturlandschaftsforschung bestehenden
Mangel an primiren Quellenbefunden und Materialien wett zu machen; sie gestattet
aber dennoch ganz wesentliche Aussagen im Rahmen der Siedlungsgeschichte.

Die auch fiir die mittelalterliche Siedlungsarchiologie wichtigen archiologischen
Prospektionsmethoden wiren unvollstindig beschrieben, wollte man unter ihnen nicht
die detaillierte Kartierung von Oberflichenfunden auf ausgegangenen mittelalterlichen
Siedlungsplitzen auffithren. Derartige Kartierungsarbeiten lassen sich vor allem in be-
ackertem Gelinde durchfiihren, wo die Besiedlung anzeigenden Funde durch den Pflug an
die Erdoberfliche getragen werden und dort aufgelesen werden konnen. Auf geeigneten
Karten der Mafistibe 1:5000, 1:2500 oder 1:2000, 1:500 0. 4. lassen sich simtliche Fun-
de eines einst besiedelten Areals genau festlegen. Auf diese Weise heben sich im Gesamt-
bild Leerzonen und Konzentrationen ebenso gegeneinander ab, wie sich der Gesamtum-
fang des besiedelten Areals ermitteln lifit. Kartierungen dieser Art gewinnen in zweifa-
cher Hinsicht an Bedeutung. Einmal gestatten sie es, besiedelte Areale vergangener Sied-
lungen ungefihr zu lokalisieren und ihrer Gréflenordnung nach abzugrenzen. Zum ande-
ren bieten diese Kartierungen in der Regel exakte Hinweise auf grabungswiirdige Areale
innerhalb einer Siedlung. So vermittelte dieses Verfahren im Bereich der Wiistung K&-
nigshagen bereits vor Beginn der Grabungsarbeiten ein ziemlich genaues Bild von der
Verteilung ehemaliger Siedlungskomplexe im Gelinde, wobei sich auf Grund unter-
schiedlicher Fundhiufigkeit auch bereits verschieden intensiv besiedelte Gebiete vonein-
ander unterscheiden liefflen 118),

Verbunden mit der mikromorphologischen Aufnahme von Siedlungs- und Wirt-
schaftspldtzen des Mittelalters ist die Kartierung von Oberflichenfunden auch der histo-
rischen Siedlungsgeographie geliufig 119). Nachdem man zeitweise glaubte, auf diese
Weise Ortsgrundrisse oder gar die Form von Hiusern oder Gehoften unter Verzicht auf

118) WALTER JANsSEN, Konigshagen. Ein archiologisch-historischer Beitrag zur Siedlungsge-
schichte des siidwestlichen Harzvorlandes (Hildesheim 1965) 156 f. und Tafel XX
119) DENECKE, Historische Siedlungsgeographie (wie Anm. 89) 14 ff.
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Grabungen ermitteln zu kénnen '2°), und nachdem diese Versuche auf den Widerspruch
der Archiologie gestoflen waren 121), neigt neuerdings die Archiologie des Mittelalters
und auch die historisch-geographische Siedlungsforschung zu einer etwas vorsichtigeren
Beurteilung dieser Prospektionsmethode im Hinblick auf die von ihr gebotenen Interpre-
tationsmoglichkeiten 722). Man hat erkannt, daff die Kartierung von Oberflichenfunden
nach wie vor ihren Wert fiir die intensive Erkundung von untergegangenen Siedlungs-
plitzen des Mittelalters behilt. Diese Beurteilung stiitzt sich nicht zuletzt auf die konse-
quente und ergebnisreiche Anwendung dieser Methode durch A. Steensberg in seiner Ar-
beit tiber Borups Agre 123),

Im Prinzip stellt die kleinrdumige Kartierung von Siedlungsfunden nichts anderes
dar als die Ubertragung von Grundsitzen der archiologischen Landesaufnahme, die in
der Regel grofirdumig arbeitet, auf raumlich eng begrenzte Bereiche, nimlich das Gebiet
von untergegangenen Siedlungsplitzen des Mittelalters. Wie andere Prospektionsmetho-
den, z.B. Luftbild, Magnetometer-Messung oder Phosphatmethode, kann die Methode
der grofimafistablichen Kartierung von Siedlungsfunden entweder allein oder im Ver-
bund mit allen anderen, auf einen einzelnen Siedlungsplatz bezogenen Prospektionsme-
thoden angewendet werden.

Nachdem nunmehr die archiologischen Prospektionsmethoden im engeren Sinne be-
handelt sind, soll im folgenden von den technisch- naturwissenschaftli-
chen Prospektionsmethoden die Rede sein 123%). Dafl die Luftbildforschung
eine der wichtigsten archiologischen Prospektionsmethoden geworden ist, braucht nicht
besonders hervorgehoben zu werden. Seit dem Ersten Weltkrieg ist bekannt, daf} archio-
logische Fundplitze und Denkmiler aller vor- und frithgeschichtlichen Perioden durch
Luftbilder oft besser in Erscheinung treten, als dies je bei terrestrischer Beobachtung
moglich ist. Im Zusammenhang mit der Luftbildarchiologie nahm in den letzten Jahren
auch die Verwendung von Fehlfarbenfilmen einen starken Aufschwung *24). Von simtli-

120) EruARD KiHLHORN, Die Wiistung Rode bei Geismar. In: Gottinger Jahrb. 11, 1963,
87—104. — Ahnlich auch in: ErHaRD KiHLHORN, Untersuchungen zur Topographie mittelalter-
licher Dérfer in Siidniedersachsen. In: Forschungen zur deutschen Landeskde. (Bad Godesberg
1964).

121) Kraus RappaTtz, Hans TUTKEN, Zur Wiistung Rode bei Geismar, Kr. Gottingen. In: Got-
tinger Jahrb. 12, 1964, 10§—114. — WALTER JANSSEN, Besprechung von Erhard Kithlhorn, Topo-
graphie (wie Anm. 120) in: Berichte zur deutschen Landeskde. 37, 1966, 152 ff.

122) DEeneckE, Historische Siedlungsgeographie (wie Anm. 89) 16.

123) AXEL STEENSBERG, Atlas over Borups Agre, Text- u. Tafelband (Kebenhavn 1968) 20 ff.
und 3o ff.

1232) Zu den naturwissenschaftlich-technischen Methoden der Archiologie neuerdings zusam-
menfassend: Bartaer Hroupa (Hrsg.), Methoden der Archiologie. Eine Einfiihrung in ihre
naturwissenschaftlichen Techniken (Miinchen 19738).

124) Mit Erfolg werden Fehlfarbenfilme in Deutschland z. B. bei Erforschung vor- und frithge-
schichtlicher Altfluren im siidlichen Nordseegebiet vom Nieders. Landesinstitut f. Marschen- u.
Waurtenforschung in Wilhelmshaven angewandt.
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chen im Rahmen der Ur- und Friihgeschichte entwickelten Beobachtungs- und For-
schungsverfahren der Luftbildarchiologie trug auch die Archdologie des Mittelalters,
und hier besonders die Siedlungsforschung, ihren Ertrag davon. Vor allem in England
fithrte die Luftbildphotographie dank der Arbeit von St. Joseph zu erstaunlichen Ent-
deckungen an bisher unbekannten Wiistungen *25). Mag auch ein Teil der inzwischen aus
der Luft aufgenommenen Wiistungen bereits vorher durch terrestrische Beobachtungen
oder durch Schriftquellen bekanntgewesen sein, so nahm doch andererseits die Zahl der
allein aus der Luft neu entdeckten Plitze in erstaunlichem Mafle zu. Der Zuwachs an
neuen Erkenntnissen, die auf Beobachtungen aus der Luft zuriickgehen, ist vor allem in
jenen Erhaltungsklassen von Wiistungen betrichtlich, die von der englischen Forschung
als »medium« (Klasse B), »poor« (Klasse C) oder »nothing to see at all« (Klasse D) ein-
gestuft werden. Von der englischen Wiistungsforschung, wie sie vor allem durch die
»Deserted Medieval Village Research Group« 126) reprasentiert wird, ist die Luftbild-
forschung inzwischen als unverzichtbare und in jedem Einzelfalle angewendete Beobach-
tungsmethode in alle Forschungsvorhaben integriert worden. Nicht zuletzt dem konse-
quenten Einsatz dieser technischen Méglichkeiten verdankt die englische Wiistungsfor-
schung ihre heute dominierende Stellung in Europa.

Fiir Frankreich sind in diesem Zusammenhang vor allem die Beobachtungen von
R. Agache 127 zu erwihnen, der sich von jeher auch der Erforschung mittelalterlicher
Fundplitze und Denkmiler aus der Luft zugewandt hatte. In Dinemark entstand V. La
Cours Arbeit iiber die Wehranlagen vor allem des Mittelalters unter mafigeblicher Ver-
wendung von Ergebnissen der Luftbildarchiologie 28). In Deutschland sind vor allem
die Arbeiten I. Scollars zu erwihnen, der im Rheinland seit Jahren die Luftbildphoto-
graphie betreibt 29). Uberpriift man jedoch die aus dieser Schule entstandenen Fachpu-
blikationen, so fillt auf, dafl Wiistungen des Mittelalters und die mit ihnen zusammen-
hingenden Gelinderelikte nur in ganz wenigen Fillen aufgefunden wurden, wihrend
Befunde aus vorgeschichtlicher Zeit oder aus der rémischen Epoche in iiberreichem Mafie

125) J.K.S. St1. JoserH (Hrsg.), The Uses of Air Photography (Cambridge 1966).

126) Zu dieser und ihrem Programm: MAURICE BErEsForD, JounN G. Hurst (Hrsg.), Deserted
Medieval Villages (London 1971) bes. 64 ff.

127) R. AGacHE, Vues aériennes de la Somme et recherche du passé. In: Bull. de la Société de
prehistoire du Nord. No. special 5, 1962. — DErs., Archéologie aérienne de la Somme, In: Bull.
de la Société de préhistoire du Nord. No special 6, 1964. — DERs., Détection aérienne de vesti-
ges protohistoriques et médiévaux. In: Bull. de la Société de préhistoire du Nord. No. Special 7,
1970. — R. CHEVALIER, La photographie aérienne (Paris 1970). — Zusammenfassend: MICHEL
DE Bouarp, Manuel d’Archéologie Médiévale. De la fouille 4 Phistoire (Paris 1975) 165 ff.

128) V.1a Cour, H. StiespaL, DANSKE VoLDSTEDER. Thisted Amt (Kopenhagen 1957); Hjorring
Amt (Kopenhagen 1963). — Zum Stand der Burgenforschung in Dinemark: H. Stiespar, Die
Motten in Dinemark. In: Chiteau Gaillard IT (K6ln, Graz 1968) 94—99.

129) IRVIN ScoLLAR, Archiologie aus der Luft. Schriften des Rheinischen Landesmuseums Bonn 1
(Diisseldorf 1965). — DERrs., Einfiihrung in neue Methoden der archiologischen Prospektion. In:
Kunst und Altertum am Rhein Nr. 22 (Diisseldorf 1970).
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zutage traten. Die Griinde fiir dies Ausfallen einer ganzen Epoche sind nicht ganz klar.
Eine unter anderen Ursachen dafiir ist sicher in der Erfahrung zu sehen, daf im links-
rheinischen Gebiet die iiberwiegende Mehrzahl aller Wiistungen den schlechten bis sehr
schlechten Erhaltungskategorien angehort. Intensive Agrarwirtschaft einerseits und
Uberbauung andererseits bewirkten auch unter den mittelalterlichen Wiistungen erhebli-
che Ausfille oder doch zumindest die Verundeutlichung der Befunde. Andererseits haben
neuere Studien gezeigt, dafl, im Gegensatz zu dlteren Annahmen, auch das Rheingebiet
durchaus das Massenphanomen der Wiistungen gekannt hat 139). Im Zuge dieser For-
schungen erhohte sich die Zahl der bekannten Wiistungen ganz erheblich, so daf} es in
Zukunft moglich sein wird, die Luftbildphotographie gezielt auf bekannte Objekte an-
zusetzen. Die Luftbildforschung nimmt also im Hinblick auf die rheinische Siedlungsfor-
schung vorerst noch ergidnzende Funktionen fiir die archiologische Prospektion ein.
Gleiches gilt auch fiir die Erforschung von Altfluren der rémischen Zeit und des Mittel-
alters. Sie nahm nicht etwa, wie man hitte erwarten konnen, von Befunden der Luft-
bildforschung ihren Ausgang, sondern erwuchs zunichst auf der Grundlage terrestrischer
Beobachtungen. Die Erwartung, dafl es, wie in anderen deutschen Gebieten, auch im
Rheinland erhaltene Altfluren vergangener Epochen gebe, bestitigte sich zunichst aus-
schliefllich auf diesem Wege, wobei allerdings von Anfang an die relative Seltenheit die-
ser Relikte auffiel. Nachdem nun die ersten Ergebnisse dieser Erforschung von Altfluren
verdffentlicht worden sind, traten plotzlich auch im Rahmen der Luftbildforschung
neue Befunde an solchen Altfluren zutage — ein Beweis dafiir, dafl gelegentlich auch
diese Prospektionsmethode des ausdriicklichen Hinweises auf eine bestimmte Problema-
tik der aktuellen Forschung bedarf, um fiindig zu werden.

Es sollte allerdings auch nicht verkannt werden, dafl sich die Luftbildforschung im
linksrheinischen Gebiet bei der Interpretation ihrer Befunde besonderen Schwierigkeiten
gegeniibersieht. Sie liegen vor allem in der Interpretation jener beobachteten Strukturen,
die sich nicht eindeutig auf eine bestimmte Epoche fixieren lassen. Der Anteil der Luftbil-
der mit nicht eindeutig interpretierbaren Befunden liegt relativ hoch, so dafl auch im Rah-
men der Wiistungsforschung derartige Befunde noch immer der Verifizierung durch ent-
sprechende Bodenforschungen bediirfen.

Einen vielversprechenden Neuanfang zur Verwendung von Luftbildern im Dienste
der Wiistungsforschung unternahm vor kurzem D. Denecke, als er anhand des Beispiels
der Wiistung Moseborn im Kreis Gottingen die methodischen Voraussetzungen sowie die
vielseitigen Erkenntnismoglichkeiten dieser Prospektionsmethode charakterisierte 31). Zu
den technisch-naturwissenschaftlichen Prospektionsmethoden gehdren auch magnetische

130) WALTER JANSSEN, Studien zur Wiistungsfrage (wie Anm. go) hat das fiir die Eifel gezeigt.
Nicht weniger Material liegt fiir die rheinischen Lofplatten oder den Niederrhein vor.

131) D. DEnEckE, Die Rekonstruktion wiister Orts- und Hausgrundrisse mit Hilfe des Luftbil-
des. Methodische Untersuchungen am Beispiel der spitmittelalterlichen Wiistung Moseborn. In:
Nachr. aus Nieders. Urgesch. 43, 1974, 69-84.
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Mefimethoden, die vom Rheinischen Landesmuseum Bonn in jiingster Zeit mit Erfolg
zur Lokalisierung von Wiistungen oder einzelner Baukomplexe von ihnen angewendet
wurden. Sie beruhen auf dem von I. Scollar entwickelten sog. Protonen-Resonanz-Ma-
gnetometer 132). Dieses Gerit ist in der Lage, selbst feine Anderungen des Magnetfeldes
im Boden oder unmittelbar iiber dem Boden, auf die anthropogene Eingriffe in die frii-
here Bodenstruktur, z.B. durch die Errichtung von Mauern, Griben, Gruben, Brand-
stellen, Topferdfen u. 4., zuriickgehen, im Verhiltnis zum heutigen Magnetfeld der Erde
zu registrieren. In Pldne eingetragen und durch Datenverarbeitungsmaschinen nach be-
stimmten Gesichtspunkten ausgewertet, schlagen sich solche Messungen in einem soge-
nannten Computer-Plot nieder. Es enthilt in Form von Punkten jene Stelle eines vermes-
senen Gelindes, an denen Abnormitidten des Magnetfeldes registriert wurden. Wo sich die
Punkte hiufen, werden bauliche Strukturen sichtbar. Dieses Verfahren wurde in letzter
Zeit bei den Wiistungen Rheinbachweiler und Givvekoven, beide westlich von Bonn, er-
folgreich angewendet 33). Die Uberpriifung der Magnetometer-Meflergebnisse durch
Grabungen steht allerdings noch aus. Sie ist jedoch aus methodischen Griinden unver-
zichtbar, weil die Magnetometer-Messungen erfahrungsgemafl nicht nur anthropogene
Eingriffe in den Boden erfassen, sondern ebenso auch bestimmte geologisch-bodenkund-
lich bedingte Strukturen im natiirlichen Boden, etwa Eisenanreicherungen in Lofboden,
aufzeichnen. Selbstverstandlich unterscheiden die Mefigerate nicht zwischen anthropogen
verursachten Anomalien und solchen, die auf natiirliche Verhiltnisse im Boden zu-
riickzufiihren sind. Bei jeder Konzentration von Abweichungen, die im Plot erscheint,
ist deshalb zunichst zu priifen, ob es sich tatsichlich um einen vom Menschen verursach-
ten fritheren Bodeneingriff handelt. Diese Uberpriifung kann nur durch breit angelegte
Ausgrabungen, die ein magnetometer-vermessenes Gebiet vollstindig erfassen, geschehen.

Einen Testfall in diesem Sinne bildeten die Notgrabungen des Jahres 1974 im Be-
reich einer zukiinftigen Autobahntrasse bei Briihl-Eckdorf zwischen K6ln und Bonn 134),
Altere Grabungen und Begehungsergebnisse im Rahmen der archiologischen Landesauf-
nahme hatten es wahrscheinlich gemacht, dafl auf der zukiinftigen Trasse Uberreste eines
ausgedehnten karolingischen Topfereibezirks anzutreffen seien 35). Das betreffende Ge-
linde wurde daraufhin im Herbst 1973, vor Beginn der Grabungen, durch I. Scollar
magnetometrisch vermessen. Die Uberpriifung des Computer-Plots durch die Grabungen
des Jahres 1974 brachte interessante Ergebnisse, die an dieser Stelle nur auschnittsweise
mitgeteilt werden kénnen.

132) IRVIN ScoLLAR, Einfithrung (wie Anm. 129) 19 ff. — DERs., Introduction aux nouvelles mé-
thodes de prospection archéologique. Archéologia 1, 1973, 90 ff. — MicHEL DE Bouarp, Manuel
(wie Anm. 127) 177 ff. u. 186 ff. mit Anm. r9 und 20, wie weitere Arbeiten von Irvin Scollar
nachweisen.

133) IRVIN ScoLLAR in: W. JANsSEN, Studien zur Wiistungsfrage (wie Anm. 90) Bd. 1, 162 ff.

134) WALTER JANsSEN, Der karolingische T6pferbezirk von Briihl-Eckdorf, Kreis Kéln. In: Neue
Ausgrabungen und Forschungen in Niedersachsen Bd. 6 (Hildesheim 1970) 224-239.

135) Grabung durch Verf. noch unver6ffentlicht.
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Der Protonen-Resonanz-Magnetometer hatte eine groflere Zahl im Geldnde liegender
frith- und hochmittelalterlicher Tépferdfen sowie die zu ihnen gehdrenden Arbeitsgru-
ben voll erfafit 136). Bei den Arbeitsgruben traten allerdings im archdologischen Befund
gegeniiber den Magnetometer-Messungen Verschiebungen ihrer Lage um 1—2 m auf, die
vorerst noch nicht aufgeklirt werden kdnnen. Vereinzelte Pfostenlocher fritherer Bau-
ten, die verstreut im Grabungsgelinde lagen, wurden vom Mefigerit gar nicht erfafit.
Auflerdem fehlten im Mefibild acht beigabenlose, wahrscheinlich karolingerzeitliche
Korpergriber, die zwischen zwei zeitlich getrennten Topferei-Perioden auf dem Gelinde
angelegt worden waren. Andererseits enthielt das Magnetometer-Plot einen breiten Ge-
lindestreifen mit starken Abweichungen des Magnetfeldes. Die Grabungen in diesem Ge-
biet gaben keine Hinweise auf irgendwelche anthropogenen Verinderungen aus fritheren
Perioden. Statt dessen konnten Eisenerzvorkommen in den hier anstehenden tonhaltigen
Schichten des Tertiirs, sogenannte Geoden, ausfindig gemacht werden, deren massenhaf-
tes Auftreten fiir die Magnetometer-Befunde verantwortlich zu machen war.

An einer anderen Stelle des Plangebietes zeigte das Magnetometer-Plot einen Platz
mit sehr starken Abweichungen, die in ihrer Intensitit derjenigen bei Tépfersfen ent-
sprachen. Die Erwartung der Ausgriber, hier werde ein weiterer Topferofen zutage tre-
ten, trog: Man fand hier schwere Eisenteile von der Aufhingung eines grofien Metallkes-
sels vor, die in der frithen Neuzeit an dieser Stelle vergraben worden waren.

Diese wenigen Bemerkungen mdgen gezeigt haben, daff der Einsatz des Protonen-Re-
sonanz-Magnetometers bereits heute eine wichtige Hilfe im Rahmen der Prospektion
von Wiistungen darstellt, dafl andererseits aber auch diese Methode ihre besonderen Pro-
bleme mit sich bringt, die die Archiologie in Rechnung stellen muf}, will sie sich nicht
zu Fehlschliissen verleiten lassen. Vorerst ist auch in diesem Bereich die Kontrolle der
technisch-naturwissenschaftlichen Untersuchungsergebnisse durch die fachspezifischen
Methoden der Archiologie, das heifit durch Ausgrabungen, erforderlich.

Mit der von W. Lorch erstmalig in mittelalterlichen Siedlungen angewendeten Phos-
phatmethode steht der Archiologie eine weitere wichtige naturwissenschaftliche Hilfs-
wissenschaft zur Verfiigung 137). Sie liflt sich, wie nach Lorch auch neuere Untersuchun-
gen in verschiedenen mittelalterlichen Siedlungsplitzen gezeigt haben 138), mit verhalt-
136) SCOLLAR in JANSSEN, Studien zur Wiistungsfrage (wie Anm. 90). Bd. 1, 164 ff. mit Tafel 81;
Bd. 2 unter BN 160.

137) W.Lorcu Die Mikroschiirfung, eine neue Methode der Wiistungsforschung. In: Zeitschr. f.
Erdkunde 6, 1938, 177-184. — DERs., Methodische Untersuchungen zur Wiistungsforschung
(Jena 1939). — DERs., Neue Methoden der Siedlungsgeschichte. Geograph. Zeitschr. 45, 1939,
294-305. — DERs., Nachweis chemaliger Wohnplitze durch die Phosphatmethode. In: Kosmos
1951, 169-173. — DERs.,, Das Erkennen des Relikt-Charakters von Waldkapelllen aus dem
Phosphatgehalt des Bodens. Zeitschr. f. Wiirttemberg. Landesgesch. 11, 1952, 246—-253.

138) PauL GrimM, Phospatuntersuchungen in der Wiistung Hohenrode bei Grillenberg. Kr. San-
gerhausen. In: Ausgrabungen und Funde 16, 1971, 43-49. — WALTER ULrICH GUYAN, Erforsch-

te Vergangenheit Bd. 2, Schaffhauser Frithgeschichte (Schaffhausen 1971) 175 ff. iiber Phospat-
untersuchungen in mittelalterlichen Wiistungen.
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nismifig geringem technischem Aufwand dazu verwenden, in frijherer Zeit langfristig
besiedelte Flichen innerhalb von Siedlungen zu ermitteln und abzugrenzen. Dariiber
hinaus ist es inzwischen infolge der Verfeinerung und methodischen sowie experimentel-
len Absicherung der Phosphatmethode moglich geworden, mit Hilfe von grofiflichigen
Untersuchungen ganze Siedlungen neu zu entdecken, rdumlich abzugrenzen und die ehe-
malige Bebauung aufzuspiiren. Das Verfahren beruht auf der Erkenntnis, dafl besonders
hohe Phosphatanreicherungen im Boden durch die Ausscheidungen von Urin und Fika-
lien von Mensch und Tier, durch Ablagerung von Dung oder auch auf vergangene Abfil-
le und Mahlzeitriickstinde zuriickzufiihren ist. Zu diesen Niederschligen kommt es in
lingere Zeit iiber besiedelten Arealen. Versetzt man stark phosphathaltige Bodenproben
mit geeigneten Reagentien, etwa mit Molybdad, so tritt die Intensitit der Phosphatan-
reicherung in diesen Proben in einer abgestuften Farbreaktion in Erscheinung.

Die Méglichkeiten und Grenzen dieser Methode wurden durch neuere Arbeiten von
H. M. Kiefmann und I. Schlede im Zusammenhang mit der siedlungskundlichen Erfor-
schung der Siedlungskammer Bosau in Ostholstein aufgezeigt 138%). Die Tauglichkeit des
Verfahrens erwies sich vor allem durch ein riumliches Zusammenfallen von archiologi-
schen Siedlungsfunden und hohen Phosphatwerten in diesem Untersuchungsgebiet.

Im Rahmen der Forschungen auf der frithgeschichtlichen Siedlung von Vallhagar auf
Gotland und an anderen skandinavischen Plitzen war es sogar mdglich, mit Hilfe der
Phosphatmethode Riickschliisse auf die Funktionen von Gebduden oder Gebiudeteilen zu
ziehen 138b). So erweist sich die Phospatmethode heute als methodisch abgesichertes und
unverzichtbares Hilfsmittel auch im Rahmen der Archdologie des Mittelalters.

3. Siedlungsgrabungen

Im vorigen Kapitel standen die archiologischen und die technisch-naturwissenschaft-
lichen Prospektionsmethoden im Vordergrund der Betrachtungen. Zusammengenommen
stellen sie die notwendigen Voraussetzungen fiir Siedlungsgrabungen aller Art dar, von
denen in diesem Kapitel die Rede sein soll. Die Erfahrung hat gelehrt, daf} Siedlungsgra-
bungen meistens sehr zeitraubend und teuer sind. Das gilt fiir Objekte des Mittelalters
ebenso wie fiir alle anderen Epochen der Ur- und Friihgeschichte. Unerschwinglich wiir-
den sie werden, wenn man auf eine sorgfiltige Prospektion der zu Ausgrabungen vorge-
sehenen Plitze verzichtete. Ein Beispiel dafiir: In der romischen Stadt Colonia Ulpia
Traiana zu Xanten ergab eine Vermessung mit dem Protonen-Resonanz-Magnetometer

138a) H. M. KiermaNN, Historisch-geographische Untersuchungen zur alten Kulturlandschafts-
entwicklung in der Siedlungskammer Bosau, Ostholstein, unter besonderer Beriicksichtigung der
Phospatmethode (Diss. meth.-nat. Kiel, ungedruckt, Kiel 1975).

138b) HERBERT JANKUHN, Einfiihrung in die Siedlungsarchiologie (Berlin, New York 1977)
30 ff.
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im westlichen Drittel der ehemaligen Stadt ausgedehnte Stérungen durch Bombenein-
schldge aus dem Zweiten Weltkrieg, die alle archiologischen Befunde in diesem ur-
spriinglich fiir Grabungen grofleren Umfanges ausersehenen Gebiet zerstdrt hatten. Das
fiir Ausgrabungen ungeeignete, ja vollig verlorene Gebiet in der Griofle von etwa einem
Drittel der Gesamtfliche der Colonia wurde auf diese Weise von vornherein ausgeschie-
den; Grabungskosten in erheblicher Hohe wurden eingespart. Statt dessen konzentrieren
sich nunmehr die Grabungen der letzten Jahre auf jene Bereiche des romischen Stadtge-
bietes, die nach Ausweis der Messungen gute bis beste Befunde zu liefern versprechen.
Planvolle, auf ganz bestimmte wissenschaftliche Fragestellungen hin konzipierte
Ausgrabungen und die Auswertung ihrer Befunde nach vielen verschiedenen Richtungen
hin bilden auch heute noch trotz weiterentwickelter vielseitiger Prospektionsmethoden die
wichtigste Erkenntnisquelle, die die Archiologie zur Siedlungsforschung des Mittelal-
ters beizusteuern vermag. Dabei bedient sich die Archiologie des Mittelalters im Prinzip
der gleichen Ausgrabungsmethoden und Erfahrungen, die die Ur- und Frithgeschichtsfor-
schung seit vielen Jahrzehnten anwendet 139). Im Vergleich zur archdologischen Landes-
aufnahme bedeutet eine Siedlungsgrabung eine Verengung und eine Erweiterung der ar-
chiologischen Erkenntnismoglichkeiten zugleich. Die Verengung ergibt sich durch die
Einschrinkung des Blicks von der regionalen Ebene, wie sie der archiologischen
Landesaufnahme zugrunde liegt, auf ein bestimmtes Einzelobjekt, bei dem sich in jeder
Hinsicht die Frage erhebt, wieweit die an diesem Einzelobjekt gewonnenen Erkenntnisse
auch iiberregional Geltung beanspruchen diirfen. Die Erweiterung der Erkenntnismdg-
lichkeiten bei Siedlungsgrabungen besteht prinzipiell darin, daff sich bei Grabungen alle
Erkenntnis nicht mehr wie bei der Landesaufnahme vorwiegend auf Oberflichenfun-
de grilnden mufl, sondern daf} sie auf solide ermittelten archiologischen Befunden ba-
siert, die, methodisch sauber aufgenommen, den Spielraum fiir unsichere Schliisse oder
Vermutungen stark einschrinken. Das gilt vor allem auch fiir die Aufdeckung stratigra-
phischer, d. h. in Schichten angeordneter Befunde, die hiufig tief in den Boden hinunter-
reichen und keiner noch so sorgfiltigen Prospektionsmethode an der Erdoberfliche zu-
ginglich sind. Diese grundsitzlichen Bemerkungen gelten wie fiir die Ur- und Friihge-
schichte so auch fiir die Archiologie des Mittelalters, allerdings im Vergleich mit der Ur-

139) Unbeschadet der Tatsache, dafl es nahezu unendlich viele, weil individuelle Methoden von
Ausgrabungen gibt, deren jede von ihrem Vertreter fiir die einzig richtige gehalten wird, haben
sich in den letzten Jahrzehnten gewisse allgemeine Vorstellungen iiber die archiologische Feldar-
beit herausgebildet, die auch in entsprechenden Verdffentlichungen ihren Niederschlag fanden.
Grundlegend ist in dieser Hinsicht noch immer: Sk MorTIMER WHEELER, Moderne Archiologie.
Methoden und Technik der Ausgrabung. Rowohlts Deutsche Enzyklopddie Bd. r1r/112 (Ham-
burg 1960). — Speziell Methoden und Techniken der Archiologie des Mittelalters behandelt:
CurisTOPHER TAYLOR, Fieldwork in Medieval Archaeology (London 1974). — Das erste Hand-
buch der Archiologie des Mittelalters behandelt ebenfalls Methoden und Techniken von Ausgra-
bungen: MicueL DE Bouarp, Manuel d’archéologie médiévale. De la fouille & Ihistoire (Paris

1975).
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und Friihgeschichte unter ganz besonderen Bedingungen. Ahnlich wie bei der archiologi-
schen Erforschung der schriftfiithrenden Hochkulturen des Vorderen Orients und des
Mittelmeerraumes, dhnlich auch wie im Bereich der provinzialromischen Archiologie,
kann die Archiologie des Mittelalters bei der Interpretation von Grabungsbefunden zu-
mindest partiell auf Schriftquellen zuriickgreifen, die vom frithen Mittelalter an in zu-
nehmender Zahl zur Verfiigung stehen.

Im Verhiltnis von schriftlicher Uberlieferung und archdologischen Befunden sind
drei Modellfille denkbar:

a) Archiologische Befunde und Quellen werden als Ergédn-
zung an solchen Plitzen herangezogen, die durch schriftliche Zeugnisse hinreichend
oder sogar gut bezeugt sind. Sie nehmen hier eindeutig Hilfs- und Erganzungsfunktionen
wahr. Diese Rolle kommt der Archiologie des Mittelalters hiufig im Rahmen der Bau-
und Kunstgeschichte zu, wenn es z. B. um die Datierung von ilteren Bauphasen oder
Vorgingerbauten von Kirchen geht. Die bei bedeutenden Kirchen in der Regel tiberlie-
ferten Bau- oder Weihedaten eignen sich meistens auch zur Datierung des archiologi-
schen Befundes, den Grabungen zutage geférdert haben, wihrend umgekehrt in Kirchen
vom archiologischen Befund her hdufig keine absolute Datierung gewonnen werden
kann. Die Problematik des Operierens mit Weihedaten moge am Beispiel des ehemaligen
Stiftes Elten am Niederrhein erliutert werden. Das salische Stift mit der Stiftskirche V
ist durch ein Weihedatum auf das Jahr 1129 belegt. Dieses Datum kann aber nicht fiir
alle Einzelteile des Bauzustandes V giiltig sein. Aus bestimmten Griinden muf} die Bau-
zeit der Ostlichen Teile der Stiftskirche V nach 1129 liegen. Das Weihedatum 1129, so
der Bearbeiter der Ausgrabungen, »bezieht sich demnach wohl nur auf das Lang-
haus« 14°), Nicht iiberall bieten sich, wie hier in Elten, in einem unsicheren Datierungs-
fall Kontrolldaten an, die zu weit gehende Schliisse korrigieren oder einschrinken hel-
fen. Nicht immer auch gehen Archiologen so sorgfiltig mit Weihedaten um, wie hier,
besonders, wenn sie der besonderen Problematik von Bauforschung und Architekturge-
schichte ein wenig ferner stehen. Das gewihlte Beispiel diirfte hinreichend demonstrie-
ren, dafl der Ubertragung von Bau- und Weihedaten auf archiologische Befunde eine
besonders sorgfiltige Uberpriifung der Zulissigkeit eines solchen Vorgehens zur Voraus-
setzung hat.

Dichte Uberlieferungen an Schriftquellen liegen hiufig auch fiir bedeutende Stidte
des Mittelalters wie etwa Liibeck oder Bergen in Norwegen vor, so daf} sich die im Zuge
der Stadtkerngrabungen gewonnenen Befunde in vielfiltiger Weise von den Schriftzeug-
nissen her beleuchten lassen. In Bergen lieflen sich beispielsweise die im archiologischen
Befund freigelegten zahlreichen Brandschichten historisch bezeugten Daten zuordnen, so

140) GUNTHER BINDING, WALTER JaNssEN, FriepricH K. Junckraass, Burg und Stift Elten am
Niederrhein. Rhein. Ausgrabungen Bd. 8 (Diisseldorf 1970) 185 f.
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dafl die schichtenweise angeordneten archiologischen Befunde ein historisch fundiertes
Gertist absoluter Daten erhielten 141),

b) Die zweite Grundsituation im Verhiltnis von Archiologie des Mittelalters und
Schriftiiberlieferung ergibt sich, wenn diese beiden Methoden etwa zu
gleichen Teilen an einer historischen Fragestellung ar-
beiten und jeweils methodisch und sachlich eigenstindige Beitrige zu diesem Problem
leisten. Das Kriterium der Eigenstindigkeit jeder Methode bezieht sich in diesem Zusam-
menhang vor allem auf den konkreten Ablauf der Forschungsarbeit: Archiologie und
Geschichtswissenschaft sind in solchen Fillen aufgerufen, in methodischer Hinsicht zu-
nichst einmal streng ihre eigenen Wege zu gehen. In der Forschungsmethode sollten sie
m. E. in erster Linie eben nicht gemeinsam, sondern parallel nebeneinander arbeiten. Ist
aber ein Ergebnis ermittelt, so stellen beide Disziplinen die auf unterschiedlichen Wegen
gewonnenen Resultate zur Diskussion und priifen, ob es Widerspriiche, Beriihrungspunk-
te oder gar Ubereinstimmungen gibt. Ein typisches Beispiel fiir dies Verhiltnis zwischen
Schriftiiberlieferung und archiologischem Befund scheint mir in Paderborn vorzuliegen.
Die besondere und herausgehobene Bedeutung dieses Platzes als Pfalzort in karolingi-
scher Zeit ist ohne weiteres aus den Schriftquellen zu erkennen. Die reichen Ergebnisse
der Grabungen von W. Winkelmann im karolingischen Pfalzbezirk, ja erst die Entdek-
kung dieses imperialen Zentrums durch die Archiologie, haben die reichlich vorhandene
Schriftiiberlieferung in ganz neuem Licht erscheinen lassen und neue Interpretations-
moglichkeiten fiir die Schriftquellen erdffnet 242). Umgekehrt konnte die Archiologie
nicht auf die Schriftquellen verzichten, wenn es um die Interpretation vieler ihrer Be-
funde ging. Insofern gehen die Archiologie des Mittelalters und die Geschichtswissen-
schaft in Paderborn ein ausgewogenes und im hochsten Grade ergebnisreiches Verhiltnis
miteinander ein: Wechselseitig erginzen und kontrollieren sie einander.

c) Die dritte Moglichkeit im Verhiltnis von Geschichte und Archiologie des Mittelal-
ters liegt vor, wenn die Archdologie in weiten Erkenntnisbereichen an die Stelle
der Geschichtswissenschaft treten muf, weil die Schriftiiberlieferung, aus
welchen Griinden auch immer, schweigt oder grofie Sachbereiche nur unvollkommen be-
leuchtet. Dieser Fall liegt beispielsweise vor, wenn mit archiologischen Methoden mittel-
alterliche Siedlungen entdeckt werden, fiir die es keine schriftlichen Zeugnisse gibt. Er
tritt aber auch ein, wenn eine zwar historisch bezeugte Siedlung sich durch Ausgrabun-
gen als weit dlter erweist, als dies aus der Schriftiiberlieferung je anzunehmen wire. Ein
gutes Beispiel fiir dieses Verhiltnis von Archiologie des Mittelalters und Landesgeschich-
te bieten die Forschungen von A. v. Miiller zur ilteren Siedlungsgeschichte des Berliner
Raumes, in deren Verlauf fast ausschliefflich mit archiologischen Methoden der Beginn

141) AsBJorN E. HERTEIG, Kongers havn og handels sete (Oslo 1969) 37 ff. — Weitere Literatur
zu Bergen vgl. unten Anm. 153.

142) WiLHELM WINKELMANN, Die Pfalz Paderborn. In: Fithrer zu vor- und frithgeschichtlichen
Denkmilern, hrsg. v. RGZM, Bd. 20 (Mainz 1971) 99—121; mit weiterer Literatur.
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der slawischen Besiedlung auf dem Burgwall von Spandau ermittelt wurde, der aus kei-
nerlei Schriftzeugnissen zu erkennen ist 143). Ebensowenig berichten diese iiber das Ne-
beneinander von Slawen und Deutschen im Burgwall von Spandau und in der sich im
12. Jahrhundert mit dem Burgwall zeitlich iiberlappenden iltesten Siedlung im Stadtge-
biet von Spandau. Angefangen mit der friihgeschichtlichen Zeit bis ins hohe Mittelalter
dominiert die Archiologie des Mittelalters eindeutig in der Erforschung der dlteren Ab-
schnitte der Siedlungsentwicklung des Berlin-Spandauer Raumes.

Die im Voraufgehenden dargestellten drei Modellfille bilden sozusagen Idealfille des
Verhiltnisses von Archidologie des Mittelalters zu Geschichtswissenschaft und Landesge-
schichte. Zwischenformen dieser Idealtypen sind denkbar und sicher auch in der Praxis
gegeben. Auch veridndert sich das Verhiltnis zwischen Archiologie und Geschichtswis-
senschaft fiir das Mittelalter je nach den groflen Sachgebieten, die sich beide als For-
schungsgegenstinde wihlen. Es liegt z. B. auf der Hand, daf} die Archdologie zu Fragen
des tiglichen Lebens des einfachen Volkes, zu Problemen der Wirtschaft in Stadt und
Land, zu Siedlung, Hausbau, Werkzeug und Geridt, Handwerk und Gewerbe — kurz zu
allen Problemen der materiellen Kultur des Mittelalters — einen erhohten Beitrag leisten
kann 144), wihrend sie umgekehrt die Bereiche des religiosen Lebens, der Rechtsgeschich-
te, der geistigen Vorstellungswelt — kurz alle Bereiche der Geistesgeschichte — vor-
nehmlich der Geschichtswissenschaft iiberlassen mufl. Insofern ist es miiflig, die generelle
Frage aufzuwerfen, welcher der beiden Disziplinen in diesem Zusammenhang die Rolle
einer Hilfswissenschaft zufalle, bestimmt sich doch das gegenseitige Verhiltnis von Ar-
chiologie und Geschichtswissenschaft je nach Lage der Dinge in jedem Falle neu. Sicher
ist nur eines: Beide Disziplinen kénnen auf weite Strecken heute nicht mehr ohne einan-
der auskommen!

Bezogen auf den dufleren Ablauf von Grabungen sind zwei Formen der Ausgrabung
zu unterscheiden: die rdumlich und in ihrer wissenschaftlichen Zielsetzung begrenzte
Such- oder Probegrabung einerseits 145) und die grofiflichige, systematisch geplante und
angelegte Flichengrabung andererseits 146). Mag sich die Probegrabung noch im Rahmen
der archiologischen Bodendenkmalpflege bewiltigen lassen, so wird mit der Plangra-
bung ein ganz neues Stadium erreicht: die konsequente archiologische Erforschung von
mittelalterlichen Siedlungspldtzen unter ausschlieflich wissenschaftlichen Fragestellun-
gen. Fiir die Uberpriifung der Stratigraphie eines Platzes oder zur Verifizierung von
Prospektionsbefunden an der Erdoberfliche mdgen kleine Probegrabungen noch hinrei-

143) ALFRED KERND’L, ADRIAAN VON MULLER, Archiologie in einer Grofistadt. In: Kunst und
Altertum am Rhein Nr.62 (Kéln 1976) 17ff.; mit weiterer Literatur S.40. -
ADRIAN VON MULLER, Die slawischen Burgen von Spandau. In: Ausgrabungen in Berlin 2, 1971,
89-97.

144) Diese Bereiche und die Aussagemdglichkeiten der Archiologie des Mittelalters fiir diese
Fragen sind behandelt in meinem Aufsatz: W. Janssen, Dorf und Dorfformen (wie Anm. ).

145) Dazu WHEELER, Moderne Archiologie (wie Anm. 139) 72 ff.

146) Dazu WHEELER, Moderne Archiologie (wie Anm. 139) 73 ff.
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chen; planmiflige und grofiflichige Untersuchungen sind aber gerade auf ldndlichen
Siedlungen unvermeidbar, wenn es darum geht, die Siedlungsstruktur oder die 6konomi-
schen und sozialen Verhiltnisse im lindlichen Bereich zu erforschen. Dann kommrt es
darauf an, das Geldnde einer Wiistung méglichst vollstindig auszugraben, wie dies z. B.
der tschechoslowakischen Forschung im Falle von Pfaffenschlag gelungen ist 147). Wie
bereits ausgefiihrt, beanspruchen Siedlungsgrabungen dieser Art viel Zeit und erhebliche
Mittel. Uberblickt man die inzwischen recht zahlreich gewordenen Ausgrabungen auf
lindlichen Siedlungspldtzen des Mittelalters, so zeigt sich, dafl nur ganz wenige Grabun-
gen das Erfordernis einer kompletten Siedlungsgrabung erfiillen, etwa Warendorf in
Westfalen 148), Odoorn und Kootwijk in den Niederlanden 1482) oder Pfaffenschlag in
Mihren. Die meisten mittelalterlichen Siedlungen hingegen wurden nur partiell ausge-
graben. Dementsprechend vermochten diese Grabungen auf viele Fragestellungen, die
mit diesen Grabungen untersucht werden sollten, nur Teilantworten zu liefern. Diese
Umstinde sollten vor allem Historiker und Geographen im Blick behalten, wenn sie im
Rahmen der Siedlungsforschung des Mittelalters archiologische Ergebnisse verwenden.
Zusitzlich zu diesen sich aus den einzelnen Grabungen ergebenden Problemen stellt sich
ganz allgemein die Frage der Vergleichbarkeit von Ausgrabungsergebnissen, die von ver-
schiedene Grabungen und durch verschiedene Ausgriber gewonnen wurden. Obgleich
auf allgemeine methodische und praktische Grundsitze verpflichtet, fithren doch die ein-
zelnen Archiologen ihre Grabungen im einzelnen nach recht verschiedenen Verfahren
durch, so daf} sich unter Umstinden dergleichen Unterschiede auch auf die Interpreta-
tion der Grabungsbefunde auswirken konnen.

Wie in der Ur- und Friihgeschichte, so beherrschen auch in der Archiologie des Mit-
telalters einige zentrale Begriffe die Forschungsmethodik. Es erscheint niitzlich, die Be-
deutung dieser wichtigen Kategorien archiologischer Denkweise in ihrer spezifischen Be-
deutung fiir die Archiologie des Mittelalters zu umreiflen. Von vier Zentralbegriffen
muf in diesem Zusammenhang die Rede sein: (1) Stratigraphie, (2) Chorologie oder ho-
rizontale Fundverteilung, (3) Relative und absolute Chronologie und schliefllich (4) Ty-
pologie.

Zunichst zur Stratigraphie ). Mit diesem Begriff wird auch in der Archdo-
logie des Mittelalters die in Schichten oder einheitlichen Fundhorizonten abgelagerte

147) VLADIMIR NEKUDA (wie Anm. 1§).

148) WiLHELM WINKELMANN, Warendorf, eine westfilische Siedlung des 8. Jahrhunderts bei
Warendorf, Kr. Warendorf. In: Germania 32, 1954, 189-213. — DERs., Die Ausgrabungen in der
frithmittelalterlichen Siedlung Warendorf, Westfalen. In: Neue Ausgrabungen in Deutschland,
hrsg. v. W. KrAMER (Berlin 1958) 492—517.

148a) H. T. Warersork, Odoorn im frithen Mittelalter. In: Neue Ausgrabungen und Forschungen
in Niedersachsen 8, 1973, 25-89. — H. A. HEminGa, Een middelecuws dorp, de geboorte van
een woestijn (Barneveld 1973).

149) Hierzu vgl. WaEeELER, Moderne Archiologie (wie Anm. 139) 48ff. — Hans
JurceN Eccers, Einfithrung in die Vorgeschichte (Miinchen 1959) 54 ff.
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dingliche Hinterlassenschaft vergangener Jahrhunderte betrachtet und gegliedert. Gra-
bungen auf langfristig besiedelten Plitzen, etwa in mittelalterlichen Stadtkernen, haben
gezeigt, dafl in den vertikal angelegten Schnittprofilen deutlich erkennbare Schichten
oder Straten zutage traten, deren verschiedenartige Struktur sie als Uberreste verschiede-
ner Siedlungs- oder Bebauungsperioden erwies. Im Normalfall darf davon ausgegangen
werden, daf§ sich die dltesten Relikte eines Fundplatzes zu unterst, die nichst jlingeren
in den jeweils dariiberliegenden Schichten und die jiingsten in der obersten archiologi-
schen Schicht erhalten haben. Die Erfahrung lehrt aber zugleich auch, dafl ungestorte
Idealprofile dieser Art nur selten anzutreffen sind. Die Abfolge der einzelnen Schichten
oder Straten weist vielmehr hiufig Storungen auf. Sie entstehen, wenn jiingere Bau-
strukturen in iltere Schichten eingreifen und diese teilweise zerstoren, verlagern oder
sonst verindern. Umgekehrt ist auch zu beobachten, dafl bauliche Strukturen ilterer
Siedlungsschichten teilweise in jiingere Straten hineinreichen, weil einzelne dltere Bauten
auch in den nichstjiingeren Perioden weiterbestanden. Auf diese Weise ergibt sich, auch
wenn im groflen und ganzen eine relativ klare stratigraphische Gliederung eines Fund-
platzes gegeben ist, im einzelnen oft ein buntes Durcheinander verschieden alter Relikte.
Die Aufgabe der Archiologie besteht darin, die sich durchdringenden Relikte so zu un-
tersuchen, daf sie sich ihrer jeweiligen Entstehungsschicht zuordnen lassen. Gelingt dies,
so entsteht ein zusammenhingendes ganzheitliches Bild von der historischen Entwick-
lung eines Fundplatzes. Aus dem oft verwirrenden Bild einander iiberlagernder und sich
durchdringender Fundschichten entsteht auf Grund der Einzelanalyse aller Befunde ein
Gesamtbild, in dem die verschiedenen Siedlungsperioden als aufeinanderfolgende Stadien
einer langfristigen Siedlungsentwicklung charakterisiert werden konnen. Die Stratigra-
phie wird auf diese Weise zur wichtigsten, wenn auch nicht einzigen Grundlage einer re-
lativen Chronologie.

Ausgegrabene Fundplitze mit gesicherter Stratigraphie kennt die Archiologie des
Mittelalters in Fiille. Als Beispiele seien an dieser Stelle nur einige wenige erwihnt. Fast
optimale stratigraphische Verhiltnisse wurden beispielsweise bei den zwischen 1947 und
1957 durchgefiihrten Stadtkerngrabungen in Alt-Hamburg vorgefunden 159). Die an
vielen Stellen der Altstadt angetroffenen stratigraphischen Befunde liefen sich zu einem
Idealprofil vereinigen, das die Stratigraphie der Hamburger Altstadt von der dltesten
sdchsischen Siedlung des 6./7. Jahrhunderts iiber einen slawisch-friesischen Horizont des
8./9. Jahrhunderts, einen weiteren sichsischen Horizont des 9. Jahrhunderts, die hoch-
mittelalterlichen Fundschichten des 1o. bis r2. Jahrhunderts, die grundlegend verinderte
Bebauung des 14. Jahrhunderts bis hin zu den Befunden der Neuzeit vom 15. bis
19. Jahrhundert veranschaulicht 150, Auf weite Strecken liuft mit diesem stratigra-
phisch reich gegliederten Profil eine stratigraphisch abgesicherte Entwicklungsreihe des

150) SCHINDLER, Ausgrabungen in Alt-Hamburg (wie Anm. 25) 146 ff. mit Taf. 33.
151) SCHINDLER, Ausgrabungen in Alt-Hamburg (wie Anm. 25) Taf. 33.
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wichtigsten Fundstoffes, der Keramik, parallel 152). Ahnlich wie z. B. auch Ko6ln bietet
Alt-Hamburg also im Hinblick auf die Stratigraphie und die relative Chronologie fast
ideale Verhiltnisse. In der Qualitit werden sie lediglich von der Stratigraphie in der
Altstadt von Bergen in Norwegen iibertroffen, weil dort zahlreiche iibereinanderliegen-
de Bauschichten des Mittelalters mit ihren Holzgebduden durch den hochstehenden Was-
serspiegel unzerstort erhalten geblieben sind 153). Innerhalb der stratigraphischen Metho-
de bestehen also, wie die Verhiltnisse in Bergen zeigen, noch erhebliche Unterschiede:
Die tibereinanderliegenden Straten eines Fundplatzes konnen, wie weithin in Alt-Ham-
burg und Kéln der Fall, massive Siedlungsschichten darstellen, die Funde und Befunde
der jeweiligen Epoche bunt gemischt enthalten; sie konnen aber auch wie in Bergen aus
tibereinanderliegenden Baubefunden bestehen und somit eine Stratigraphie architektoni-
scher Elemente bilden. In Bergen folgen in diesem Sinne innerhalb eines mehr als 7 m
dicken Pakets von Straten die Uberreste von mindestens 9 ausgedehnten Flachenbrinden
im iltesten Kern der Stadt aufeinander, die sich auf den Zeitabschnitt von 1170 bis
1702 verteilen. Nach jedem Brand wurde die Stadt wiederaufgebaut, allerdings meist
ohne dafl man die abgebrannten Reste der voraufgegangenen Bebauung entfernte. Man
belief} sie an ihrer Stelle, fiillte etwas Boden oder Zivilisationsabfall auf und baute auf
dem so entstandenen neuen Baugrund von neuem.

Zum Problem der Stratigraphie mittelalterlicher Fundplitze wire noch manches zu
bemerken. So verlangt z. B. die Bedeutung der Stratigraphie im Rahmen von Kirchen-
grabungen besondere Behandlung, hingt doch von einer solchen Stratigraphie der ar-
chiologisch erschlossenen Baubefunde nicht nur die relative Chronologie der einzelnen
Bauzustinde, sondern auch die Baugeschichte eines solchen Bauwerkes im ganzen ab. In
diesem Zusammenhang sei — dem Abschnitt tiber die absolute Chronologie vorgreifend
— bereits darauf hingewiesen, daf viele baugeschichtliche Untersuchungen, die archio-
logische Methoden anwenden, nicht iiber die relativ-chronologische Interpretation der
stratigraphischen Befunde hinausgehen konnen, weil es an Mdglichkeiten fehlt, die rela-
tive Chronologie eines archiologischen Befundes in eine absolute Chronologie zu iiber-
fithren. Andererseits leiden viele archiologisch-baugeschichtliche Untersuchungen daran,
daf lediglich die baulich-stratigraphischen Befunde vorgelegt werden, auf die Behand-

152) REINHARD SCHINDLER, Die Hamburgische Keramik des 8.-12. Jhs. als Geschichtsquelle. In:
Hammaburg 3, 1951/52. — DERs., Entwicklungstendenzen der Hamburger Keramik des
8.—10. Jhs. In: Prihist. Zeitschr. 37, 1959, 57-71.

153) AssjorN E. HErTEIG, Die archiologischen Untersuchungen an der »Bryggen«, dem alten
hanseatischen Mittelpunkt in Bergen. In: Acta Archacologica 29, 1958, 130-137. — DERs., The
excavation of »Bryggen«, the old Hanseatic wharf in Bergen. In: Medieval Archaeology 3, 1959,
177-186. — DErs., Kongers havn og handels sete (Oslo 1969). — DERrs., Die archiologischen
Untersuchungen auf Bryggen in Bergen. In: Vor- und Frithformen d. europ. Stadt im Mittelalter,
Teil II (Géttingen 1974) 113-127.
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lung der oft sehr wichtigen Einzelfunde, die von der relativen Chronologie zur absolu-
ten fithren kdnnten, ohne Not verzichtet wird 1s54),

Stratigraphische Befunde aller Art hat die Archiologie des Mittelalters aber nicht
nur bei Stadtkerngrabungen oder im Rahmen der archdologischen Erforschung von
kirchlichen Zentren, sondern ebenso auch in der Siedlungs- und Burgenforschung zutage
gefordert. In Warendorf verteilen sich die freigelegten Befunde beispielsweise auf vier
verschiedene, auch stratigraphisch voneinander geschiedene Siedlungsperioden s5). In
der frithmittelalterlichen Niederungsburg bei Haus Meer in Biiderich bei Diisseldorf la-
gen vier grofle Bau- und Siedlungshorizonte iibereinander, von denen sich wahrschein-
lich zwei noch untergliedern lassen 156). Die vielleicht iiberzeugendsten und vollstindig-
sten stratigraphischen Befunde wurden inzwischen von der urgeschichtlichen Wurt Fed-
dersen Wierde bekannt; hier spiegeln die verschiedenen Schichten zugleich Phasen eines
in stindiger Umwandlung begriffenen Siedlungsgrundrisses wider 57). Auf der Wii-
stung Hohenrode im Siidharz erscheint die aus zwei Schichten bestehende Stratigraphie
des Platzes zugleich mit einem ethnischen Unterschied gekoppelt: Eine altere, slawisch
beeinflufite Siedlung wird von einer jiingeren deutschen iiberlagert 158).

Stratigraphische Beobachtungen bilden auch die Grundlage fiir den heute recht gut
erforschten Entwicklungsgang der rheinischen Niederungsburgen von der befestigten
Flachsiedlung iiber die Kernmotte zur voll entwickelten Hochmotte. Sie wurden erstma-
lig im Zusammenhang mit den Grabungen auf dem Husterknupp 159 durchgefithrt und
scheinen sich durch die Ergebnisse auf Haus Meer %) und in Doué-la Fontaine 167) zu
bestitigen. Nicht weniger als neun aufeinanderfolgende Entwicklungsphasen konnte
A.v.Miller anhand der Stratigraphie im slawischen Burgwall von Spandau voneinan-
der sondern 162). Die Bebauung der Pfalz Tilleda gliedert sich, wie die Stratigraphie des

154) In diesem Sinne sind bis heute Veroffentlichungen der groflen Kirchen- und Stadtkerngra-
bungen im Rheinland in K&ln, Bonn Neuss, Xanten zu vermissen.

155) WINKELMANN, Warendorf (wie Anm. 148).

156) Die Gesamtpublikation {iber Haus Meer steht noch aus. Vorbericht: WALTER JANSSEN,
Kari-Heinz KNORzER, Die frithmittelalterliche Niederungsburg bei Haus Meer. Schriftenreihe
des Kreises Grevenbroich Nr. 8 (Neuss 1971) 43 ff.

157) WERNER HAARNAGEL, Die Wurtensiedlung Feddersen Wierde im Nordsee-Kiistengebiet. In:
Ausgrabungen in Deutschland, geférdert von der DFG 1950-1975, hrsg. v. RGZM (Mainz
1975) Teil 2, 10~29. — Dazu hier W. HAARNAGEL S. 45 ff.

158) Grimm, Hohenrode (wie Anm. 3)

159) AporF HERrNBRODT, Der Husterknupp. Eine niederrheinische Burganlage des frithen Mit-
telalters. Beiheft d. Bonner Jahrb. Bd. 6 (K6ln-Graz 1958) bes. 16—76.

160) JaNssEN, Haus Meer (wie Anm. 156).

161) MicHEL DE BouarDp, De L’aula au Donjon. Les fouilles de la motte de La Chapelle 4 Doué-
la-Fontaine (Xeme — XTeme sicle). In: Archéologie Médiévale 3/4, 1973/74, s—110.

162) VoN MULLER, Die slawischen Burgenvon Spandau (wie Anm. 143).
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Suburbiums zeigt, in mindestens zwei, wahrscheinlich sogar drei Bau- und Siedlungspha-
sen 163),

Es bedarf keiner weiteren Hinweise mehr, um die Stratigraphie auch im Rahmen der
Archiologie des Mittelalters als eine wichtige und unverzichtbare Untersuchungsmetho-
de zu erweisen. Abschlieffend sei noch darauf hingewiesen, dafl es auch fiir mittelalterli-
che Fundplitze, die dem gleichen Kulturkreis angehdren, moglich ist, die Stratigraphie
zweier oder mehrerer Fundplitze ineinander einzuhingen, wenn an verschiedenen Fund-
pldtzen einander entsprechende Straten identifiziert werden konnen. In diesem Sinne
miifite sich z. B. im Rheingebiet und in Westeuropa eigentlich der grofle Normannenvor-
stofl von 880/881 als archiologischer Zerstorungshorizont niedergeschlagen haben. Im
ostelbischen Raum kidme dem Slawenaufstand von 983 eine dhnliche Bedeutung zu. In
beiden Fillen ist es der Archdologie aber bisher noch nicht gelungen, diese beiden histo-
risch bezeugten Ereignisse auf zahlreichen Fundplitzen als geographisch weitverbreite-
ten, einheitlichen archiologischen Horizont nachzuweisen. Uber diesbeziigliche Vermu-
tungen an einzelnen Grabungsstdtten kam sie bislang nicht hinaus.

Mit diesen Uberlegungen sind nunmehr Probleme der regionalen oder geographischen
Fundverbreitung angeschnitten, die auch fiir die Archdologie des Mittelalters unter den
Begriff der Chorologie oder der horizontalen Stratigraphie zu
subsummieren sind. Die Chorologie beschreibt die horizontale Verbreitung von archiolo-
gischen Befunden oder Funden in Riumen verschiedener Groflenordnung: Zu ihren Auf-
gaben gehort das Studium der regionalen oder gar iiberregionalen Fundverbreitung eben-
so wie die Frage der Verteilung bestimmter Funde innerhalb der Grabungsflichen eines
einzigen Fundplatzes. Eine auf ein bestimmtes geographisches Gebiet bezogene Fundver-
breitungskarte stellt also in gleicher Weise den Ertrag chorologischer Forschung dar wie
die Kartierung von Formen oder Typen innerhalb eines Grabungsareals. Dieser Zusam-
menhinge zwischen geographischem Raum und archiologischer Fundverteilung nahm
sich besonders H.-J. Eggers in der von ihm begriindeten und herausgegebenen Zeitschrift
Archaeologia Geographica an *64). Eggers war es auch, der den Terminus »horizontale
Stratigraphie« fiir das Phinomen der horizontalen Fundverbreitung prigte *¢5). Dieser
Ausdruck birgt allerdings insofern einen Widerspruch in sich, als, wie bereits oben ausge-
fithre, eine Stratigraphie ausschlieflich einen vertikalen Aufbau von Fundschichten oder
archiologischen Befunden bedeutet, auf den simtliche archdologischen Beobachtungen

163) Paur Grimm, Tilleda, eine Konigspfalz am Kyffhiuser. Teil 1: Die Hauptburg (Berlin
1968). — DERs., Das Befestigungsgebiet vor der Hauptburg der Pfalz Tilleda. In: Zeitschr. f. Ar-
chiol. 3, 1969, 89-104. — DERs., Weitere Hausfunde aus der Vorburg der Pfalz Tilleda. In:
Zeitschr. f. Archiol. 4, 1970, 85-116.

164) Archaeologia Geographica. Beitrige zur vergleichenden geographisch-kartographischen Me-
thode in der Urgeschichtsforschung, hrsg. v. Hans JUrGEN EccErs, Hefte 1-11 (Hamburg
1950-1963).

165) Hans JUrRGEN Eccers, Einfilhrung in die Vorgeschichte, 2. Aufl. (Miinchen 1974) 82 ff.
unter »Horizontale Stratigraphie«.
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und Untersuchungen bezogen werden und der zunichst jede horizontale Betrachtungs-
ebene ausschlieffit. Der Begriff »Chorologie« trifft das in Rede stehende Phidnomen dem-
gegeniiber besser und sollte deshalb bevorzugt werden.

Um die Verteilung archiologischer Befunde oder Objekte in einer Ebene, also inner-
halb einer einzigen Schicht, untersuchen zu konnen, bedarf es zundchst einmal grofier
ausgegrabener Flichen. Nur sie gewihrleisten es mit einiger Wahrscheinlichkeit, daf§
eventuell vorhandene Anderungen im flichigen Verteilungsbild typischer Fundobjekte
auch tatsichlich erkannt und im Sinne historischer Fragestellungen interpretiert werden.
Bei Siedlungen sollte nach Méglichkeit die ganze besiedelte Flache archdologisch unter-
sucht worden sein, ehe mit chorologischen Kartierungen begonnen wird. Entsprechendes
gilt fiir Griberfelder, bei deren Erforschung chorologische Beobachtungen relativ frith
Eingang gefunden und auch hinsichtlich der raumlichen Verteilung von Beigabentypen
zu guten Ergebnissen gefiihrt haben. Am Beispiel des chorologisch ausgewerteten ala-
mannischen Reihengriberfeldes von Marktoberdorf im Allgdu, das von der ersten Hilfte
des 6. bis gegen Ende des 7. Jahrhunderts belegt wurde, 1€t sich diese Methode gut dar-
stellen. Der Bearbeiter kartierte auf dem Gesamtplan dieses Griberfeldes vor allem eini-
ge stark zeitgebundene Beigaben, z.B. verschiedene Typen von Schildbuckeln 166): die
kegelformigen, die flachgewdlbten und schliefilich die hochgewdlbten. Jeder dieser
Schildbuckelformen kam, wie die Kartierung ergab, ein typisches Verbreitungsbild in-
nerhalb des Griberfeldes zu, das die jeweils anderen Schildbuckelformen riumlich aus-
schlof}: die kegelférmigen Schildbuckel (zu datieren etwa 50 bis 630 nach Christi Ge-
burt) konzentrieren sich etwa in der Mitte des Griberfeldes; die flachgewdlbten (etwa
630 bis 660/670) im Ostteil und die hochgewdlbten (etwa 670 bis 690) am siidlichen Rand
des Bestattungsplatzes. Es deutet sich an, dafl das Griberfeld offenbar vom Nordrand her
nach Siiden und Siidosten fortschreitend belegt worden war, denn die Chorologie zeigt
die dltesten Grdber im Norden und in der Mitte, die jiingeren Bestattungen im Siiden
und Osten des Grabplatzes. Selbstverstindlich gentigt fiir dergleichen allgemeine Aussa-
gen iiber die Belegungsrichtung nicht eine einzige Fundgattung. Die Kartierung anderer
Fundobjekte mufl sie stiitzen und erginzen, wie dies in Marktoberdorf beispielsweise
durch die Chorologie der vielteiligen Giirtelgarnituren geschah, die das Verteilungsbild
der Schildbuckel weitgehend bestitigte 167). Erscheint die Chorologie einzelner Beiga-
bentypen nicht hinreichend, so verhilft die Kartierung von zusammengehdrigen Fund-
kombinationen von zwei, drei oder noch mehr Grabbeigaben zu zusitzlicher Sicherheit.

Es fillt auf, dafl chorologische Untersuchungen auf dem ausgedehnten rémisch-frin-
kischen Graberfeld von Krefeld-Gellep, das mit mehr als 4000 Gribern das grofite frith-
geschichtliche Griberfeld Westeuropas darstellt, zu negativen Ergebnissen hinsichtlich

166) RAINER CHRISTLEIN, Das alamannische Reihengriberfeld von Marktoberdorf im Allgdu. Ma-
terialhefte zur bayerischen Vorgeschichte, Heft 21 (Kallmiinz/Opf. 1966) 35 ff. mit Taf. 122
oben.

167) CHRISTLEIN, Marktoberdorf (wie Anm. 166) Taf. 123 unten.
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einer einheitlichen Belegungsrichtung gefiihrt haben 16%). Fiir das Griberfeld von Jun-
kersdorf bei Ko6ln ergaben sich dagegen auf diesem Wege wieder Schliisse auf die Bele-
gungsrichtung 19). Wiederum erfolglos verliefen chorologische Studien beim frinkischen
Griberfeld von Koln-Miingersdorf 179). Die Chorologie muf} also, wie die aufgefiihrten
Beispiele gezeigt haben, keineswegs zwangsldufig bei allen frithgeschichtlichen Griber-
feldern zu den erwarteten Resultaten (Ermittlung von Belegungsrichtungen) fithren; sie
bleibt gleichwohl eine wichtige und legitime Untersuchungsmethode.

Wie bei den frithgeschichtlichen Reihengriberfeldern wurden chorologische Metho-
den von der Archidologie des Mittelalters auch auf gut ausgegrabene Siedlungen ange-
wendet. Hier ist vor allem Haithabu zu nennen, auf dessen groflen Grabungsflichen die
chorologische Betrachtungsweise vielleicht so vielseitig und konsequent praktiziert wur-
de, wie kaum irgendwo anders. Die Grundlagen fiir die relative Chronologie der Wikin-
gerstadt auf dem siidlichen Schleiufer bei Schleswig wurden in Form der sogenannten
Bachbett-Stratigraphie bereits durch die Untersuchungen von H. Jankuhn in den Jahren
1935/36 gelegt, die 13 verschiedene archiologische Horizonte mit zeitlich stark differen-
ziertem Material erbracht hatten 71). Mégen die Ergebnisse der Bachbett-Stratigraphie
vielleicht auch in einzelnen Punkten durch neuere Forschungsergebnisse iiberholt und
modifiziert worden sein '72), so bleibt doch nach wie vor die Erkenntnis bestehen, dafl
in Haithabu eine rund 250 Jahre dauernde Besiedlung mit auflerordentlich differenzier-
ten dinglichen Hinterlassenschaften ihren Niederschlag gefunden hat. Die Verschieden-
heit der Fundobjekte und die reiche typologische Entwicklung, der sie im Laufe der Zeit
unterlagen, laden geradezu dazu ein, chorologische Untersuchungen mit dem Ziel durch-
zufithren, verschieden alte Teile innerhalb der wikingischen Stadt gegeneinander abzu-
grenzen oder aber verschieden strukturierte Wirtschaftsbereiche der Stadt voneinander
zu unterscheiden. Im Jahre 1959 war W. Hiibener noch von der Vorstellung eines ein-
heitlichen Siedlungsgelindes innerhalb des Halbkreiswalles von Haithabu ausgegangen,
als er auf der Grundlage der damals ausgegrabenen Flichen versuchte, verschiedene im-
portierte rheinische Keramikarten chorologisch zu scheiden 173). Die gegensitzlichen

168) RENATE PIRLING, Das romisch-frinkische Griberfeld von Krefeld-Gellep, 2 Bde. Germani-
sche Denkmiler der Vélkerwanderungszeit, Serie B, Bd. 2, (Berlin 1966), Textteil bes. S. 229 und
Faltplan. — DiEs., Das romisch-frinkische Griberfeld von Krefeld-Gellep 1960-1963. Germa-
nische Denkmiler der Volkerwanderungszeit, Serie B, Bd. 8 (Berlin 1974), Textteil S. 193 ff. mit
Faltplinen 1 u. 2; bes. auch S. 198 f.

169) PeTER LA BAUME, Das frinkische Graberfeld von Junkersdorf bei K6ln, Germanische Denk-
miler der Volkerwanderungszeit, Serie B, Bd. 7 (Berlin 1967) 134 ff.

170) Frrtz FREMERSDORF, Das frinkische Reihengriberfeld Koln-Miingersdorf. Germanische
Denkmiler der Volkerwanderungszeit, Serie A, Bd. 6 (Berlin 1955).

171) HERBERT JANKUHN, Die Ausgrabungen in Haithabu 1937/39. Vorliufiger Grabungsbericht
(Berlin 1943). — DERs., Haithabu (wie Anm. 76) 93 f.

172) Konrap WEIDEMANN, Importkeramik aus Haithabu (Ausgrabung 1963-1964). In: Berichte
tiber die Ausgrabungen in Haithabu 4, hrsg. v. KurTt ScuieTzer (Neumiinster 1970) 46-52.

173) WorrGaNG HUBENER, Die Keramik von Haithabu (Neumiinster 1959) 56 ff.
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Verbreitungsbilder von Badorfer Ware einerseits (Hiibener, Plan 10) und Pingsdorfer
Ware andererseits (Plan 13) schienen in der Tat auf verschieden alte Siedlungsbereiche
hinzudeuten, die durch ihre jeweilige Importkeramik im Fundgut und damit auch chro-
nologisch zu scheiden waren. Inzwischen hat sich durch die Erweiterung der Grabungs-
flichen von Haithabu ergeben, dafl der Halbkreiswall eine relativ spite Erscheinung des
10. Jahrhunderts darstellt, der zu einem Zeitpunkt erhchter Bedrohung dieses Raumes
cine Reihe von bereits vorhandenen ilteren Siedlungskernen gemeinsam sichern sollte.
Aber auch im Bereich der verschiedenen Einzelsiedlungen von Haithabu wurde die cho-
rologische Methode mit Erfolg angewendet. So hat H. Steuer die topographische Ent-
wicklung der sogenannten Siidsiedlung von Haithabu anhand der Chorologie von fiinf
verschiedenen Keramik-Gruppen untersucht und dabei verschieden alte Teile der Siid-
siedlung unterscheiden kénnen 174). Ahnliche Ergebnisse erzielt er mit dieser Methode
fiir die spatsichsische Siedlung von Neumiinster-Grotenkamp 75).

Die chronologische Unterscheidung verschieden alter Siedlungsbereiche bildet nicht
die einzige Verwendungsmdglichkeit der Chorologie. Sie wird mit nicht geringerem Er-
folg zur Aussonderung verschiedener Wirtschaftsbereiche herangezogen. In diesem Sinne
bildete sie beispielsweise die methodische Grundlage fiir die Identifizierung des gewerb-
lichen Verarbeitungszentrums auf der Feddersen Wierde in der Periode §, das auf Grund
der massiert auftretenden Metallschlacken als solches erkannt wurde 176). In Haithabu
vermittelt die Kartierung der Kammfragmente und anderer Halbfertigfabrikate der
Kammbherstellung eine Vorstellung, wo im Bereich der Stadt die Kammacher ansissig ge-
wesen sind 177). In der Vorburg der Pfalz Tilleda sind die Werkstitten verschiedener
Handwerker an der riaumlichen Verteilung typischer Fundgattungen zu erkennen 1772),
wie iibrigens auch in der kaiserzeitlichen und mittelalterlichen Siedlung von Geismar bei
Marburg 1770, So hilft die Chorologie auch auf mittelalterlichen Fundpldtzen, differen-
ziert Wirtschaftsbereiche zu erkennen und im Siedlungsareal zu lokalisieren. Sie erweist
sich damit auch im Rahmen der Archiologie des Mittelalters als eine ergebnisreiche Un-
tersuchungsmethode. In enger Verbindung werden dariiber hinaus Stratigraphie und
Chorologie in der Praxis der Archiologie des Mittelalters angewandt: Profil und Fliche
bilden auch in der Archiologie des Mittelalters die beiden wichtigsten Projektionsebe-
nen, in denen archiologische Befunde untersucht, interpretiert und rekonstruiert werden.

174) HEko STEUER, Die Siidsiedlung von Haithabu. Studien zur frithmittelalterlichen Keramik
im Nordseekiistenbereich und in Schleswig-Holstein (Neumiinster 1974) 33 ff. mit Taf. 93 u. 94.
175) STEUER (wie Anm. 174) 84 ff. mit Taf. 107.

176) HAARNAGEL (wie Anm. 157) 24 ff.

177) WoLr-DIeTER TEMPEL, Die Kimme aus Haithabu. In: Berichte iiber die Ausgrabungen in
Haithabu 4, hrsg. v. KurT ScuietzeL (Neumiinster 1970) 34 ff., bes. 43.

177a) P. Grimym, Beitrige zu Handwerk und Handel in der Vorburg der Pfalz Tilleda. In:
Zeitschr. f. Archiol. 6, 1972, 104-147.

177b) R. Gensen, Frithgeschichte des Fritzlarer Raumes. In: Fritzlar im Mittelalter (Fritzlar
1974) 10-39.
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In diesem Sinne gehdrt zu jeder Strate eines archiologischen Profils zugleich auch die
entsprechende Grabungsfliche, die die Befunde einer Siedlungsschicht oder einer chrono-
logischen Entwicklungsphase der Siedlung enthilt. Profil und Fliche bleiben jederzeit
einander zugeordnet. Das Grabungsprofil besitzt im Ablauf der Grabungen lediglich
eine lingere Lebensdauer, weil es wesentliche Kontrollfunktionen erfiillend, selbst dann
noch vorhanden ist, wenn in der Fliche alle Schichten bis auf den sogenannten gewach-
senen Boden abgegraben sind. Nicht selten bleiben deshalb archiologische Profile auch
nach Schlufl der Grabungen unzerstort stehen, um in spiterer Zeit jederzeit die Kon-
trolle von Grabungsbefunden zu erméglichen.

Bei der Behandlung der Stratigraphie wurde bereits mehrfach ihre enge Verflechtung
mit Problemen der relativen Chronologie angesprochen. Soweit das zeitli-
che Verhiltnis von Grabungsbefunden zueinander auf der Grundlage einer Stratigraphie
basiert, brauchen in diesem Abschnitt, der die relative Chronologie behandeln soll, nur
noch geringfiigige Erginzungen des bisher Gesagten vorgenommen zu werden. Es diirfte
klargeworden sein, daf} das Ubereinander von archiologischen Schichten und Befunden
zugleich auch die relativ-chronologische Ordnung dieser Befunde klirt. Was unten liegt,
ist in der Regel dlter als das, was weiter oben angetroffen wird. Uberschaut man die bis-
her durchgefiihrten Ausgrabungen in mittelalterlichen Siedlungsplitzen, so zeigt sich,
dafl kaum eine dieser Siedlungen nur einperiodig bewohnt war. Die iiberwiegende Mehr-
zahl der mittelalterlichen Siedlungen weist zwei oder noch hiufigere Besiedlungsphasen
auf. Ein paar Beispiele mogen das verdeutlichen: Die Wiistung Merdingen am Kaiser-
stuhl war zweiperiodig besiedelt 178), das westfilische Warendorf vierperiodig 179),
Neuwied-Gladbach zweiperiodig 189), die Siedlung am Krummen Fenn in Berlin dreipe-
riodig 181 die Niederungsburg bei Haus Meer mindestens vierperiodig '%2), der slawi-
sche Burgwall von Spandau neunperiodig 183) — die Reihe dieser Befunde ldfit sich be-
licbig verlingern. Die in diese Gruppe fallenden Siedlungsplitze bestanden also alle
nicht ununterbrochen. Vielmehr kennzeichnen tiefgreifende Umbriiche und Verdnderun-
gen ihre Siedlungsentwicklung, die sich auch im archiologischen Befund niedergeschla-

178) Zu Merdingen: vgl. Anm. 79.

179) WINKELMANN, Warendorf (wie Anm. 148).

180) K. H. WaGNER, L. Hussong, H. Myvius, Frinkische Siedlung bei Gladbach, Kr. Neuwied.
In: Germania 22, 1938, 180 ff. — R.v. UsLaRr, Das Frankendorf bei Gladbach, Kr. Neuwied. In:
Rhein. Vorzeit in Wort und Bild 2, 1939, 27-32. — W. SaGE, Friihmittelalterlicher Holzbau. In:
Karl der Grofe, Bd. 3 (Diisseldorf 1965) 573 ff. — DERs., Die frinkische Siedlung bei Gladbach,
Kreis Neuwied. Kleine Museumshefte des Rhein. Landesmus. Bonn 7 (Diisseldorf 1969).

181) ADRIAAN VON MULLER, Berlin vor 8oo Jahren (Berlin 1968) 97 f. — DERs., Bericht iiber die
Grabungskampagne 1969/70 auf der mittelalterlichen Wiistung am Krummen Fenn in Berlin-
Zehlendorf. In: Ausgrabungen in Berlin 2, 1971, 152 ff.

182) JANSSEN (wie Anm. 156).

183) VoN MULLER (wie Anm. 143).
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gen haben. Geradezu als Seltenheit mufl es hingegen gelten, wenn ein Siedlungsplatz
kontinuierlich und iiber lingere Zeit hinweg wahrend einer einzigen zusammenhzngenden
Siedlungsperiode bewohnt war.

Die Vielperiodivgkeit mittelalterlicher Siedlungsplitze
als gesicherte Erkenntnis der Archiologie des Mittelalters kann in ihrer Bedeutung fiir
die mittelalterliche Siedlungsgeschichte kaum iiberschitzt werden. Wahrend es dem Hi-
storiker in den meisten Fillen bestenfalls méglich ist, mit der urkundlichen Ersterwih-
nung eines Ortes sein Bestehen nachzuweisen oder mit den gelegentlich tberlieferten
Wiistungsdaten auch einmal die Entstehung einer Wiistung zu fassen, werfen die archdo-
logischen Ergebnisse ein helles Licht auf die auflerordentliche Dynamik der Siedlungs-
entwicklung des frithen und hohen Mittelalters. Die temporire Wiistungsphase oder die
Umbau- und Neubauperiode einer Siedlung als der archiologisch nachgewiesene Nor-
malfall der frith- und hochmittelalterlichen Siedlungsentwicklung zwingen zu einer vol-
lig neuen Interpretation der ilteren Siedlungsgeschichte, als sie von den Schriftquellen
her vorgezeichnet wird. Die Archiologie erlebt die von ihr untersuchten Siedlungen in
stindiger Verdnderung begriffen; sie weist die tiefen Siedlungsabbriiche und das Neube-
ginnen der Besiedlung nach; sie findet anstelle einander ablésender, in sich mehr oder
weniger konstanter Siedlungsbilder den stindigen Wandel, ein fortlaufendes Werden und
Vergehen von Siedlungen vor. Unversehens 18st sich das statische Bild der mittelalterli-
chen Siedlungsentwicklung, wie es vor allem auch von der Historischen Geographie mit
ihrem Denken in »Siedlungsperioden« und »Wistungsphasen« gezeichnet wird, in eine
unablissige Folge von Einzelbeobachtungen auf, die nur eine Erfahrung als gemeinsames
Kennzeichen der tatsichlichen Entwicklung gemeinsam haben: die fortlaufende Verin-
derung des Besiedlungsstandes innerhalb eines Siedlungsraumes. Die relative Chronolo-
gie, wie sie sich auf der Grundlage von Stratigraphie und Chorologie ergibt, bildet in
diesem Zusammenhang die erste Stufe in dem Bemiihen, an jedem einzelnen Siedlungs-
platz das wechselvolle und dynamische Siedlungsgeschehen nachzuzeichnen. Aber die
Siedlungsforschung sieht sich sogleich auf die nichstfolgende Erkenntnisstufe verwiesen,
die die beobachteten aufeinanderfolgenden Siedlungsphasen eines Platzes mit konkreten
Daten verkniipfen mufl. Es erhebt sich die Frage der absoluten Chronolo-
gie, von der im folgenden die Rede sein soll 1839),

183a) Zu Fragen der absoluten Chronologie in der Urgeschichte und moglicher naturwissen-
schaftlicher Beitrige neuerdings: F. ScurerTe (Hrsg.), Wege zur Datierung und Chronologie der
Urgeschichte (Berlin 1975), behandelt die Urgeschichte bis zur Vélkerwanderungs- und Merowin-
gerzeit. — B. Hroupa, (Hrsg.), Methoden der Archiologie. Eine Einfiihrung in ihre naturwissen-
schaftlichen Techniken (Miinchen 1978). — H. MLLER-KARPE, Einfithrung in die Urgeschichte
(Miinchen 1978). — Dazu: H. ]J. Eccers, Einfithrung in die Vorgeschichte, 2. Aufl. (Miinchen
1974).
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Die Aufgabe, Fundplitze absolut zu datieren, stellt sich im Rahmen der Archiologie
des Mittelaters 184 ebenso wie in der Ur- und Frithgeschichte 185). Fiir beide Disziplinen
der Archdologie macht sie das Zentralproblem schlechthin aus. Von seiner Lésung hin-
gen Antworten auf zahlreiche weitere Fragen ab, die sich bei der Interpretation von
Ausgrabungsbefunden ergeben, etwa im Hinblick auf die ethnische, die kulturgeschicht-
liche oder die sozioSkonomische Struktur der Siedlung usw. So wichtig diese angedeute-
ten Fragestellungen auf den ersten Blick auch erscheinen mégen — verglichen mit der
Frage nach der absoluten Datierung nehmen sie alle nur sekundiren Rang ein, und das
Datierungsproblem erweist sich als die primare Aufgabe schlechthin, weil erst durch sei-
ne Losung alle tibrigen Probleme auf dem Hintergrund eines absolut-chronologisch abge-
sicherten historischen und kulturgeschichtlichen Zusammenhangs er6rtert werden kon-
nen.

Verglichen mit den rein urgeschichtlichen Epochen erlangt das Problem der absolu-
ten Chronologie in der Archiologie des Mittelalters eine neue Qualitit, durch die es sich
von allen anderen Epochen deutlich abhebt: Erstmalig nach der griechisch-rémischen
Antike stehen im Mittelalter fiir den mitteleuropdischen Raum wieder mengenmiflig re-
levante schriftliche Uberlieferungen zur Verfiigung, die es gestatten, die archiologischen
Befunde niher zu beleuchten. Das kann, analog zum allgemeinen Verhiltnis von Ar-
chiologie des Mittelalters und Geschichtswissenschaft, in dreierlei Weise geschehen:

a) Die archdologischen Befunde kdnnen aus einem fest datierten historischen Zusam-
menhang gewonnen worden sein, der keine weitere chronologische Befragung des Fund-
materials erfordert, sondern im Gegenteil seinerseits die archiologischen Objekte absolut
datiert. Hier wire beispielsweise an das Inventar eines durch Bauinschrift datierten Ge-
biudes oder an einen durch sein Weihedatum chronologisch fixierten Kirchenbau zu
denken. Auch sehr kurzfristig bewohnte Siedlungspldtze und Burgen, deren Lebensdaten
aus der schriftlichen Uberlieferung bekannt sind, gehdren hierhin.

b) Die zweite Moglichkeit besteht in einer wechselseitigen Ergianzung und Kontrolle
archiologisch und historisch gewonnener absoluter Daten. So wire es z. B. denkbar, dafl
ein der Schriftiiberlieferung nach auf wenige Jahre der Besiedlung eingeengter Platz zu-
sitzlich noch durch einen Miinzschatzfund absolut datiert wird. Ahnlich verhilt es sich
mit der Hiufung von Miinzschitzen in Perioden starker politischer Spannungen oder
Kriegszeiten: Wiren diese Kriegsperioden nicht ohnehin schon auf Grund von Schrift-
zeugnissen bekannt, so miifiten sie fiir die Perioden gehdufter Miinz- und Edelmetall-
schitze auf Grund archiologischer Ergebnisse erschlossen werden.

184) Es fillt auf, da MicueL bE Bouarp, Manuel (wie Anm. 139) im Kapitel »Les méthodes de
datation«, S. 271 ff., sich fast ausschlieRlich mit den naturwissenschaftlichen Datierungsmethoden
im Rahmen der Archiologie des Mittelalters befafit. Demgegeniiber nimmt die im engeren Sinne
archiologische Datierung einen unbedeutenden Raum im »Manuel« ein.

185) Wege zur Datierung und Chronologie der Urgeschichte, hrsg. v. F. SCHLETTE, mit Fachbei-
trigen zahlr. Autoren (Berlin 1975); behandelt die Ur- und Frithgeschichte bis etwa um 8oo. —
Ferner: EcGERrs, Einfithrung (wie Anm. 165) 122 ff.
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c) In eine dritte Gruppe gehdren schlieflich alle jene Siedlungsplitze, Schichten oder
sonstigen archiologischen Befunde, fiir deren absolute Datierung die Schriftquellen tiber-
haupt keine Hinweise enthalten. Hier muf§ die Archiologie des Mittelalters notgedrun-
gen versuchen, mit ihren speziellen Methoden auch die Frage einer absolut-chronologi-
schen Einordnung einer Losung niherzubringen. Dafl es sich dabei um eine Aufgabe
handelt, die in vielen Fillen nur anniherungsweise gelost werden kann, ergibt sich aus
der Unschirfe, die archiologisch gewonnenen absoluten Daten hiufig eigen ist. Im ein-
zelnen wird dieser Sachverhalt noch zu erdrtern sein.

Der unter b genannten Form des Zusammenwirkens von Schriftiiberlieferung und ar-
chiologischen Befunden bei der Losung des Problems der absoluten Chronologie wohnen
die vielfiltigsten Moglichkeiten der wechselseitigen Erganzung und Kontrolle inne. Es
geht ja nicht nur darum, einzelne Fundplitze nach Beginn und Ende oder im Hinblick auf
ihre innere Gliederung absolut zu datieren; eine viel umfassendere Aufgabe besteht dar-
in, ein in allgemeiner Form giiltiges Netz von historisch abgesicherten archiologischen
Befunden oder eine mdglichst allgemeingiiltige absolute Chronologie der mittelalterlichen
Altsachen zu entwickeln. Ist ein solches chronologisches Geriist einmal erstellt, so 138t es
sich ohne Miihe auch in groflerem Zusammenhang auf solche Fundplitze anwenden, die
gar keine historisch bezeugten Daten aufweisen und an denen man ausschliefllich auf den
archiologischen Befund angewiesen ist. Die einmal auf Grund der historischen Daten so-
wie auch der ikonographischen Quellen des Mittelalters fiir die archiologischen Befunde
und Funde erarbeitete absolute Chronologie ist, wenn auch zunichst nur innerhalb ge-
schlossener oder einheitlicher kultureller Gebiete, von einem Ort auf andere iibertragbar.
Um dieses Ziel zu erreichen wird die Archiologie des Mittelalters in der Zukunft ver-
starkt versuchen miissen, zu absolut-chronologischen Ordnungen der Altsachen des Mittel-
alters zu gelangen. In diesem Punkte hat sie bisher erst ein Anfangsstadium erreicht. In
dieser Hinsicht befriedigende Untersuchungen wie die von Ilse Fingerlin iiber Giirtel des
hohen und spaten Mittelalters 18¢) sind vorerst noch recht selten. Andererseits hat sich in
den letzten Jahren infolge von Materialpublikationen aus Siedlungs- und Burgengrabun-
gen das archdologische Material aus dem Bereich der mittelalterlichen Sachkultur ver-
vielfacht, so daf} es heute m. E. ohne weiteres moglich wire, einzelne Bestandteile der
mittelalterlichen Sachkultur, etwa die Reitersporne, die Zimmermannswerkzeuge,
Schlsser und Schliissel, die Beschlige an Mobeln, Truhen und Tiiren, eine Reihe von
hochmittelalterlichen Waffen, die Holzgefifle und viele andere Gegenstinde monogra-
phisch zu behandeln. In diesem Sinne leistet z. B. das Osterreichische Institut fiir mittel-
alterliche Realienkunde wertvolle Grundlagenarbeit.

Fragen wir nunmehr nach verschiedenen Méglichkeiten, die sich der Archiologie des
Mittelalters zur Gewinnung absoluter Chronologien bieten. Grundsitzlich sind im Rah-

186) IrsE FINGERLIN, Giirtel des hohen und spiten Mittelalters. In: Kunstwissenschaftliche Studi-
en Bd. 46 (Miinchen-Berlin 1971).
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men der Archiologie des Mittelalters drei Gruppen von Datierungsmethoden zu unter-
scheiden:

1. Die Datierung mit Hilfe von Schriftquellen.
2. Die Datierung mit Hilfe archiologischer Befunde und Funde.
3. Die technisch-naturwissenschaftlichen Datierungsmethoden.

Um archidologische Befunde durch Schriftquellen absolut-chronologisch zu interpre-
tieren, bedarf es moglichst enger Beziige zwischen den Aussagen der Schriftquellen und
den archdologischen Befunden. Je konkreter sich diese Beziige im Einzelfall gestalten,
um so sicherer und préziser ist eine absolute Datierung auf der Grundlage des Inhaltes
von Schriftquellen moglich. Es gibt allerdings, und das mogen die folgenden Beispiele
zeigen, auf diesem Gebiet betrichtliche Unsicherheiten, und es besteht seitens der Ar-
chiologie hiufig die Neigung, aus Schriftquellen zu weitgehende Datierungen archiolo-
gischer Zusammenhinge abzuleiten.

In der Frithgeschichte ist mehrfach der Versuch unternommen worden, mit historisch
belegten Ereignissen archdologische Phinomene absolut-chronologisch zu fassen. So wur-
de z.B. angenommen, das bekannte thiiringische Griberfeld von Weimar konne nicht
linger als bis zum Jahr 531, also bis zum historisch bezeugten Untergang des Thiiringer-
reiches, belegt worden sein, und zwar nicht zuletzt auch deshalb, weil unter den Grab-
beigaben Objekte aus dem friankischen Kulturkreis fehlen. Dieser Schlufl ist indessen kei-
neswegs zwingend, denn einerseits miissen keineswegs alle Thiiringer bei der Beseitigung
ihres Reiches das Leben eingebiifit haben; viel wahrscheinlicher ist es, daf} viele von ih-
nen am Leben blieben und dort, wo sie schon immer bestattet hatten, auch weiterhin
ihre Toten unter Mitgabe spezifisch thiiringischer Grabbeigaben begruben. Zum anderen
muf sich frinkischer Kultureinflufl als Folge des politisch-militdrischen Sieges der Fran-
ken iiber die Thiiringer keineswegs zwangsliufig in den Griberfeldern der Thiiringer
niedergeschlagen haben, denn die zugezogenen Franken konnen ja ihre Toten auf eige-
nen Griberfeldern bestattet haben. Ahnlich verhilt es sich mit der Beiziehung historisch
iiberlieferter Ereignisse im Zusammenhang mit der Frage, in welcher Weise sich der
langobardische Tierstil des 6. Jahrhunderts bei den Franken und anderen Stimmen
nordlich der Alpen verbreitet habe. Die historisch belegte Sperrung der Alpenpisse
durch die Byzantiner von 568 bis 591 soll nach Auffassung einiger Forscher verhindert
haben, daf} sich der Tierstil IT nach §68 und vor 591 nach Norden iiber die Alpen ver-
breitete. Ubersehen wird dabei, dal zwischen Franken und Langobarden bereits vor 568
kulturelle Kontakte bestanden hatten und dafl die Sperrung der Alpenpisse doch wohl
nicht so konsequent gewesen sein kann, daf} nicht im Jahre 588 die bayerische Herzogs-
tochter Theudelinde den langobardischen Konig Authari heiraten konnte, wozu sie na-
tiirlich die Alpen iiberquerte. In dhnlicher Weise wurde auch das Datum §36 zur abso-
lut-chronologischen Gliederung der alamannischen Reihengriberfunde herangezogen,
weil man nach der in diesem Jahre erfolgten Unterwerfung der Alamannen durch die
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Franken in den alamannischen Grabfunden frankischen Einflufl wiederzuerkennen
glaubte.

Allen Datierungsversuchen dieser Art ist gemeinsam, dafl der Bezug der historisch
iiberlieferten Ereignisse zu den im archiologischen Material sichtbar werdenden Verin-
derungen und Besonderheiten oft nicht eng genug ist und daf sich die jeweiligen archio-
logischen Phinomene auch aus anderen Uberlegungen als den herangezogenen histori-
schen Ereignissen zwanglos erkliren lassen. Die Verwendung der historischen Daten be-
wirkt in den genannten Beispielen eine Einengung auf einen einzigen, monokausalen
Ursachenkomplex, der vielleicht zutreffen kann, aber nicht unbedingt zutreffen
mu . Dennoch bestehen, wie die Erfahrung zeigt, in vielen anderen Fillen recht kon-
krete Beziige zwischen historischer Uberlieferung und archiologischem Befund. Die be-
reits oben erwihnten 8 bis 9 Brandschichten im mittelalterlichen Stadtviertel »Bryggen«
zu Bergen lassen sich mit Hilfe eines einzigen historisch iiberlieferten Ereignisses mit
grofler Prizision absolut-chronologisch einhingen: In einer der Brandschichten trat eine
Runeninschrift zutage, die vom iltesten Sohn Ké&nig Sverres, Sigurd Lavard, verfafit
wurde und die auf die Schlacht von Florvdg bei Bergen am 2. April 1194 Bezug
nimmt *87). Auf der Grundlage dieses Schriftzeugnisses und unter Verwendung weiterer
historisch verbiirgter Brandnachrichten war es in Bergen moglich, alle ausgegrabenen
Brandschichten absolut zu datieren. Mit ihnen sind zumindest theoretisch alle archiolo-
gischen Befunde und Fundkomplexe chronologisch festgelegt. Im Hinblick auf das Zu-
sammenwirken von historischer Uberlieferung und archiologischem Befund diirfen die
Verhiltnisse an der Bryggen zu Bergen allerdings auch als exzeptionell giinstig bezeich-
net werden. In vielen anderen Fillen miissen sich die Archiologen mit wesentlich be-
scheideneren Hinweisen aus den Schriftquellen begniigen. Fiir die Grabungen in der Wii-
stung Konigshagen am Siidharzrand bedeutete es beispielsweise schon einen Gewinn, dafl
das Ende dieser Siedlung auf Grund schriftlicher Nachrichten in die Zeit um 1415/1420
prazisiert werden konnte 188).

Ein anderes Beispiel: Auf dem slawischen Ringwall von Spandau scheint sich die
vollstindige Zerstdrung von Burg und Siedlung der Periode 5 mit dem groflen Slawen-
aufstand von 983 zu verbinden 1%9). Allerdings kann aus grundsitzlichen methodischen
Erwidgungen auch nicht ausgeschlossen werden, daff der intensive Flichenbrand, dem die
Bau- und Siedlungsperiode § zum Opfer fiel, ebenso auch auf eine Auseinandersetzung
mit dem nichstbenachbarten Burgwall zuriickgehen kann. Damit erweist sich die Ver-
ldflichkeit historischer Daten im Hinblick auf archiologische Befunde als durchaus rela-
tiv abgestuft. In Alt-Hamburg verbindet sich der Untergang der Bischofsburg mit dem
groflen Normanneneinfall von 845 199). Er ist nicht nur in der Vita Ansgari des Rimbert

187) HEerTEIG, Kongers havn (wie Anm. 141) 32.

188) JanssEn, Konigshagen (wie Anm. 118) 108 ff.

189) KERND’L, v. MULLER, Archiologie in einer Groflstadt (wie Anm. 143) 25 ff.
190) SCHINDLER, Ausgrabungen in Alt-Hamburg (wie Anm. 25) 143 ff.
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der Nachwelt iiberliefert, sondern er findet auch in den bei den Altstadtgrabungen frei-
gelegten Brandspuren und Zerstrungen sowie mit Hilfe von Funden wikingisch-nor-
mannischer Waffen einen handfesten dinglichen Nachweis. Die Identifikation von histo-
rischer Aussage und archiologischem Befund erlangt in diesem Falle den Rang hoher
Wahrscheinlichkeit.

Es wurde aber bereits darauf hingewiesen, daff die Frage der Identifikation und der
historisch-archdologischen Beziige von Fall zu Fall sehr genauer Priifung bedarf. Man
kann nicht dariiber hinwegsehen, dafl in der praktischen Forschung den Archiologen
hiufig jedes nur irgendwie iiberlieferte historische Datum zur Interpretation ihrer Be-
funde recht ist. Um die richtige Einschitzung der jeweils von den Archiologen herange-
zogenen Quellenbelege im Sinne der von der Geschichtswissenschaft ja lingst entwickel-
ten Methoden der Quellenkritik ist es meist nicht so gut bestellt. Und so kommt es vor,
dafl sich die Archiologie des Mittelalters gelegentlich aus berufenem Munde kritische
Bemerkungen iiber ihre Verfahrensweise mit Schriftquellen sagen lassen muff, wie dies
unldngst auf dem Teilgebiet der rheinischen Burgenforschung geschehen ist 199). Aus
dem sich hier abzeichnenden Dilemma hilft es nicht heraus, wenn man die Behandlung
der Schriftquellen in bezug auf Objekte der Archiologie des Mittelalters generell dem
Historiker iiberlassen mochte; denn dieser seinerseits sieht sich aufler Stande, die archio-
logischen Befunde in methodisch einwandfreier Weise zu interpretieren. Archiologie des
Mittelalters und Geschichtswissenschaft sehen sich also erneut auf eine mdglichst enge
und intensive Zusammenarbeit verwiesen. Die sich langfristig stellenden Probleme der
archiologisch-historischen Zusammenarbeit im Bereich der Archiologie des Mittelalters
konnten aber auch geldst werden, wenn es gelinge, Wissenschaftler auszubilden, die sich
speziell mit dem Uberlappungsfeld von Archiologie und Geschichtswissenschaft in Mit-
telalter und frither Neuzeit beschiftigen und die der Methoden der historischen Quellen-
kritik und der archiologischen Forschung gleichermafien michtig sind. Da vorerst noch
das Denken in traditionellen festgefiigten Fichern vorherrscht, wird dieser Ausbildungs-
form, die nicht nur interdisziplinire Forschung zum Ziel, sondern auch interdisziplindre
Ausbildung zur Voraussetzung hat, bislang wenig Beachtung geschenkt.

Unter den Datierungsmdoglichkeiten, die archiologische Befunde aus der Sicht von
Schriftquellen erfahren kdnnen, nehmen die groflen Naturereignisse und Katastrophen
einen besonderen Rang ein. In den Schriftquellen finden sie hiufig ein vielfaches Echo,
weil das Mittelalter Naturkatastrophen im allgemeinen als Vorboten des nahen Gottes-
gerichts, ja als Zeichen fiir das nahe bevorstechende Ende der Welt verstand. Da sich
Naturereignisse wie Sturmfluten, Stiirme, Uberschwemmungen und #hnliches hiufig
auch in den archiologischen Befunden niedergeschlagen haben, erdffnen sie zusitzliche
Wege, um zur absoluten Chronologie solcher Fundplitze zu gelangen. Soweit sie aus-

191) WILHELM JANSSEN, Mittelalterlicher Burgenbau am Niederrhein. Zum Verhiltnis von ar-
chiologischem Befund und schriftlicher Bezeugung. In: Zeitschr. f. Archiologie des Mittel-
alters 3, 1975, 121-128.
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schlieflich mit naturwissenschaftlichen Methoden zu erfassen sind, zihlen sie zu den
technisch-naturwissenschaftlichen Datierungsverfahren, wie z. B. die geologisch fundierte
Warven-Chronologie 192). Wo sie aber ihren Niederschlag gleichermaflen in historischer
Uberlieferung und archiologischem Befund fanden, bieten sie hervorragende Hinweise
fiir eine absolute Chronologie einzelner Fundplitze, wenn nicht sogar ganzer Siedlungs-
landschaften. In siedlungsgeschichtlichem und siedlungsarchiologischem Zusammenhang
besitzen vor allem die beiden verheerenden und grofiraumig in Ost- und Nordfriesland
wirksamen Sturmfluten vom 16. 1. 1362 und vom 11. 10. 1634 (»Manntrinken«) beson-
dere Bedeutung. In siedlungsarchiologischem Zusammenhang spielten nicht nur die un-
gewohnlich hohe Zahl der Opfer und die schweren Verwiistungen, die sie anrichteten,
eine grofie Rolle, sondern auch die grundlegenden Wandlungen, welche die Verteilung
von Land und Meer in ‘weiten Bereichen der Nordseekiiste durch diese Sturmfluten er-
fuhr 193). 1362 fand der erste Dollart-Einbruch, verbunden mit einer starken Erweite-
rung des 1164 entstandenen Jade-Einbruchs, statt 194). Grofle Fliachen an Siedlungs- und
Kulturland gerieten dauerhaft unter Wasser; dort, wo sich das Meer wieder zuriickzog,
kennzeichnen Sedimentationsschichten in den archiologischen Profilen das Ereignis. A.
Bantelmann hat in seiner Arbeit iiber die Landschaftsentwicklung an der schleswig-hol-
steinischen Westkiiste 195) zeigen konnen, welche Verluste an Land und Siedlungen bei-
spielsweise im Gebiet der ehemaligen Insel Alt-Nordstrand durch Sturmfluten eingetre-
ten waren. Inzwischen ist auch die Siedlungskeramik aus einigen der vom Meer 1362
und 1634 verschlungenen Siedlungen behandelt worden 9. Wihrend sich die Sturm-

192) Zur Warwenchronologie vgl. EGGErs, Einfithrung (wie Anm. 165) 196 f.

193) C. WoEeskeN, Deiche und Sturmfluten an der deutschen Nordseekiiste (Bremen, Wilhelms-
haven 1924) — G.Branp, B.P.HaGeEmANN, S. JELGErsMa, K. H. Sinpowskr, Die lithostratigra-
phische Unterteilung des marinen Holozins an der Nordseekiiste. In: Geolog. Jahrb. 82, 1965,
380 f. — K. H. Sinpowski, H. STretr, Die Geschichte der Nordsee am Ende der letzten Eiszeit
und im Holozidn. Das Kiistenholozin. Norddeutschland und angrenzende Gebiete im Eiszeital-
ter 1, 1974, 1 ff. — M. K. E. GorTscHALK, Stormvloeden en rivieroverstromingen in Nederland,
2 Bde. (Assen 1971 f.). — Fiir Nordfriesland: K. Griep, Erdgeschichte von Schleswig-Holstein
(1964).

194) C. WoEBkEN, Die Entstehung des Dollart. Abhandlungen und Vortrige z. Geschichte Ost-
frieslands 24, 1928, 1-81. — H. BREUER, Die Folgen der Dollartbildung fiir das Gebiet der un-
teren Ems. In: Jahrb. d. Gesellsch. f. bildende Kunst u. vaterlind. Altertiimer zu Emden 45,
1965, 11—90.

195) ALBERT BANTELMANN, Die Landschaftsentwicklung an der schleswig-holsteinischen West-
kiiste, dargestellt am Beispiel Nordfriesland. Eine Funktionschronik durch fiinf Jahrtausende,
Offa-Biicher Bd. 21, (Neumiinster 1967) bes. 52 ff.

196) PETER HARTMANN, Keramik des Mittelalters und der friihen Neuzeit aus Nordfriesland.
Offa-Biicher Bd. 32 (Neumiinster 1975). — WERNER HAARNAGEL, Das Alluvium an der deut-
schen Nordseekiiste. Probleme d. Kiistenforschung im siidl. Nordseegebiet Bd. 4 (Hildesheim
1950).
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fluten und Meerestransgressionen des ersten nachchristlichen Jahrtausends in der Regel
nicht auf das Jahr genau festlegen lassen, sind fiir das zweite Jahrtausend, etwa von der
Mitte des r2. Jahrhunderts an, zahlreiche Flutdaten und spiter auch datierende karto-
graphische Unterlagen iiberliefert 197), die zusammengenommen ein recht genaues Bild
von der siedlungsgeschichtlichen Entwicklung an der Kiiste bieten. Sie werden heute in
zunchmenden Mafle auch bei siedlungsarchiologischen Forschungen im Rahmen der Ar-
chiologie des Mittelalters verwendet mit dem Ziel, bestimmte archiologische Befunde zu
datieren. In welch hohem Mafle die natiirliche Vegetation der Kiistengebiete von den
Bewegungen des Meeresspiegels abhingig ist, zeigen vor allem die botanischen Untersu-
chungen von K.-E. Behre 19%). Die dadurch hervorgerufenen Verinderungen wirkten
sich direkt auf die Wirtschaftsweise der Kiistenbewohner aus, wie man beispielsweise in
Lampernisse 199) oder auf der Wurt Elisenhof 200) nachweisen kann. In Elisenhof wurde
auf diese Weise die besondere Bedeutung der Salzwiesen und das ginzliche Fehlen von
siflwasserliebenden Pflanzengesellschaften erkannt 201, Nur auf den hdochstgelegenen
Geldndestiicken war Ackerbau mdglich. In Lampernisse verbinden sich augenfillige Ver-
dnderungen der Vegetation mit der Eindeichung und allmihlichen Entsalzung der mee-
resnahen Boden nach der Transgression Dunkerk III (ro./11. Jahrhundert) infolge des
einsetzenden Deichbaus des 11. Jahrhunderts 202). Archiologisch nachweisbare Verande-
rungen dieser Art, die unter anderem auch einen Ubergang von der urspriinglich bestim-
menden Schafwirtschaft zur Rinderhaltung und zum Ackerbau zur Folge hatten, verbin-
den sich lokal hiufig mit historisch iiberlieferten Baudaten von Deichen, so daf auch
hier die Schriftzeugnisse zur absoluten Datierung archiologisch erkannter Phidnomene
beitragen konnen.

Wie im Kiistengebiet, so kénnen auch im Binnenland historisch iiberlieferte Natur-
katastrophen zur absoluten Datierung von archdologisch erarbeiteten Befunden herange-
zogen werden. In diesem Sinne lassen sich z. B. die historisch bekannten Uberflutungsda-

197) C. WOEBKEN (wie Anm. 193). — AREND LANG, Kleine Kartengeschichte Frieslands zwischen
Ems und Jade. Entwicklung der Land- und Seekartographie von ihren Anfingen bis zum Ende
des 19. Jhs. (Norden 1962).

198) Karr-Ernst BEHRE, Die Entwicklungsgeschichte der natiirlichen Vegetation im Gebiet der
unteren Ems und ihre Abhingigkeit von den Bewegungen des Meeresspiegels. In: Probleme der
Kiistenforschung im siidl. Nordseegebiet Bd. 9 (Hildesheim 1970) 13-44.

199) IRVIN ScOLLAR, FRANS VERHAEGE, A. GAUTIER, A medieval site (14th century) at Lamper-
nisse (West Flandres, Belgium). Dissertat. Archaeol. Gandenses 13 (Briigge 1970). — Bespre-
chung: W. JANSSEN, in: Zeitschr. f. Archiol. d. Mittelalters 2, 1974, 199 ff.

200) Zu den archiologischen Befunden seit kurzem: Elisenhof, die Ergebnisse der Ausgrabungen
beim Elisenhof in Eiderstedt 1957/58 und 1961/64, Bd. 1: A. BANTELMANN: Landschaftsgeschich-
te und Baubefunde (Frankft./M. und Bern 1975). — Bd. 2: KarL-ErnsT BeHRE; Die Pflanzenre-
ste aus der friithgeschichtlichen Wurt Elisenhof (Frankft./M. und Bern 1976).

201) BEHRE (wie Anm. 200).

202) SCOLLAR, VERHAEGE, GAUTIER, Lampernisse (wie Anm. 199).
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ten verwenden, denen zahlreiche unmittelbar an den Ufern des Rheins gelegene Siedlun-
gen wie etwa Gensem bei Bonn zum Opfer fielen 203).

Aber kehren wir zu den Normalfillen der Datierung archiologischer Befunde durch
Schriftzeugnisse zuriick. Die hiufigste und einfachste Form der absoluten Datierung lind-
licher Siedlungen besteht zweifellos in der Ersterwihnung eines Platzes in Urkunden
oder anderen Schriftquellen. Nur selten liefert sie zugleich auch das prizise oder doch
annihernd genaue Datum einer Siedlungsgriindung. Die Mehrzahl aller Ersterwahnun-
gen bezeugt eine Siedlung als tatsdchlich bestehenden Ort. Lediglich im spiten Mittelal-
ter ist hier insofern Vorsicht geboten, als schriftlich iiberlieferte Ortsnamen nicht auch
zugleich immer den Siedlungsstand einer Ortschaft, z. B. bestehend, partiell wiist, total
wiist, permanent wiist, temporir wiist, angeben. Nicht selten verbergen sich hinter sol-
chen Ortsnamen auch bereits untergegangene Ansiedlungen, obgleich jeder Zusatz im
Urkundentext, der Riickschliisse darauf zuliefle, fehlt.

Auf die Diskrepanz zwischen Ersterwdhnung und tatsidchlicher Siedlungsgriindung
braucht gegeniiber Historikern nicht besonders hingewiesen zu werden. Nur den Ar-
chiologen sei dieser kleine, aber sicher nicht unerhebliche Unterschied nochmals ins Ge-
dichtnis zuriickgerufen, weil sich bei ithnen manchmal beobachten liflt, dafl dieser fiir
die chronologische Beurteilung von Grabungsbefunden und Fundgut wichtige Unterschied
nicht immer mit der ndtigen Sorgfalt beobachtet wird. Von welch unberechenbaren Zu-
falligkeiten das Erscheinen von Siedlungen in den Schriftquellen abhingen kann, ist zur
Geniige bekannt. Es wire in diesem Zusammenhang sicher reizvoll, einmal alle Schrift-
zeugnisse, die fiir die mittlerweile rund 8o bis 9o teilweise oder ganz ausgegrabenen
landlichen Siedlungen 204) vorliegen, zusammenzustellen. Eine solche Untersuchung wiir-
de wahrscheinlich zutage férdern, dafl nur fiir einen ganz verschwindend kleinen Teil
der ausgegrabenen Wiistungen ein schriftlich iiberliefertes Griindungsdatum oder -zeit-
raum gewonnen werden kann, wihrend die bei weitem grofite Gruppe von Siedlungen
lediglich iiber eine schlichte Ersterwihnung ohne jeden Hinweis auf das Griindungsda-
tum verfiigt. Eine dritte Gruppe schlieflich wiirde bar jeder schriftlichen Uberlieferung
sein, so daf} alle Datierungen ausschliefflich vom archiologischen Material her gewonnen
werden miifiten. Die beschriebenen drei Méoglichkeiten ergeben sich iibrigens nicht nur
fiir den Beginn einer Siedlung, sondern ebenso fiir ihr Ende, also fiir den Zeitpunkt des
Wiistwerdens.

203) CurisTINE Horpg, Die groflen Flufiverlagerungen des Niederrheins in den letzten zweitau-
send Jahren und ihre Auswirkungen auf Lage und Entwicklung der Siedlungen (Bonn-Bad Go-
desberg 1970) 44 ff. fiir die niederrheinischen Verhiltnisse. — Zu Gensem speziell: JaNsseN, Stu-
dien zur Wiistungsfrage (wie Anm. 90) Bd. 2, 136.

204) Man konnte hier die Diagramme mit den bislang teilweise oder ganz ausgegrabenen mittel-
alterlichen Siedlungen zu Grunde legen; vgl. Janssen, Dorf und Dorfformen (wie Anm. 1); Dia-
gramme.
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Bei der Datierung von Siedlungsbeginn und Siedlungsende besteht ein verhiltnismi-
BRig grofler Uberschneidungsbereich, in dem sowohl Schriftiiberlieferung als auch archio-
logischer Befund vorhanden sind. Es handelt sich um jenen Bereich, dem — und zwar
nicht nur im Hinblick auf die Chronologie — die ganz besondere Aufmerksamkeit der
Archiologie des Mittelalters gelten sollte, weil sie hier Moglichkeiten findet, ihre Ergeb-
nisse und Befunde anhand der Schriftiiberlieferung kritisch zu iiberpriifen. In besonde-
rem Mafle gilt das natiirlich fiir Fragen der absoluten Chronologie.

Von der archdologischen Siedlungsforschung kénnen im Hinblick auf die innere
Chronologie und die Periodisierung von Siedlungsplitzen wahrscheinlich umfassendere
Ergebnisse erwartet werden, als die historische Uberlieferung sie jemals zu bieten ver-
mag. Gleichwohl bleibt ein Uberschneidungsbereich zwischen historischer und archiolo-
gischer Uberlieferung bestehen, da unabhingig von archiologisch ermittelten Siedlungs-
und Unterbrechungsphasen fiir viele mittelalterliche Plitze Siedlungsabbriiche auch hi-
storisch iiberliefert sind, wie das Beispiel der Wiistung Leisenberg in Siidniedersachsen
belegt 205).

Dazu kommen noch zwei weitere Aspekte, die weniger im grundsitzlichen, als im tat-
sachlichen Entwicklungsstand von Archiologie und Geschichtswissenschaft begriindet
liegen. Es zeigt sich namlich, dafl in beiden Zweigen lingst nicht alle Fakten, die theore-
tisch zur Losung absolut-chronologischer Fragen herangezogen werden konnten, auch
tatsachlich verfiigbar sind. Von der Schriftiiberlieferung ist nur ein kleiner Teil greifbar,
weil lingst nicht alle Quellen ediert sind. Das gilt nicht nur fiir die Urkundenbestinde,
die vor allem fiir das spite Mittelalter und die Neuzeit nach wie vor als Originale in
den Archiven aufgesucht werden miissen, sondern es trifft auch auf zahlreiche erzihlen-
de Quellen zu. Wenn gelegentlich im Zusammenhang mit der Archiologie des Mittelal-
ters intensives Archivstudium empfohlen wird 2°¢), so kann es sich dabei doch nur um
ein hochst unvollkommenes Surrogat dessen handeln, was man unter einer historisch-kri-
tischen Edition dieser Quellen versteht. Die von Fachhistorikern vorgenommene Quel-
lenpublikation bleibt fiir die archdologische Siedlungsforschung des Mittelalters eine un-
ersetzliche Voraussetzung, ohne die keine methodisch einwandfreie Kooperation zwi-
schen beiden Disziplinen mdglich ist. In diesem Zusammenhang vermissen die Mittelal-
ter-Archdologen besonders schmerzlich die historischen Ortslexika, die von der histori-
schen Landesforschung, z. T. bereits vor Jahrzehnten, angekiindigt wurden, die bis heute
aber nur fiir wenige Teile Deutschlands erschienen sind.

Andererseits besteht fiir die Archiologie des Mittelalters nicht der geringste Grund,
sich gegeniiber der Geschichtswissenschaft im Hinblick auf die Aufbereitung der Primir-
quellen im Vorteil zu fiihlen. Die Zahl der unversffentlichten Ausgrabungen und kleine-

205) HeLmuT JiGER, Zur Methodik der genetischen Kulturlandschaftsforschung. Zugleich ein
Bericht iiber die Exkursion zur Wiistung Leisenberg. In: Berichte z. dt. Landeskde. Bd. 30, 1963,
158-196.

206) So z.B. MicHEL DE Bouarp, Manuel (wie Anm. 139) 153 ff.
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ren archiologischen Untersuchungen ist auch im Bereich der Archiologie des Mittelalters
fast schon uniibersehbar geworden. Wihrend einerseits stindig neue und interessante,
teils auch durch Bedrohung der Fundplitze erzwungene Ausgrabungen durchgefiihrt
werden, schwillt andererseits in den Archiven das unpublizierte Material an archiologi-
schen Primirquellen unaufhérlich an. Die Archiologie befindet sich in dieser Hinsicht
auch in einer ganz besonderen Lage. Die Geschichtswissenschaft greift in der Regel auf
Schriftquellen zuriick, deren Entstehungsgeschichte bereits lingere Zeit {iber abgeschlos-
sen ist. Die Archdologie hingegen befafit sich gegenwirtig noch mit der Erstellung neuer
Primirquellen, die in Form der Grabungsdokumentation sowie der Grabungsbefunde
und -funde vorgelegt werden miissen. Sie hat es dabei im Unterschied zur Geschichtswis-
senschaft selbst in der Hand, den Aussagewert dieser neuerschaffenen archiologischen
Primirquellen zu bestimmen, indem sie Grabungsdokumentationen, Grabungsberichte und
Fundauswertung so umfassend, vielseitig und objektiv gestaltet, wie dies nur eben mdg-
lich ist. Nach Qualitit und Qantitit jedoch liflt eine solchen Maflstiben verpflichtete
Bereitstellung archiologischer Primirquellen auch im Bereich der Archiologie des Mit-
telalters gegenwirtig noch manche Wiinsche offen. Der Publikationsstand vieler, teils
aufwendiger Ausgrabungen auf dem Gebiet der Archdologie des Mittelalters mufl in vie-
ler Hinsicht als unbefriedigend bezeichnet werden. Vom Methodischen her besonders be-
denklich sind jene Publikationen, die zusammenfassende Ergebnisse enthalten, ohne daf}
der zwar miihevolle, aber gleichwohl unverzichtbare Einzelbeweis der vorgetragenen
Thesen durch die Vorlage des Fundmaterials angetreten wird. Zum Gliick stehen proble-
matischen Verdffentlichungen auch durchaus einwandfreie Materialvorlagen, wie z. B.
die Berichte iiber die Ausgrabungen in Haithabu 207 oder Gesamtverdffentlichungen,
wie G. P. Fehrings Arbeit iiber Unterregenbach 2°8) gegeniiber.

Im groflen und ganzen ist aber festzustellen, dafl auch aus dem Bereich der Archio-
logie des Mittelalters heute lingst noch nicht alle Materialien der Forschung zur Verfii-
gung stehen, die sie zur Losung verschiedener wichtiger Fragestellungen, wie etwa auch des
Problems der absoluten Chronologie mittelalterlicher Sachgiiter, eigentlich heranziehen
konnte. Im Interesse auch der Archiologie des Mittelalters mufl es demnach liegen, daf§
Programme wie das von der Stiftung Volkswagenwerk getragene Projekt »Erfassung
und Erschliefung von Kulturgut« durchgefiihrt werden.

Damit sind einige zentrale Fragen der absoluten Datierung archiologischer Befunde
mit Hilfe von Schriftquellen behandelt worden. Es wire nunmehr nach den fachimma-
nenten Mdoglichkeiten der Archiologie des Mittelalters im Rahmen der absoluten Chro-
nologie zu fragen. An erster Stelle steht in diesem Zusammenhang die absolute D a -
tierung auf Grund der Fundmiinzen. Sie konfrontieren die Archiolo-
gie des Mittelalters mit der gleichen Problematik, wie sie auch fiir das frithe Mittelalter

207) Herausgegeben von KURT ScHIETZEL, erschienen bisher Bericht 1, 1969 bis Bericht 12, 1978
(Neumiinster 1969 ff).
208) FEHRING (wie Anm. 60).
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bereits diskutiert wurde: Zwischen dem Prigedatum einer Miinze und dem Datum ihrer
Vergrabung im Boden liegt die sogenannte Umlaufzeit der Miinze, wihrend deren sie in
Gebrauch war und als Zahlungsmittel diente 2°9). Je nachdem, ob diese Umlaufzeit kurz
oder lang veranschlagt wird, kommt es zu einer kurzen oder einer langen absoluten
Chronologie eines Platzes. Fiir die mit einer solchen Miinze vergesellschafteten archdolo-
gischen Objekte bedeutet die kurze Chronologie, daf} sie dem Prigedatum der Miinze
zeitlich recht nahestehen. Im Gegensatz dazu bedeutet eine lange Umlaufzeit einer Miin-
ze fiir die absolute Chronologie der vergesellschafteten Objekte Unsicherheiten, weil zwi-
schen dem Prigedatum der Miinze und ihrer Vergrabungszeit grofle Zeitunterschiede be-
stehen konnen, vollends, wenn man die Méglichkeit langfristiger Hortung der Miinzen in
das Kalkiil einbezieht. Die von H. J. Eggers und anderen zur Miinzreihe des Childerich-
Grabes angestellten Uberlegungen miissen somit sinngemifl auf alle hoch- und spitmit-
telalterlichen Fundkomplexe an Miinzen iibertragen werden 210).

Epigraphische Zeugnisse, etwa auf Grab-, Votiv-, Memorial-, Zeremo-
nial- oder Bauinschriften, bieten weitere Mdglichkeiten zur absoluten Datierung archio-
logischer Befunde. Bei sogenannten Stiftergribern eignen sich derartige Inschriften nicht
selten zur absoluten Datierung ganzer Bauphasen von Kirchen oder Klostern. Nur in sel-
tenen Fillen sind die Griindungsdaten profaner Bauten, z.B. von Burgen, tiberliefert, wie
etwa im Falle der Godesburg bei Bonn, die nach dem Zeugnis einer Inschrift im Jahre 1210
vom Kélner Erzbischof Dientrich I. errichtet wurde 211). Fiir alle zur erzbischoflichen
Burg gehorenden Bauteile und Befunde, die bei den Ausgrabungen aufgedeckt wurden,
bedeutet dieses Datum den terminus ante quem non; die davor liegenden Befunde hin-
gegen unterliegen einem terminus post quem non 1210. Runeninschriften, wie das oben
erwihnte Zeugnis aus Bergen zum Jahre 1194212, zeigen, dafl epigraphische Belege
nicht immer an den beherrschenden Werkstoff des Mittelalters, den Stein, gebunden sein
miissen. Die Inschriften und Texte von Alt-Novgorod, die auf Birkenrinde iiberliefert
sind, unterstreichen das. Gleichwohl verbinden sich in Mitteleuropa die meisten epigra-
phischen Zeugnisse des Mittelalters mit der Steinarchitektur, die sie tiberhaupt erst er-
moglicht. Der Editionsstand mittelalterlicher Inschriften ist gegenwirtig in keiner Hin-
sicht dem der antiken Inschriften zu vergleichen. Den groflen Corpora der griechischen
und romischen Inschriften 4Bt sich fiir den Bereich des Mittelalters vorldufig nichts
Gleichwertiges zur Seite stellen. Wihrend das Sammelwerk der deutschen Inschriften nur
recht mithsam vorankommt 213), ist seit 1945 wenigstens fiir die Merowingerzeit in Sa-

209) Eccers, Einfithrung (wie Anm. 165) 174 ff.

210) Ecgers, Einfithrung (wie Anm. 165) 170 ff.

211) W. HAENT]ES, Geschichte der Godesburg (Bonn 1960).

212) Hertelg, Vgl. oben Anm. 187.

213) Die deutschen Inschriften, hrsg. von den vereinigten deutschen Akademien d. Wissenschaf-
ten; erschienen bisher 7 Binde (1942-1960).
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chen Epigraphik ein Neuanfang gemacht worden 24). In regionalem Rahmen erweisen
sich Veroffentlichungen wie G. Bindings Studie iiber die niederrheinischen Grabsteine 215)
fiir die Archiologie des Mittelalters als sehr niitzlich. Ein Blick auf die in dieser Arbeit
zitierte Literatur zeigt aber zugleich auch, dafl neuere epigraphische Arbeiten sehr selten
sind. Wie innerhalb der provinzialrémischen Archiologie kommt epigraphischen Zeug-
nissen im Zusammenhang mit Ausgrabungen auf dem Gebiet der Archdologie des Mittel-
alters hohe Bedeutung zu. Diese Quellengattung rechnet zwar primir zu den Schrift-
zeugnissen der jeweiligen Epoche. Thre besondere Aussagekraft fiir archiologische Befun-
de gewinnen sie jedoch erst dann, wenn sie mit baulichen oder sonstigen Fundzusammen-
hingen auf Grund ihrer Lage im Boden verkniipft werden konnen. Alles, was sich stra-
tigraphisch oder der Bauphase nach einem epigraphisch datierten Befund zuordnen oder
als gleichzeitig erweisen laf}t, unterliegt automatisch der durch das epigraphische Zeug-
nis gegebenen Interpretation.

Eine andere Methode der absoluten Datierung von archiologischen Befunden er-
wichst aus datierenden Aussagen von Objekten, die sich kunst- oder
stilgeschichtlich einordnen lassen. Hierfiir kommen Kunsterzeugnis-
se historischer Epochen wie etwa Architekturteile, Kunstgegenstande aller Art, Schmuck
oder auch ganze Bauzusammenhinge in Frage, die mit einiger Sicherheit bestimmten zeit-
lich fixierten baugeschichtlichen, kunstgeschichtlichen oder stilgeschichtlichen Zusam-
menhingen zugeordnet werden konnen. Datierungshinweise dieser Art erlangen vor al-
lem bei der archiologischen Erforschung des Kirchenbaus und der reprisentativen Pro-
fanbauten des Mittelalters ihren Wert. Hier bestehen besonders enge Beriihrungspunkte
der Archiologie des Mittelalters mit der archiologisch arbeitenden Kunstgeschichte. Die
Kunst- und Baugeschichte hat relativ gesicherte Mafistabe entwickelt, nach denen die in
den Fundschichten und Befunden auftretenden Objekte zu beurteilen sind. Gleichwohl
sollte nicht aus dem Auge verloren werden, daff diese von der Kunstgeschichte entwik-
kelten Datierungsmethoden der Archiologen auf den ersten Blick oft brauchbarer er-
scheinen, als sie es in Wirklichkeit manchmal sind. Die Archiologie bewegt sich hier zur
Kunstgeschichte in einem ahnlichen Verhiltnis, wie die Geschichtswissenschaft es gele-
gentlich zur Archiologie des Mittelalters hat: sie ist geneigt, die Ergebnisse der Nach-
barwissenschaft in dem gutem Glauben, sie seien absolut gesichert, nicht weiter zu iiber-
priifen. Dafl die Kunstgeschichte ihrerseits viele ihrer chronologischen Aussagen mit ei-
nem Fragezeichen versehen mufl und bei Datierungsproblemen oft nur Zeitriume, nicht
aber konkrete Jahreszahlen anzubieten vermag, wird dabei allzu leicht ibersehen.

214) Von der neueren Literatur nenne ich hier nur in Auswahl: E. Gosg, Katalog der friihchrist-
lichen Inschriften in Trier (Berlin 1958), mit weiterer Lit. — Katalog: Friihchristliche Zeugnisse
im Einzugsgebiet von Rhein und Mosel, hrsg. v. Ta. K. Kempr und W. Reuscu (Trier 1965). —
WartrAUT BorrerT, Die frithchristlichen Inschriften des Mittelrheingebietes (Mainz 1971), mit
L1t

215) GUNTHER BINDING, Eine Gruppe romanischer Grabsteine (»Memoriensteine«) im Erzbistum
K&ln. In: Zeitschr. f. Archiologie des Mittelalters 2, 1974, 41-61.
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Wenn nach archdologischen Datierungsmoglichkeiten gefragt wird, so bleibt schlief-
lich noch die ungeheuere Menge der Kleinfunde zu erwihnen, die aus Grabungen
in mittelalterlichen Fundplitzen erfahrungsgemifl geborgen wird. Es handelt sich um die
Uberreste der materiellen Kultur des Mittelalters, wie sie sich in Gegenstinden aus Holz,
Keramik, Glas, Metallen niederzuschlagen pflegt. Auch von diesen oft unscheinbaren
Relikten des Mittelalters fithren vielfiltige Wege zur absoluten Datierung archiologi-
scher Befunde. Allerdings bedarf es besonderer Verfahren, um diese im Vergleich zu den
bisher besprochenen Einzelfunden viel unscheinbarere Fundgruppe in chronologischer
Hinsicht zum Sprechen zu bringen. Denn im Unterschied etwa zu den Bauinschriften
und anderen Memorialinschriften wurden die Gegenstinde des Alltags nicht dazu ge-
schaffen, Geschichte oder Erinnerung an denkwiirdige Begebenheiten zu iiberliefern. Sie
hatten vielmehr ganz bestimmte Funktionen innerhalb des alltiglichen Lebens zu erfiil-
len. Ihre Form, Grofle, Materialbeschaffenheit usw. orientierten sich primir an ihrer
Funktionalitdt, ihrem Gebrauchswert fiir alltigliche Verrichtungen. Der Formwandel
von Geriten des mittelalterlichen Alltags mufy deshalb zu allererst mit Funktionsverin-
derungen in Verbindung gebracht werden. Erst in zweiter Linie spielten hier zeitbeding-
te Faktoren, etwa Geschmack, Mode, Dekor eine Rolle. Fiir den grofiten Teil mittelal-
terlichen Gebrauchsgerites ist daher in erster Linie vorauszusetzen, daff die auf Formsta-
bilitdt hinwirkenden Faktoren, wie sie sich z.B. aus seiner Funktionalitit ergeben, vor
den Tendenzen zum Formwandel mafigebend waren. Das erschwert alle Bestrebungen,
bestimmte Eigenschaften des mittelalterlichen Gebrauchsgerits, etwa die Form, die Ma-
terialart oder -verarbeitung, die Grofle u. 4. als zeitbedingte und kurzfristig lebendige
Elemente zu erfassen.

Besonders deutlich tritt dies bei mittelalterlicher Keramik hervor. Obgleich bereits
zahlreiche Monographien und Aufsitze der Behandlung ihrer Chronologie gewidmet
wurden, gehort sie noch immer zu denjenigen Themen, bei denen sich die Archiologie
des Mittelalters erst im Anfangsstadium bewegt. Es stellt sich die Frage, wie weit sie
iiberhaupt chronologisch differenzierbar ist und ob man nicht eher damit zu rechnen
hat, daff die Keramikforschung nie iiber relativ eng gezogene Grenzen hinauskommen
wird. Die mittelalterliche Keramik hat sich inzwischen als ein verhiltnismiflig stabiler
und nur langfristigen Wandlungen unterworfener Bestandteil des mittelalterlichen Haus-
rats erwiesen. Nur ein kleiner Teil der mittelalterlichen Gefiflkeramik — nur sie soll im
folgenden behandelt werden — ist, dhnlich den mit Jahreszahlen versehenen Glasfen-
stern in Kirchen, den bemalten und datierten Glasgefiflen, den aus Bildzeugnissen da-
tierbaren Gldsern oder den mit eingestempelten Daten versehenen Tonpfeifen der frithen
Neuzeit, mit Datumsangaben versehen. Erst im fortgeschrittenen Stadium der reich de-
korierten Steinzeugware der Renaissance-Zeit 216 erscheinen auf Tongefiflen Datums-
angaben oder Zierelemente, die auf prizise Daten zuriickzuschlieflen erlauben, z. B. Wap-

216) GisELa REINEKING-VON Bock, Steinzeug. Kataloge des Kunstgewerbemuseums Kéln 4 (Kéln
1971); mit umfangreicher Bibliographie zur Frage der reich dekorierten Steinzeuge.



METHODEN UND PROBLEME ARCHAOLOGISCHER SIEDLUNGSFORSCHUNG 167

pen, Bildinhalte, Architekturdarstellungen usw. Vom frithen Mittelalter hingegen bis
weit ins 15. Jahrhundert hinein fehlen dagegen alle Dekorationen, die zeitbezogene Kul-
turzusammenhinge dokumentieren. Die Keramikforschung muf§ sich fiir diese Epochen
nach anderen Datierungsmethoden umsehen, auf die im folgenden wenigstens in einigen
Punkten kritisch eingegangen werden soll.

Eine von ihnen besteht in der Auswertung von Minzschatzgefifien,
die in der Archiologie des Mittelalters eine dhnliche Rolle spielen wie in der provinzial-
romischen Forschung 217). Geht man von der in der Mehrzahl aller Fille wahrscheinlich
zutreffenden Annahme aus, dafl fiir die Vergrabung von Miinzschitzen in der Regel
Gefifle verwendet wurden, die zur Vergrabungszeit in Gebrauch waren, so diirften die
Schlufimiinzen eines Miinzschatzes meist nicht allzu weit von der Benutzungszeit des
Tongefifles entfernt liegen. Sie datieren also das zur Vergrabung verwendete Tongefif}
mit allen seinen charakteristischen Eigenschaften verhiltnismiflig genau. Ahnlich wie
bei der zahlenmiflig starken Miinzreihe des Childerichgrabes geben auch bei den mittel-
alterlichen Miinzschitzen die Schlufimiinze oder die Schlufimiinzen fiir die Benutzung
des Tongefdfles im Haushalt einen terminus post quem non an. Da die Zahl der aus
Tongefiflen geborgenen Miinzschatzfunde inzwischen recht hoch liegt und sich mittler-
weile ganze Schatzfundhorizonte herausschilen 18, denen sich auch bestimmte Kera-
miktypen zuordnen lassen, fallen Diskrepanzen zwischen Schlufimiinze(n) eines Miinz-
schatzes und Keramiktypen sofort ins Auge, da es geniigend Mdglichkeiten gibt, Parallel-
funde zum Vergleich heranzuziehen.

Obgleich Miinzschitze in Tongefiflen in nahezu allen Gebieten Mitteleuropas zah-
lenmidflig stark zugenommen haben 219), bleiben sie insgesamt immer noch Einzelfille.
Sie lassen sich in keiner Weise jenen Fundmassen an Keramik vergleichen,
die im Zuge von Siedlungsgrabungen oder bei Untersuchungen in mittelalterlichen T6p-
fereibezirken gewonnen werden. Die teilweise enorme Anzahl der Keramikfunde, die in

217) Als Beispiel der Auswertung von Miinzhorizonten fiir die allgemeine Geschichte einer romi-
schen Provinz sei hier genannt: HaraLp KoETHE, Zur Geschichte Galliens im dritten Viertel des
3. Jhs. In: 32. Bericht der RGK 1942 (1944) 199-224 und Verbreitungskarten.

218) Karl August Seel hat im Zusammenhang mit der Erforschung der rheinischen Wiistungen
die Miinzschatz-Horizonte des spiten Mittelalters und der frithen Neuzeit zusammengestellt; vgl.
Bonner Jb. 162, 1962, 460 f. Die Hiufung von Schatzfunden mit Miinzen fillt im gen. Zeitab-
schnitt weitgehend mit Wiistungsperioden zusammen.

219) An zusammenfassenden Darstellungen seien genannt: H. STEININGER, Die miinzdatierte Ke-
ramik des Mittelalters und der frithen Neuzeit in Osterreich (Wien 1964). — NieLs-Knup Lies-
GoTT, Danske fund at mentdateret keramik (Kebenhavn 1978). — WinELMiNE HacGen, Die
Miinzschatzfunde aus dem Bonner Raum. In: Festschr. f. Waldemar Haberey (Mainz 1977)
33—49. — Dies. und Ursura HaceN, Rheinische Miinzfunde der Jahre 1961-1964. In: Bonner
Jb. 165, 1965, 281-388. — WiLHELMINE Hacen, Neue Miinzschatzfunde aus den Regierungsbe-
zirken Koblenz, Trier und Montabaur. In: Trierer Zeitschr. 28, 1965, 76-170. — Von numisma-
tischer Seite werden bei der Behandlung von Miinzschatzfunden die sie bergenden Tongefifle oft
nur kursorisch und ohne Einbeziehung typologischer Fragen behandelt.
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einer einzigen Fundschicht, einem Gebiude oder einem Tépferofen erscheint, verbietet es
grundsitzlich, aus einer solchen Fundmasse einzelne Gefifle oder Scherben auszusondern
und als die fiir die Chronologie des Befundes mafigebenden zu interpretieren. Fiir die
Datierung eines solchen Komplexes ist vielmehr grundsidtzlich die Gesamtheit
des vorgefundenen Materials und nicht ein einzelnes Stiick oder eine Auswahl von Stiik-
ken maflgebend.

Damit diirfte klargeworden sein, dafl die Interpretation eines vielleicht sehr interes-
santen Einzelstiickes im Zusammenhang mit umfangreichen Siedlungsfunden kaum einen
gangbaren Weg zu einer gesicherten absoluten Chronologie darstellt. Chronologische
Aussagen von einiger Sicherheit sind vielmehr nur durch solche Bearbeitungsverfahren
zu gewinnen, die auf der Grundlage des Gesetzes der grofien Zahl arbeiten, womit sich
die chronologische Bearbeitung von Massenfunden im Kern auch als ein statistisches Pro-
blem erweist 219%), Vereinfacht kénnte man demnach die chronologische Auswertung ke-
ramischer Massenfunde in drei Stadien gliedern: Im ersten Stadium geht es darum, die
Kategorien fiir die Beschreibung der Eigenschaften der Keramik zu entwickeln. Eine
moglichst eingehende qualitative Beschreibung der Keramik erfordert es, zu einer weit
aufgeficherten Gliederung der Keramik zu gelangen, die die verschiedenen Grundeigen-
schaften wie Farbe, Formgebung, Magerung, Brandart, Herstellung, Materialbeschaffen-
heit und -aufbereitung und vieles mehr umfafit. Je stirker diese Aufgliederung nach den
Eigenschaften (Qualititen) der Keramik durchgefithrt wird, um so leichter kénnen zeit-
bedingte Wandlungen, die einzelne oder mehrere dieser Eigenschaften, mdglicherweise
im Verbund miteinander, im Laufe der Zeit erfuhren, erkannt werden. Damit sind die
ersten chronologisch relevanten Kriterien gewonnen.

Die zweite Stufe der Keramikbearbeitung besteht darin, die zahlreichen Eigenschaf-
ten und qualitativen Beurteilungskriterien innerhalb der Fundkomplexe quantitativ zu
erfassen. Jedes einzelne Merkmal mufl daraufhin untersucht werden, in welcher Stirke
(Anzahl) es an einem einzelnen oder an mehreren zu vergleichenden Fundkomplexen
partizipiert. Diese Partizipation wird am Gesamtbestand der Keramik gemessen und
prozentual ausgedriickt. Auf diese Weise entstehen fiir bestimmte Schichten, fiir einzelne
Fundplitze oder gar fiir mehrere Fundplitze spezifische Bilder von der statistischen
Hiufigkeit der verschiedenen Merkmale. Es ergeben sich befund-, schicht- oder fund-
platzspezifische und daher unverwechselbare, wahrscheinlich auch zeitspezifische Hau-
figkeitsdiagramme der verschiedenen keramischen Merkmale.

Der dritte Schritt der Keramikbearbeitung umfafit dann den Vergleich der Hiufig-
keitsdiagramme von Merkmalen auf verschiedenen Fundplitzen, die sich entweder durch
ihre geographische Lage, ihre Zeitstellung oder durch ihren sozialen Status voneinander

219a) HEIKO STEUER, Zur »statistischen« Auswertung frithmittelalterlicher Keramik im Nordsee-
kiistenbereich. In: Nachr. aus Niedersachsens Urgeschichte 40, 1971, 1-27. — DEgs., Die Siid-
siedlung von Haithabu. Studien zur frithmittelalterlichen Keramik im Nordseekiistenbereich und
in Schleswig-Holstein (Neumiinster 1974), bes. 55 ff.
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unterscheiden. Da an dieser Stelle vor allem der Gesichtspunkt der Chronologie zu be-
handeln ist, miifite von dem hier vorgefiihrten Verfahren verlangt werden, dafl man z. B.
geographisch voneinander entfernte, aber gleichzeitige keramische Komplexe in der be-
schriebenen Weise aufschliisselt. Wiinschenswert wire ferner, dafl man nahe benachbarte
Keramikkomplexe von unterschiedlicher Zeitstellung so bearbeitet und dann vergleicht.
Miteinander verglichen und in der beschriebenen Weise aufgeschliisselt werden kdnnen
entweder zwei oder mehr Fundkomplexe, von denen jeweils die Daten aus der histori-
schen Uberlieferung bekannt sind; es ist aber auch mdglich, einen oder mehrere Fund-
komplexe unbekannten Alters mit einem keramischen Komplex bekannter Zeitstellung
zu vergleichen und auf diese Weise absolute Datierungen auf die unbekannten Fund-
komplexe zu iibertragen.

Die beschriebenen Operationen konnen, sofern eine begrenzte Fundmenge mit einer
ebenfalls begrenzten Anzahl von Merkmalen zu untersuchen ist, noch von einem einzel-
nen Wissenschaftler vorgenommen werden, wie dies z. B. vor einigen Jahren bei der Be-
arbeitung der Keramik von der Wiistung Konigshagen versucht wurde 220. Auch in
Pfaffenschlag, der komplett ausgegrabenen mahrischen Wiistung, liefl sich die gesamte
keramische Fundmenge noch gut iiberblicken und von einem einzigen Bearbeiter nach
ihnlichen Verfahren wie in Konigshagen untersuchen 221). Fallen aber ungewdhnlich
grofle Fundmassen an Keramik an, wie dies beispielsweise in Topfereibezirken der Fall
ist, so empfiehlt sich die Zuhilfenahme von Datenverarbeitungsmaschinen, deren techni-
sche Entwicklung laufend fortschreitet. EDV-Anlagen gestatten es heute, innerhalb kiir-
zester Frist eine beliebige Fundmenge nach einer beliebigen Zahl von Kriterien aufzu-
schliisseln. Dariiber hinaus erlauben sie eine nahezu unbegrenzte Ausweitung der auszu-
zihlenden Kriterien, wie sie mit den Mitteln eines einzelnen Bearbeiters nicht mehr zu
bewiltigen wire. Schliefilich konnen beliebig viele Fundkomplexe nach allen nur denk-
baren Kategorien des Vergleichs miteinander verglichen und in Beziehung gesetzt wer-
den.

Man konnte meinen, mit dem Einsatz von EDV-Anlagen sei nunmehr
das Problem der Bearbeitung von Massenfunden endgiiltig geldst 222). Und in der Tat
fordern jiingere Arbeiten, die in dieser Hinsicht einem starken Optimismus huldigen, die
Anschauung, Datenverarbeitungsmaschinen vermdchten nicht nur groffe Fundmengen zu

220) WALTER JANSSEN, Zur Typologie und Chronologie mittelalterlicher Keramik aus Stidnieder-
sachsen (Neumiinster 1966) 26 ff.

221) NEKUDA, Pfaffenschlag (wie Anm. 15) 92 ff.

222) Zu weiterfithrenden Ergebnissen fiihrten Seriation und Kombinationsstatistik unter Verwen-
dung von EDV-Verfahren offensichtlich im Bereich der Neolithikum-Forschung auf der Alden-
hovener Platte. Vgl. Der bandkeramische Siedlungsplatz Langweiler 2, Gemeinde Aldenhoven,
Kreis Diiren. Rhein. Ausgrabungen Bd. 13 (Bonn 1973), darin: P. Stenti, Keramik, S. 57 ff. und
I. GranaM, Seriation of pits and ceramic types, S. 101 ff. — Auf weitere Anwendungen der
EDV auf Keramikfunde vorgeschichtlicher Plitze weist H. STEUER in der Anm. 223 gen. Arbeit,
S. 58, Anm. 209 und 210, hin.
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bewdiltigen, sondern auch eine wesentliche Vereinfachung der qualitativen Beurteilung
des Materials herbeizufiihren 223). Hier scheinen allerdings einige Zweifel angebracht,
die sich aus der bisherigen Entwicklung der Keramikforschung unter Zuhilfenahme von
EDV-Anlagen ergeben.

Zunichst einmal ist anzuerkennen, dafl auf die Ubertragung der die Keramik be-
schreibenden Kategorien in computergerechte Formeln viel Scharfsinn verwendet wor-
den ist. Die Reihe der Versuche reicht von der breitgeficherten Typisierung der Rand-
formen der Keramik, wie sie etwa H. Steuer vorgenommen hat 224), bis hin zur Erfas-
sung aller Formmerkmale der Keramik in Form mathematischer Funktionen J. Cl. Gar-
dins 225), An der Quantitdt der Merkmale, die untersucht und miteinander verglichen
werden sollen, herrscht also kein Mangel. Die landliufige Materialkartei, wie sie frither
die Bearbeiter von Kleinfunden anzulegen pflegten, reicht angesichts solcher Fundmen-
gen und derartiger Massen an Kriterien sicher nicht mehr zur Bewiltigung der anfallen-
den Probleme aus. Der wissenschaftliche Bearbeiter archiologischer Massenfunde wird
deshalb in der Regel keinen Augenblick zdgern, diese fiir ihn offensichtlich nicht mehr
erfiillbaren Aufgaben in die bewihrten Hinde von Mathematikern und Statistikern zu
legen; ihren Operationen wird er bereitwillig iiberlassen, was er mit seiner zwar der ar-
chiologischen Methodik entsprechenden, aber den Fundmengen nicht mehr angemesse-
nen Fundkartei eigentlich selbst hitte leisten sollen. Zuvor sollte in solchen Fillen aller-
dings iiberpriift werden, ob er mit seiner im Grunde doch historischen Fragestellung bei
den EDV-Operateuren richtig aufgehoben ist. Denn es fragt sich sehr wohl, ob zur Er-
fassung chronologischer oder sonstiger Unterschiede im Erscheinungsbild mittelalterli-
cher Keramik tatsachlich die Aufarbeitung a l1er Funde im Rahmen einer Maximalzahl
von Kriterien erforderlich ist. Mufl nicht etwa im Gegenteil innerhalb keramischer
Fundkomplexe mit vielen Wiederholungen und Ahnlichkeiten von Kriterien gerechnet
werden, so daf} die Einbeziehung aller Fundobjekte gar keinen Sinn hat?

Nachdem die Archiologie des Mittelalters auch zur Technologie der mittelalterlichen
Keramik einige neue Erkenntnisse hat sammeln konnen, besteht in der Tat der Verdacht
zu recht, daf} die rationalisierte und auch bereits stark kommerzialisierte Topferproduk-
tion des Mittelalters, soweit sie den Umfang von Grofiproduktion erreichte, als eine
fortwihrende Reproduktion und Massenauflage ganz weniger keramischer Formen oder
Typen zu charakterisieren ist, die hundert- oder gar tausendfach in immer der gleichen
Weise vom Hersteller gefertigt wurden. Die Wiederholung der stets gleichen Keramikty-
pen aber kann nicht primir als zeitabhingig begriffen werden. Es handelt sich vielmehr

223) Heko STEUER, Die Siidsiedlung von Haithabu. Studien zur frithmittelalterlichen Keramile
im Nordseekiistenbereich (Neumiinster 1974) 55 ff. Zur Methode und ihrer wissenschaftlichen
Begriindung.

224) HEIKo STEUER, Zur »statistischen« Auswertung frithmittelalterlicher Keramik im Nordsee-
kiistenbereich. In: Nachr. aus Niedersachsens Urgesch. 40, 1971, 1—27.

225) Jean CrLaupe GarDIN, Code pour I’analyse des poteries médiévales (Caén 1966).
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um eine Erscheinung, die in erster Linie aus dem Gesetz von Angebot und Nachfrage zu
erkldren ist. Diese Grundtendenz der mittelalterlichen Keramikproduktion hat sich in
jingster Zeit wieder anhand der Befunde aus dem Siegburger Scherbenhiigel bestdtigt:
B. Beckmann konnte zeigen, daf} die Tausende von Keramikfragmenten und heilen Ge-
fiflen aus den verschiedenen Schichten des Siegburger Scherbenhiigels im Prinzip auf
nicht mehr als etwa 30 bis 40, bereits weitgehend genormte Grundtypen zuriickzufiihren
sind, die immer wieder in gleichen Formen reproduziert wurden 226). Diese Uberlegun-
gen erscheinen nicht nur fiir die scheibengefertigte und technisch weitgehend standardi-
sierte hoch- und spitmittelalterliche oder frithneuzeitliche Keramik bedenkenswert, son-
dern ebenso auch fiir die handgemachte Ware der Friihzeit, bei der man auf den ersten
Blick noch bedeutenden Spielraum in der handwerklich-individuellen Gestaltung jedes
einzelnen Stiickes voraussetzen mdchte. Aber wer dies teilweise sprode Material einmal
behandelt hat, wird zugeben miissen, dafl auch hier im Bereich der Gefififormen und
-groflen schon frith Tendenzen zur Standardisierung erkennbar sind, die sich einerseits in
den Erzeugnissen selbst, andererseits in der Verwendung von technischen Hilfsmitteln
bei der Herstellung wie Formholz und Schablonen usw. ausdriicken. Von den meist von
provinzialromischen Fertigungstechniken 227) abhingigen, scheibengefertigten frithmittel-
alterlichen Keramiken Siid- und Westdeutschlands, hebt sich die handgemachte Keramik
Norddeutschlands im Hinblick auf die Standardisierung nicht grundsitzlich, sondern
nur graduell ab.

Aus dieser Sicht verliert die »totale« Aufarbeitung mittelalterlicher Keramik, wie sie
mit Hilfe von EDV-Anlagen als Fortschritt immer wieder angepriesen wird, viel von ih-
rer Attraktivitdt. Irgendwo zwischen der sicher nicht reprisentativen Datierung kerami-
scher Einzelstiicke aus einem grofleren Fundverband und der »totalen« Bearbeitung von
Massenfunden mufl m. E. eine Groflenordnung der Materialbasis existieren, die mengen-
miflig grofl genug ist, um alle chronologisch relevanten Komponenten angemessen zu re-
prisentieren und die zugleich einem oder einigen wenigen wissenschaftlichen Bearbeitern
(team) mengenmifiig noch zuginglich ist. Daf} dieser Mittelweg zwischen dem Glauben
an die Bedeutung des Einzelstiickes und dem blinden Vertrauen in das Gesetz der grofen
Zahl méglich ist, hat die Archiologie des frithen Mittelalters bewiesen. K. Bshner arbei-
tete die frankischen Altertiimer des Trierer Landes nach dem Prinzip der kombinations-
statistischen Methode auf 228). Aus der konsequenten Anwendung dieses methodischen

226) BERNHARD BECKMANN, The Main types of the first four production periods of Siegburg
pottery. In: Medieval pottery from excavations-Studies presented to Gerald Clough Dunning
(London 1974) 183 ff. — DERs., Der Scherbenhiigel in der Siegburger Aulgasse Bd. 1. Rheinische
Ausgrabungen Bd. 16 (Bonn 1975) 20 ff.

227) HarRALD v. PETRIKOVITS, Grundsitzliches zur Beschreibung rémischer Gefifkeramik. In:
Novaesium V; PriLiPp FILZINGER, Die romische Keramik aus dem Militirbereich von Novaesium.
Limesforschungen Bd. 11 (Berlin 1972) bes. 131 ff.

228) KurT BOHNER, Die frinkischen Altertiimer des Trierer Landes, 2 Bde. (Berlin 1958).
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Grundsatzes entstand, wie bekannt, eine absolut-chronologische Ordnung der merowin-
gerzeitlichen Altsachen des westlichen Deutschland, die wiederholt an neueren Funden
tiberpriift und fiir richtig befunden wurde. Des Einsatzes von Datenverarbeitungsma-
schinen bedurfte es nicht: K. Bohner stiitzte sich fast ausschlieRlich auf eine schlichte
facharchdologische Kartei: den Frankenkatalog im Rheinischen Landesmuseum Bonn
und die Fundunterlagen des Rheinischen Landesmuseums Trier.

Ein letzter Gesichtspunkt sei zur Frage der EDV-Bearbeitung keramischer Massen-
funde fir chronologische Fragen beigetragen. Der Leistungsvergleich zwischen den
»konventionellen« archdologischen Methoden der Fundbearbeitung und der durch EDV-
Anlagen moglich gewordenen »totalen« Fundbearbeitung ist bisher noch nirgends durch-
gefiihrt worden. Bislang waren die Archiologen noch stets bereit, sich zugunsten der
technisch-naturwissenschaftlichen Untersuchungsmethoden jeden eigenen Ehrgeizes zur

ewaltigung ihrer Fragestellungen mit ihren eigenen fachspezifischen Methoden zu bege-
ben und blindlings auf die Mdglichkeiten von Fichern und Verfahren zu vertrauen, die
sie nicht bis zum letzten zu durchschauen vermochten. Hat man aber jemals davon ge-
hort, dafl beispielsweise ein merowingerzeitliches Reihengriberfeld mit hoher Bestat-
tungszahl und vielseitigen bzw. zahlreichen Grabbeigaben einmal allein nach archiologi-
schen Methoden und dann nach Methoden der »totalen« Kombinationsstatistik, wie sie
von EDV-Anlagen bewiltigt wird, untersucht worden wire? Sicher miifite man fiir einen
solchen Leistungsvergleich verschiedene Bearbeiter aus den beiden Fachrichtungen heran-
ziehen, sie voneinander getrennt arbeiten lassen und dann die erreichten Resultate mit-
einander vergleichen. Ahnliches ist fiir hoch- und spatmittelalterliche Keramikfunde zu
konstatieren: Die von den Planern der mathematisch-statistischen Keramikbearbeitung
vorgeschlagenen Systeme sind bisher an grofleren Fundkomplexen nirgends erprobt, ge-
schweige denn mit den ausschliefflich archiologisch gewonnenen Ergebnissen verglichen
worden 229), Es fragt sich m. E. auch durchaus, ob die z. B. von H. Steuer vorgeschlage-
nen Methoden einer mathematisch-statistischen Bearbeitung von Siedlungskeramik aus
verwandten Komplexen 23°), die auf dem Vergleich einer groflen Anzahl von Kriterien
oder Kriteriengruppen beruhen, in qualitativer Hinsicht erweiterte Ergebnisse bringen,
die mit den traditionellen Bearbeitungsverfahren — umfangreiche Materialsammlung,
zahlreiche Beurteilungskriterien, differenzierte Fundkarteien usw. — nicht auch zu er-
halten gewesen wiren. Mehrere Griinde sprechen dafiir, diese Frage mit »ja« zu beant-
worten. Einige von ihnen seien kurz genannt.

Zunichst einmal ist festzustellen, dafl die von Steuer hervorgehobene Eliminierung
subjeltiver- Beurteilungsmafistibe beim Einsatz von EDV-Anlagen bei der Bearbeitung
grofler Fundmengen keineswegs immer gewihrleistet ist. Gleichsam durch die Hintertiir
schleichen sich auch bei der EDV-Arbeit solche Subjektivismen wieder ein, denn alle

229) Nach H. STEUER, Siidsiedlung Haithabu (wie Anm. 223) S. §8 Anm. 209 f. wurden bis 1974
lediglich einige urgeschichtliche Fundkomplexe mit EDV-Anlagen bearbeitet.
230) STEUER (wie Anm. 224).



METHODEN UND PROBLEME ARCHAOLOGISCHER SIEDLUNGSFORSCHUNG 173

Angaben, mit denen die EDV-Anlage arbeiten soll, miissen zunichst einmal program-
miert werden, wobei sehr wohl und in einem recht frithen Bearbeitungsstadium die Ge-
fahr des Einflieflens subjektiver Elemente besteht.

Dazu kommt — und das wird jeder Archiologe, der einmal praktisch mit EDV-An-
lagen gearbeitet hat, als seine Erfahrung bestitigen —, daf} die Ubertragung der spezi-
fisch archiologischen Begriffe und Kriterien in die jeweilige Computer-Sprache unter
anderem einen unvermeidbaren Verlust differenzierender Elemente aus der beschreiben-
den Begriffswelt des Fundgutes zur Folge hat. Tendenzen zur Vereinheitlichung und zur
Konzentration der archiologischen Begriffssprache zum EDV-gerechten Thesaurus sind
unverkennbar 23°2). Wiederum konnen auch hier subjektive Momente zum Tragen kom-
men, je nachdem wie weit man solchen Vereinheitlichungstendenzen stattgibt oder nicht.
Auf diesem Wege wird dem urspriinglichen Bestreben zu moglichst grofler Differenzie-
rung der Kriterien entgegengewirkt. Drittens schliefllich, und dies geht den Archiologen
in besonderer Weise an, vermogen auch EDV-Anlagen den im Fundgut selbst begriinde-
ten Rahmen begrenzter Aussagefahigkeit nicht zu erweitern. Das zeigt sich in besonderer
Weise bei der frith- und hochmittelalterlichen Keramik, die einerseits hiufig sehr »lang-
lebig« ist, die andererseits aber auch bei fortschreitender technischer Verfeinerung der
Herstellungsmethoden in zunehmendem Mafle standardisiert oder gar »genormte ist.
Diese Langlebigkeit sowie die Normung von massenhaft hergestellten Gegenstinden, set-
zen dem Versuch, die Beurteilungskriterien fiir bestimmte Fundgruppen breiter zu diffe-
renzieren, oft enge Grenzen, die fiir die Bearbeitung von Hand und diejenige mit Hilfe
von EDV-Anlagen die gleichen bleiben.

Dieser kritische Exkurs sei mit der abschliefenden Feststellung beendet, daf viele
mathematisch-deskriptiven Systeme sowie die EDV-angepafite Bearbeitungspraxis heute
noch manche Wiinsche offen lassen. Gerade die Aufarbeitung von Siedlungskeramik
zeigt, dafl der Durchbruch zu wirklich entscheidenden Fortschritten noch nicht gelungen
ist. Es fehlt die Uberpriifung theoretisch vorgeschlagener Bearbeitungsverfahren mit
EDV anhand grofler Fundkomplexe heute noch ebenso wie der Vergleich der Leistungs-
fahigkeit der EDV-Methoden mit den alterprobten traditionellen Methoden der Alter-
tumswissenschaften. Nicht nur in wissenschaftsmethodischer Hinsicht, sondern vor allem
auch in Form einer Kosten-Nutzen-Analyse sind die archiologischen Einrichtungen, die
mit EDV-Systemen arbeiten, vorerst noch den Beweis schuldig geblieben, daf sie mehr
erreicht haben, als mit traditionellen Verfahren auch zu erreichen gewesen wire.

Solange diese Sachlage gegeben ist, wird man es keinem Archiologen veriibeln kon-
nen, wenn er sich zuerst seiner eigenen spezifischen Bearbeitungsmethoden versichert und
diese zu verfeinern sucht, ehe er sich ausschlieflich fachfremden und in ihrer Wirkungs-
weise noch keineswegs abschlieflend diskutierten Methoden anvertraut. Der Weg zu

230a) Einschligige Erfahrungen spiegelt z. B. der kleine Aufsatz von F.GELsDORF, Inventarisa-
tion und Computer. In: Ausgrabungen im Rheinland 77 = Sonderheft August 1978 der Zeit-
schrift »Das Rheinische Landesmuseum Bonn«, 7-10.



174 WALTER JANSSEN

EDV-Verfahren kann erst dann beschritten werden, wenn abschliefend beurteilt werden
kann, in welcher Weise er iiber die traditionellen Bearbeitungsverfahren hinausweisende
Ergebnisse erbringen kann. Wird er aber verfolgt, so ist es unumginglich, dafl der Ar-
chiologe in allen Bearbeitungsstadien eingeschaltet bleibt und daf} er iiberall, wo dies
nur moglich ist, von seiten der eigenen Fachmethodik EDV-Ergebnisse griindlicher Kon-
trolle unterzieht. Zu kontrollieren sind dabei jene Punkte des EDV-Bearbeitungsprozes-
ses, an denen dieser durch menschliche Eingriffe und Manipulationen gesteuert werden
kann. Hier liegen die wichtigsten Schwachstellen des gesamten Verfahrens, und hier ist
besonderer Grund zur Wachsamkeit.

Zum Schlufl dieses Diskussionspunktes noch eines: Nicht jede umfangreiche Fund-
masse — deren gibt es in der gesamten Archiologie eigentlich nur sehr wenige — recht-
fertigt sogleich den Ruf nach dem Computer. Wie wire es denn, wenn man ein solches
Problem einmal mit Hilfe von Arbeitsgruppen anzugehen versuchte? Sicher geniefit diese
Organisationsform, wie gerade die deutsche Wissenschaftsgeschichte beweist, nicht allzu
hohes Ansehen, aber es ist noch nicht zu spit, sie zu erlernen und zu praktizieren. Mit
der Problematik des Einsatzes von EDV-Anlagen in der Archiologie ist zugleich das all-
gemeine Thema des Einsatzes von technisch-naturwissenschaftlichen
Methoden im Rahmen der Archiologie des Mittelalters
angeschnitten. Fiir viele Anwendungsbereiche dieser Methoden im Rahmen der Archio-
logie kann gliicklicherweise ein viel positiveres Fazit gezogen werden, als es gegenwirtig
auf dem Sektor der Keramikforschung moglich ist. Die Archiologie des Mittelalters -
sucht sich ihrer in der gleichen Weise zu bedienen, wie dies bisher von der Ur- und
Friithgeschichtsforschung getan wurde. Es fragt sich in diesem Zusammenhang allerdings,
ob alle naturwissenschaftlich-technischen Untersuchungsmethoden auf dem Gebiet der
Archiologie des Mittelalters mit den gleichen Aussichten auf Erfolg angewendet werden
konnen, wie dies fiir die teilweise recht weit zuriickliegenden Epochen der Ur- und
Frithgeschichte der Fall ist. In der Urgeschichte selbst ist wiederholt Zweifel an der
Leistungsfihigkeit der einen oder anderen naturwissenschaftlichen Datierungsmethode
laut geworden, wie die Diskussion um die absolute Chronologie des Neolithikums auf
Grund von C-14-Daten zeigt 231). Um so grofleren Anlafl bieten der Archdologie des
Mittelalters diese Unsicherheiten, die Anwendbarkeit naturwissenschaftlich-technischer
Methoden fiir den Bereich ihrer wenig zuriickliegenden historischen Epochen kritisch zu
tiberpriifen.

Die Erfahrung zeigt, dafl gerade die Radiokarbon-Datierung von Mit-
telalter-Archiologen mit grofler Vertrauensseligkeit iibernommen wird, ohne dafl nach
den doch immerhin gravierenden Unsicherheitsmargen dieser Daten gefragt wird. Das
kann selbstverstindlich nicht der Physik angelastet werden, die stets auf die bestehenden
Unsicherheitsfaktoren und auf die relative Giiltigkeit der C-14-Daten hingewiesen hat.

231) ViaDIMIR MiLoj¢ié in: Germania 35, 1957; 36, 1958; 39, 1961.
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Sieht man einmal davon ab, daf} viele Institute, von denen die Mittelalter-Archiologie
C-14-Daten erbittet, vor Durchfithrung von Analysen Hinweise auf die »ungefdhre Zeit-
stellung von Proben« verlangen — ein Verfahren, das m. E. aus methodischen Griinden un-
zuldssig ist —, so wird man gerade den naturwissenschaftlichen Disziplinen bescheinigen
miissen, daf} sie jederzeit und ohne Riickhalt auf die Grenzen ihrer Aussagen hingewie-
sen haben. Die Problematik der Radiokarbon-Datierung liegt also nicht in ihrer prinzi-
piellen methodischen Struktur, sondern in der Art und Weise, wie diese Aussagen von
Archiologen und Historikern verwertet werden. Es sind vor allem drei Punkte, in denen
bei der Verwendung von C-14-Daten Vorsicht geboten ist:

a) Die Beurteilung der von den Physikern angegebenen Rahmendaten, innerhalb de-
ren die genannten C-14-Daten Giltigkeit besitzen;

b) Die Bewertung eines einzelnen C-14-Datums in seiner Bedeutung fiir den gesamten
Fundplatz;

c) Die Bewertung von C-14-Daten im Verhiltnis zu anderen archiologischen oder
naturwissenschaftlichen Datierungen.

Zu a): In der Regel werden C-14-Daten mit erheblichen Variationszeitriumen ange-
geben, etwa, wie im Falle eines Skeletts aus der Saalkirche I von Unterregenbach:
1320 * 60 bezogen auf das Jahr 1950, also absolut: A. D. 630-830 232). Bei diesem
Zeitraum handelt es sich um einen Abschnitt, aus dem alle Daten mit der gleichen
Wahrscheinlichkeit zutreffen kénnen. Seine Variationsbreite umfafit ebenso Daten aus
der Stufe IV des Reihengriberhorizontes (nach Bohner) als auch solche aus der Regie-
rungszeit Kaiser Ludwigs des Frommen, in der Bestattungen sicher nicht mehr nach den
Mafistiben der Reihengriberzeit beurteilt werden kénnen. Ungliicklicherweise verkniipft
sich mit diesem Grab und einem weiteren, das nach C-14-Methode noch spiter, nim-
lich zwischen A.D. 910 und 1020 datiert wird, die gesamte Datierung der Saalkirche I
von Unterregenbach. Der wissenschaftliche Bearbeiter sieht sich hier einem fast unldsba-
ren Entscheidungskonflikt ausgesetzt: Welches der C-14-Daten soll er anerkennen? Und
wenn er sich auf eines der beiden Daten festgelegt hat, in welchen Abschnitt des vorhan-
denen Variationsspielraumes soll er seine Saalkirche I datieren? Vergeblich sieht er sich
zunichst, wie von einem Archiologen nicht anders zu erwarten, nach Datierungshilfen
aus archidologischem Material um: Die aus den Grabgruben der Saalkirche I geborgene
Keramik ist so atypisch, dafl sie ebenso ins 7. wie ins 10. Jahrhundert datiert werden
kann.

Es bleibt also dabei: Sowohl die archiologischen Kleinfunde als auch die einschligi-
gen C-14-Daten ergeben einen Datierungsspielraum fiir die Saalkirche I, der zwischen
dem frithen 7. und dem frithen 11. Jahrhundert liegt. Und an dieser Stelle sollte m. E.
jeder Versuch einer weiteren Eingrenzung des tatsichlichen Baudatums der Saalkirche I

232) FEHRING, Unterregenbach (wie Anm. 60) Bd. 1, S. 36 mit Anm. 2 und 2a. Die Datierung
A.D. 630-830 ergibt sich durch Umrechnung des Wertes 1320 * 60 vor 1950 auf Sonnenzeit-
skala. — Zu Unterregenbach, siche auch hier S. §83 ff.
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fallengelassen werden, denn er kann nach Lage der Dinge zu nichts fithren. Statt dessen
wurden im vorliegenden Beispiel weitere Entscheidungskriterien in die Diskussion einge-
fihrt: einerseits die Ubereinstimmung der beiden C-14-datierten Griber mit dhnlichen
von einem anderen Fundort (St. Dionys zu Eflingen, 8./9. Jahrhundert) und anderer-
seits Parallelen zu der auffilligen Kreuzkanalanlage von Unterregenbach, die aus dem
10./11. Jahrhundert aus Quedlinburg und Prag bekanntgeworden sind 233). Wieder er-
hebt sich die Frage: Welchem der zusitzlichen Datierungskriterien soll man vertrauen?
Ohne den Hintergrund der bereits vorliegenden C-14-Daten wire, allein aus archiologi-
scher Sicht, sehr dringend zu fragen, ob nicht die architekturgeschichtlich und archiolo-
gisch gesicherten Parallelbefunde fiir die Kreuzkanalanlage vertrauenswiirdigere Daten
liefern, als der doch etwas windige Vergleich mit den nach-reihengriberzeitlichen Grab-
befunden ohne Beigaben von St. Dionys zu Eflingen. Unter dem Eindruck der vorlie-
genden C-14-Daten jedoch entscheidet sich der Bearbeiter iiberraschenderweise unter
Hintanstellung gewichtiger archiologischer Parallelbefunde fiir die Friihdatierung seiner
Saalkirche I ins 8./9. Jahrhundert, ja er schliefit sogar noch hoheres Alter nicht aus, ob-
gleich die C-14-Daten des Jahres 1967 keinen Grund dazu bieten.

In dem hier geschilderten Entscheidungsprozef}, der in der Archiologie des Mittelal-
ters dutzende von Parallelen findet, sind die C-14-Daten m. E. in unzuldssiger Weise zur
Prazision eines absoluten Datums verwendet worden. Der mit ihnen verbundene Zeit-
spielraum ist ohne triftige Griinde einseitig und zugunsten eines bestimmten Datums ein-
geengt, die Aussagemoglichkeit der C-14-Daten nicht mit der gebiihrenden Vorsicht ge-
handhabt worden. Das richtige wire es m. E. gewesen, die archiologischen und die phy-
sikalischen Daten, die sich ja in ihrer beiderseitigen Unschirfe gar nicht widersprechen,
unverbunden nebeneinander stehenzulassen und einzugestehen: die Saalkirche I von Un-
terregenbach ist trotz Beiziehung von C-14-Daten nicht prizise datierbar.

Zu b): Fiir die Bewertung von einzelnen C-14-Daten im Hinblick auf den gesamten
archiologischen Befund kénnen wir bei dem gewihlten Beispiel Unterregenbach bleiben:
Fiir die Saalkirche I wurden, wie erwihnt, die C-14-Daten zweier stratigraphisch zeit-
gleicher Skelette herangezogen, die erstmalig 1967 und dann nochmals 1969 nach der
Radiokarbon-Methode untersucht wurden. Ungliicklicherweise wurde das eine der bei-
den Skelette 1967 auf 630-830 A.D., im Jahre 1969 aber erneut und abweichend auf
350—620 A.D. datiert 34). Der Versicherung des untersuchenden Labors, die Datierung
von 1969 verdiene die hohere Glaubwiirdigkeit, steht die Einlassung des gleichen Labors
gegeniiber, der zum Kleben der Knochen verwendete Kleber konne evtl. das Ergebnis
verfilscht haben. Der Widerspruch 1488t sich nicht auflésen. Er bietet aber Anlafl genug
zu betonen, dafl auch bei C-14-Untersuchungen streng genommen Serienuntersuchungen
vorgenommen werden miifiten, die verfilschte Proben oder Ergebnisse auf Grund des Ge-
setzes der groflen Zahl gleichlautender iibriger Proben ausschliefen. Die vereinzelte

233) Fenring, Unterregenbach (wie Anm. 60) Bd. 1, 44 ff.
234) Fenring, Unterregenbach (wie Anm. 60) Bd. 1, S. 36, Anm. 2a.
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C-14-Probe — und das gilt gleichermaflen auch fiir vereinzelte dendrochronologische Da-
ten — nimmt im Hinblick auf die Gesamtdatierung einer archiologischen Periode oder
eines Fundplatzes eine dhnliche Stellung ein, wie der oben bereits angesprochene kerami-
sche Einzelfund: Sie bediirfen der Absicherung und Bestitigung durch méglichst viele
gleichlautende weitere Untersuchungsergebnisse vom gleichen Fundplatz oder aus der
gleichen archiologischen Periode.

In diesem Sinne stellen beispielsweise die von M. Geyh auf der bronzezeitlichen
Siedlung an der Walkemiihle bei Géttingen durchgefiihrten C-14-Reihenuntersuchungen
den Idealfall iiberhaupt dar. Die Vielzahl der untersuchten Proben ergab eine spezifische
Kurve, aus deren Kulminationspunkt sich die Besiedlungszeit des Platzes wihrend der
spiten Bronzezeit ziemlich genau ermitteln lief§ 2342),

Mit der Forderung nach C-14-Reihenuntersuchungen oder auch dendrochronologi-
schen Reihendaten sind zugleich auch wissenschaftsorganisatorische Fragen beriihrt. Ur-
spriinglich verdankten die Archiologen, und unter ihnen besonders auch die Mittelalter-
Archiologen, die von ihnen vorgelegten C-14- oder Dendro-Daten der Bereitwilligkeit
oder dem personlichen Interesse einzelner naturwissenschaftlicher Institute oder Fachfor-
scher, die bereit gewesen waren, zusitzlich zu der ohnehin anfallenden eigenen fachspe-
zifischen Forschungsarbeit fiir die Archiologie einige wenige Proben zu untersuchen.
Der Rahmen solcher Hilfe war zunichst begrenzt, und die Archiologen wissen die ge-
wihrte Unterstiitzung dankbar zu wiirdigen. Zeitaufwendige und auch kostspielige Rei-
henuntersuchungen sind aber in diesem Gefilligkeitsverfahren nicht mehr zu bewiltigen.
Sie sind nur unter angemessenem personellem, finanziellem und apparativem Aufwand
moglich und erfordern somit die Einrichtung besonderer Forschungsstellen im Dienste
archiologischer Programme. Dabei kommen zwei Organisationsformen in Betracht: For-
schungsstellen, die archiologischen Instituten oder Museen oder sonstigen Einrichtungen
der Facharchiologie eingegliedert sind — oder selbstindige Forschungsinstitute aufler-
halb der Einrichtungen der Archiologie. Beide Organisationsformen weisen Vorteile und
Nachteile auf. Bei der Anbindung an Einrichtungen der Archiologie, wie sie z.B. bei
der Dendrochronologie am Rheinischen Landesmuseum Trier und am Institut fiir Ur-
und Frithgeschichte der Universitit Koln erfolgte, ist der enge Bezug zu den speziellen
Problemen der Ur- und Frithgeschichte gewihrleistet, der indessen die Unvoreingenom-
menheit der naturwissenschaftlichen Forschungsarbeit auf Grund vorgegebener archiolo-
gischer Informationen nicht gefihrden darf. Andererseits hat sich die Unabhingigkeit

234a) R.BuscH, Die spitbronzezeitliche Siedlung an der Walkemiihle bei Gottingen (Neumiin-

ster 1975).
235) Demnichst zusammenfassend fiir Westdeutschland: Ernst HovrsTeIN, Westdeutsche Ei-
chenchronologie (Mainz 1976), erscheint in Kiirze. — Dgrs., Dendrochronologische Untersu-

chung der Einbiume im Historischen Museum der Pfalz. In: Mitteil. d. Histor. Ver. d. Pfalz 67,
1969, 191—204. — DERs., Jahrringchronologien aus romanischer Zeit. In: Rhein. Heimatpflege
NF 4, 1965, 1-13.
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von C-14-Forschung und Dendrochronologie, wie sie etwa durch eigenstindige Institu-
te wie das Geologische Landesamt Niedersachsen in Hannover (M. Geyh) oder die Bun-
desforschungsanstalt fiir Forst- und Holzwirtschaft in Hamburg-Reinbeck (D. Eckstein)
gewihrleistet ist, wiederholt forderlich und befruchtend auf die Bearbeitung archiologi-
scher Fragen durch diese Naturwissenschaften ausgewirkt.

Insgesamt ist die Zahl dieser naturwissenschaftlichen Fachinstitute, die fiir die Ar-
chéologie arbeiten, noch viel zu gering, als dafl die jetzt schon vorliegende Materialfiille
bewiltigt werden konnte. Personeller und institutioneller Ausbau sind nach wie vor
dringend erforderlich, und es bleibt zu hoffen, dafl mit der Zeit auch bei den vorwie-
gend altertumskundlich ausgerichteten archiologischen Einrichtungen allmihlich die Er-
kenntnis von der Notwendigkeit dieser Fachleute an Boden gewinnt.

Zu c): Zur Bewertung der C-14-Daten im Verhiltnis zu anderen archiologisch oder
naturwissenschaftlich gewonnenen Daten bleibt nach dem Ausgefiihrten eigentlich nur
nachzutragen, daf§ die C-14-Datierung oft nur eine unter mehreren verschiedenen Datie-
rungsmoglichkeiten darstellt. Sie konkurriert beispielsweise mit archiologischen Metho-
den wie etwa der Miinzdatierung, nicht weniger aber auch mit der jahrgenauen dendro-
chronologischen Datierung, die ihrerseits wiederum zu einem guten Teil auf historisch
uberlieferten absoluten Daten, wie etwa Bauinschriften u. 4., fufft. Ahnlich wie der Ein-
satz von EDV-Maschinen zur Keramikbearbeitung sollten meiner Meinung nach auch
C-14-Datierung und Dendrochronologie unter strikter Trennung, in volliger Unabhin-
gigkeit von den archiologischen Untersuchungen, angewandt werden. Von Vorgaben je-
der Art, wie z.B. der Benennung »ungefihrer« oder »geschitzter Daten« sollte, nicht
zuletzt auch im Interesse der Glaubwiirdigkeit der naturwissenschaftlichen Methoden
selbst, Abstand genommen werden. Nur so erscheint mir die beiderseitige Sauberkeit der
Untersuchung von archiologischer Methode und naturwissenschaftlicher Disziplin ge-
wihrleistet. Liegen dann Arbeitsergebnisse aus den verschiedenen Fachgebieten vor, so
kann mit dem Vergleich begonnen werden. Das Beispiel Unterregenbach mag gezeigt ha-
ben, daf auch fiir diesen Vergleich bestimmte Regeln der Zulissigkeit bestehen: Der
Giiltigkeitsbereich absoluter Daten mufl aus der jeweils angewandten Methode allein
und unabhingig hergeleitet werden. Stimmen unabhingig voneinander gewonnene ar-
chiologisch-historische und naturwissenschaftliche Daten iiberein, so verdichtet sich in
der Tat die Glaubwiirdigkeit eines absoluten Datums. Auch wenn die beiden Daten ein-
ander widersprechen, besteht kein Grund zur Ablehnung des ganzen Verfahrens: Wider-
spriichliche Daten fordern zur Aufklirung der Griinde fiir diese Widerspriiche heraus,
denn nur ein Datum kann das richtige sein. Lassen sich diese Widerspriiche nicht auf
Anbhieb kliren, so sollte man den Mut finden, die gegensitzlichen Daten, so unvereinbar,
wie sie nun einmal sind, nebeneinander stehenzulassen. In dieser Lage befanden sich die
Verfasser des ersten Vorberichtes iiber die mittelalterliche Niederungsburg bei Haus
Meer in Biiderich bei Diisseldorf: Die Analyse der gefundenen Keramik lief seinerzeit
keine Datierung der Anlage vor die Zeit des spiten 11. Jahrhunderts zu, obgleich bereits
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damals zahlreiche dendrochronologische Daten aus dem Jahre 1001 vorlagen 239). Sie
stammten, wie inzwischen klar ist, von wiederverwendeten Althdlzern dlterer Perioden
der Anlage, die erst nach dem Vorbericht von 1968 ausgegraben wurden.

Einige Finzelfragen der dendrochronologischen Datierung sind
bereits angesprochen worden. Thr Vorteil im Rahmen der Archiologie des Mittelalters
besteht zweifellos in der Tatsache, daff sie jahrgenaue Daten liefert. Innerhalb jeden
Jahres lift sich dariiber hinaus noch feststellen, ob die Fillung des betreffenden Stam-
mes im Frithjahr oder im Herbst erfolgte. Das absolut-chronologische Geriist der Den-
drochronologie ist fiir den Archiologen und den Historiker auch klarer greifbar abgesi-
chert: Es beruht zu einem guten Teil auf historisch, d. h. in Form von Baudaten tiberlie-
ferten absolut-chronologischen Fixpunkten, die ihrer Natur nach dem Historiker besser
iiberschaubar sind, als die Grundlagen der C-14-Datierung, die ja u.a. so schwierige
Faktoren wie die Verunreinigung einer Probe oder Wandlungen des C-14-Gehaltes in der
Atmosphire eliminieren muff, um zu gesicherten Ergebnissen zu gelangen. Je niher die
dendrochronologischen Proben zum spiten Mittelalter oder zur frithen Neuzeit liegen,
um so gesicherter sind ihre Daten, weil das Netz der chronologischen Fixpunkte in diesen
Bereichen besonders dicht und so auch optimal kontrollierbar ist. Fiir die Volkerwande-
rungszeit bestehen noch gewisse Unsicherheiten: Der Mangel an Proben aus diesem Zeit-
abschnitt verhinderte bisher die erwiinschte mehrfache Absicherung und Bestitigung der
Idealkurve, die fiir die Eiche aber gleichwohl geschlossen ist und bis zur Laténezeit un-
unterbrochen zuriickliuft. Mit der Dendrochronologie wichst also der Archiologie des
Mittelalters ein nahezu ideales Datierungsmittel zu, dessen Unsicherheiten heute bereits
minimal zu veranschlagen sind. Zu beachten bleibt lediglich die regional oder land-
schaftlich begrenzte Giiltigkeit der Dendro-Daten, die auf der Unterschiedlichkeit der
jeweiligen Wachstums- und Klimabedingungen beruht. Einschrinkungen erfihrt die An-
wendung dieser Methode weiterhin durch die an jedem Fundplatz verschiedene Zahl
und Qualitit der Proben. Da sich auch die Dendrochronologie nicht nur auf eine oder
sehr wenige Proben von einem Fundplatz verlassen sollte, sondern ihre Resultate auf
Grund von Reihenuntersuchungen kontrollieren muf}, ist die Entnahme mdglichst zahl-
reicher Proben von einem Fundplatz erforderlich. Entsprechend gute Erhaltungsbedin-
gungen fiir organische Materialien weisen erfahrungsgemifl aber nur wenige Fundplitze
auf, etwa die Wurten des Nordseekiistengebietes oder die binnenlindischen Niederungs-
burgen vom Typus der Niederungsburg bei Haus Meer. Im letztgenannten Fall wird es
nicht nur moglich sein, den Fundplatz als ganzen dendrochronologisch zu beurteilen.
Dariiber hinaus werden sich auch die vier archiologisch nachgewiesenen Hauptperioden

236) WALTER JANSSEN, MicHAEL MOULLER-WiLLE, Das Fundmaterial der Grabungen 1962-1964
auf der Niederungsburg bei Haus Meer. In: Rheinische Ausgrabungen Bd. 1 (K&ln—-Graz 1968)
70 ff. — Dazu zum Vergleich: Ernst Hovrrstein, Jahrringchronologische Untersuchung von
Holzproben aus der Motte bei Haus Meer, Gemeinde Biiderich, ibidem 92 ff.
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der Anlage mit Hilfe der Dendrochronologie fixieren lassen 237). Damit wird hier ein
optimales Ergebnis erreichbar sein, dessen Bedeutung fiir die rheinische Siedlungsge-
schichte des Mittelalters kaum zu unterschitzen ist: Die Dendrochronologie gestattet es
hier, die an vielen Fundpldtzen vermuteten, aber mit den historischen Quellen nicht
nachweisbaren Siedlungsperioden absolut-chronologisch zu fassen.

In der Pollenanalyse gewinnt auch die Archiologie des Mittelalters ein vor-
ziigliches Hilfsmittel der Erforschung von Siedlungs- und Wirtschaftsfragen, von denen
keine geschriebene Quelle etwas berichtet. Lokal gesehen ermdglicht sie, das jeweilige
Verhiltnis von Bewaldung und Offenland in der nichsten Umgebung eines Fundplatzes
zu erkennen; sie beleuchtet aber ebenso auch die Art der Landnutzung durch den mittel-
alterlichen Bauern, etwa die Frage, ob Weidewirtschaft oder Ackerbau vorherrschte,
welche Anbaugetreide verwendet wurden und wie sie sich anteilmidfig zueinander ver-
hielten. Im Rahmen der Chronologie, die in diesem Abschnitt behandelt wird, interssie-
ren aber weniger diese fiir die einzelnen Fundplitze wichtigen Fragen, sondern das Pro-
blem, ob die Pollenanalyse auch zu Datierungsfragen in iiberlokalem, d. h. regionalem
Rahmen, Beitrige leisten kann. Hier ist hervorzuheben, dafl es tiberhaupt erst auf Grund
der Pollenanalyse moglich geworden ist, ur- und friithgeschichtliche Vegetationsperioden
zu erkennen und durch jeweils typische Leitpflanzen gegeneinander abzugrenzen. Das
Vorherrschen der Hasel, der Ulmenabfall, der Beginn des Eichenmischwaldes, das Vor-
dringen der Buche oder das Aufkommen des Roggens unter den Anbaugetreiden stellen
derartige Wendemarken in der natiirlichen oder athropogen gesteuerten Vegetationsent-
wicklung dar. Wo vom Menschen stammende Werkzeuge und Gerite in die pollenlie-
fernden Schichten aus Mooren und Siimpfen eingeschlossen waren, lieflen sich die ent-
sprechenden Vegetationsphasen zugleich auch in einen kulturgeschichtlichen Kontext
einbauen. Dieses Verfahren ist selbstverstindlich auch fiir alle Abschnitte des Mittelalters
anwendbar.

Allerdings ist bei der Verwendung von Ergebnissen der Pollenanalyse auf die Gefahr
von Zirkelschliissen zu achten, die sich besonders im Bereich der Friihgeschichte leicht
einschleichen konnen. Erlaubt es die Pollenanalyse zwar einerseits, grofie Vegetationspe-
rioden oder -entwicklungen in urgeschichtlicher Zeit zu identifizieren, so ist ihre Lei-
stungsfihigkeit im Hinblick auf chronologische Einzeldaten sehr begrenzt. Grundsitzlich
diirfte es demnach durchaus moglich sein, eine grofiflichige Siedlungsentleerung oder
-verdiinnung, wie sie beispielsweise durch die Abwanderung der Angeln und Sachsen
nach England oder durch den Verfall der spitromischen Besiedlung in den Grenzprovin-
zen Germaniens eingetreten ist, auch im Pollenprofil zu erkennen. Man kénnte hier etwa
eine grofflichige Wiederverwaldung ehemaligen Offenlandes im Pollenprofil erwarten.
Die absolut-chronologische Einordnung eines solchen Vorganges, also die Identifikation
der entsprechenden Auffilligkeit im Pollenprofil mit ganz bestimmten historisch-archio-

237) Die dendrochronologischen Untersuchungen werden ebenfalls von Ernst HorLsTEIN, Trier,
durchgefiihrt. — Sie sind noch nicht abgeschlossen.
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logischen Ereignissen, mufl von der Archiologie geleistet werden. Ihr ist es aufgegeben,
solche Pollenprofile auswerten zu lassen, in denen zugleich auch datierende kulturge-
schichtliche Funde oder Befunde enthalten sind. Auch heute noch ist im Hinblick auf
diese Problematik die Feststellung von Elsbeth Lange aus dem Jahre 1971 giiltig, nach
der »...nur ein Teil der in sehr grofler Zahl vorliegenden Pollendiagramme. ..in der
Datierung des frithgeschichtlichen Abschnitts so gut gesichert [ist], daf} sie ohne Gefahr
von Zirkelschliissen in die Betrachtungen zum Siedlungsablauf, den Landesausbau und
andere Fragen einbezogen werden konnen . . .« 238),

Bei der Pollenanalyse ist weiterhin festzustellen, dafl ihre Ergebnisse in den meisten
Fillen nur lokale, im besten Falle regionalen Giiltigkeitsanspruch besitzen. Es war ein
weiter, mit zahllosen Einzelbefunden besetzter Weg, der schliefilich zur Identifizierung
auch iiberregionaler Vegetationszonen fiihrte, wie sie erstmalig von F. Firbas beschrieben
wurden. Dazu tritt die Erkenntnis der Ungleichzeitigkeit und Phasenverschiebung der
Siedlungsentwicklung in den verschiedenen Landschaften Mitteleuropas, die hinsichtlich
der absoluten Chronologie der jeweiligen Pollenprofile nicht ohne Folgen bleiben kann.
Nach der Terminologie von F. Firbas (1949) 239 pflegt man zwar die seit Christi Ge-
burt vergangene Zeit vegetationsgeschichtlich mit den beiden Phasen IX und X anzuge-
ben, wobei der Ubergang von IX nach X ungefihr in die Zeit um 8co n. Chr. fillt. Wie
aber diese Verinderungen in den verschiedenen Siedlungslandschaften Mitteleuropas im
einzelnen zu datieren sind, bleibt bei dieser globalen Charakterisierung des paliobotani-
schen Geschehens v6llig offen. In der Mehrzahl der Fille wird also ein von einem be-
stimmten Fundplatz gewonnenes Pollendiagramm nicht aus den lokal gegebenen chrono-
logischen Voraussetzungen datiert, sondern einfach in die globale Vegetationsentwick-
lung eingehingt, ohne daf} viel nach seiner moglicherweise speziellen chronologischen
Stellung gefragt wird.

Unter den naturwissenschaftlich-technischen Datierungsmethoden miissen schliefilich
noch zwei weitere Moglichkeiten erwihnt werden, die wahrscheinlich in Zukunft auch
fiir die Archiologie des Mittelalters zunehmend Bedeutung gewinnen. Da ist zunichst
die archdomagnetische Datierung von Bodenproben, in denen sich auf Grund besonderer,
meist anthropogener Einwirkungen Teile des erdmagnetischen Feldes friitherer Epochen,
das sich teilweise deutlich vom heutigen Erdmagnetfeld unterscheidet, erhalten konnten.
Proben dieser Art werden u. a. aus stark verziegelten Brandschichten oder aus gewerb-
lichen Ofen (Schmelz-, Kalk-, Topfersfen) gewonnen, in denen hohe Temperaturen ge-

238) ELsseTH LANGE, Botanische Beitrige zur mitteleuropiischen Siedlungsgeschichte. Schriften
zur Ur- und Friihgeschichte Bd. 27, hrsg. v. d. Dt. Akad. d. Wissensch. zu Berlin, Zentralinstitut
fiir Alte Geschichte und Archiologie (Berlin 1971) 102 f.

238a) D. D. BARTLEY, Palaeobotanical Evidence. In: Medieval Settlement, hrsg. v. P. H. SAwYER
(London 1976) 226—235.

239) F. FirBas, Spdt- und nacheiszeitliche Waldgeschichte Mitteleuropas nérdlich der Alpen.
2 Bde. (Jena 1949 und 1952).
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fahren wurden. Zur Technologie dieses von E. Thellier entwickelten und im Rheinland
vor allem von I. Scollar angewandten Verfahrens sollen hier keine Einzelheiten ausge-
fithrt werden 249). Es sei aus archiologischer Sicht lediglich darauf verwiesen, dafl im
Hinblick auf absolute Daten vorerst noch die archiomagnetische Forschung der
nehmende Teil ist: Sie bendtigt noch immer moglichst prizise historisch oder archiolo-
gisch gewonnene Datierungen, um ihre Proben in eine chronologische Relation zueinan-
der und in ein absolut-chronologisches System zu bringen. Der Stand dieser Disziplin
dhnelt in gewisser Hinsicht dem Stand der Dendrochronologie in ihrem Anfangsstadium,
als sie erst iiber einige absolut datierte Einzelpunkte, jedoch noch nicht iiber eine zusam-
menhingende Datierungskurve verfiigte 241). Mit zunehmender Zahl hinreichend datier-
ter archdomagnetischer Proben diirfte dieser Mangel allmihlich verschwinden. Die ar-
chiomagnetische Datierung birgt demnach fiir die Zukunft durchaus die Chance, auch
fiir undatierte Pldtze absolute Daten liefern zu kénnen. Dazu muf} allerdings die Dichte
ihrer eigenen absolut-chronologischen Fixpunkte noch erheblich zunehmen. Bis dahin ist
die kritiklose Verwendung dieser Methode durch die Archiologie des Mittelalters nicht
angeraten.

Ahnlich verhilt es sich mit den Thermolumineszenz-Untersuchungen von mineral-
reichen Fundobjekten, etwa von Keramik 242). Die auf diesem Gebiet vor allem in Ox-
ford durchgefiihrten Untersuchungen wurden bisher noch nicht im grofleren Rahmen
auf archiologische Komplexe des Mittelalters angewendet, doch berechtigen die bisheri-
gen Forschungsergebnisse zu weiteren Hoffnungen im Hinblick auf Fragen der absoluten
Chronologie auch mittelalterlicher Fundkomplexe.

Mit diesen Ausfithrungen zur Frage der absoluten Chronologie mittelalterlicher
Fundplitze ist der letzte der groflen methodischen Komplexe, deren grundsitzliche Be-
trachtung fiir die Archiologie des Mittelalters wiinschenswert erschien, behandelt. Es
bleibt nunmehr iibrig, einen kurzen Blick auf die Sachprobleme zu werfen, denen die
Archiologie des Mittelalters und insbesondere die archiologische Wiistungsforschung
sich heute gegeniibersicht. Wie schon oben angedeutet, wurden sie bereits in der Ab-
handlung »Dorf und Dorfformen des 7. und 12. Jahrhunderts im Lichte neuer Ausgra-

240) DE Bouarp, Manuel (wie Anm. 139) 274 ff. mit Hinweisen auf die Arbeiten von Emile
Thellier.

241) So jedenfalls war die Ausgangsbasis der archio-magnetischen Forschungen, als 1968 und
1974 die karolingischen Tépferéfen von Brithl-Eckdorf ausgegraben wurden. Dem Labor von
E. Thellier (Paris) wurde eine »ungefihre Datierung« der Topferdfen angegeben; vgl. E. THEL-
LIER, in: W. JanssEN, Der karolingische Tépferbezirk von Briihl-Eckdorf, Kr. Koln. In: Neue
Ausgrabungen und Forschungen in Niedersachsen Bd.6 (Hildesheim 1970) 237-239. — Vgl.
auch MrcHEL DE BouarD, Manuel (wie Anm. 139) 286 ff.

242) J6RG GORLER, Die Thermolumineszenz und ihre Anwendung zur Altersbestimmung von
Keramikscherben. Bonner Jahrb. 164, 1964, 189 ff.
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bungen in Mittel- und Nordeuropa« dargestellt 243). An dieser Stelle geniigt es deshalb,
nur einige wenige Gedanken in knappster Form vorzutragen. Zunichst einmal fithrt die
archiologische Prospektion im Bereich der Archiologie des Mittelalters zu einem erwei-
terten Begriff von »Wiistung« 244). Die Erweiterung des Wiistungsbegriffs zielt in zwei
Richtungen: Sachlich bringt sie die Einbeziehung der ganzen Breite mittelalterlicher An-
siedlungen mit sich, die durch die archiologische Prospektion erfafit werden. Sie ver-
langt also den Einschlufl von Burgen, Kldstern, Kirchen, gewerblichen Siedlungen und
Produktionsstitten, kurz die Gesamtheit aller menschlichen Ansiedlungen von einiger
Dauer, die innerhalb eines Siedlungs- und Wirtschaftsraumes ihre bleibenden Spuren
hinterlassen haben. Dariiber hinaus bedeutet die Anwendung archiologischer Prospek-
tions- und Grabungsmethoden in der Wiistungsforschung eine zeitliche Erweiterung des
Wiistungsbegriffes: vom frithen Mittelalter bis in die Neuzeit sind Siedlungsplitze auf-
gegeben worden, deren Spuren sich im Boden erhalten haben. Es bedarf m. E. lediglich
terminologischer Konventionen, ob man nun, wie manche Prahistoriker, die Wiistungen
der romischen Zeit und der Merowingerzeit strikt nur als »Siedlungen« bezeichnet, oder
ob man, wie manche Geographen und Agrarhistoriker, nur die abgegangenen Siedlungen
des spiten Mittelalters als Wiistungen gelten lassen will, oder ob man, wie hier vorge-
schlagen, jede untergegangene Siedlung vom frithen Mittelalter bis in die Neuzeit als
»Wiistungen« angesprochen wissen will 245). Allen untergegangenen Siedlungen ist doch
das Faktum ihres unvermuteten Endes zu irgendeinem Zeitpunkt gemeinsam. Alle stim-
men auch darin iiberein, daff mit dem Aufhdren jedes dieser Siedlungsplitze im wirt-
schaftlichen und kulturlandschaftlichen Bereich eine starke Verinderung vor sich ging,
die tiefe und bleibende Spuren im Siedlungsgefiige hinterlieff. Insofern ist das Phinomen
als solches, das massenhafte Verschwinden von Siedlungen, jenseits aller terminologi-
schen Probleme ein Faktum, das sich zu jeder vor- und frithgeschichtlichen Zeit bis ins
Mittelalter und in die Neuzeit hinein vollzogen hat. Der Unterschied zwischen den
Wiistungsvorgingen der Vorzeit, die die Prihistoriker nicht als Wiistungsforschung, son-
dern als Siedlungsforschung verstanden wissen wollen, liegt nicht in der Tatsache, daf}
Siedlungen untergegangen sind, sondern einzig im Problem der Mefibarkeit dieser Ent-
wicklung an den bestehengebliebenen Siedlungen. Der auf unsere Tage iiberkommene

243) Erschienen 1977 in dem Band: »Das Dorf der Eisenzeit und des frithen Mittelalters« (wie
Anm. 1).

244) Die Diskussion zum Wiistungsbegriff ist zusammengefafit bei WALTER JANssEN, Studien zur
Wiistungsfrage Bd. 1 (wie Anm. 90) 14 ff. — Dazu neuerdings die Besprechung von R.ScHinD-
LER, Trierer Zeitschr. 38, 1975, 280 ff., in der die andersartige Auffassung der Ur- und Friihge-
schichte zum Wiistungsbegriff vorgetragen wird. — Zum Wiistungsbegriff aus geographischer
Sicht: MARTIN BogN (1), Stand und Aufgaben der Wiistungsforschung im Saarland. Zeitschr. f. d.
Geschichte d. Saargegend 25, 1977, 193-206.

245) Hierzu, die bisherige Diskussion zusammenfassend: WALTER JansseN, Dorf und Dorfformen
(wie Anm. 1) 345 ff.
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Bestand an Siedlungen gestattet es im Unterschied zur urgeschichtlichen Zeit, den Ver-
lust durch Wiistungsprozesse in den verschiedenen historischen Zeiten quantitativ zu be-
stimmen. Bei genauerem Zusehen zeigt sich, daff die Methode in gleicher Weise auch auf
urgeschichtliche Perioden angewendet werden kann und daf}, von hier aus betrachtet,
der vermeintlich grundsitzliche Unterschied zwischen geschichtlichen und urgeschichtli-
chen Zeitrdumen hinfillig wird: Der Wiistungsquotient wird fiir historische Epochen er-
mittelt, indem die in einer Epoche lebenden Siedlungen zu den in der gleichen Epoche
untergegangenen Siedlungspldtzen in Relation gebracht werden. Wie man also die beste-
henden Siedlungen des 16.—18. Jahrhunderts mit den Wiistungen des gleichen Abschnit-
tes vergleichen kann, so steht einer analogen Untersuchung fiir bestehende und unterge-
gangene Siedlungen der romischen Zeit als ganzer oder eines ihrer Teilabschnitte nichts
im Wege. Man wird auf diese Weise eine Anschauung davon erhalten, welche Siedlungs-
fluktuation in der jeweiligen Periode stattfand. H. Hinz hat dieses Verfahren bei der
Differenzierung des romischen Siedlungsbildes im Kreis Bergheim vorgefiihrt 246).

Weiterhin hat die archiologische Siedlungsforschung, vor allem durch differenzierte
Methoden der archiologischen Prospektion, dazu beigetragen, die hiufig durch moderne
Uberbauung verundeutlichten, urspriinglichen Lagetypen von Siedlungen deutlicher her-
auszuarbeiten 247). Daf} spiter nicht wieder iiberbaute Wiistungen die etwa acht grund-
verschiedenen Lagetypen unverfilscht zu reprisentieren vermogen, liegt auf der Hand.

Ausgrabungen auf Wiistungen fiihrten weiterhin vor allem zu iberraschenden
Kenntnissen iiber die Form und Grofle von Hofen und Dorfern der Frithzeit 248). In
diesem Zusammenhang stellt sich die Frage nach der Form der dltesten frithmittelalterli-
chen Ansiedlungen: Dorf oder Hof — so lautet die vielleicht ein wenig zu scharf formu-
lierte Antithese. Mit ihr kommt zugleich das Problem der allmédhlichen Evolution landli-
cher Siedlungsgrundrisse und der sie stimulierenden wirtschaftlichen Krifte zur Sprache.
Hier erscheint der Mensch als planendes und wirtschaftendes Element der frithen Sied-
lungsentwicklung. Kolonisationsformen schlagen sich auch in der Friihzeit in entspre-
chenden, archiologisch erforschbaren Siedlungsgrundrissen nieder.

Haus- und Hofformen, soweit sie durch archiologische Forschungen ermittelt wur-
den, erlauben nicht zuletzt auch Riickschliisse auf die Art der lindlichen Wirtschaft. Die
aus ihnen geborgenen Siedlungsfunde und Gerite zeigen, welche Tatigkeiten im lindli-
chen Bereich in einzelnen ausgeiibt wurden. Tierknochenfunde und pflanzliche Grofire-
ste im Verein mit den Pollenspektren tragen dazu bei, das Bild von der produzierenden
Wirtschaft eines lindlichen Platzes oder sein Konsum-(Verbraucher-)Verhalten zu cha-

246) HerMANN Hinz, Kreis Bergheim. In: Archiologische Funde und Denkmiler des Rheinlan-
des 2 (Diisseldorf 1969) 47 ff. mit Tafeln s2—55.

247) JansseN, Dorf und Dorfformen (wie Anm. 1) 291-301.

248) Hierzu und zum folgenden: Janssen, Dorf und Dorfformen (wie Anm. 1) 313-324.
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rakterisieren 249), Haus und Hof stellen auch in der fragmentarischen Form eines ar-
chiologischen Befundes noch vielfiltige Materialien fiir die Hausforschung bereit, die
sich bisher bekanntlich kaum {iber die dltesten erhaltenen Bauten des 15./14. Jahrhun-
derts zuriickwagen konnte.

Daf die Frage der sozialen Gliederung auf dem Lande heute auch von den Befunden
und Funden der mittelalterlichen Siedlungsarchiologie beleuchtet werden kann, verdan-
ken wir nicht zuletzt der groflen Zahl von Wiistungsgrabungen, die inzwischen in allen
Lindern Mitteleuropas durchgefiihrt wurden. Dazu ist auch die Darstellung W. Haarna-
gels, hier S. 92 ff., zu vergleichen.

Wie in der Ur- und Friihgeschichte stellt sich die Frage einander iiberlagernder ver-
schiedener ethnischer Elemente auch im Mittelalter. Slawen und Deutsche sind in Mittel-
deutschland an zahllosen Orten auf dem flachen Lande miteinander in Beriihrung ge-
kommen. Archdologische Niederschlige, die die Art dieser Kontakte vielleicht einmal
niher zu beleuchten gestatten, fanden sich an vielen ausgegrabenen Plitzen des Mittelal-
ters. Insofern behilt das Problem der ethnischen Deutung archiologischer Fundprovin-
zen, das lange Zeit die Ur- und Friihgeschichtsforschung so dringend bewegt hat, auch
im Mittelalter seine Aktualitit.

Schliefllich, und darauf ist ebenfalls an anderer Stelle ausfiihrlich hingewiesen wor-
den 25°), gestatten archdologische Ergebnisse Riickschliisse auf die Wiistungsursachen, je-
denfalls in einigen besonders gut untersuchten Fillen. Sie lassen dariiber hinaus ein ganz
anderes und weit differenzierteres Bild vom Zeitablauf der Wiistungsbildung entstehen,
als es von der bisherigen Wiistungsforschung auf historisch-geographischer Grundlage
entworfen wurde 251, Neue und bisher unbeachtete Wiistungsvorginge heben sich her-
aus. Sie verzahnen sich eng mit den Phasen expansiver Siedlungsentwicklung durch Ro-
dung und Neusiedlung. Die Entstehung von Wiistungen wird nicht mehr als Umkehrung
und negatives Abbild der Kolonisation verstindlich, sondern als allgemeiner siedlungsbe-

249) Die grundsitzlichen Moglichkeiten der Palio-Ethnobotanik im Hinblick auf die Siedlungs-
archiologie wurden behandelt von: Karr-Heinz Knorzer, Uber die Bedeutung von Untersu-
chungen subfossiler pflanzlicher Grofireste. In: Bonner Jahrb. 164, 1964, 202—214. — Inzwi-
schen sind zahlreiche wichtige Einzeluntersuchungen erschienen: WALTER JANSSEN, KARL-
HEenz KNORzER, Die frithmittelalterliche Niederungsburg bei Haus Meer. Schriftenreihe des
Kreises Grevenbroich (Neuss 1971) 131 ff. — KARL-HEINZ KNORZER, ROmerzeitliche Pflanzen-
kunde aus Neuss. In: Limesforschungen Bd. 1o (Berlin 1970). — DErs., Mittelalterliche und
jiingere Pflanzenfunde aus Neuss am Rhein. In: Zeitschr. f. Archiologie des Mittelalters 3, 1975
129 ff. Zu diesem Problem zusammenfassend U. WILLERDING, hier S. 271 ff.

250) Vgl. wiederum: Janssen, Dorf und Dorfformen (wie Anm. 1) 355-356.

251) Nachdem bei Janssen, Studien zur Wiistungsfrage (wie Anm. 90) 10 f. eine neue chronolo-
gische Gliederung der Wiistungsprozesse im westlichen Deutschland vorgetragen worden war, du-
Berte GUNTER P. FEHRING an dieser neuen Periodisierung in der Zeitschr. f. Agrargesch. und
Agrarsoziol. 21, 1973 eine Reihe kritischer Einwinde. Zu ihnen wurde inzwischen Stellung ge-
nommen: vgl. JansseN, Dorf und Dorfformen (wie Anm. 1) 344—356.
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gleitender Faktor, als Bestandteil der Siedlungsentwicklung selbst. Nur in bestimmten
Zeitabschnitten steigert sich das latent immer vorhandene Wiistungsphinomen quantita-
tiv so, dafl daraus die verschiedenen Wiistungsperioden erkennbar werden.

4. Zusammenfassung und Ausblick

Versuchen wir zum Abschluf}, die Rolle der archiologischen Siedlungsforschung fiir die
allgemeine Siedlungsgeschichte des Mittelalters und der Neuzeit zu bezeichnen, so ist
m. E. folgendes festzuhalten.

1. Die Siedlungsarchdologie verwendet eine Reihe von Methoden und Arbeitsweisen,
die in der Ur- und Friihgeschichte schon linger angewendet und erprobt wurden. Sie
kann sich somit auf zahlreiche, im Rahmen der Ur- und Friihgeschichte gemachte allge-
meine Erfahrungen stiitzen und fehlerhafte Handhabungen verschiedener Methoden ver-
meiden.

Andererseits muf} die Archiologie des Mittelalters bei jeder {ibernommenen Methode
priifen, ob dieser methodische Ansatz grundsitzlich fiir ihre speziellen Fragestellungen
angewendet werden kann oder ob er modifiziert werden muff. Zusitzlich dazu wendet
die Archdologie des Mittelalters Arbeitsweisen an, die nicht der Ur- und Friihgeschichte
entlehnt sind, sondern anderen Fachgebieten, etwa der Geschichtswissenschaft oder der
Geographie, nahestehen.

2. Die Archidologie des Mittelalters versteht sich als eine der verschiedenen Hilfswis-
senschaften der Geschichte. Auch wenn es manchmal anders scheinen will, entwickelt sie
von sich aus keine eigenen Fragestellungen. Sie versucht vielmehr, historische Fragestel-
lungen mit ihren besonderen Methoden anzugehen und zu losen. In diesem Selbstver-
staindnis diirfte sie eine dhnliche Rolle einnehmen, wie sie etwa die klassische Archiolo-
gie im Verhiltnis zur Alten Geschichte charakterisiert.

3. Die Archiologie des Mittelalters ist erst im Begriff, sich ihrer eigenen Methoden
gewifl zu werden. Sie arbeitet noch daran, die von ihr eingesetzten, teils selbst entwik-
kelten, teils ibernommenen Arbeitsweisen und Methoden im Sinne einer systematischen
Methodenkritik auf ihre Tauglichkeit zu priifen. Insofern bewegt sie sich gegenwirtig in
einem Friihstadium ihrer Entwicklung, das nicht zuletzt auch als Phase der Emanzipa-
tion von nahe benachbarten Disziplinen wie Ur- und Friihgeschichte oder Kunstarchio-
logie zu verstehen ist.

4. Die Archiologie des Mittelalters kann, wie kaum eine andere historische Disziplin,
neue Quellen schaffen oder erschlieffen. Sie besitzt die Chance, den vorhandenen Quel-
lenbestand durch neue Ausgrabungen zu vermehren. Hierin unterscheidet sie sich grund-
sitzlich von der Geschichtswissenschaft im engeren Sinne, deren Schriftquellen durch
Neufunde nur noch geringfiigig zunehmen.

Durch die mengenmiflige Erweiterung des Quellenbestandes und eine methodisch
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saubere qualitative Analyse der neu erschlossenen archiologischen Quellen vermag die
Archiologie des Mittelalters, zu einigen bestimmten Sachgebieten und Fragestellungen
neue oder modifizierende Aussagen zu machen, vor allem, wenn die Schriftquellen zu
diesen Sachgebieten schweigen.

5. Andererseits mag die Darstellung der methodischen Grundprobleme, denen sich
die Archiologie des Mittelalters allgemein und die archiologische Siedlungsforschung
speziell gegeniibersieht, gezeigt haben, dafl auch dieser Disziplin mehr oder weniger enge
Grenzen gesetzt sind, die sie nicht ungestraft {iberspringen kann. Manche der an die Ar-
chiologie des Mittelalters von benachbarten Disziplinen herangetragenen Erwartungen
und Wiinsche, Aufgaben und Probleme werden sich deshalb nicht oder nur teilweise 16-
sen lassen. Deshalb sollten die vorgetragenen Uberlegungen unter anderem auch dazu
beitragen, das Wissen um die Begrenztheit der Moglichkeiten der Archiologie des Mit-
telalters zu stirken und die kritische Distanz jener wachzurufen, die vielleicht zu schnell
bereit sind, dem neuen Arbeitsgebiet alles zuzutrauen und zu viel abzuverlangen.

Soviel zur gegenwirtigen Situation der Archiologie des Mittelalters. Wir wiirden
dem Leser dieser Abhandlung aber sicher etwas schuldig bleiben, wenn nicht zugleich
auch der Versuch eines Ausblicks auf die zukiinftigen Aufgaben einer Archiologie des
Mittelalters gewagt wiirde. Er kann notgedrungen nur die nichsten, vom heutigen Ent-
wicklungsstand der Archiologie des Mittelalters aus iiberschaubaren Aspekte umfassen.
Eine der vordringlichen Aufgaben der Archiologie des Mittelalters besteht zweifellos in
der Verdichtung ihres Netzes an archiologischen Befunden, und zwar auf allen Sachge-
bieten, die der Spatenwissenschaft zuginglich sind. Wihrend die Ur- und Friihge-
schichtsforschung bereits seit mehr als 150 Jahren die wissenschaftlichen Tatsachen ihres
Faches zusammentrigt, reichen die Anfinge der Archidologie des Mittelalters bestenfalls
in die erste Hilfte des gegenwirtigen Jahrhunderts zuriick. Nahezu auf allen Sachgebie-
ten erweist sich somit die Gewinnung neuen Quellenmaterials als wichtige Aufgabe der
Archiologie des Mittelalters. Es kann auf zwei Wegen bereitgestellt werden: einerseits,
wie oben dargelegt, durch die Verdffentlichung einer grofleren Anzahl umfangreicher
Ausgrabungen an mittelalterlichen Objekten, andererseits durch die Einleitung weiterer
systematischer Ausgrabungen auf besonders ausgewihlten Objekten.

In diesem Zusammenhang darf auch die Hoffnung geiuflert werden, daf die zentra-
len Wissenschafts-Organisationen der Ur- und Friihgeschichte in der Bundesrepublik
Deutschland ihre Verantwortlichkeit fiir die neu entstandene Disziplin der Archiologie
des Mittelalters in hdherem Mafle als bisher erkennen.

Die weitere Entwicklung einer Archiologie des Mittelalters in Deutschland erfordert
weiterhin die Erarbeitung methodisch einwandfreier wissenschaftlicher Mafistibe, aus
denen die zukiinftigen Forschungsschwerpunkte hergeleitet werden konnen. Allgemein
anerkannt wird heute die Bedeutung der Archiologie des Mittelalters fiir die Baufor-
schung, die Erforschung des frithen Wehrbaus und die Siedlungsforschung. In den jewei-
ligen Vereinigungen, die auf diesen Feldern arbeiten, etwa im Internationalen Kollo-
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quium Chiteau Gaillard ) oder im Arbeitskreis fiir genetische Siedlungsforschung 253)
tragen inzwischen Archiologen ihren Teil zur Losung der jeweiligen Probleme bei. Hier
wird die Zukunft in erster Linie eine Intensivierung der archiologischen Forschungen
bringen miissen. Im Gegensatz dazu haben bislang Disziplinen wie die Wirtschafts- und
Sozialgeschichte des Mittelalters oder auch die Kulturgeschichte des Mittelalters so gut
wie keine Notiz von den Ergebnissen der Archiologie des Mittelalters genommen. Wenn
es in diesen Fichern noch nicht zur Integration archiologischer Resultate gekommen
ist, so wird man fiir diesen Mangel nicht zuerst die Vertreter dieser Disziplinen verant-
wortlich machen diirfen, sondern die Mittelalter-Archiologen selbst. Sie sind m. E. bis-
her den auf breiter Basis zu fithrenden Beweis dafiir schuldig geblieben, daf} ihre Metho-
den und Ergebnisse neue Beitrige zu Fragestellungen dieser Ficher zu liefern vermdgen.
Solange sich die Archiologie des Mittelalters vorzugsweise auf Bauforschungen in Kir-
chen konzentrierte, verstellte sie sich selbst den Blick fiir wirtschaftsgeschichtliche Pro-
bleme, zu denen sie durchaus ihren Beitrag hitte leisten konnen. Es kam kaum zu Gra-
bungen in mittelalterlichen Handwerks- oder Gewerbebezirken, wenn man einmal von
entsprechenden zufilligen Entdeckungen im Zuge von Stadtkerngrabungen absieht. Erst
in der Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg trugen Grabungen wie die von P. Grimm in der
Vorburg der Pfalz Tilleda 5% oder von K.Bohner und W. Janssen im karolingischen

252) Einen Uberblick iiber die Arbeit dieses wissenschaftlichen Fachgremiums vermitteln die bis-
herigen Verdffentlichungen des Chiteau Gaillard: Chiteau Gaillard, Etudes de Castellologie Eu-
ropéenne, Bd. 1 (Caen 1964); Bd. 2 (K6ln, Graz 1967 = Beiheft d. Bonner Jahrb. 27); Bd. 3 (Lon-
den, Chichester 1969); Bd. 4 (Gent 1968); Bde. 5—8 (Caen 1972, 1973, 1975, 1977).

253) Aus diesem interdiszipliniren Arbeitskreis, in den auch die Archiologen integriert sind, gin-
gen bisher zwei wichtige Fachpublikationen hervor: INGEBORG LEISTER, HANs-JURGEN NrTz
(Hrsg.), Probleme der genetischen Siedlungsforschung, Bd. 1: Siedlungsformen der frith- und
hochmittelalterlichen Binnenkolonisation. Als Manuskript vervielfiltigt (Gottingen 1974). —
Kraus FEHN, Aufgaben der genetischen Siedlungsforschung in Mitteleuropa. Bericht iiber die 1.
Arbeitstagung des Arbeitskreises fiir genetische Siedlungsforschung in Mitteleuropa vom 1. bis
2. November 1974 in Bonn. In: Zeitschr. f. Archiologie des Mittelalters 3, 1975, 69-94. — FRED
Scawinp, Beharrung und Wandel in Siedlungsriumen. Bericht iiber die 2. Arbeitstagung des Ar-
beitskreises fiir genetische Siedlungsforschung in Mitteleuropa vom 19. bis 21. Juni 1975 in Miin-
ster. In: Zeitschr. f. Archiologie des Mittelalters 4, 1976, 83—100. — MARTIN BORN (}), Nicht-
stadtische Herrschaftssiedlungen. Bericht iiber die 3. Arbeitstagung des Arbeitskreises fiir gene-
tische Siedlungsforschung in Mitteleuropa vom 13. bis 15. Mai in Augsburg. In: Zeitschr. f. Ar-
chiologie des Mittelalters §, 1977, 145-161.

254) PauL GrimM, Die Pfalz Tilleda am Kyffhiuser. Ein Fithrer durch Geschichte und Ausgra-
bungen 2. Aufl. (Tilleda 1966) 25 ff. iiber gewerbliche Bauten der Vorburg. — Neuere Grabungs-
befunde hierzu sind noch unverdffentlicht. — Dazu vorerst noch: PauL GrimM, Beitrige zu
Handwerk und Handel in der Vorburg der Pfalz Tilleda. Zeitschr. f. Archiol. 6, 1972, 104 ff.
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Topferbezirk von Walberberg und Briihl-Eckdorf 255), R. Pleiners Forschungen zur mit-
telalterlichen Eisengewinnung 256 oder aber die jingeren Flichengrabungen von H. Jan-
kuhn und K. Schietzel in Haithabu 257 dazu bei, den Blick der Archiologen zu weiten
und so etwas wie eine Wirtschaftsarchidologie zu entwickeln 258). Was die Zahl der bis-
herigen Forschungen auf diesem Felde angeht, so kann allein quantitativ in Zukunft noch
viel mehr geschehen. Bereits beim gegenwirtigen Stand der archiologischen Forschungen
zur mittelalterlichen Wirtschaftsgeschichte deutet sich eine Neubewertung der wirtschaft-
lichen Rolle des flachen Landes auflerhalb der Stiddte an: Landliche Siedlungen erscheinen
in archdologischen Befunden immer hiufiger als Produzenten gewerblicher und hand-
werklicher Giiter, die nicht nur im Rahmen des Eigenbedarfs, sondern in groflem Mafi-
stab und mit betrichtlichen Uberschiissen zu Handelszwecken hergestellt werden. Das
Dorf erscheint nicht mehr nur als Wohnsitz des Bauern, dem die Produktion landwirt-
schaftlicher Giiter obliegt; es erweist sich dariiber hinaus als Triger einer nichtagrari-
schen, handwerklich oder gewerblich spezialisierten Bevolkerungsschicht, die nicht agra-
risch wirtschaftet und die von der Agrarproduktion anderer Bevolkerungsteile mit er-
halten werden muf 259). Wenn diese eben begonnenen Forschungen fortgefiihrt und in-
tensiviert werden, wenn sich weitere archdologische Belege fiir diesen Sachverhalt bei-
bringen lassen, so wird vielleicht eines Tages in Handbiichern der Wirtschaftsgeschichte
mehr iiber die frithmittelalterliche Wirtschaft auf dem Lande zu lesen sein, als die heute
noch verbreitete Vorstellung, die agrarisch wirtschaftende Grundherrschaft sei der allein

255) Kurt BOHNER, Frithmittelalterliche Tépfersfen in Walberberg und Pingsdorf. In: Bonner
Jahrb. 155/156, 1955/56, 372—387. — JaNssEN, Briihl-Eckdorf (wie Anm. 241).

256) Zuletzt: Rapomir PLEINER, Eisenschmiede im friihmittelalterlichen Europa. Die Wege zur
Erforschung eines Handwerkszweiges. In: Friihmittelalterliche Studieng, 1975, 79-92. Dort
auch weiterfithrende Literatur.

257) Vgl. oben Anm. 207.

258) Es darf immerhin bereits als Fortschritt gegeniiber ilteren Auffassungen der Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte bewertet werden, wenn in der 1972 erschienenen »Einfithrung in die Wirt-
schafts- und Sozialgeschichte des Mittelalters und der Neuzeit« von Wolfang Zorn S. 21 wenig-
stens die Sachquellen als eine der fiir die Wirtschaftsgeschichte wesentlichen Grundlagen bezeich-
net werden. Von der breiten Vorlage archiologischen Material im Rahmen der Archiologie des
Mittelalters ist auch hier nur kurz (S. 33) die Rede. Auch werden die vielseitigen Méglichkeiten
der Archiologie des Mittelalters in bezug auf die iltere Wirtschaftsgeschichte in dieser Versf-
fentlichung noch nicht behandelt.

259) Der Arbeitskreis fiir genetische Siedlungsforschung hat sich auf seiner Arbeitstagung im
Frithjahr 1977 in Saarbriicken speziell mit dem Thema »Rohstoffgebundene Gewerbesiedlungen«
befaflt. Bei dieser Gelegenheit hat die Archiologie des Mittelalters Gelegenheit erhalten, ihren
Beitrag zur lindlichen Wirtschaftsgeschichte im Mittelalter vorzulegen. — Die Vortrige der Saar-
briicker Tagung sind inzwischen im Druck erschienen: Berichte zur deutschen Landeskunde, hrsg.
v. MARTIN BoRrN (T) 51, 1977. — Dazu vgl. auch den Bericht von H.-]J. Nitz, Rohstoffgebundene
Gewerbesiedlungen, erscheint in: Zeitschrift f. Archiologie des Mittelalters 6, 1978.
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relevante Faktor des frithmittelalterlichen Wirtschaftsgeschehens auflerhalb der Stidte,
Handelsplatze und Mirkte 260),

Ahnliche Fortschritte mogen in Zukunft auch von einer Einbeziehung archiologi-
scher Ergebnisse in die Sozialgeschichte erwartet werden. Es bedarf keines besonderen
Scharfsinns, um festzustellen, daff die verschiedenen sozialen Gruppen der mittelalterli-
chen Gesellschaft, etwa Adel, Biirger und Bauern, Geistliche, Ministeriale, Leibeigene
usw. im Prinzip in den archiologischen Hinterlassenschaften jeweils ihren eigenen,
schichtspezifischen Niederschlag gefunden haben miissen. Die Archiologie des Mittelal-
ters konnte zu diesem Problem ihren Beitrag leisten, wenn es ihr gelinge, ihre Befunde
und Fundbestinde im Hinblick auf eine reich gegliederte Gesellschaft, wie die des Mit-
telalters ja gesehen werden muf, zu interpretieren. Sie wird sich jedoch vorher dariiber
klarwerden miissen, welche in der archdologischen Methode selbst und in den Fundver-
hdltnissen begriindeten Unsicherheiten und Fehlerquellen einer strengen sozialgeschichtli-
chen Deutung archdologischer Tatsachen entgegenstehen. Fiir die Zukunft jedenfalls
liegt in diesem sozialgeschichtlich orientierten Forschungsansatz eine wichtige neue Auf-
gabe der Archiologie des Mittelalters. Es ist zu hoffen, daf die in Museumskatalogen
oder archdologischen Fachpublikationen vorgelegten Materialien der Archiologie des
Mittelalters dann auch in der Kulturgeschichte zur Kenntnis genommen werden, die, zu-
mindest in Teilbereichen, heute teilweise hinter dem Stand der Altertumswissenschaft
von Miillenhoffscher Priagung zuriickbleibt 261).

Ein letzter Aspekt sei im Hinblick auf zukiinftige Aufgaben noch erwihnt. Es ist der
ebenso weitgespannte wie fundamentale Bereich der sogenannten materiellen Kultur des
Mittelalters, der Bereich der Sachgiiter. Die Fiille des bereits jetzt allein von der Ar-
chiologie des Mittelalters aufgehduften Fundmaterials ist kaum zu iiberschauen. Die Ar-
chiologie des Mittelalters sollte deshalb nach Wegen suchen, diese Tatsachenfiille im
Rahmen von Handbiichern oder ausfiihrlichen Katalogen nutzbar zu machen. Hier ver-
kniipfen sich die Bestrebungen der Archiologie mit dem Bemiihen, die Bildquellen des
Mittelalters auszuwerten und auf diesem Hintergrund das tigliche Leben breiter Bevol-
kerungsschichten des Mittelalters zu beschreiben, wie es z. B. vom Osterreichischen Insti-
tut fiir Realienkunde verfolgt wird. Die Fiille der auf archiologischem Wege geborgenen
Werkzeuge, Gerite und Gebrauchsgegenstinde des Mittelalters reicht in weiten Berei-

260) Ansitze zu neueren Auffassungen, die die vorgetragenen Gedanken beriicksichtigen, finden
sich bei Eprra ENnEN, Kolner Wirtschaft (wie Anm. 46) 108 ff. — Zu den rheinischen Verhilt-
nissen: vgl. WALTER JANsSEN, Gewerbliche Produktion im Mittelalter als Wirtschaftsfaktor im
lindlichen Raum. Berichte zur deutschen Landeskunde 51, 1977, 269-274.

261) Als Beispiel einer im wesentlichen von der Germanistik herkommenden, véllig unzureichen-
den Kulturgeschichte nenne ich hier: DieTricr W. H. Scuwarz, Sachgiiter und Lebensformen.
Einfithrung in die materielle Kultur des Mittelalters und der Neuzeit. In: Grundlagen der Ger-
manistik, hrsg. v. Huco Moser, Bd. 11 (Berlin 1970). Der einseitig auf die germanistische Sicht
verengte Verfasser erwihnt in der Einleitung zwar die Sachquellen, vermeidet ihre Heranziehung
in der Darstellung aber mit grofitméglicher Konsequenz.
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chen bereits heute dazu aus, die ur- und friihgeschichtlichen Entwicklungen im Bereich
von Technologie und Ergologie mit den neuzeitlichen zu verkniipfen und dariiber hinaus
mit ethnologischen Parallelen zu verbinden 262). In der lexikographischen Bewailtigung
ihrer Ergebnisse liegt zweifellos eine der wichtigen Zukunftsaufgaben einer rasch fort-
schreitenden Archiologie des Mittelalters. Dem soeben erschienenen Handbuch der Me-
thoden der Archiologie des Mittelalters 263) konnte dann einmal ein Handbuch der ar-
chiologischen Funde des Mittelalters folgen. Will die Archiologie des Mittelalters nicht
in der Fiille ihrer Befunde ertrinken, sollen ihre Materialien nicht amorphe Anhiufung
von Wissen bleiben, sollen schliefflich die archiologisch erforschten Tatsachen und die
geborgenen Funde im Hinblick auf historische Fragestellungen interpretiert werden —
so wird die Archiologie schon in nicht allzuferner Zukunft eine Inventur ihres Materials
im Hinblick auf die Probleme von Siedlungs-, Wirtschafts-, Sozial- und Kulturgeschich-

te vorzunehmen haben.

262) Hier wire z. B. anzukniipfen an ergologische Untersuchungen der Vélkerkunde wie: WaL-
TER HIRSCHBERG, ALFRED JANATA, Technologie und Ergologie in der Volkerkunde. In: Hoch-
schultaschenbiicher des Bibliographischen Instituts 338, 338a, 338b (Mannheim 1966).

263) DE Bouarp, Manuel (wie Anm. 139).



