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in der mittelbochdeutschen Epik um 1200

Eine sprachliche und literarische Studie zu Hartmann von Aue,
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VON PETER WIESINGER

EINLEITUNG

Wihrend die Untersuchung der gesamten, differenzierten Raumgestaltung in der deut-
schen Epik des Hochmittelalters erst exemplarisch am Tristan von Gottfried von
StrafSburg und am Prosa-Lancelot vor wenigen Jahren begonnen wurde ?), interessier-
te die Darstellung der Landschaft als Teil der Raumgestaltung die Forschung seit je-
her . Wenn man bei der Landschaftsdarstellung den Naturraum und den Kultur-
raum unterscheidet, dann bilden Burgen und Stddte einen Teil des Kulturraumes. Bei-
de, vor allem aber die Burgen, prigen die Szenerie der hofischen Ritterdichtung. Die
zusammenfassende Behandlung von Burg und Stadt empfiehlt sich aber auch aus sach-
lichen wie aus sprachlichen Griinden: einmal kann sich eine Burg innerhalb oder in
nichster Nihe einer Stadt befinden, wobei Stidte 6fters aus einer Ansiedlung bei einer
Burg hervorgegangen sind, und zum anderen bedeutet ahd. burg »Stadt« im Sinne von
nbefestigte, verteidigungsfihige Siedlungsanlage einer grofieren Bevolkerungsgruppec
und erfdhrt erst in mhd. Zeit eine dem heutigen Gebrauch entsprechende Bedeutungs-
verengung zu »befestigte, verteidigungsfihige Wohnhausanlage einer adeligen Familie«.

Die Wortgeschichte von »Burg« wurde von W. Schlesinger unter Heranziehung
urkundlicher und literarischer Belege, der mittellateinischen, historiographischen und
urkundlichen Terminologie und der sachgeschichtlichen Entwicklung weitgehendst ge-
klirt 3. Wihrend M. Pfiitze eine detaillierte wortgeschichtliche Darstellung der Be-

1) I. HanN, Raum und Landschaft in Gottfrieds Tristan. Ein Beitrag zur Werkdeutung. (Me-
dium aevum — Philologische Studien 3), 1963. U. RuBerG, Raum und Zeit im Prosa-Lancelot.
(Medium aevum — Philologische Studien 9), 1965.

2) Haun (wie Anm. 1) sagt, S. 7: »Die Frage nach Natur und Landschaft in der Dichtung des
Mittelalters ist so alt wie die deutsche Philologie selbst.«

3) W. ScHLESINGER, Stadt und Burg im Lichte der Wortgeschichte, in: Studium Generale 16
(1963), S.433—444; Nachdruck in C.Haase (Hg.), Die Stadt des MittelaltersI, 1969,
S.95—121.
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zeichnungen von »Burg« und »Stadt« in der westmitteldeutschen Literatur des 12. und
13. Jahrhunderts vorlegte ¥, fehlen noch derartige systematische Untersuchungen fiir
die oberdeutsche Literatur sowie von Seiten der Namenkunde fiir die Ortsnamen mit
-burg und -stadt.

Von literaturwissenschaftlicher Seite wurde durch H. Lichtenberg bereits ein
Uberblick iiber die Architekturdarstellungen in der mittelhochdeutschen Dichtung ge-
geben, bei denen die Gestaltung von Burg und Stadt eine entscheidende Rolle spielt 5.
Thre Funktion wurde aber bisher noch nicht speziell untersucht. Einen dafiir wesentli-
chen Ansatz bietet J. Schildt, der die Burg und die Stadt einbezieht in seinen Uberblick
iiber die Entwicklung von Gestaltung und Funktion der Landschaft in der deutschen
Epik des Mittelalters ¢. Schildt erarbeitete 5 Darstellungstypen von Landschaftsbil-
dern, charakterisierte iiberblickhaft deren jeweilige Haupt- und Nebenfunktion und
versuchte schlieBlich, die 5 Darstellungstypen als literarhistorische Entwicklungspha-
sen des Landschaftsbildes zeitlich festzulegen. Schildts Methodik scheint mir modifi-
ziert auch zur genaueren Erfassung des Teilbereiches Burg und Stadt geeignet zu sein,
weil sie als rein textbezogenes Verfahren bei einer historischen Materie zu sauberen
Ergebnissen fiihrt 7).

Von Schildts 5 Darstellungstypen kommen in bezug auf Burg und Stadt, so viel ich
sehe, nur vier vor, die folgendermaflen modifiziert werden miissen:

1. Darstellungstyp: die einfache Ortsangabe mit der Nennung der jeweili-
gen Grundbezeichnung oder des Ortsnamens. Diesem ersten Darstellungstyp mufl auch
die singulire Nennung von einzelnen Bauten, Riumen oder Bauteilen wie burcmiire,
biirgetor, palas, turn, kemenite, stiege, zinnen usw. zugerechnet werden.

2. Darstellungstyp: die detaillierte Ortsangabe. Als Gestaltungsmittel
dient das Prinzip der Reihung, indem der Nennung der Burg oder Stadt die Aufzih-
lung des einen oder anderen charakteristischen Baues oder Bauteiles folgt. Da aber die-
se Elemente nicht in einen beschreibenden Zusammenhang gestellt werden, entsteht
sukzessive nur ein unvollkommen bleibendes Bild.

4) M. Prirrze, »Burge und »Stadtc in der deutschen Literatur des Mittelalters — Die Entwick-
lung im mittelfrk. Sprachgebiet vom Annolied bis zu Gotfrid Hagens Reimchronik (ca.
1100—1300), in: Beitr. z. Geschichte d. dt. Sprache u. Literatur 8o, Halle 1958, S. 271—320.

5) H. LicuTENBERG, Die Architekturdarstellungen in der mittelhochdeutschen Dichtung. (For-
schungen zur dt. Sprache und Dichtung 4), 1931.

6) J. Scuipt, Gestaltung und Funktion der Landschaft in der deutschen Epik des Mittelalters
(1050—1250). Diss. (masch.) der Humboldt-Universitit Berlin, 1960. Eine Zusammenfassung
bringt der Autor unter dem Titel »Zur Gestaltung und Funktion der Landschaft in der deut-
schen Epik des Mittelaltersc. In: Beitr. z. Geschichte der dt. Sprache u. Literatur 86, Halle 1964,
S. 297—307.

7) Dies muf betont werden im Hinblick auf das spekulativ-psychologische Vorgehen von
E. KoseL: Untersuchungen zum gelebten Raum in der mittelhochdeutschen Dichtung. (Ziircher
Beitr. zur dt. Sprach- und Stilg. 4), Ziirich o. J. (1950).
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3. Darstellungstyp: die zusammenhidngende, sachliche Beschreibung. Sie
erfolgt als detaillierende Darstellung der Burg oder Stadt oder einzelner ihrer Bauten
und Riume in einem oder in mehreren Sitzen. Teilweise vermag die Hinzufiigung von
Bildern oder Vergleichen den Eindruck zu vertiefen.

4. Darstellungstyp: die zusammenhingende, kinstlerisch-erlebte Be-
schreibung. Diese unterscheidet sich von der sachlichen Beschreibung des 3.
Darstellungstyps meistens durch die Einbeziehung des Menschen, der zu einer Burg
oder Stadt oder zu einzelnen ihrer Bauten und Raume in Beziehung tritt. Es kann sich
dabei um eine Person der Erzéhlung, um den Dichter als Erzdhler oder sogar um das
Publikum als Zuhorer bzw. Leser handeln. Seltener erfolgt die Belebung durch die
Einbeziehung der bewegten Natur oder beweglicher Gegenstinde. Auch hier vermo-
gen Bilder und Vergleiche die Wirkung zu erhéhen.

Der nicht vorkommende 5. Darstellungstyp wire die zusammenhingende, existen-
tiell-raumerlebende Schilderung. Dieser 5. Darstellungstyp wiirde eine Steigerung des
4. Darstellungstyps bedeuten, indem die Konfrontation einer Person der Erzihlung
mit einer Burg oder Stadt oder einzelnen ihrer Bauten und Ridume diese Person in ih-
rem psycho-physischen Zustand existentiell ergreifen und so bei dieser Person ein
Raumerlebnis auslésen wiirde. Beide Momente wiirden sich kiinstlerisch zu einer ein-
heitlichen Schilderung verbinden.

Im folgenden untersuchen wir in jeweils drei Ansitzen die Gestaltung und Funk-
tion von Burg und Stadt in den um 1200 entstandenen, hochhofischen Artusepen Erec
und Iwein von Hartmann von Aue, dessen Ritterlegende Gregorius teilweise mitbe-
riicksichtigt werden kann, im Parzival Wolframs von Eschenbach und in Tristan und
Isolde von Gottfried von Straflburg. Dabei kliren wir jeweils in einem ersten Ansatz
die Terminologie der Burg und der Stadt sowie die Bedeutung der mit dem Bestim-
mungsglied burc- gebildeten Komposita und der von burc abgeleiteten Bezeichnung
burgere ®). In einem zweiten Ansatz klassifizieren wir nach den 4 Darstellungstypen
die Ortsangaben und Beschreibungen der Burg, der Stadt und einzelner ihrer Bauten
und Riume und erldutern diese. In einem mit dem zweiten Ansatz eng verbundenen
dritten Ansatz versuchen wir dann eine werkimmanente Feststellung der jeweiligen li-
terarischen Funktion der einzelnen Beschreibungen, um schliefilich zu einem zusam-
menfassenden Gesamtiiberblick zu gelangen.

8) Zu burgere vgl. W. Mescukg, Das Wort Biirger — Geschichte seiner Wandlungen in Be-
deutungs- und Wortgehalt. Diss. (masch.), Greifswald 1952.
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1. HARTMANN VON AUE
a) Die Terminologie von Burg und Stadt im Gregorius, Erec und Iwein 9

In der Gregoriuslegende spielen Burgen keine Rolle, die einmal als vesten bezeichnet
werden (913 f. er gewan ir abe die besten stete und ir vesten). Ofters wird dagegen
die stets mit stat bezeichnete Stadt erwihnt (1886 f. ein harte vrum man, der besten
einer von der stat; 2085 der half im 4z viir die stat). In der houbetstat des wilhischen
landes Equitanja (177, 917, 1845) ereignet sich auch ein grofierer Teil der Handlung.
Diese Stadt ist versehen mit einer burcmilre »Stadtmauer«, einer wer » Wehrgang« und
mit biirgetor »Stadttoren« (2112 f. nil saz diu burcmilre und diu wer vol ritter unde
vrouwen; 2153 do wurfen si 4f diu biirgetor). lhre Bewohner werden burgere
»Stadtbewohner, Biirger« genannt (1978 f. swenne die burgere an die viende kamen).
Hartmann verwendet also im Gregorius fiir die Stadt bereits den jiingeren Terminus
stat, hilt aber in der Terminologie der Stadtbefestigung noch am ilteren Terminus
burc fest.

In den beiden Artusepen Erec und Iwein als ritterlichen Aventiureromanen nach
franzosischen Vorlagen von Chrestien de Troyes tritt die stat fast vollig zuriick (Erec
2882 f. Karnant s6 was ir houbetstat genant; 8o6o f. (Erec) ni reit gegen Brandigan, die
stat die er drunder sach stan; 868o ff. nii waren die gazzen in der stat und diu dach gar
besat; Iwein 6125 f. mil gehorte ein vrouwe disen zorn: diu was iz der stat geborn),
wihrend mehrere Burgen den Ort des Geschehens abgeben oder genannt werden. Es
mag jedoch iiberraschen, daff im ilteren Erec die hiufigste Bezeichnung fiir »Burg«
biis ist (175 ein biis gebeizen Tulmein; 1822 ff. daz er sinen sweber alten zweier hiuser
lieze walten ... Montrevel und Roéadin; 3478 ff. zeinem hiis nibt verre, da des landes
berre, ein richer grive, iife saz; 4588 ff. als si viir daz hils riten . . . sine juncherren si
enliefen engegen ir herrem #z viir daz biirgetor; 6654 ff. s6 vluben dise #z dem
bils . . .in wart daz wite biirgetor . .. ze enge; 7232 f. f dem bils ze Penefrec di en-
twelte der kiinec Erec; 8170 ff. alsé reit von im dan der vil unverzagete man iif daz bils
ze Brandigin usw.). Konig Artus verweilt mit seinem Hof immer nur auf einem bhiis
(1151 4if dem hils ze Karadigan; 1199 ff. ein stein . ..der was gemachet if dem bils,
daz der kiinec Artiis di erbeizete und ouch if saz; 1889 ff. nil enwolde in des nibt
erlan der tugenthafte Artils, er enbriite in sinem hils; 46298 ff. ein walt, dar in der kii-
nec Artils von Tintajol sinem hils was geriten; 9874 f. und brihte si ze hiise dem kii-
nege Artiise; usw.). Dagegen ist die Verwendung von burc im Erec gering (6650 ff.

9) Zitiert wird nach: Hartmann von Aue: Gregorius, hg. von H.Paur, r1. Auflage von
L. Wourr, (Altdt. Textbibliothek 2), 1966, Hartmann von Aue: Erec, hg. von A. LEITZMANN,
5. Auflage von L. Worrr. (Altdt. Textbibliothek 39), 1972. Hartmann von Aue: Iwein — Eine
Erzihlung, hg. von G. F. BENecke und K. Lacamann. Neu bearbeitet von L. WoLFr. 7. Ausgabe,
Band I: Text, 1968.
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swer sinem libe vorbte treit, daz er durch sine gewarbeit dicke vliubet grozen schal
if die burc diz dem tal; 7820 ein burc si siben vor in stin; 8671 diu burc beleip liute
lere). Gelegentlich kommen wveste und das romanische Lehnwort kastel (mit Betonung
auf der ersten Silbe) vor (7116 ff. Guivreiz ir wirt, vuorte si...uf eine sine veste;
8188 f. als dise werden geste gesizem Af der wveste; 1155 ff. und wiren gegan-
gen .. .viir daz kastel schouwen). Wenn die verfallene Burg des Grafen Koralus, Eni-
tes Vater, neben hiis anfinglich an zwei Stellen gemiure »Gemiuer« genannt wird
(251 f. daz er verre vor im kOs ein altez gemiure; 290 f. ein kriicke was sim stiure,
der di saz in dem gemiure), so liegt eine der Situation angemessene metaphorische Be-
zeichnung vor. Der dichterischen Charakterisierung entspricht hier auch die unge-
wohnliche Bezeichnung der Innenriume als winkel (265 ff. wan ich in einem winkel
sol beliben hinne unz an den tac, sit ich nibt wesen baz enmac; 270 £. als er in daz hiis
kam und er der winkel war genam).

Im jiingeren Iwein herrscht anders als im Erec die Bezeichnung burc vor (279 unz
ich eine burc ersach; 301 f. da sluoc er an daz ez erbal und daz ez in die burc erschal;
313 dé ich in die burc gienc; 1056 f. her Iwein jaget in dne zubt engegen siner burc
dan; 4361 diu burc was harte veste; 4465 tf. und bdt mich ane getan alles des ich solde
hin, unz an die burc eine; 6080 f. nil sahen si wa vor in lac ein burc if ter strize; 6085 f.
diu burc stuont besunder, und ein market darunder; usw.). Daneben kommt auch hidu-
fig biis vor (1135 ich wil iu von dem hiise sagen; 3771 f. di er zuo dem hilse vloch,
da was der burcberc sé hoch; 4359 und reit unz er ein bils ersach; usw.). Auch im
Iwein residiert Konig Artus stets in einem hils (31 ff. ez hete der kiinec Artils ze Ka-
ridol in sin biis zeinen pfingesten geleit; 3064 ff. nii was mit hochziten ir berre
der kiinec Artils ze Kariddl in sinem biis). Wie im Erec begegnet gelegentlich wveste
(3768 f. und vloch doé werlichen gegen einer siner veste), nicht aber kastel.

Die meisten Burgen liegen im Erec und Iwein auf einem burcherc, auf den eine
schmale burcstraze oder ein burcwec fithrt (Iwein 3772 di was der burcberc so
héch; 1075 f. nune was diu burcstrize swein mannen nibt ze maze; 6127 f. viir die sin
strize rebte gienc, als er den burcwec gevienc). Im Erec ist die Burg Penefrec eine
Wasserburg (7124 ez stuont enmitten in einem sé). Die Burgen sind je nach Grofie be-
festigt mit einer burcmilre (Iwein 4364 f. den berc hete bevangen cin burcmiire
hoch und dic), aufierhalb welcher noch als worburc bezeichnete Gebdude liegen
kénnen (Iwein 4368 f. im was diu vorburc verbrant unz an die burcmiire gar). In die
Burg gelangt man iiber eine briicke durch das biirgetor, das tor oder die porte, das mit
einem nagel als Schuber versperrt ist (Iwein 4373 f. d6 er ze dem hiise kérte, db
wart die briicke nider lin; 5931 nil reit si gegen dem biirgetor; 6173 ern tet im if
die porte; 6182 mich im wart daz tor bespart; 6243 f. her gast, ir woldet viir das tor.
nibt: dd ist ein nagel vor). Teilweise sind mehrere Burgtore vorhanden und mit slege-
tor »Falltoren« abgesichert (Iwein ro79 ff. dd vor was gehangen ein slegetor: di muose
man bin durch varn unde sich vil wol bewarn vor der selben slegetiir).
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Im Inneren der Burg befindet sich ein hof (Erec 3872 in des hof er dicke reit). Das
wichtigste Burggebidude ist der palas als Wohn- und Reprisentationsgebiude, zu dem
eine stiege als (Frei)Treppe emporfithren kann (Erec 8198 ff. alsé wvuorte er si
dan ...uf eine stiege...in ein s6 scheene palas). Wohnriume, gezimber, vornehm-
lich als kemenaten, befinden sich aber auch in anderen Gebiudeteilen, so vor allem in
den grofien tiirnen (Erec 7849 f. ez rageten viir die zinnen tiirne von quidern groz;
7857 f. da enmzwischen was diu stat gezimbers nibt lere; 9925 f. bi banden giengen si
den wec in ir kemeniten). Kleinere tiirne und zinnen bilden auch die Zierde einer
Burg (Erec 7861 ff. also was daz hiis zebreit mit den tiirnen. nich ir zal s6 was ir
drizec iiber al). Innerhalb der Burgmauer ist oftmals auch noch ein schéner boumgarte
angelegt (Iwein 6435 f. diu selbe stiege wist in in einen boumgarten hin). Die Bewohner
einer Burg werden von Hartmann im Erec stets burgere genannt (Erec 8175 ff. der
wirt engegen ime gie verre viir daz biirgetor: dad saluierte er in vor, mit im die
burgere), wihrend im Iwein diese Bezeichnung ginzlich fehlt.

Insgesamt trennt Hartmann in den Artusepen Erec und Iwein wie im Gregorius
genau zwischen Burg und Stadt . Fiir »Burg« werden die Termini burc und hils und
vereinzelt veste und kastel synonym verwendet, wie folgende Beispiele verdeutlichen

mogen: Erec 7894 ff. als Erec daz b 1l s ersach,

ze sinem gesellen er sprach,
ob er diu burc erkande,

Iwein 4357 ff.  ni entwelter da nibt mé
und reit unz er ein b il s ersach.
dd was guot riters gemach.
diu burc was harte veste.

10) An einer Stelle ist in Hartmanns Iwein im Vergleich zu Chrestien de Troyes’ Yvain franz.
vile »Stadt« mit burc wiedergegeben, so dafl die Bedeutung burc = »Stadt« vorzuliegen scheint.

Hartmann: Iwein Chrestien: Yvain

3064 mil was mit hochziten 2680 Tant que a la miaost vint,
ir herre der kiinec Artiis Que li rois cort a Cestre tint
& ReridciE sememy biizs ' <11 1 e e
do sluogens if ir gezelt 2685 Et dit li conte, ce me sanble,
viir die burc an daz velt. Que li dui conpaignon ansanble

Ne vostrent an vile descandre,

Ainz firent lor paveillon tandre

Fors de la vile et cort i tindrent.
»Es ging auf die Augustmitte zu, der Konig hielt in Chester Hof ... Und die Geschichte sagt,
so scheint mir, dal die Gefihrten beide nicht in der Stadt absteigen mochten, sondern ihre
Zelte auferhalb (der Stadt) aufschlagen liefen und dort Hof hielten« (Altfranzésischer Text
und deutsche Ubersetzung jeweils nach Chrestien de Troyes: Yvain. Ubersetzt von I. Nor-
TiNG-Haurr. [Klass. Texte des romanischen Mittelalters in zweisprachigen Ausgaben], 1962).
Wegen der Synonymie von hils und burc und deren Unterscheidung gegeniiber staz wird man
aber annehmen diirfen, daff Hartmann hier gegeniiber seiner Vorlage #ndert und das Geschehen
nicht vor die Stadt, sondern vor den Wohnsitz des Konigs Artus verlegt.
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Iwein 3768 ff.  und vloch doé werlichen
gegen einer siner veste,
die er di nahen weste.
da er zuo dem biise vloch,
da was der burcberc s6 hoch.

Erec 1150 ff. disiu bete was getan
uf dem b il s ze Karadigan.
dé bete Walwian und der vriunt sin,
der trubseze Keiin,
sich ze handen gevangen
und wiren gegangen
niulich von den vrouwen
viir daz kastel schouwen.

Die Anregung zu diesem synonymen Gebrauch mag Hartmann aus seinen franzosi-
schen Vorlagen erhalten haben, wo Chrestien de Troyes mit chastel oder chastelet, for-
teresce, meison (fort) und recet (fort) eine dhnliche Bezeichnungsvielfalt kennt. Ein
Vergleich einschligiger Stellen aus Hartmanns Iwein und Chrestiens Yvain soll dies
veranschaulichen, da Hartmann in diesem Werk besonders eng seiner Vorlage folgt.

Hartmann: Iwein Chrestien: Yvain
283 er hete, den ich da stande vant, 197 Et sor le pont au piez estoit
einen miuzerhabech iif der hant: Cil, cuila forteresce estoit 11)
diz was des hilses herre.
1056 her Iwein jaget in dne zubt 876 Si tost s'an fuit, come il s’apanse,
engegen siner burc dan. Vers son chastel toz esleissiez 12)
3767 do muoser ouch entwichen 3275 Aupié d’une ruiste montee,
und vloch do werlichen Et ce fu mout pres de Pantree
gegen einer siner veste Dun fort recet, qui estoit suens13)
5926 der rebten straze reit si nich, soo9 Cele retorne, et cele an va
unz si die burc ane sache, Sole, tant que ele trova
da im vil michel gemach La meison, oumes sire Yvains
iffe gescheben was, Ot esté tant que toz fu sains 14)

wan er dd lac unz er genas.

Auflerhalb dieser Synonymie diirfte hiis in Verbindung mit Konig Artus stehen,
der auch noch mit hof in Zusammenhang gebracht wird. Beide Bezeichnungen geben
hier ndmlich cort der franzésischen Vorlagen wieder, so daf} fiir Hartmann die beque-
me Reimmoglichkeit Artiis/biis nicht allein ausschlaggebend gewesen sein diirfte. Viel-

11) »Und auf der Briicke stand der, dem die Burg gehorte.«

12) »Kaum gedacht, flieht er schon in vollem Galopp auf seine Burg zu.«

13) »Er jagt ihn, bis er ihn endlich am Fuf eines steilen Abhanges erreicht, ganz nah am Ein-
gang eines festen Hauses, das ihm gehérte.«

14) »Endlich gelangte sie zu dem Haus, wo Herr Yvain gewohnt hatte, bis er wieder herge-
stellt war.«
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mehr konnte hier mit his neben der Gebdudevorstellung vor allem die geordnete
Haushaltung des Kénigs Artus zum Ausdruck gebracht sein, an dessen Hof Ordnung,
Gerechtiglkeit und Friede herrschen, so daf Kénig Artus nicht nur als Inbegriff ritterli-
cher Tugend gilt '), sondern dadurch stets den festen, ruhenden Pol im bewegten Ge-
schehen bildet *9. Wieder sei eine einschligige Stelle aus Hartmanns Iwein der ent-
sprechenden aus Chrestiens Werk gegeniibergestellt:

Hartmann: Iwein Chrestien: Yvain

5659 »ich suoche den kiinec Artiis 4714 Et Pautre dist, que ele iroit
und vinde ouch kempfen da ze hi s Ala cort le roi Artu querre
der mich vor diner béchvart Aie a desresnicre sa terre.
durch sin selbes tugent bewart.« Et quant Pautre vit, que sa suer
Diz gemarhte diu unguote Ne li soferroit a nul fuer
und ahte in ir muote Tote la terre sanz tancon,
waz 51 dar umbe taete: S’an fu an mout grant cusancon
und durch ir karge rete Et pansa, que, s’ele pooit,
56 sweic si darzuo Eingois de lia c ort vandroit,
und kam ze b owv e vor ir s6 vruo A tant sS'aparoille et atorne,
daz ir min her Gawein wart. Ne demore ne se sejorne,

Ainz erra tant qu’a la c o r t vint.17)

15) Hier sei erinnert an die Anfangsverse von Hartmanns Iwein iiber Kénig Artus:

1 Swer an rebte giiete 7 nach lobe kunde striten.
wendet sin gemiiete, er hat bi sinen ziten
dem wolget selde und ére. gelebet also schéone
des git gewisse lére 10 daz er der éren krome
5 kiinec Artiis der guote, doé truoc und noch sin name treit.

der mit ritters muote

16) Unwillkiirlich denkt man in diesem Zusammenhang an die Rechtsinstitution des Burgfrie-
dens, der Hausfriede ist und auf den Hof des Konigs Artus sehr gut zutreffen wiirde. Diese
Frage mufl aber vorliufig offen bleiben, da fiir Schwaben das Alter des Burgfriedensrechtes
noch nicht gesichert ist. Nach H. M. Maurer: Untersuchungen zur Rechtsgeschichte der siid-
westdeutschen Burg im 13. Jahrhundert (in diesem Band) ist der Burgfriede jedenfalls »im aus-
gehenden 13. Jahrhundert bereits eine bekannte Erscheinung gewesen«. Ebenso offen bleiben
mufl derzeit die Frage nach Alter, Herkunft und Verbreitung von hiis in der Bedeutung
»Burg«, das auch in schwibischen Burgnamen wie Neuenhaus oder Bruchhausen vorkommt und
in Norddeutschland die allgemein iibliche Bezeichnung fiir »Burg« ist, jedoch in der rheini-
schen Literatur des Hochmittelalters nach PriTze (wie Anm. 4), abgesehen von vereinzelten
Fillen in Heinrich von Veldekes Eneide, fehlt.

17) »Und die andere erwiderte, siec werde an den Hof des Konigs Artus gehen, um dort Hilfe
zu suchen und ihren Anspruch zu verfechten. Und als die Altere sah, daf} ihre Schwester ihr nie
und nimmer widerstandslos das ganze Land iiberlassen wollte, war sie in grofier Sorge und
beschlof, moglichst noch frither als jene am Hof zu sein. Da trifft sie ihre Vorbereitungen und
richtet sich her und ruht und rastet nicht, sondern ist solange geritten, bis sie am Hof anlangte.«
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b) Die einzelnen Darstellungstypen von Burg und Stadt im Erec und Iwein

An Darstellungstypen der Burg, der Stadt und ihrer Teile kommen in Hartmanns
Erec und Iwein die Typen I bis IV vor, wobei naturgemif} die einfacheren Typen hdu-
figer begegnen als die komplizierten.

Der Darstellungstyp I nennt als einfache Ortsangabe meistens die Burg oder Stadt
und ihren Namen oder nur einen der Termini fiir Burg oder Stadt. Ebenso werden
einzelne Bauten der Burg eingefiihrt.

Erec 174 f. nil sach er wa engegen im schein
einhits gebeizen Tulmein

Erec 1150 f. disiu bete was getan
if dem bits ze Karadigan

Erec 7232 f. if dem hiis ze Penefrec,
da entwelte der kiinec Erec

Iwein 31 ff. ez hete der kiinec Artiis
ze Karidél in sin bis
zeinen pfingesten geleit

Erec 2881 ff. ouch rante er di ze stunt
hin gegen Karmant
(sé wasir houbestat genant)
unde vant den kiinec di

Erec 2064 ff. nii reit der kiinec Artiis
engegen in von sinem hils
mit siner massenie gar
und emphienc die hérlichen schar
mit vil grozer werdekeit

Erec 3475 ff. als si do diu nabt verlie,
dé sach wiir sich Erec
wd in wiste der wec
zeinem h i s nibt verre,
di des landes berre,
ein richer grive, iife saz.

Gregorius 1847 ff. und als er diu stat ersach,
zen marneren er do sprach
daz si dar wanten
die segele und da lanten

Iwein 4951 sus vuorters viir daz biirgetor
Erec 3872 indes hof erdicke reit
Iwein 4977 f. sin ors sach er bi im stan,

er hiez die briicke nider lin.
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Der hochst einfache Darstellungstyp I hat im Zusammenhang des jeweiligen Ge-
schehens lediglich die Funktion einer Nennung des Handlungsortes, ohne dafy diesem
selbst eine besondere Bedeutung zukdme. Die Ortsangabe gewihrleistet daher nur die
notwendige lokale Fixierung der Handlung unter Verzicht auf jegliche detaillierende
Beschreibung. Bei Nennung der Burg oder Stadt ist die Handlung selbst mit dem
Handlungsort nur mittelbar verbunden, indem dieser blofl den dufleren Rahmen setzt,
ohne wesentlich in das Geschehen einbezogen zu werden. Eine engere Verbindung
zwischen Handlungsort und Geschehen besteht nur bei der Nennung einzelner Bauten
oder Ridume, die den Handlungsort fiir das jeweilige Geschehen spezifizieren.

Der Darstellungstyp II ist formal eng mit dem Darstellungstyp I verbunden, indem
auch hier von der einfachen Ortsangabe ausgegangen wird. Diese wird jedoch dadurch
erweitert, dal nach dem Prinzip der Reihung ein oder mehrere Teile einer Burg oder
Stadt im Laufe der Erzihlung genannt werden, was aber zu keiner zusammenhingen-
den Lokalbeschreibung fiihrt. Auf diese Weise konnen auch Burg und Stadt miteinan-
der verbunden werden.

Erec 4587 ff. dar ndch reit Erec.
und als si viir daz h i s riten,
nibt langer daz vermiten
sine juncherren,
si enliefen engegen ir herren
Uz viir daz biirgetor.

Erec 6648 ff. eines dinges vil geschibt,
des enwundert mich nibt,
swer sinem libe vorbte treit,
daz er durch sine gewarheit
dicke vliubet grozen schal
if die burc fiz dem tal.
s6 vluben dise iz dem hils
und sluffen ze loche sam diu mils.
in wart daz wite biirgetor
beidiu dar inne und ouch da vor
ze wénic und ze enge,
so daz si mit gedrenge
vielen iiber miire
gelich einem schiire,
wan si diu grimme vorhte treip.
Limors liutlos beleip.

Erec 222 ff. nit begunde sigen der tac.
ein market underm hiise lac:
da kam er geriten in.
die burc meit er durch den sin
daz er sin iht wiirde gewar
dem er bete gevolget dar.
nil er suochende reit
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Erec 8680 ff.

Iwein 3766 ff.

Iwein 6425 ff.

wer in durch sine vriimekeit
des nabtes neme in sine phlege,
nil vant er an dem wege

von den liuten grozen schal.
diu hiuser wdren iiber al
beherberget vaste

die gazzen wiren spils vol,
als ez ze hochziten sol.

nil reit er also wiselos

unz daz er verre vor im kos

ein altez gemiure.

dé im do so tiure

die berberge wiren,

eins weges begunde er viren
der in dar bribte

daz bis er schouwen begunde.

nil wdren die gazzen in der stat
und diu dach gar besat

von den liuten die des biten

wenne er keme geriten.

enmitten reit Erec

nider jenen burgwec

der in zem boumgarten truoc.

dé daz mibt langer tobte,

dé muoser ouch entwichen,

und vloch dé werlichen

gegen einer siner veste

die er dd niben weste.

dd er zuo dem hiise vloch,

dd was der burcberc sé hoch,
beidiu s6 stechel und sé lanc,

daz in sunder sinen danc

her Iwein ergihte an dem tor.

Sus begunder suochende gin

und sach ein scheene palas stin:
dar if gienc er schouwen

mit siner juncvrouwen,

und envant dar tiffe wip noch man.
nil volget er einem wanke dan,
der in einen we c leite

tiber des palas breite:

wan do bet erz ersuochet gar.

nil nam er einer stiege war:
diu selbe stiege wist in

in einen boumgarten hin.

221
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Die enge formale Verwandtschaft von Darstellungstyp I und II hat auch eine ver-
wandte Funktion zur Folge. Auch der Darstellungstyp II fixiert im Handlungsablauf
zunichst den Ort des Geschehens. Wihrend aber beim Darstellungstyp I der Konnex
gering ist und sich die Handlung meist unabhingig vom Handlungsort als selbstindi-
ger Vorgang ereignet, bezieht der Darstellungstyp II den Handlungsort unmittelbar in
das Geschehen ein. Beim Darstellungstyp II wechselt der Handlungsablauf die Szene,
was zur Nennung unterschiedlicher Ortlichkeiten in Form von einzelnen Bauten der
Burg oder Stadt oder zur Verbindung von Burg und Stadt fiihrt. Diese verschiedenen,
mit der Handlungsabfolge eng verkniipften, gereihten Lokalangaben verselbstindigen
sich aber nicht; sie liefern daher noch keine zusammenhingende Lokalbeschreibung.
Ihre Nennung wire ohne die Handlung gar nicht méglich.

Die selbstindige, handlungsunabhingige Beschreibung wird mit dem Darstellungs-
typ III erreicht. An solchen sachlichen, zusammenhingenden Beschreibungen finden
sich im Erec die Beschreibung der Burg Brandigan sowie des Palas und einer Kemena-
te dieser Burg. Im Iwein kann dem Darstellungstyp III die Beschreibung der vom Riesen
Harpin belagerten Burg zugeordnet werden.

Erec 7818 und do si nich der wile ein burcmiire hoch und dic.
geriten wol viinf mile, ein ritterlicher aneblic
7820 ein burc si sahen vor in stan, ziertez hils innen.
michel unde wol getan. ez rageten viir die zinnen
und als si Guivreiz ersach, 7850 tiirne von quadern groz,
daz wart im vil ungemach der vuoge nibt zesamene sloz
und begunde in vaste besweren debein sandic phlaster:
7825 daz si dar komen weren. si waren gebunden vaster,
‘nii sage, von wiu?’ daz weiz ich wol mit isen und mit blie,
und sagez s6 ichz sagen sol. 7855 ie drie unde drie
des enist noch nibt zit. nahen zesamene gesat.
wie gebitelos ir sit! di enzwischen was diu stat
7830 wer solde sin mere viir sagen? gezimbers nibt lere.
ich enwil iuch nibt verdagen dad sizen die burgere
wie diu burc geschaffen were: 7860 ndch grozer ir werdekeit.
daz vernemet an dem mere. alsé was daz bils zebreit
vil guot was daz burcstal: mit den tiirnen. ndch ir zal
7835 als uns der aventiure zal 56 was ir drizec iiber al.
urkiinde da von git, sus was daz hils gevieret:
56 was ez zwelf bhuoben wit. 7865 die tiirne gezieret
ez was ein sineweller stein obene mit goldes knophen rét,
dd niender biibel ane schein, der iegelicher verre bot
7840 ebene sam er were gedrin, in daz lant sinen glast.
und ouch rehte getin daz bewiste den gast
ndch des wunsches werde, 7870 dem dar ze varne geschach,
if von der erde daz er den schin verre sach
entwahsen wol den mangen. und er des biises iif der vart

7845 den berc bete in gevangen des tages mibt verirret wart.
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ein wazzer drunder bin vloz, an der anderen siten
7875 des val gap michelen doz, 7885 dd man zuo mobte riten,
wan ez durch ein gevelle lief. da stuont ein stat vil riche,
daz selbe tal was also tief, bezimbert richliche,
swer 1if die zinnen sitzen gie diu einbalp anz wazzer gie.
und er ze tal diu ougen lie, anderbalp daz undervie
7880 den diihte daz gevelle 7890 ein boumgarte scheene und wit,
sam er sehe in die belle: daz weder vor noch sit
der swindel in ze tal 26ch, debein schaener wart geseben:
s6 daz er wider in vléch. des borte ich im den meister jeben.

Diese Beschreibung der Burg Brandigan hat bereits Lichtenberg ausfiihrlich und
treffend analysiert *®: »Hartmann zeichnet...im Anschluf} an mittelalterliche
‘Wirklichkeit, die er freilich idealisiert, verhiltnismifig anschaulich. .. das Bild einer
Burg auf hohen, gleichmifiig runden, oben zwolf Hufen grofien Felsen. Sie ist im Ge-
viert angelegt, durch eine hohe und dicke Mauer, durch dreiflig feste Tiirme aus Qua-
dern mit Bleifugen und durch einen sehr tiefen Graben mit flieBendem, im Gekliift
rauschenden Wasser geschiitzt. Je drei Turme stehen nahe beieinander. Sie tragen
weithin leuchtende Goldkndufe. Auf der einen Seite, wohl die Berglehne hinan, liegt
die reiche zugehorige Stadt, von dem Wasserlauf einerseits und einem uniibertrefflich
schonen Baumgarten andererseits begrenzt. Die Beschreibung ist in allen Einzelheiten
bestimmend ausgefiihrt und verliert sich nicht im Detail; sie bleibt ausgewogen in den
Teilen und ist als Ganzes abgerundet und geschlossen . . . Die Schonheit der geschlosse-
nen Baugruppe auf dem ragenden runden Felsen ist empfunden, ebenso die Wucht der
Turmgruppen . . . Die Schilderung ist sinnlich aufgeschlossen und individuell gestaltet.
Auf personlich erlebte Durchgestaltung weist auch die Art, wie sich der Dichter be-
miiht, den Eindruck der Hohe erlebnismifig zu vermitteln ... Hartmann schaut von
den Zinnen hinab in den Abgrund mit brodelndem, laut tosendem Wasser und schau-
dert vor seiner grausigen Hollentiefe zuriick 9. ... Im iibrigen sind Lage des Schlos-
ses, Festigkeit des Gemdiuers, Menge, Anordnung und Bauweise der Tiirme und die
Grabensicherung bestimmend im Bild. Nirgends verliert es sich ins Dekorative, son-
dern betont den Zweckbau. Selbst die Goldkniufe, mit denen die Tiirme gezieret sind
(V. 7864), leuchten ins Land hinaus, um den anreitenden Fremden Wegweiser zu
sein ... Bei aller Idealisierung des Bildes ist. .. dieser Zug der Lebensnihe als wesent-
lich zu betonen.«

In dhnlicher Weise verfihrt Hartmann auch bei der Beschreibung des Palas als
Aufenthaltsraum der achtzig schénen, adeligen Damen, die auf der Burg Brandigan ge-
fangen gehalten werden.

18) LICHTENBERG (wie Anm. 5), S. 78 ff.

19) Es ist nicht Hartmann selbst, sondern swer #f die zinnen sitzen gie (7878). Ubrigens
glaubt ScuiLDT in seiner Dissertation (wie Anm. 6), S. go f., wegen dieser erlebten Schilderung
der Tiefe die gesamte Beschreibung dem Darstellungstyp IV zuweisen zu miissen.
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Erec 8198 alsé vuorte er si dan, 8210 guot unde reine,

die vrouwen und die zwéne man, von edelem steine,

8200 iuf eine stiege, der ie mé von marmel kam,
der meister enliege, als ez ir ougen wol gezam
in ein so scheene palas, und als ez der wunsch gebot,
dé diu gotinne Pallas 8215 gel griiene briin rot
richsete hie en erde, swarz wiz weitin,

8205 des genuocte si zir werde dirre misliche schin
ob sie were beriten 56 gebent und sé geliutert was
mit selber kemendten. daz er glaste sam ein glas
ez was vil wol gezieret, 8220 geworht mit scheenen witzen.

sinewel, niht gevieret,

Wieder wiirdigt Lichtenberg mit treffenden Worten Hartmanns Beschreibungs-
kunst *): »Dafiir wihlt er nun nicht Edelsteinprunk und mechanische Wiirden, son-
dern bleibt als Dichter der mdze im Bereich des Irdisch-Moglichen. Dafl gleichwohl
der Anspruch des Uniibertrefflichen erhoben wird, ist selbstverstindlich. Die Frauen
haben einen so schénen Palas, dafl er der Gottin Palas als Kemenate gentigt haben
wiirde, als sie noch auf Erden regierte.«

Der Wirklichkeitsndhe der Palasbeschreibung ist die Beschreibung einer Kemenate
der Burg Brandigan eng verbunden. Entsprechend dem Reichtum des Burgherren, K6-
nig Ivreins, finden sich dort goldverzierte Wandbehinge, wertvolle Teppiche und eine
kostbare Einrichtung.

Erec 8591 da mite giengen si enwec dar zuo was der esterich
slafen ze kemenditen. 8600 mit guoten teppechen gespreit,
diu was wol beraten als ez des wirtes richeit
mit richer bettewete wol viir bringen mohte
8595 und mit anderem gerete. und sinen éren tobte,
si was vol bebangen wan er was berre iiber daz lant,
mit guoten umbehangen: 8605 der kiinec Ivreins genannt.

der gemele was von golde rich.

Gegeniiber den ausfiihrlichen und bildhaften Beschreibungen im Erec bleibt im
Iwein die Beschreibung der vom Riesen Harpin belagerten Burg knapp und karg. Ob-
wohl Hartmann es nicht verabsiumt, die einzigartige Festigkeit dieser Burg zu beto-
nen, so gelangt er damit nicht iiber die Klischeehaftigkeit einer solchen topischen Be-
teuerung hinaus. Sachlich begniigt er sich mit der Hervorhebung ihrer Kampftiichtig-
keit durch eine hohe und starke Wehrmauer. Sie leistete dem Feind uniiberwindlichen
Widerstand, so daf er blofl die ungeschiitzten Gebiude der Vorburg niederbrennen
konnte. Damit aber leitet Hartmann bereits zur Handlung tiber.

20) LICHTENBERG (wie Anm. 5), S. 101.
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Iwein 4361 diu burc was harte veste
und allen wis diu beste
viir stiirme und viir mangen:
den berc hete bevangen
4365 ein burcmiire hoch und dic.
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4366 doch sach vil leiden anblic
der dd wirt was genant:
im was diu vorburc verbrant
unz an die burcmiire gar.

‘Wenn Hartmann bei der ausfiihrlichen Beschreibung der Burg Brandigan im Erec
die weithin leuchtenden Goldkniufe auf den Tiirmen mit anreitenden Fremden in Ver-

bindung bringt und die Tiefe des Abgrunds aus der Sicht eines auf den Zinnen

Wandelnden schildert, so tragen diese personalen Momente zur Verlebendigung der
Beschreibung bei. Solche Ansitze im Darstellungstyp III leiten dann iiber zum Darstel-
lungstyp IV, der durch die fortlaufende Einbeziehung von verschiedenen Personen zur

kiinstlerisch-erlebten Beschreibung wird.

Nach dem Darstellungstyp IV gestaltet Hartmann im Erec die Beschreibung des
Baumgartens der Burg Brandigan und des Jagdschlosses Penefrec und im Iwein der
Torhalle von Konig Ascalons Burg. Behandeln wir zunichst die Beschreibung des

Baumgartens.

Erec 8698 ob uns daz buoch niht liuget,
56 was also erziuget
8700 der selbe boumgarte,

daz es uns mac wundern harte,

witzige unde tumbe.

ich sage iu daz dar umbe

weder miire noch grabe engie
8705 noch in debein ziin umbevie,

weder wazzer noch hac,

noch ibt daz man begrifen mac.

da gienc alumbe ein eben ban

und enkunde doch dehein man

8710 dar in gin noch geriten,
niuwan zeiner siten,
an einer vil verholnen stat.
da gienc ein engez phat:
daz enweste der liute nibt vil.
8715 swer ouch zuo dem selben zil
von geschibte in kam,
der vant di swes in gezam
von wiinneclicher abte,
boume maneger slabte,
8720 die einbalp obez biren
und andersit wiren
mit wiinneclicher bliiete:
ouch vreute im daz gemiiete
der vogele siiezer doz.

8725 ouch enstuont di diu erde bloz

gegen einer hande breit,
diu enwere mit bluomen bespreit,
die missevar wiren
und siiezen smac bairen.
8730 mil was der waz alsé guot
von dem obeze und von der bluot
und der vogele widerstrit
den si uopten zaller zit
und selb diu ougenweide,
8735 swer mit herzeleide
were bevangen,
keme er dar in gegangen,
er miieste ir dd vergezzen.
des obezes mobte man ezzen
8740 swie vil oder swa er wolde:
er muoste unde solde
daz ander di beliben lin.
ez was dar umbe alsé getin,
ez enmobte niemen iz getragen.
8745 hceret ir ibt gerne sagen
wa mite der boumgarte
beslozzen were s6 harte?
ich weiz wol daz unmanec man
den list ze disen ziten kan
8750 di mite diz was getin.
man sach ein wolken drumbe gin
da niemen durch enmobte komen,
wan als ir habet di vernomen.
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Der Baumgarten der Burg Brandigan trigt zwar mit seiner mirchenhaft-ungegen-
stindlichen Umfriedung einen unwirklich-wunderbaren Zug, doch wird dieser beim
Zuhorer bzw. Leser durch die negative Nennung aller fiir eine Umfriedung charakte-
ristischen Einzelheiten sogleich beseitigt und ihm das Bild eines wirklichen Gartens
vor Augen gestellt. Trotz seiner paradiesisch-idealisierten Anlage bleibt dann auch der
Garten selbst gianzlich wirklichkeitsnahe mit seinen friichtetragenden Obstbiumen, den
duftenden Blumen und den singenden Vogeln. Erst am Schlufl wird dem Zuhorer mit
der Nennung der Wolke als Umfriedung wieder das Mirchenhaft-Wunderbare des
Gartens deutlich bewufit gemacht. So befleiffigt sich Hartmann wie schon bei der
Burgbeschreibung trotz der idealisierenden Uberhohung auch hier der midze, indem er
jede phantastische Ubertreibung vermeidet.

Die Zugehorigkeit dieser Beschreibung zum Darstellungstyp IV resultiert aus der
Einbeziehung verschiedener Personen. Sogleich zu Beginn wird das Ungewohnlich-
‘Wunderbare des Gartens angekiindigt, das den Dichter und sein Publikum, witzige unde
tumbe, in Erstaunen versetzen muf} (8701 ff.). Beschreibt der Dichter zunichst selbst
als Erzahler die vorhandene und doch nicht den Erwartungen entsprechende Umfrie-
dung (8703 ff.), so werden die ersten Eindriicke der tippigen Vegetation aus der Sicht
eines Mannes erzihlt, dem es gelungen ist, durch den verborgenen Eingang in den
Garten zu gelangen (8709 ff.). Von ihm wechselt die Schilderung hintiber zu einem leid-
erfiillten Menschen, der all seinen Kummer ob des feinen Obst- und Blumenduftes,
des heiteren Vogelsanges und des farbenfrohen Anblicks vergessen miifite (8730 ff.).
Schliefllich héren wir noch, dal man Obst zwar essen kann, so viel man nur will, dafl
es aber niemand aus dem Garten zu tragen vermag (8739 ff.). Damit kehrt der Dichter
inhaltlich wieder an den Beginn der Beschreibung zuriick und wendet sich neuerlich
an sein Publikum mit der Frage, ob es nicht doch Genaueres iiber die Umfriedung des
Gartens horen wolle. (8745 ff.). Nachdem er in der ich-Form einflicht, daf jetzt nur
wenig Leute diese Kunst verstehen (8748 ff.), verrit er endlich, da8 man eine Wolke
um den Garten gelagert sah (8751 ff.). Hartmann bedient sich hier also eines dreiteili-
gen Aufbaus, indem er vom Publikum und Erzihler zu Besuchern des Gartens iiber-
wechselt und wieder zum Publikum und Erzihler zuriickkehrt. Mit dieser andauern-
den Einbeziehung von Personen aber gewinnt die Beschreibung eine starke Belebung.

Noch kunstvoller und komplizierter gestaltet als die Beschreibung des Baumgartens
der Burg Brandigan ist die Beschreibung der als Jagdschlof} dienenden Wasserburg Pe-
nefrec des Konigs Guivreiz. Aber Hartmann beschreibt dabei weniger das Burggebau-
de als vielmehr die jagdlichen Leckerbissen des Sees und des Tiergartens.

Erec 7115 der vil wénige man, 7120 ze vollem gemache.
Guivreiz ir wirt, vuorte si von aller guoten sache
2e bezzerm gemache da bi, 56 was daz selbe hils vol,
Af eine sine veste rehte als ich iu sagen sol.

da er si bewart weste ez stuont enmitten in einem Sé:
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7125 der gap im genuoc und dannoch mé

der aller besten vische

die ie ze kiineges tische
debein man gebrabte,
swelber hande man gedihte.

7130 dar zuo was di daz beste jaget
dd von uns ie wart gesaget.
ez hete der kiinec umbe den sé
wol zwo mile oder mé
des waldes in gevangen

7135 und mit milre umbegangen:
dar in engienc debein tor mé
nivwan 4z gegen dem sé.
mit miire was der selbe kreiz,
als ich iu ze sagen weiz,

7140 geliche endriu gescheiden.
daz ein teil von den beiden
hite rotwildes genuoc:
swarzwilt daz ander teil truoc.
in dem dritten teile di bi,

7145 vrdget ir waz dar inne si?

di wadren inne besunder
nivwan kleiniu kunder,
viihse hasen und diu geliche.
ez was eht vil vollecliche

7150 erziuget dirre wiltban
und also daz debein man
der doch gerne wolde jagen
nimmer dorfte geklagen
daz er wildes nibit envunde.

7155 ouch hete der wirt der hunde
die smannes willen titen
diz jagehiis wol beriten.

swenne er dar iz sach maneges site

daz er rande di mite,

7160 swa er bi den zinnen saz,
50 ensabenz jene nibt vil baz
die di mite randen.
wer solde im aber daz enblanden
swenne er mohte mit den vrouwen
7165 abe dem hiise schouwen
loufen die hunde?
wan ze swelher stunde
daz rotwilt ersprenget wart,
56 was sin jungeste vart
7170 ie ze wazzer in den sé,
unde wart ouch nimmer mé
erloufen niender anderswi
wan under dem hilse da.
und swes muot begunde gern
7175 jagen swin oder bern,
der vant ze dem genieze
vil starke breite spieze,
und wolde er den hasen jagen,
als ir & hortet sagen,
7180 der mohte vinden
den wunsch von hasenwinden.
nil jage selbe swaz dii wilt.
bie sint hunde unde wilt
und swaz ze jagenne ist niitze,
7185 metze und guot geschiitze,
und swes viirbaz gert din muot.
hie was diu kurzwile guot.
Penefrec was diz hils genant,
di man debeim gebresten vant
7190 unde volleclichen rat,
vische unde wiltbrait,
beide semeln unde win.
swaz dd mére solde sin,
vil liitzel des di gebrast.

‘Wie die Beschreibungen der Gebdude und des Baumgartens so bleibt auch die Be-
schreibung des Tiergartens von Penefrec vollig im Sachlichen mit der Hervorhebung
von Rotwild, Schwarzwild und verschiedenem Kleinwild sowie den Formen ihrer
Jagd. Der eingangs gemachte Anspruch, es gibe weder bessere Fische noch ein besse-
res Jagdgebiet, gehort zu den topischen Beteuerungen der Uniibertrefflichkeit, wie sie
in der mittelhochdeutschen Dichtung immer wieder begegnen.

Was die verlebendigende Darstellungsweise nach dem Typ IV betrifft, so bemiiht
sich Hartmann um eine gestufte Steigerung in zwei miteinander verbundenen Stringen.
Wihrend der eine Strang erzidhlungsgebunden ist und den Konig als Burgherrn und
Jdger und eine Jagdgesellschaft betrifft, bezieht der andere Strang den Dichter und
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das Publikum vom Betrachter bis zur Selbstbetitigung als Jiger ein. Der Beginn mit
der Beteuerung iiber die Qualitdt der Fische ist noch unpersonlich-allgemein gehalten
mit der »manc«-Formel und der Erwihnung irgend eines Konigs (7126 ff.). Die folgen-
de Beteuerung tiber das beste Jagdgebiet und der Beginn seiner Beschreibung wird be-
reits personlich-bestimmt gehalten durch die Einfithrung des Publikums in der »wir«-
Formel und des Konigs der Erzahlung (7130 ff.). Die Beschreibung der Gliederung des
Jagdgebietes geht bereits in die unmittelbare Einbeziehung von Dichter und Publikum
iiber, indem der Dichter sich selbst in der 1.Person als Kenner des Gebiets einfiihrt
und schliefilich vor der Beschreibung der dritten Abteilung des Jagdgebietes das Publi-
kum in der 2. Person fragt, ob es dariiber etwas erfahren mochte (7138 ff.). Der Be-
schreibung des Jagdgebietes folgt nun zur Steigerung der Verlebendigung die Darstel-
lung der Verwendung des Jagdgebietes. Wieder beginnt diese Darstellung mit der un-
personlichen »man«-Formel (7149 ff.). Nun schlieit sich die Schilderung einer Hetz-
jagd aus der Sicht des Burgherrn und seiner ihn begleitenden Damen an (7155—7166).
Die knappe, lebendige Schilderung der Flucht des aufgescheuchten Rotwildes und sei-
ner Einholung unterhalb der Burg vermag die Jagdlust des Publikums so zu wecken,
dafl Hartmann nun als hochste Steigerung seiner Darstellung dazu tibergeht, das Publi-
kum selbst einzubeziehen. Dies geschieht in einer dreistufigen Abfolge von der allge-
meinen Erwihnung dessen, der Lust auf Wildschwein- und Birenjagd verspiirt, iiber
die Erwihnung der Windhunde zur Hasenjagd, an deren vorangegangene Beschrei-
bung mit der Anrede in der 2. Person plur. zuriickerinnert wird, bis zur unmittelbaren
imperativischen Aufforderung in der 2. Person sing., der Zuhorer soll selber jagen,
was er nur will (7174—7186). Damit endet diese hochst lebendige Schilderung. Was
ab Vers 7188 in einem neuen Absatz folgt, ist eine kurze sachliche Zusammenfassung
der ausfiihrlichen Beschreibung zur Fortfiihrung der Erzahlung. Lediglich mit der Er-
wihnung von Semmeln und Wein mag in Verbindung mit Fischen und Wildbret noch
an ein festliches Mahl nach vollbrachter Jagd erinnert sein (7191 f.).

Wie schon bei den Beschreibungen nach dem Darstellungstyp III bleibt auch beim
Darstellungstyp IV die einzige derartige Beschreibung im Iwein gegeniiber jenen im
Erec knapp und karg. Es handelt sich dabei um die Torhalle von Konig Ascalons Burg,
die sich zwischen zwei Schlagtoren befindet.

Iwein 1135 Ich will iu von dem hiise sagen 1142 swer darinne wesen solde
da er inne was beslagen. ane vorhtliche swere
ez was, als er sit selbe jach, den dibte ez vroiidebere.
daz er s6 schaeenez nie gesach 1145 do suochte er wider unde viir
weder vor des noch sit, und envant venster noch tiir
1140 hdch, vest unde wit, da er 1iz mohte.

gemalet gar von golde.

Wihrend bei einer stattlichen Burg, wie der des Konigs Ascalon die Grofie und Fe-
stigkeit der Toranlage einleuchtet, ist es sicher ungewohnlich, daf8 eine solche, dem
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Schutz vor dem Feind dienende Einfahrt, in der ja auch Iwein bei der Verfolgung des
flichenden Konigs durch die herabfallenden Schlagtore eingeschlossen wird, mit Male-
reien und Gold reich ausgestattet ist. Gewif3 bleibt die kurze Beschreibung der beiden
Verse 1140 und 1141, die dann noch durch die Erwihnung fehlender Fenster und
Tiiren (1146) erginzt wird, von allgemeinerer Art, was noch durch die klischeehaft-
topische Beteuerung der Uniibertrefflichkeit, es gidbe keinen schoneren Raum
(1138 £.), erhoht wird. Aber dennoch gelingt es Hartmann, diese wenigen Zeilen da-
durch zu beleben, dafl er sich zunichst selbst zum Berichterstatter macht (1135), dann
die Beteuerung tiiber die Schonheit des Torraumes durch den darin gefangenen Iwein
einschaltet, der spiter noch nach Fenstern und Tiiren sucht und die erfreuende
Wirkung des Raumes auf einen Unbekiimmerten einflicht, der Iwein gerade nicht ist.
Eben diese belebenden Ziige bedingen die Zuweisung dieser Beschreibung zum Dar-
stellungstyp IV.

¢) Die Funktion der Darstellungstypen 111 und 1V im Erec und Iwein

Gegentiber den Darstellungstypen I und II verselbstindigen sich die Beschreibungen
der Darstellungstypen III und IV. Besonders im Erec entwickelt Hartmann beim Dar-
stellungstyp III eine epische Breite der Schilderung, der der direkte Handlungsbezug
fehlt. Er ist auch beim Darstellungstyp IV nicht gegeben, der aber durch die fiir ihn
charakteristische Einbeziehung von Personen ein eigenes Geschehen besitzt und da-
durch gegeniiber dem passiven Darstellungstyp III aktiviert wirkt. Alle diese Beschrei-
bungen konnten daher weggelassen werden, ohne dafl der Handlungsablauf dadurch
beeintrichtigt wiirde. Besonders deutlich wird dies an der Penefrec-Episode, wo die
Beschreibung des Jagdgartens der Verse 7121—7187 durchaus iibersprungen werden
konnte, da die wenigen Worte der Zeilen 7188—7194 iiber die reichlichen und lecke-
ren Vorrite auf dieser Burg fiir die Motivierung des Handlungsortes vollauf geniigen.
Aus solchen Beurteilungen konnte daher der Schluff gezogen werden, dafl Hart-
mann in derartigen Beschreibungen seiner Fabulierlust ungeziigelten Lauf lifit, wie
dies fiir die nicht weniger als 480 Verse lange Beschreibung von Enites Reitpferd
(7285—7765) als Abschlufl der Penefrec-Episode auch behauptet worden ist 2¥). Un-
terstiitzt wiirde ein solches Urteil auch beim Vergleich mit Chrestien de Troyes Erec
et Enide, den Hartmann in Vers 4629 als seinen Gewihrsmann nennt, wenngleich

21) Schon F. Becu (Hg.), Hartmann von Aue I: Erec der Wunderere. (Dt. Klassiker des Mit-
telalters 4), 3. Aufl, 1893, S. XVII {,, sagt: »Einzelne Partien des Erec, wie z.B. ...die Be-
schreibung von Enitens Reitpferd, haben fiir uns etwas Ermiidendes. Zum Theil . . . offenbart er
damit seine eigene Neigung zum Beschreiben.«
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das Problem der Vorlage in der germanistischen Forschung umstritten ist 22). Aus die-
sem Werk kann Hartmann fiir seine Beschreibungen nur Anregungen empfangen
haben.

Am deutlichsten ist dies bei der Beschreibung der Burg Brandigan. Obwohl sich
Hartmann dabei 7835 auf der dventiure zal beruft, vermag er aus seiner Vorlage neben
topischen Hinweisen iiber Festigkeit, Schonheit und Reichtum dieser Burg nur noch
Angaben iiber die Burgmauer und den den Fels umbrandenden Fluf3 erhalten haben.
Man vergleiche dazu Hartmanns oben zitierte Gestaltung mit der Darstellung bei
Chrestiens 23):

5370 Et vienent devant les bretesches Et pou dessoz a la reonde
D’un chastel fort e riche et bel Coroit une eve mout parfonde,
Clos tot antor de mur novel; 5375 Lee et bruianz come tanpeste. 24)

Ahnlich verhilt es sich mit der Beschreibung der Kemenate der Burg Brandigan.
‘Wihrend Hartmann wieder eine Schilderung gibt (8591 ff.), fragt Chrestiens, warum
er denn die Malereien und Draperien beschreiben soll. Wo also Hartmann verweilt
und damit den Handlungsfortgang unterbricht, lehnt Chrestien dies ausdriicklich als
unnotige und einfiltige Zeitverschwendung ab.

5564 Une chambre fist anganser Don la chanbre estoit anbelie?
D’angans, de myrre et d’aloé. Le tans gasteroie an folie,
........ 5575 Ne je ne le vuel pas gaster,

5571 Mes por quoi vos deviseroie Eingois me vuel un po haster. 25)

Les peintures, les dras de soie,

22) Zum Stand der Forschung vgl. die Angaben in der Ausgabe des Erec durch L. WoLFr (wie
Anm. 9), S. X f. Als communis opinio der germanistischen Forschung darf das Urteil von H. pE
Boor: Die hofische Literatur. (DE Boor — NEwaLp: Geschichte der dt. Literatur von den An-
fingen bis zur Gegenwart 2), 9. Aufl, 1973, S.69, gelten: »Hartmanns Erek ist eine freie
Nachschépfung von Chrestiens entsprechendem Roman. Die stofflichen Abweichungen sind
ziemlich betrichtlich, und manche von ihnen teilt Hartmann mit anderen Behandlungen des
Erek-Stoffes. Doch zwingt dies nicht dazu, fiir Hartmann neben Chrestiens Erek noch andere
Quellen anzunehmen. In einer Gesellschaft, wo das Erzihlen hofischer Geschichten zu den
iiblichen geselligen Freuden gehorte, konnte ein Dichter, der sich eingehend mit einem Stoff
beschiftigte, auch abweichende Einzelheiten horen, ohne sie in einem Buche zu lesen. Jeden-
falls verdankt Hartmann die gesamte Komposition und zahllose Einzelheiten dem grofien
Franzosen.«

23) Christian von Troyes Simtliche Werke. Hg. von W. FoErsTER. Band 3: Erec und Enide,
1890.

24) »Und sie kamen zu den Vortiirmen einer festen, reichen und schonen Burg, die ringsum
mit einer neuen Mauer ganz umgeben war. Und unterhalb dieser flof§ rundherum ein sehr tie-
fes Wasser, das wie ein Sturm heulte und brauste.«

25) »Eine Kemenate, eingerduchert mit Weihrauch, Myrrhe und Aloe ... Aber warum soll ich
euch die Malereien und die seidenen Behiinge, mit denen der Raum geschmiickt war, beschrei-
ben? Ich wiirde damit toricht die Zeit verschwenden, aber ich will sie nicht verschwenden,
sondern ich will lieber etwas fortfahren.«
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Uber Penefrec sagt Chrestien 5185 f. nicht mehr als un fort chastel, Qui mout
seoit et bien et bel *9, so dafl Hartmann mit seiner lebendigen Ausmalung des Jagd-
gartens vollkommen selbstindig verfahrt. Lediglich bei der Beschreibung des Baumgar-
tens der Burg Brandigan kann Hartmann wirklich auf Chrestiens zuriickgreifen
(5739 ff.), obwohl Hartmann dabei eine andere Beschreibungstechnik anwendet als
Chrestiens.

Die Feststellungen solcher vorhandenen oder fehlenden Zusammenhinge zwischen
Vorlage und Nachdichtung vermogen aber den kiinstlerischen Absichten eines Dich-
ters nicht gerecht zu werden. Wenn Hartmann in solchen Beschreibungen selbstindig
verfihrt, dann kann eine mogliche werkimmanente Funktion der ausfiihrlichen Be-
schreibungen nach den Darstellungstypen III und IV nur aus der Werkkonzeption und
damit aus dem jeweiligen Handlungszusammenhang abgelesen werden, in den diese Be-
schreibungen eingebettet sind. Dies erscheint umso gerechtfertigter, als man gerade
beim Erec immer wieder Hartmanns Eigenstindigkeit gegeniiber der Vorlage mit
Nachdruck betont hat 27),

‘Wenden wir uns zunichst der Penefrec-Episode zu. Sie befindet sich zwischen den
handlungsreichen vorangegangenen Ereignissen auf der Burg Limors und den folgen-
den auf der Burg Brandigan. Der verwundete und geschwichte Erec flieht mit seiner
Gattin Enite aus Limors. Unerkannt begegnen die Fliechenden dem Konig Guivreiz,
der ihnen zum Schutz entgegenreitet. Es kommt zwischen Erec und dem unbekannten
Ritter zu einem Zweikampf, bei dem Erec unterliegt. Als der Ritter gegen alle Sitte
den Unterlegenen téten will, tritt Enite dazwischen und tadelt die unritterlichen Ab-
sichten des Siegers, wobei sie Erecs Verwundung durch den Kénig Guivreiz als Ursa-
che seiner Schwiche nennt. Uberrascht erkennt Guivreiz Erec und Enite und bringt
beide auf seine Burg Penefrec, um dort die Wunde, die er einst Erec zugefiigt hat,
durch seine beiden Schwestern ausheilen zu lassen. Genesung, Ruhe und Erholung sind
der Zweck von Erecs und Enites vierzehntigigem Aufenthalt auf Penefrec:

7195 dar umbe hete den werden gast
der wirt ze ruowe dar braht,
wan im was des wol gediht
daz er dd mit sinem wibe
wider keme ze libe.

Uber die Heilung und Pflege Erecs durch Guivreiz’ beide Schwestern sagt Hart-
mann nur lakonisch:

26) »Eine feste Burg, sehr gut und schon gelegen.«

27) In Fortsetzung der oben zitierten Stelle sagt H. bE Boor (wie Anm. 22): »Wichtiger als die
stofflichen Variationen sind uns die Abweichungen in der Erfassung und Deutung des Stoffes;
denn darin liegt Hartmanns Eigenes.«
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7217 der arzte mohte in wol gezemen.

si beilten sine wunden,

wan siz wol kunden
und fiigt noch hinzu, dafl ein Stiick Pflaster der Fee Feimurgan dazu diente und daf}
auch Enite sich sehr um Erecs Wohlergehen bemiihte. Gegeniiber Hartmanns auffalli-
ger Handlungsarmut verfihrt Chrestien recht abwechslungsreich (5195 ff.). Zunichst
berichtet er, wenn auch nicht gerade appetitlich, vom Wegschneiden des abgestorbe-
nen Fleisches und vom Reinigen der Wunde, weist auf die heilungsférdernde gewiirz-
lose Erndhrung Erecs hin und erwihnt kraftigende Bider, die Erec die verlorene rosi-
ge Gesichtsfarbe zuriickgewinnen. Dann schenkt Guivreiz Erec und Enite schone,
kostbare Gewinder. Zum Zeichen wiedergewonnener Korperkraft kehrt ihnen
schlieBlich beseligende Liebesfreude zuriick, der sie sich ganz hingeben. Wihrend also
Chrestien die heilende Pflege und die Anzeichen wiedererlangter Krifte in natiirlicher
Abfolge realistisch und vordergriindig schildert und eine an sich ereignislose Episode
der Ruhe mit Geschehen ausfiillt, verfihrt Hartmann gegenteilig. Entsprechend dem
Zweck von Erecs Aufenthalt wahrt Hartmann die Genesung und Erholung schaffende
Ruhe auch erzihltechnisch, indem er auf jegliche, davon ablenkende Handlungsvor-
ginge verzichtet und damit dem Publikum Erecs tatenlosen Aufenthalt bewufit macht.
Nicht zufillig heifit es am Ende der Episode iiber den gesamten Aufenthalt:

7260 die vierzehen naht, daz ist war,
dilbten in als manec jir.
er enwolde da nibt tweln mé
und were geriten, mobte er, €.

Durch die fehlende Handlung wiirde aber der ohnehin kurze Abschnitt im Gesamtab-
lauf des Werkes, vom Publikum nur wenig beachtet, voriibergehen. Um einerseits die-
se notwendige Handlungsarmut aufzuwiegen und um andererseits diese ebenso not-
wendige Episode im Gesamtkonzept des Werkes vor den grofien SchluBereignissen auf
Brandigan geniigend zu unterstreichen, wihlt nun Hartmann ein iiberraschendes kiinst-
lerisches Mittel. Bewuf3t setzt er an den Beginn dieser Episode die Beschreibung des
Jagdgartens von Penefrec, die er mit den einleitenden Worten 7124 rebte als ich iu sa-
gen sol wohl auch als seine Erfindung ausgibt. Wenn diese durch die Einfithrung von
Personen und die Schilderung der Jagd hochst lebendige Beschreibung nach dem Dar-
stellungstyp IV gestaltet ist, so wird damit im Gesamtablauf der Episode indirekt Ge-
schehen geschaffen. Es betrifft aber nur mehr mittelbar die Erzéhlhandlung, indem es
die Herkunft der reichlichen Vorrite an Fischen und Wildbret und damit die den Ga-
sten zu Gebote stehende Fiille an herrlichen Speisen erklirt. In die gleiche Richtung
der Ausgestaltung und Gewichtung dieser handlungslosen Penefrec-Episode zielt dann
auch die schon erwihnte, sehr lange Beschreibung des Reitpferdes als Geschenk der
beiden Schwestern an Enite (7285—7765), die allerdings bei Chrestien deutlich vorge-
bildet ist (5315—5359) und sich durch ihren Umfang und die dadurch bedingte Glie-
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derung ziemlich verselbstindigt ?®). So gestaltet Hartmann mit Hilfe der einleitenden
und der abschlieBenden Beschreibung die Penefrec-Episode zu einem Handlungsab-
schnitt aus, der an Gesamtumfang anderen Abschnitten gleichkommt.

Auf die Penefrec-Episode folgt als letztes in der Reihe der Abenteuer der Aufent-
halt auf Burg Brandigan mit den Ereignissen von Joie de la curt. Es ist auffillig, dafl
sich von den insgesamt 5 Beschreibungen der Darstellungstypen III und IV nicht we-
niger als 4 in diesem letzten Abschnitt am Ende des Werkes hiufen: die Beschreibung
der Burg Brandigan, ihres Palas, einer Kemenate und des Baumgartens. Hinzu kommt
noch als weitere 6. Beschreibung die des Zeltes der Dame im Baumgarten nach dem
Darstellungstyp III (8901—8925). Daf} es sich bei Brandigan und ihren Einrichtungen
um keine alltigliche Burg handelt und dafl dem Besucher dieser Burg besondere Aben-
teuer bevorstehen, macht Hartmann seinem Publikum von Anfang an sehr deutlich be-
wufit. Kaum dafl Konig Guivreiz, der Erec und Enite zu Konig Artus nach Britannien
geleiten mochte, der Burg gewahr wird, iberkommen ihn Angst und Sorge
(7818—7825). Um diesen unangenehmen Empfindungen gentigend Nachdruck zu ver-
leihen und das Publikum unmifiverstindlich darauf aufmerksam zu machen, lif3t es der
Dichter sich in direkter Frage sofort nach dem Grund erkundigen: »nmil sage, von
win?« (7826). Zur Erh6hung der Spannung verweigert Hartmann jedoch die Antwort,
obwohl ihm die Ursachen bekannt sind. Vielmehr hilt er seine Zuhorer absichtlich
hin, denn des enist noch nibt zit (1728), ja er tadelt sogar die Ungeduld des Publikums
mit den Worten wie gebitelds ir sit! (7829) und ist nicht bereit, etwas friiher zu
sagen, als es unbedingt erforderlich ist, denn wer solde sin mere viir sagen? (7830). Als
kleine vorldufige Befriedigung der Neugierde will der Dichter wenigstens das Ausse-
hen der Burg beschreiben (7831—7893). Als dann Erec Guivreiz um die Bekanntgabe
des Namens der Burg ersucht (7894—7897), spinnt Hartmann die Erzihlung langsam
mit Auflerungen des Konigs und mit einem in lebhafter Stichomythie gestalteten Dia-
log zwischen Guivreiz und Erec ein wenig weiter, denen aber der Zuhorer nicht mehr
entnehmen kann, als daf} es eine zugleich herrliche, von edlen Frauen bewohnte und
doch sehr gefahrvolle Burg ist (7898—7951). Zu genaueren Mitteilungen iiber die
Burg und ihre Abenteuer lifit sich Guivreiz, der inzwischen die Rolle des Erzihlers
iibernommen hat, nur unter der Voraussetzung herbei, dafl Erec auf ihren Besuch ver-
zichtet. Nachdem 7959 mit Brandigin endlich der Name der Burg gefallen ist, berich-
tet Guivreiz in zwei Teilen (7959—7981 und 7997—8027), die wieder durch span-
nungserzeugende Fragen Erecs und Beteuerungen seiner Furchtlosigkeit unterbrochen
werden (7982—7996), jene wesentlichen Gegebenheiten, auf die der Zuhérer nun
rund 120 Verse lang warten mufite. Viele Ritter sind auf der Suche nach Abenteuern
schon auf diese Burg gekommen, mufiten dies aber mit dem Leben bezahlen. Ihrer
wartet nimlich im Baumgarten das Abenteuer von Joie de la curt, des hoves vrdiide

28) Eine symbolische Deutung dieser Beschreibung gibt: P. W. Tax, Studien zum Symbolischen
in Hartmanns »Erecc. Enites Pferd. In: ZDtPhilol 82, 1963, S. 20—44.
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(8003, 8006), wo sie mit einem iiberaus starken Ritter kimpfen miissen, der noch je-
den besiegt und dann erschlagen hat. Aber auf Erec macht dies wenig Eindruck, so
lange nicht ein Kampf mit Drachen oder wilden Tieren bevorsteht. Er begehrt des-
halb, die Burg aufzusuchen und sich diesem Kampf zu stellen (8028—8047).

Im weiteren Verlauf kliren sich dem Zuhorer allmihlich die Zusammenhinge, doch
so, dafl er erst am Ende iiber alle Einzelheiten vollkommen im Bilde ist, weil Hart-
mann immer wieder retardierende Momente einzuschalten weify. Zunichst reiten Erec,
Enite und Guivreiz durch die Stadt, wo sie die Klagen der Biirger um das ihnen be-
vorstehende Schicksal vernehmen, hinauf zur Burg. Nach der Begriifiung fiihrt sie Ko-
nig Ivreins, dessen Namen wir natiirlich erst spiter erfahren, in den von Hartmann be-
schriebenen Palas, wo sich 8o adelige Damen aufhalten, deren Schonheit Hartmann
wieder ausfithrlich schildert (8221—8291). Im Gesprich mit dem Gastgeber erfihrt
Erec zunichst, dafl die Minner dieser Damen auf der Suche nach dem Abenteuer im
Baumgarten im Kampfe den Tod gefunden haben. Auf Erecs Dringen erzihlt dann
Ko6nig Ivreins, dafl im Garten ein Ritter mit seiner Geliebten wohne, der der Heraus-
forderer und Besieger aller Besucher sei. Obwohl Erec nun glaubt, endlich der Szlden
wec (8521) gefunden zu haben, und sich diesem einmaligen Abenteuer stellen will,
warnt ihn der Konig. Da es Abend geworden ist, fithrt er seine Giste in die Kemenate,
die uns Hartmann beschreibt. Nach in Liebe verbrachter Nacht und dem Besuch der
Morgenmesse begeben sich Erec und Enite zum Garten. Es folgt die Beschreibung des
Gartens, der Einritt und das grausige Erlebnis des Anblicks der auf Stocke gespiefiten
Hiupter der erschlagenen Ritter. Aber als gleichzeitiger hoffnungsvoller Lichtblick
hiangt auf dem letzten, leeren Stock das Horn zur Verkiindigung des moglichen Sieges.
Nach dem Abschied gelangt Erec in das Innere des Gartens. Dort findet er in einem
herrlichen Zelt, das Hartmann wieder ausfiihrlich beschreibt, eine Dame, deren Schon-
heit der Dichter schildert (8926—8949) und die Erec geziemend begriifit. Aber so-
gleich sprengt der schwer bewaffnete rote Ritter herbei und fordert den Gast heraus.
Wider dessen Erwarten bezwingt Erec nach langem, schwerem Waffenkampf und mu-
tigem Ringen seinen Gegner. Beide geben einander zu erkennen als Erec und Mabona-
grin und tauschen gegenseitige Sicherheit aus. Aus dem Munde Mabonagrins erfahren
Erec und das Publikum nun endlich das Schicksal des Ritters und seiner Geliebten: ein
Schwur, nur ihr zu dienen, bis ein anderer iiber ihn den Sieg erficht, hat beide an den
Garten gefesselt und im Gegensatz zum Namen des Gartens des hoves vrdiide nicht
aufkommen lassen. Da nun der Fluch dieses Schwures mit der Besiegung Mabonagrins
beendet ist und wieder die Freude einziehen darf, blist Erec zum Erstaunen und zur
Zufriedenheit der draufien Wartenden als Sieger das Horn.

In seiner bekannten, grundlegenden Analyse der Komposition des Erec hat H. Kuhn
gezeigt 29, wie in den Rahmen vom Aufbruch zur Aventiure nach begangener

29) H. Kunn, »Erec«. In: H. Kuan und Cu. Cormeau (Hg.), Hartmann von Aue. (Wege der
Forschung 359), 1973, S. 17-48 (erstmals 1948).
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Schuld bis zur Heimkehr eine gedoppelte Kette von je vier miteinander korrespondie-
renden und in der Reprise vertieften Abenteuern gespannt ist. Diese Struktur des »dop-
pelten Kursus« wird abgeschlossen durch das zusitzliche, aulerhalb dieser Korrespon-
denzen stehende neunte Abenteuer von Joie de la curt auf der Burg Brandigan. Da-
durch folgt die Komposition einem Urgesetz epischen Erzihlens, indem den paralleli-
sierten Ereignisketten ein daran ankniipfendes, zur Losung der Probleme fiihrendes,
abschlieBendes Geschehen als sogenanntes » Achtergewicht« hinzugefiigt wird. Joie de
la curt bedeutet fiir Erec, der sich in den acht vorangegangenen Abenteuern bewihrt
und immer mehr geldutert und vervollkommnet und auf Penefrec als Zeichen dafiir
die endgiiltige Heilung seiner Wunde gefunden hat, das Bestitigungsabenteuer. Erec
erkennt daher hier der Selden wec, die Moglichkeit, die lang erstrebte Vollkommen-
heit endlich ganz zu gewinnen, die ihm als einzigem Ritter auch in der erstmaligen
Uberwindung des bis dahin unbesiegbaren Mabonagrin zuteil wird.

Die Gewichtigkeit dieses letzten Abenteuers und der dazugehoérigen Episoden
scheint mir Hartmann erzihltechnisch nicht nur in dem kunstvollen, mehr enthiillen-
den Aufbau zu betonen, sondern im einzelnen auch durch den Einbau der 5 Ortlich-
keitsbeschreibungen hervorzuheben, zu denen noch die Beschreibungen der 8o Damen
und der Dame Mabonagrins erweiternd hinzukommen.

Wenn Hartmann gleich zu Beginn dieses Abschnittes die Neugier der Zuhérer
weckt, aber trotz seines Wissens iiber die Zustinde und bevorstehenden Gefahren auf
Brandigan die erwarteten Auskiinfte verweigert und statt dessen die ausfiihrliche Be-
schreibung der Burg setzt, so stellt er damit seinen Zuhorern die Wichtigkeit dieses
Handlungsortes insgesamt klar vor Augen und unterstreicht auf diese Weise nach-
driicklich dessen Bedeutung fiir das ganze kommende Geschehen.

Ahnlich verfihrt Hartmann hinsichtlich der folgenden Palas-Beschreibung. Bevor
die Zuhorer im weiteren Verlauf der Erzihlung noch etwas Niheres iiber die angedeu-
teten Gefahren vernehmen, miissen sie aus Erecs Mund die Vermutung horen, daf} sich
in dieser Burg edle Frauen aufhalten:

7918 ‘diz bils ist s wiinneclich
und alsé scheene daz ich
fizen dar an kiuse wol,
ist ez etewes innen vol
daz man sol gerne schouwen,
ez ist nibt dne vrouwen.’

‘Wenn dann spiter Erec und seine Begleitung auf der Burg einreiten, so werden sie
sogleich in den Palas gefiihrt. Aber statt von den anfangs vermuteten Frauen zu spre-
chen, beschreibt Hartmann zu allererst diesen Palas. Wieder miissen die Zuhorer dies
als Hinweis dafiir nehmen, daf} sich mit diesem ihnen anschaulich vorgefiihrten Raum
Zustinde und Vorginge von wesentlicher Bedeutung verbinden. Tatsichlich verweilt
hier der wunsch von wiben (8222), deren edles Wesen und hohe Schénheit Hartmann
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zunichst auch anschaulich schildert (8223—8249), um dann in einem von Erec vollzo-
genen Vergleich von 20 Damen unentschieden zu lassen, welche die vortrefflichste von
allen ist (8260—8291). Da sich aber weder um den Palas noch um die 8o Damen vor-
laufig eine Handlung entwickelt, ersetzt besonders der abwechslungsreiche Damenver-
gleich diese. Im unmittelbaren Handlungsverlauf scheint diese Begegnung Erecs mit
den insgesamt 8o Damen iiberhaupt nur vordergriindig zu sein, weil er sie als Witwen
der erschlagenen Ritter erkennen mufl und diese auch Enite als kiinftige Schicksalsge-
fahrtin bedauern. Aber nach errungenem Sieg wird riickwirkend die Hintergriindigkeit
und Bedeutung dieser Palas-Episode deutlich. Trotz Sieg und Festesfreude iiberkommt
nimlich Erec Trauer aus Mitleid mit dem Schicksal der 8o Witwen. Damit lifit Hart-
mann, um Erec zum vollkommenen Ritter zu steigern, diesem eine weitere ritterliche
Tugend, die erbirmde, zuteil werden, wenn sich Erec der Witwen annimmt, ihnen
Trost spendet und sie an den Hof des Konigs Artus fithrt (9779—9875). Gegeniiber
Chrestien hat Hartmann die gesamte Witwen-Episode hinzugefiigt. » Was er damit be-
zweckt, ist eine Umstilisierung der bei Chrestien bis zum Ende ganz immanenten, ganz
sinnlich-sittlichen Handlung ins Religios-Sittliche« 3°). Weil es sich aber bei der ge-
samten Witwen-Episode um eine freie Erfindung Hartmanns handelt, diirfen sowohl
der einleitenden Palas-Beschreibung als auch der folgenden Beschreibung der Damen
kiinstlerische Absicht zugesprochen werden. Und diese scheint mir wie bei der Burg-
beschreibung des Eingangs in der hinweisenden Funktion auf das kommende Gesche-
hen und dessen Bedeutung im Gesamtverlauf der Handlung und in der Entwicklung
des Helden zu liegen.

Als dritte Beschreibung folgt dann die Schilderung der Kemenate, in der Erec und
Enite die Nacht vor dem Kampf verbringen. Im Gegensatz zu Chrestien, der iiber die-
se Nacht hinweg geht, lifit Hartmann das Paar angenehme Stunden verbringen:

8616 da si ensamet ligen
und guoter minne phligen
unz in erschein der morgen.

Damit verlegt Hartmann die gegenseitige Hingabe der Gatten, die Chrestien schon
wihrend des Penefrec-Aufenthaltes geschehen lief, an einen unerwarteten, unruhevol-
len Zeitpunkt. Aber obwohl sich Hartmann dariiber im klaren ist und iiber Erecs Zu-
stand sagt,

8620 manlicher sorgen
enwas sin herze niht gar vri,
erhilt die Vereinigung der Gatten im Rahmen des Bestitigungsabenteuers unmittelbar
vor dem Endkampf, der dann auch im Zeichen der Minne gefithrt wird — die kraft
gdben in ir wip (9171) — einen tieferen Sinn. Erec ist zu diesem Zeitpunkt, wo er

30) H. KunN (wie Anm. 29), S. 38.
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sich auf der Selden wec befindet, der Vollkommenheit niher als in Penefrec wihrend
seiner Genesung und Wiederherstellung. So hat das Verweilen bei der Kemenatenbe-
schreibung, die aufierdem im Gegensatz zum absichtlichen Verzicht Chrestiens erfolgt,
wieder eine hinweisende Funktion auf das sich dort vollziehende Geschehen der ginz-
lichen Versohnung der Gatten in ihrer liebenden Hingabe. Weil dieses aber nicht ge-
schildert wird, kommt der Kemenaten-Beschreibung auflerdem noch die Funktion des
unmittelbaren Handlungsersatzes zu.

Nach unserer bisherigen Erkenntnis iiber die Verwendung von Beschreibungen als
Mitteln der Hervorhebung ist eine solche des Baumgartens als Ort des zentralen Ge-
schehens selbstverstindlich, wenn auch Hartmann die Anregungen dazu aus Chrestien
erhalten hat. Gegen Chrestien folgt aber nach dem Einritt in das Innere des Gartens
wieder als Hartmanns Erfindung die Beschreibung des Zeltes von Mabonagrins Dame.
Aber auch ihre schone Gestalt und ihre kostbare Kleidung schildert Hartmann an-
schlieffend, wihrend Chrestien sich mit dem Hinweis

5883 une pucele

FJante de cors et de vis bele
De totes biautez a devise 31)

begniigt und ausdriicklich noch hinzufiigt:
5887 De li ne vuel plus deviser 32).

Hartmann beteuert, dafl Erec keine schonere Dame jemals gesehen habe dne vrouwen
Eniten (8929). Nicht umsonst entwickelt Hartmann die Beschreibung dieser Dame aus
dem Vergleich mit Enite, denn Enite was des Wunsches kint (8935). Wihrend nimlich
Enite in ihrer treuen Gefolgschaft und einsatzbereiten Hingabe an Erec zum Inbegriff
vollkommener Weiblichkeit herangereift und dadurch Erec ebenbiirtig geworden ist,
verkorpert Mabonagrins Dame falsche Weiblichkeit und falsches Minnegebaren, so
dafl sie Joie de la curt der Freude und ihren Ritter Mabonagrin echter ritterlicher
Tugenden beraubt. Obwohl ihr Auftritt von episodenhafter Kiirze ist, kommt ihr den-
noch im Rahmen von Joie de la curt zentrale Funktion als Enites Gegenpart zu.
Hartmann unterstreicht diese Funktion nicht nur mit ihrer eigenen Beschreibung son-
dern auch mit der ihres Aufenthaltsortes, des Zeltes. Damit aber stellt Hartmann auch
eine Korrespondenz zwischen Erecs und Enites Kemenate als Ort rechter Minne und
des Zeltes als des Ortes falscher Minne her. Und so wie Hartmann diese Orte wegen
ihrer Bedeutung beschreibend hervorhebt, iibergeht sie Chrestien, weil ihm dieses Stil-
mittel fremd ist. Beiden Beschreibungen kommt aber noch eine weitere Funktion zu,
indem sie mangels unmittelbaren Handlungsgeschehens um die Dame Mabonagrins je-
nes ausgleichend ersetzen.

31) »ein Edelfriulein von anmutiger Gestalt und mit feinem Antlitz, erfiillt von ganzer Schon-
heit.«

32) »Ich will nicht mehr iiber sie sagen.«
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Fiir Hartmann besitzen daher im Brandigan-Abenteuer alle Beschreibungen von
Burgen und ihren Teilen nach den Darstellungstypen III oder IV ebenso wie dieselben
Beschreibungen von Personen eine erzihltechnische, stilistische Funktion. Sie weisen
die Zuhorer grundsitzlich auf die essentielle Bedeutung des Geschehens hin, das sich
an diesen Orten oder in Verbindung mit den beschriebenen Personen vollzieht. Bei un-
mittelbar fehlender Handlung wie im Falle der im Palas lebenden 8o Witwen, der in
der Kemenate verbrachten Nacht Erecs und Enites und der im Zelt weilenden Dame
Mabonagrins, ersetzt die Orts- und Personenbeschreibung sogar das Geschehen und
schafft durch die beschreibende Ausweitung der Episoden einen ihrer Bedeutung ent-
sprechenden Ersatz.

Im Iwein liegen die Dinge anders als im Erec. Nicht nur, dafi weithin Burgen- und
Gebidudebeschreibungen iiberhaupt fehlen, sind die vorhandenen Beschreibungen der
Burg des Riesen Harpin sowie der Torhalle von Ko6nig Ascalons Burg trotz ihrer Zu-
gehorigkeit zu den Darstellungstypen III und IV klischeehaft und sehr kurz. Beide Be-
schreibungen finden sich auflerdem bei Chrestien, wobei Hartmann die Beschreibung
der Burg Harpins regelrecht iibersetzt33). Bei der Beschreibung der Torhalle wahrt
Hartmann insofern eine gewisse Selbstindigkeit, als er sie aus der Sicht von Personen
erlebnishaft darstellt, wihrend Chrestien vollkommen unpersonlich bleibt 34). Ebenso-
wenig wie diese knappen Beschreibungen im Zusammenhang der Handlung auffallen,
besitzen sie eine besondere erzihltechnische Funktion. Sie fiigen sich als handlungsnot-
wendige Szenerieangaben ginzlich in den Ablauf des Geschehens ein, ohne aus diesem
herauszutreten und sich wie im Erec zu verselbstindigen. Dieser Umstand entspricht
ginzlich der Stellung des Iwein als letztem Werk im Gesamtschaffen Hartmanns. War
fir den jungen Hartmann Dichtung Selbstauseinandersetzung und lassen im Erec
selbst Burg-, Raum- und Personenbeschreibungen den denkenden Analytiker deutlich

33) Man vergleiche die oben S. 225 zitierte Stelle aus Hartmanns Iwein mit der entsprechenden
in Chrestiens Yvain:

3772 qu’ il vindrent pres »bis sie an die feste Behausung eines Edelman-
D’un fort recet a un baron, nes gelangten, die rings von einer dicken, star-
Qui clos estoit tot anviron ken und hohen Mauer umschlossen war. Die
De mur espés et fort et baut. Burg brauchte keinen Angriff von Steinwerfern
Li chastiaus ne cremoit assaut und Geschiitzen zu fiirchten, denn sie war au-
De mangonel ne de perriere; ferordentlich stark befestigt.«

Qu’il estoit forz de grant meniere.
34) Der oben S. 228 zitierten Beschreibung Hartmanns entspricht in Chrestiens Yvain:

963 Remest dedanz la sale anclos, »Er blieb in dem Saal eingeschlossen, dessen
Qui tote estoit celee a clos Decke mit goldenen Nigeln beschlagen war,
Dorez, et paintes les meisieres und die Zwischenwinde waren von kunstvoller

De buene oevre et de colors chieres.  Arbeit und mit kostbaren Farben bemalt.«
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erkennen, so bedeutet dem alternden Hartmann das Dichten nur mehr Zeitver-
treib 39), indem er dem Werk Chrestiens blofi formale sprachliche Meisterschaft
angedeihen 1ift und damit seine Vorlage auch nicht mehr wesentlich verandert 39).

2. WOLFRAM VON ESCHENBACH
a) Die Terminologie von Burg und Stadt im Parzival

Zahlreiche Burgen und mehrere Stidte bilden die abwechslungsreiche Szenerie von
Wolframs Grals- und Artusroman Parzival 37). Teilweise sind dabei Burg und Stadt mit-
einander verbunden, indem etwa die Stidte Pelrapeire im 4. Buch und Bearosche im
7. Buch #hnlich wie Brandigan in Hartmanns Erec zu Fiiflen einer Burg liegen. In der
iiberwiegenden Mehrzahl bevorzugt Wolfram zur Bezeichnung der Burg wie schon
Hartmann im Iwein das Wort burc (162,6 f. Gurnemanz de Griharz hiez der wirt if
dirre burc; 250,14 ich gesach mie burc s6 bér; 534,20 eine burc er mit den ougen
vant; 398,28 do nam er einer biirge war; 508,1 an der biirge ligen lobes werc). Auch
die weiteren, schon bei Hartmann vorkommenden Bezeichnungen sind Wolfram nicht
unbekannt. Am hiufigsten begegnet davon hiis, aber nur gelegentlich wird es wie burc
verwendet (426,4 f. dd engelac nie hils s6 wol ze wer als Munsalvesche). Im allge-
meinen beschrinkt Wolfram his auf die Wohnsitze des Konigs Artus oder verwendet
es in Verbindung mit Artils, wobei er es stets als bequemes Reimwort ausniitzt
(280,1 f. welt ir nit heeren wie Artils von Karideel iz sinem hiis und ouch von sinem
lande schiet?; 220,11 f. nii bin ich, kiinec Artils, hergeriten in din hiis). Nur je einmal
finden sich veste (54,7 f. smorgens vor der veste riimdenz gar die geste) und das auf
der ersten Silbe betonte romanische Lehnwort kastel (535,7 iiberz wazzer stuont daz
kastel). Neu tritt bei Wolfram palas als pars-pro-toto-Bezeichnung fiir Burg auf
(16,22 f. gein der kiineginne palas kom er gesigelt in die habe; 393,25 £. si enviieren, als
da gelobet was, ze Bédrosche iif den palas; 397,12 f. Gawin urloup nam 1if dem palas,
dar er durch urloup komen was).

Was die Lage und die Teile der Burgen angeht, unterscheiden sich die Angaben
Wolframs kaum von jenen Hartmanns. Es mag ein individueller Zug Wolframs sein,
wenn er im Gegensatz zu Hartmann burc-Komposita meidet, so dafl seine Burgen nur
auf einem berc liegen (658,19 f. Klinschor dé worhte if disen berc, als ir wol
seht, diz spehe werc) und je nach ortlichen Gegebenheiten iiber eine strdze (403,12 f.
straze und ein phert begunde tragen Gawanen gein der porte an des palas orte), einen

35) Iwein 23 ff.: swenner sine stunde nibt baz bewenden kunde, daz er oub tibtennes pflac.
36) Vgl. H. pE Boor, Die hofische Literatur (wie Anm. 22), S. 83.

37) Zitiert wird nach Wolfram von Eschenbach, hg. von A.Lerrzmann (Altdt. Textbiblio-
thek 12—14). I: Parzival Buch I bis VL. 7. Aufl. von W. DEERT, 1961. II: Parzival Buch VII
bis XI. 6. Aufl., 1963. III: Parzival Buch XII bis XVI. 6. Aufl. von W. DEINERT, 1965.
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wec (426,5 ff. Munsalvesche: swa diu stét, von strite rither wec dar gét) oder einen
phat (226,11 f. er begunde wackerlichen draben den rebten phat unz an den graben)
erreichbar sind. Wie schon das letzte Beispiel zeigt, umgibt wieder ein graben und eine
miire die Burg (352,27 ff. sine knappen nimen dé gowme, daz ein linde und 6lbou-
me unden bi der miire stuont), so dafl man iiber eine briicke (226,13 f. dd was diu
briicke uf gezogen, diu burc an veste mibt betrogen) oder eine slagebriicke (247,21 ff.
ein verborgen knappe daz seil zoch, daz der slagebriicken teil hetez ors wil mich
gevellet nider) und durch die porte (247,16 f. die porten vant er wit offen stén) in das
Innere der Burg gelangt. Die so auffallende Befestigung einer Burg weiffs Wolfram an-
hand der Burg Pelrapeire anschaulich zusammenzufassen:
183,20 der kiineginne marschalc

muoste in durch si leiten

uf den hof mit arbeiten.

der was gein wer beraten;

tiirne ob den kemenaten,

25 wichis, bervrit, erkér

der stuont da sicherlichen mér

denne er di vor gesehe ie.

Immer wieder riickt Wolfram den palas als Wohn- und Reprisentationsgebiude
unmifiverstindlich in den Vordergrund, so daf} er ihn dann auch als pars-pro-toto-Be-
zeichnung fiir Burg verwenden kann. Die zu ihm emporfiithrende Freitreppe wird mit
dem romanischen Lehnwort gréde bezeichnet (794,8 f. vor dem palas an der gréde si
wurden wol emphangen, 186,15 f. si giengen gein einem palas, di hoch hin if
gegrédet was). Als spezielle Wohnriume der Burg nennt Wolfram nur die kemeniten
(163,29 ff. maneger bete si gedihten, é si in von dem orse brihten in eine kemendten).
Gelegentlich besitzen die Burgen einen schonen boumgarte (553,6 f. der venster einez
offen was gein dem boumgarten) und breitet sich vor ihnen ein anger aus, der als
Turnierplatz dienen kann (162,8 f. vor dirre biirge stuont ein linde breit iif einem
griienen anger; 535,5 f. an dem urvar ein anger lac, dar ilfe man vil tjoste phlac).

Von der Burg unterscheidet Wolfram wie schon Hartmann unmifiverstindlich die
mit stat bezeichnete Stadt (180,24 f. d6 vand er die stat ze Pelrapeire; 354,4 nit heeret
wiez der stat ergé; 629,20 f. in Sekundillen lande stét ein stat, heizet Tasmé; 54,27 £.
von Sibilje 1z der stat was geborn den er do bat). So konnen bei einer mit einer Burg
verbundenen Stadt auch die Termini burc und stat nebeneinander stehen, wie im Falle
von Bearosche (350,17 burc und stat sé vor im lac). Wichtige, als Mittelpunkte eines
Landes fungierende Stidte tragen die Bezeichnung houbetstat (77,8 ff. dil solt ouch min
ritter sin in dem lande ze Waleis vor der houbetstat ze Kanvoleis; 103,9 f. si truoc ouch
krone ze Norgils in der houbetstat ze Kingrivdls; 385,z f. Meljanzes krie was Barbi-
geel, diu werde houbetstat in Liz). '

Auch die zweigliedrige Formel biirge unde lant enthilt die Bedeutung »Burgen«
(5,23 ff. Gabmuret der wigant verlds sus biirge unde lant, di sin vater schone truoc
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zepter und die krome; 194,14 £f. der kiinec Clamidé und Kingrin sin seneschalt ver-
wiiestet biirge unde lant unz an Pelrapeire; 202,26 f. do gap im biirge unde lant disiu
magetberiu brit). In dieser Formel kommt deutlich zum Ausdruck, dafy die Burgen die
sichtbaren Zeichen von Besitz und Macht des adeligen Landesherren tiber das von ihm
beherrschte Gebiet sind. Diese Ansicht wird bestitigt von der gelegentlich begegnen-
den, durch die Einbeziehung von stete zur Dreigliedrigkeit erweiterten Formel (746,4 f.
Anschouwe ist von erbe min, biirge, lant unde stete), die wohl noch der wirtschaft-
lichen Bedeutung der Stidte fiir den Landesherrn Rechnung trigt. In dieselbe Richtung
weist ferner die nicht formelhafte Verbindung der Worter burc und lant (162,6 und
14 Gurnemanz de Griharz . . . des was diu burc und ouch daz lant; 241,3 f. dar zuo der
airt, sin burc, sin lant, diu werden iu von mir genant) 3.

Die urspriingliche Bedeutung von burc als »Stadt« lebt aber auf jeden Fall wie
auch schon bei Hartmann im Kompositum burcgrive zur Bezeichnung des Stadtkom-
mandanten fort (20,19 der burcgrive von der stat; 380,27 der burcgrave von Béiveis).
Seine Gemahlin ist die burcgravin (34,8 f. si gienc ouch di der wirt saz und des wip,
diu burcgravin).

Unsicher scheint Wolfram in der Wortwahl zur Bezeichnung der Stadtbewohner
und der Burgbewohner zu sein, wofiir das Wort burgere zur Verfiigung steht. An-
finglich meidet es Wolfram, so dafl er im 1. Buch die Bewohner der Stadt Patelamunt
als die von der stat umschreibt (40,22 die von der stat des waren vro; 45,1 f. si brab-
ten ophers vil ir goten, die von der stat). Im 4. Buch bleibt unklar, ob sich das dort
erstmals begegnende burgere auf die Stadtbewohner oder die Burgbewohner von Pel-
rapeire bezieht. Dagegen meint es im 7. Buch, wo Bearosche ebenfalls eine Stadt mit
einer Stadtburg ist, die Stadtbewohner, wie bereits aus dem Kontext der ersten Nen-
nung klar hervorgeht:

351,16 Gdwan kérte gein der stat 352,2 Gawan reit if an den berc,
........ swie wénec er di were bekant
23 Gadwain gein einer porten reit, er reit iif da er die burc vant.
der burgere siie was MULEILE L L h ae e e s
25 si enbete nibt betiiret, 7 diu wirtin selbe komen was
al ir porten wiren vermiret durch warten iif den palas.

38) Schon GrimMm, Deutsches Worterbuch, Band 11, 1860, Sp. 534 f., fafit die Verbindung von lant
und biirge als eine vielfach vorkommende epische Formel in der Bedeutung » Gewalt und Herr-
schaft iiber ein Gebiet« auf, der die Formel lant und liute gleichwertig ist. Dem Wort biirge
wird dabei die auch sonst iibliche Bedeutung »Burg« zugeschrieben. Wie mir Prof. Dr. Walter
Schlesinger, Marburg/Lahn, in freundlicher Weise brieflich dazu mitteilt, entspricht diese
Auffassung durchaus den rechtlichen Gegebenheiten, wie sie auch in historischen Quellen zum
Ausdruck kommt. Fast das ganze Mittelalter hindurch war nimlich die Burg der Sitz der
Herrschaft iiber das Land, nicht die Stadt. Obwohl diese erst allmihlich zentrale Funktion
gewinnt, ist zu beachten, dafl der Sitz der »Behérden« auch in den Stidten vielfach eine
Stadtburg oder eine Burg neben der Stadt war.
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Umgekehrt bezieht sich die vereinzelte und letzte Nennung im 11. Buch eindeutig
auf die Bewohner der Burg Schastelmarveile und zwar so, daf} ritter als berittene
Kémpfer und sarjande als Kimpfer zu Fufl von den weiteren, als burgere bezeichne-
ten Burgbewohnern unterschieden werden:

581,13 si bat ouch den palas
besliezen: swaz da ritter was,
15 sarjande, burgere,
der neheiner disiu mere
vriesch vor dem andern tage.

Was das duflere Erscheinungsbild der Stadt angeht, ist fiir Wolfram die Befesti-
gung das Wesentliche, so daf} es etwa heif3t Pelrapeire stuont wol ze wer (181,6) und
Punt eine wazzerveste stat genannt wird (682,8). Ahnlich der Burg nimmt der Heran-
nahende auch bei der Stadt vor allem Mauern, Griben und Tiirme wahr, wobei
Wolfram wieder auf die Verwendung von Komposita verzichtet. So versteht es
Wolfram, auch bei der Charakterisierung der Stadt mit Hilfe der Hervorhebung weni-
ger, auffilliger Einzelheiten ein einprigsames Bild zu zeichnen. Uber die am Meer ge-
legene und an zwei Seiten von Fliissen umgebene Stadt Rosche Sabines des Konigs
Gramoflanz sagt Wolfram im 14. Buch:

681,6 uf einem plan bi dem mer Rosche Sabines dort
einhalp vloz der Sabins diu houbetstat den vierden ort
und anderhalp der Poinzaklins: begreif mit miiren und ouch mit graben
diu zwei wazzer séweten da. und mit mangem turne hohe erhaben.

10 der plan was vester anderswa:

Wie bei der Burg dient auch bei der Stadt eine briicke zur Uberquerung der schiit-
zenden Wasserliufe (354,5f. ein schifrech wazzer viir si vloz durch eine briicke
steinin gr6z). Durch eine porte gelangt man in das Innere der Stadt (351,23 Gdwan
gein einer porten reit). Es ist von gazzen durchzogen (18,19 f. zehen soumere . .. die
zogeten hin die gazzen). Oftmals erstreckt sich vor der Stadt eine weite, ebene Fliche,
der plan oder seltener die plane, auf der Heere lagern und Turniere oder Kdmpfe ausge-
tragen werden (203,17 f. vor Pelrapeire if dem plin ist werdiu ritterschaft getin;
59,24 f. dd was geslagen viir Kanvoleis manec pouliin iif die plane).

b) Die einzelnen Darstellungstypen von Burg und Stadt im Parzival

Obwohl auch Wolfram im Parzival Burgen und Stidte sowie einzelne ihrer Teile nach
den einfachen Darstellungstypen I und II in das Geschehen einfiihrt, bevorzugt er mit
insgesamt 17 Beschreibungen auffallend oft die Darstellungstypen IIT und IV. Aber alle
diese Beschreibungen unterscheiden sich schon rein #uflerlich von jenen in Hartmanns
Erec und schliefen sich durch ihre Kiirze den beiden Beschreibungen im Iwein an.
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Wegen ihres geringfiigigen Umfangs bringen sie auch keine ausfiihrlichen Einzelanga-
ben, sondern konzentrieren sich auf wesentliche Momente des Erscheinungsbildes, das
sie aber, zum Teil mit Hilfe von Bildern, umso eindringlicher vermitteln. Man sollte
daher besser von Charakterisierungen als von Beschreibungen sprechen, doch sei trotz-
dem die einmal gewihlte Bezeichnung beibehalten.

‘Wihrend die ersten sechs Beschreibungen vom 3. bis 5. Buch der Parzival-Hand-
lung angehoren, sind die weiteren elf Beschreibungen in der Gawan-Handlung des
7. und 8. Buches und der Biicher 10 bis 14 enthalten. Beide Handlungsstringe bewegen
sich auf verschiedenen Stilebenen 3%, was auch in den Burg-, Stadt- und Raumbe-
schreibungen zum Ausdruck kommt 4°). Ihr auffallendster Unterschied liegt im Hand-
lungsbezug. Wihrend die Beschreibungen der Parzival-Handlung durchwegs in das je-
weilige Geschehen einbezogen sind, geben sich die Beschreibungen der Gawan-Hand-
lung selbstindiger, ohne freilich jene Losgelostheit von der unmittelbaren Handlung
zu erreichen wie die Beschreibungen in Hartmanns Erec. Auch die Art der Schilde-
rung ist verschiedenartig. In der Parzival-Handlung bleiben die einzelnen Angaben
iiber Burgen, Stidte und Riume trotz deren Grofle, Wehrhaftigkeit und Reichtum
mafivoll zuriickhaltend und wirklichkeitsnahe. Oftmals arbeitet Wolfram mit Bildern,
um auf diese kunstvolle Weise die jeweilige, von einer Burg, einer Stadt oder einem
Raum ausgehende Stimmung zu vermitteln. Dagegen neigen die Beschreibungen der
Gawan-Handlung zu Ubertreibungen, indem die Ortlichkeiten meist ungewohnliche
Erscheinungen besitzen und tiber riesige Grofle, duflerst starke Festigkeit, prunkende
Schonheit und uniibertrefflichen Reichtum verfiigen. Die toposhaften Beteuerungen,
es habe nie dergleichen gegeben oder es sei nie derartiges gesehen worden, sowie die
ebenso toposhafte Berufung auf derartige Angaben in der Quelle tragen 6fters noch
zur Hervorhebung dieses Zuges bei. Freilich bewahrt Wolfram dabei soviel Wirklich-
keitssinn, dafl er sich nicht wie die spiteren Epigonendichter in uferlose Phantastik
iibersteigert und verliert. Insgesamt erinnern seine in Siidfrankreich und im Orient ge-
legenen Burgen und Stidte mehr an siidliche Kreuzfahrerfestungen als an mitteleuro-
piisch-deutsche Verhiltnisse der Zeit um 1200.

In der Parzival-Handlung betrifft die erste Beschreibung die Burg Graharz des
Gurnemanz im 3. Buch:

161,23 hin gein dbende er ersach des jach er im viir beilekeit
eins turnes guphen und des dach. 30 und daz sin selde were breit.
25 den tumben diibte sére, 162,1 alsé sprach der tumbe man:
wie der tiirne wiiehse mére: ‘miner muoter volc nibt biiwen kan:
der stuont da vil 4f einem biis. 74 enwebset nibt s6 lanc ir sat.
do wande er si sete Artiis: swaz si ir in dem walde hit,

39) Vgl. G. WEBER, Wolfram von Eschenbach. Seine dichterische und geistesgeschichtliche Be-
deutung. Band I: Stoff und Form. 1928, S. 287.
40) Darauf macht bereits LICHTENBERG (wie Anm. 5), S. 80, aufmerksam.
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5 groz regen si selten da verbirt.
Gurnemanz de Griharz hiez der wirt
af dirre burc dar zuo er reit.
da wor stuont ein linde breit
iuf einem griienen anger,

10 der was breiter noch langer
niht wan ze rebter maze.
daz ors und ouch diu strize
in truogen da er sitzen vant
des was diu burc und ouch daz lant.

Sie ist eine Beschreibung nach dem Darstellungstyp IV. Dabei kommt es Wolfram
weniger auf die Schilderung der Lage und des dufieren Erscheinungsbildes dieser Burg
an, als vielmehr auf den Eindruck, den sie auf den heranreitenden Parzival macht.
Wesentlich ist dabei das Moment des aufstrebenden Grofler- und Deutlicherwerdens
mit zunehmender Anndherung. Es wird im Bild der wachsenden Saat gefafit, die beim
glickseligen Artus besser gedeihe als trotz vielen Regens bei Parzivals Mutter im
Wald. Uber die Burg selbst sagt Wolfram zunichst nicht mehr, als daf sie viele aufra-
gende Tirme besitzt, die ihr wesentliches Kennzeichen ausmachen. Wenn dann in der
Fortsetzung noch ein davor gelegener Anger mit einer weitausladenden, schattigen
Linde (162,20 f.) und die zur Burg hinauffithrende Strafle genannt werden, so ergin-
zen diese Details zwar das Bild der Burg, gehoren aber auf Grund ihrer Einfithrung
nach dem Darstellungstyp II der folgenden Handlung an, ndmlich dem Ausruhen nach
langem, ermiidendem Ritt im Schatten der Linde, wo Parzival auch Gurnemanz, den
Herrn dieser Burg, sitzend antrifft.

Im 4.Buch bilden Stadt und Burg Pelrapeire den Ort der Handlung. In drei handlungs-
verwobenen Abschnitten von 180,21 bis 183,27 entwickelt Wolfram das Bild der Stadt
und der Burg. Spiter fiigt er noch ab 192,24 die kurze Beschreibung einer Kemenate hinzu.

durch vorbhte ez doch die briicken meit.
25 den rebtiu zageheit ie vloch
ez gaben die velse ein ander. der erbeizte nider unde zoch
daz reit er nider, d6 vander sin ors uf der briicken swanc.
25 die stat ze Pelrapeire. et MW
der kiinec Tampenteire 182,7 sus zoch bin iiber Parzival
hete si gerbet if sin kint, und kom geriten an ein wal,
bi der vil liute in kumber sint. dd maneger sinen tot erkos
daz wazzer vuor nach bolze siten 10 der durch ritters pris den lip verlos
30 die wol gevidert und gesniten vor der porte gein dem palas,
181,1 sint, s6 si armbrustes span der héch und wol gehéret was.
mit senewen swanke tribet dan. einen rinc er an der porte vant,
dar iiber gienc ein briicken slac, den ruorte er vaste mit der hant.
dd manec hurt iife lac. B
5 ez vlbz aldd rebte inz mer. 183,20 der kiineginne marschalc

180,21 d6 kom er an ein wazzer snel,
daz was von sinem duzze bel,

Pelrapeire stuont wol ze wer.
seht wie kint if schocken varn,
die man schockes nibt wil sparn,
sus vuor die briicke dne seil:

10 diu was vor jugende niht s6 geil.

23 swie vil erz ors mit sporn versneit,

muoste in durch si leiten
iif den bof mit arbeiten.
der was gein wer berdten:
tiirne ob den kemendten,

25 wichils, bervrit, erkér,
der stuont da sicherlichen mér
denne er dd vor gesebe ie.
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Auch die Beschreibung der Stadt Pelrapeire darf dem Darstellungstyp IV zugeord-
net werden, wobei die Belebung aber nicht durch eine Person, sondern durch die be-
wegte Natur und sich bewegende Gegenstinde erfolgt. Wieder verzichtet Wolfram
auf eine duflere, sachliche Beschreibung und erhellt blofl mit zwei empfundenen Bil-
dern, die einerseits an den tosenden, dahinschieBenden Flufl und andererseits an die
dariiberfithrende, schwankende, altersschwache Briicke ankniipfen, den Aussagekern
181,6 Pelrapeire stuont wol ze wer. Im einen Fall ist es das Bild des zielsicher dahin-
fliegenden, gefiederten Pfeiles, der vom gespannten Bogen abgeschnellt wird, im ande-
ren das Bild ingstlicher Kinder auf einer hin und her gleitenden Schaukel. Beide,
Wasser und Briicke, schiitzen die Stadt, so daf} sie fiir den davor lagernden Feind un-
einnehmbar ist. Nur der furchtlose Parzival vermag, sein dngstliches Rofl am Ziigel
fithrend, zu Fuf} iiber die schwankende Briicke zum Tor der Burg zu gelangen. Ent-
wickelt sich die Beschreibung der Stadt Pelrapeire bereits aus der Handlung, so geho-
ren die Nennung des Burgtores und des Tirklopfers, der noch 182,17 die Erwidhnung
eines Fensters folgt, erst recht der Handlung an, so dafl die Burg zunichst nach dem
Darstellungstyp II eingefiihrt wird. Erst nachdem Parzival durch die Menge des Vol-
kes, der Soldaten und der Kaufleute an der Hand des Marschalls mit Miihe in den
Burghof gelangt ist, beginnt die kurze, aber eindringliche, sachliche Beschreibung der
Burg nach dem Darstellungstyp III. Durch die abschliefende, obwohl toposhafte Versi-
cherung des Dichters, daf} sich dort gewil mehr Wehrbauten befanden, als Parzival je-
mals zuvor gesehen hat, wird die sachliche Aufzihlung belebend aufgelockert und dem
Darstellungstyp I'V angenihert.

Aus einer Mischung der Darstellungstypen III und II besteht dann die knappe Be-
schreibung der Kemenate, in die die Konigin Condwiramurs voll Liebessehnsucht
heimlich zu Parzival schleicht.

192,24 doé sleich si lise ane allen schal 30 gein sinem bette gienc ir phat,
in eine kemendaten. 193,1 #f den teppech kniete si viir in.
daz schuofen diez di titen, si heten beidiu kranken sin,
daz Parzivil al eine lac. er und diu kiineginne,
von kerzen lieht sé der tac an bi ligender minne.

was vor siner slifstat.

Bei dieser Beschreibung ist nicht die Aufzihlung der Einrichtung bedeutsam. Viel-
mehr bildet die gleich zu Beginn gegebene Erwihnung des taghellen Lichtes, das die
Kerzen vor der Bettstatt verbreiten, die wesentliche Aussage.

Ein dritter Beschreibungskomplex der Parzival-Handlung gilt im 5. Buch schlief3-
lich der Gralsburg Munsalvaesche selbst. Er gliedert sich in zwei Teile, indem zunichst
die duflere Erscheinung der Burg und dann mit dem Palas ihr Inneres beschrieben
werden. Nachdem der gramerfiillte Fischer, der Gralskénig Anfortas, Parzival den
Weg zur Burg gewiesen und bereits einiges iiber ihre Lage gesagt hat, gelangt Parzival
trotz der unsicheren Wege in Kiirze an Graben und Briicke. Es folgt die Beschreibung
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der Burg und Parzivals Einritt in den Hof, wo schon lange nicht mehr turniert wor-

den ist.
225,18 sus antwurte im der triirege man, den rebten phat unz an den graben.
er sprach: ‘herre, mirst nibt bekant da was diu briicke 1if gezogen,
20 daz weder wazzer oder lant diu burc an veste nibt betrogen:
inner drizec milen erbiiwen si. 15 si stuont als si were gedret.
wan ein bis liget uns hie bi: ez envliige oder hete der wint gewet,
mit triuwen ich iu rate dar. mit sturme ir nibt geschadet was.
war mohtet ir talanc anderswar? vil tiirne, manec palas
25 dort an des velses ende da stuont mit wunderlicher wer.
da kért zer zeswen bende. 20 0b si suochten elliu ber,
50 ir df bin komet an den graben si engeben viir die selben not
(ich wene da miiezet ir stille haben) ze drizec jaren nibt ein brot.
bitet i die brticken niderilazens 0 0 0 L,
30 und offen iu die strazen. 227,6 ...der knappe ... liez die briicken nider.
........ in die burc der kiiene reit
226,6 ‘hiietet juch: da gént unkunde wege. if einen bof wit unde breit,
ir muget an der liten durch schimph er nibt zetretet was:
vil wol misseriten, 10 dad stuont al kurz griiene gras,
deiswar des ich iu doch nibt gan. dd was biiburdieren vermiten,
10 Parzival der huop sich dan, mit banieren selten iiberriten
er begunde wackerlichen draben also der anger 2’ Abenberc.

Uber keine Burg der Parzival-Handlung dufiert sich Wolfram verhiltnismiBig so
ausfiihrlich wie tber die Gralsburg. Thren Namen Munsalvaesche erfihrt Parzival erst
spater aus dem Munde Sigunes (251,2), als er die Burg schimpflich wieder verlassen
hat. Die Verdeutschung Wildenberg fillt fiir das Publikum allerdings schon bei der Pa-
lasbeschreibung (230,13). Uber die Lage der Gralsburg unterrichtet nach dem Darstel-
lungstyp II bereits der Fischer in seinem Gesprich mit Parzival. Sie erhebt sich auf ei-
nem Felsen in menschenleerer Einsamkeit, keine klar erkennbaren Wege fiihren an den
sie umgebenden Graben, den eine Zugbriicke iibersetzt. Die Beschreibung der Burg
selbst geschieht dann nach dem Darstellungstyp III. Sie ist ganz rund gebaut und be-
sitzt viele hervorragend befestigte Tiirme und einige ebenso gesicherte Palasse, so dafl
sie von uneinnehmbarer Wehrhaftigkeit ist. Den Eindruck der Festigkeit vermittelt
Wolfram aber nicht durch die sachliche Aufzihlung von Wehrbauten, sondern zu-
nichst aus der Doppeldeutigkeit des Bewegungssubstantivs sturm als Ansturm des
Feindes und als Windstoff. Nur der Windstof§ konnte in die Burg eindringen, indem
er etwas hineinweht, wenn es nicht gar von selber hineingeflogen kime. Dieses erste
Belebungsmotiv wirkt in der Diktion Wolframs ebensowenig ironisch wie das zweite.
Wenn simtliche, vorhandenen Heere die Burg durch 3o Jahre belagern wollten, so
konnten sie die Burgbewohner nicht einmal zur Herausgabe eines Stiickes Brot zwin-
gen. Die Beschreibung des Aufieren der Burg wird dann nach Parzivals Eintritt ver-
vollkommnet durch die Erwihnung des weiten Hofes, auf dem allerdings das Gras
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wichst, weil hier wie auf dem Anger des in Wolframs frinkischer Heimat gele-
genen Grafensitzes Abenberg (s. Niirnberg) Kampfspiele und Turniere unterbleiben.

Nach dem Empfang und dem Wechseln der Kleider geleitet man Parzival in den
Palas der Gralsburg, dessen Saal Wolfram sogleich beschreibt:

229,23 si giengen if einen palas. fil Ii roi Frimutel
hundert krone da gehangen was, 5 mobhbte wol geleisten daz.
25 vil kerzen drilf gestozen eins dinges man da nibt vergaz:
ob den biisgenbzen, si enhete nibt betilret,
kleine kerzen alumbe an der want, mit marmel was gemuret
hundert bette er ligen vant. dri vierecke viurrame.
daz schuofen dies da phligen: 10 dar ife was des viurs name,
30 bundert kulter drife ligen, holz, hiez ligndléé:
230,1 e vier gesellen sundersiz. s6 groziu viur sit noch é
da zwischen was ein underviz, sach niemen hie ze Wildenberc.
di viir ein teppech sinewel. jenez wairen kostenlichiu werc.

Diese sachliche Beschreibung gehort dem Darstellungstyp III an, wenn auch die
Erwihnung der hundert Sitzgelegenheiten aus der Sicht Parzivals erfolgt. Trotz des
kostbaren Reichtums des Hausherrn verzichtet Wolfram auf Ubertreibung und bleibt
maflvoll zuriickhaltend. Aufler den handlungsnotwendigen viergeteilten Sitzgelegenhei-
ten mit den daraufliegenden Polstern erwdhnt Wolfram nur noch den davor liegenden
runden Teppich, die hundert, von der Decke herabhingenden Kronleuchter, die
‘Wandleuchter und als besonderen Ausdruck der Wohlhabenheit die drei grofien Mar-
morkamine, in denen wohlriechendes und heilsames Aloeholz brennt. Aber auch diese
Kamine sind nicht funktionslos, denn der wirt hete durch siecheit groziu wviur
(231,1 f.). Die Wirklichkeitsnihe der gesamten Beschreibung unterstreicht der ab-
schlieffende Bezug auf Wildenberg. Damit wird nicht nur ein Zusammenhang mit dem
Namen der Gralsburg sondern wohl auch mit der ebenfalls durch grofie Kamine aus-
gezeichneten Burg Wildenberg im Odenwald hergestellt, zu der Wolfram iiber seine
Gonner, die Grafen von Wertheim, Beziehungen gehabt haben diirfte 47).

Am Beginn der Gawan-Handlung des 7. Buches gelangt der Held zur Stadt und
Burg Bearosche. Da Wolfram die Beschreibung der Burg aus der Sicht Gawans vor-
nimmt, muf} sie dem Darstellungstyp IV zugewiesen werden. Trotz ihrer Kiirze von
nur 5 Versen ist diese Beschreibung nicht ohne Ubertreibung, indem Wolfram einer-
seits den Glanz hervorhebt, durch den Bearosche alle anderen Burgen iibertrifft und
andererseits toposhaft beteuert, daz niemen bezzers hilses phlac.

350,16 Gawan gein Bédrosche reit. ouch gleste gein im schone
burc und stat s6 vor im lac, 20 aller ander biirge ein krone
daz niemen bezzers biises phlac. mit tiirnen wol gezieret.

41) Vgl. E. MartiN, Wolframs von Eschenbach Parzival und Titurel. Band II: Kommentar,
1903, S. VII £,
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Im folgenden, handlungsverbundenen Teil erfihrt man dann nihere Einzelheiten
tiber die Stadt und die Burg nach dem Darstellungstyp II, wovon bereits oben S. 2471 ein
Ausschnitt zitiert worden ist. So liegt die von einer Mauer umgebene Stadt an einem
schiffbaren Gewisser, liber das eine grofie steinerne Briicke fiihrt, vor der sich ein
weiter Plan ausbreitet (354,4 ff.). Auch die Burg ist von einer Mauer umgeben, vor
der eine Linde und ein Olbaum stehen (352,27 ff.).

Ausfiihrlicher beschreibt dann Wolfram am Anfang des 8. Buches die Burg Schan-
pfanzun im Lande Ascalun, die Gawan auf seiner weiteren Fahrt erreicht.

398,24 dd vragete er gein Schanpfanzin ir hete Acraton genuoc
........ diu ane Babilone ie truoc
28 do nam er einer biirge war: an dem griffe diu greesten wite.
avoi diu gap vil werden glast. 20 ndch heiden worte strite
........ sie was alumbe wol s6 hoch,
399,11 disiu burc was gehéret so, und da si gein dem mer gezoch,
das Enéas Kartagd deheinen sturm si widersaz
nie s6 herrenliche vant, noch grozen ungeviiegen haz.
dé vroun Didon tét was minnen phant. 25 dd vor lac raste breit ein plan,
15 waz si palase phlege dar iiber reit her Gawan.

und wie vil da tiirne lege?

Trotz der auflockernden Frage nach der Anzahl der Palasse und Tiirme erfolgt die-
se Beschreibung nach dem Darstellungstyp III. Wieder ist der leuchtende Glanz der
erste Eindruck, den der Heranreitende von dieser iiberaus grofien Burg empfingt.
Wolfram hiuft hier zur Hervorhebung des Aufiergewdhnlichen Ubertreibung an
Ubertreibung: An Schonheit iibertrifft sie Karthago, an Grofie und Umfang, abgese-
hen von Babylon, das weite Acraton. Sie ist endlich so hoch, daf} sie keinen noch so
heftigen Ansturm zu fiirchten braucht.

Alle diese Eigenschaften fafit Wolfram bald darauf noch einmal zusammen, sobald
Gawan die Burg betritt. Dabei bezeichnet er sie, abermals iibertreibend, als aufierge-
wohnliches irdisches Bauwerk, wozu er die fiir sein Publikum gewif} iiberraschende
Wortneuprigung ertstift mit auffallender, beschwerter Hebung verwendet, auf die er
im selben Sinne zur Hervorhebung der Grofie die Neuprigung begrift reimt 42,

403,12 straze und ein phert begunde tragen von dises biiwes veste.
Gawéanen gein der porte dad lac ein burc, diu beste
an des palas orte. diu ie genant wart ertstift:
15 swer biiwes ie begunde, 20 unmazen wit was ir begrift.

baz dan ich sprechen kunde

42) Zu den beiden Wortern vgl. MARTIN (wie Anm. 41), S. 321.



BURG UND STADT IN DER MITTELHOCHDEUTSCHEN EPIK 249

Am Beginn des 10. Buches gelangt Gawan bei der Verfolgung eines Ritters zur
Burg Logrois.

507,28 er sach in kurzen ziten daz gein ir sturmes horte nibt:
Légrois die gehérten. si vorhte wénec solbe not,
30 vil liute mit lobe si érten. swad man hazzen gein ir bot.
508,1 an der biirge ligen lobes werc. alumb den berc lac ein hac,
ndch trendeln maze was ir berc: 10 des man mit edeln boumen phlac:
swd si verre sach der tumbe, vigenboume, grandt,
er wande si liefe alumbe. ol, win und ander rat
5 der biirge man noch hiute gibt des wuobs di ganziu richeit.

Die Beschreibung der Burg Logrois ist wegen des Lobes der Leute, ihres Eindrucks
auf den heranreitenden Gawan und der ebenso personlich gefafiten Aussage iiber ihre
Festigkeit dem Darstellungstyp IV zuzurechnen. Als besondere Auffilligkeit dieser
iiberaus schonen Burg gilt der zu ihr den Berg emporfiihrende Weg. Da er sich spiral-
formig in die Hohe windet, meint der Ortsunkundige 43), die Burg drehe sich im Krei-
se 4). Wenn iiberraschenderweise auch gleich der tippige Baumgarten beschrieben
wird, so deshalb, weil er spiter ein wichtiger Ort der Handlung ist.

Den Hohepunkt der Gawan-Handlung bildet das Abenteuer auf Schastelmarveile in
den Biichern 10 bis 13. So beschreibt Wolfram gleich dreimal diese Burg: zunichst als
Gawan sie erstmals erblickt, dann als er sie betritt und nochmals zusammenfassend in
der Erzdhlung der Konigin Arnive iiber ihren Erbauer Klinschor.

534,20 eine burc er mit den ougen vant: der was vier hundert oder mér,
sin herze und diu ougen jahen 30 viere under in von arte hér.
daz si erkanden noch gesahen $35,1 von passischen ungeverte groz
debeine burc nie der gelich. gienc an ein wazzer daz da vloz,
st was alumbe ritterlich: schifrech, snel unde breit.

25 tiirne unde palas da engein er und diu vrouwe reit,

manegez uf der biirge was. 5 an dem urvar ein anger lac,
dar zuo muoste er schouwen dar iife man vil tjoste phlac.
in den venstern manege vVrouwen. iiberz wazzer stuont daz kastel.

Die erste Beschreibung besteht aus zwei Teilen. Wihrend der erste Teil von 534,20
bis 30 auf die mit vielen Tiirmen und einigen Palassen ausgestattete grofie Burg als

43) Die Bezeichnung der tumbe darf hier im besonderen Sinne von ortsunkundig durchaus auf
Gawan bezogen werden, der ja zum ersten Mal nach Logrois kommt, wie aus dem Handlungs-
zusammenhang hervorgeht (507,11 ff.). fump als unerfahren im allgemeinen Sinne ist sonst nur
eine Bezeichnung fiir Parzival, wihrend es von Gawan etwa heifit: der werde erkande Giwin
(338,4) oder Gdwin hete ére unde heil, ieweders volleclichen teil (398,7 f.).

44) Diese Auffassung der Zeilen 508,2—4 vertreten MARTIN (wie Anm. 41), S. 382, und
K. BarTsca, Wolframs von Eschenbach Parzival und Titurel. 4. Aufl. von M. MarTi, Band II
(Dt. Klassiker des Mittelalters 10), 1929, S.184. Anders LICHTENBERG (wie Anm.5), S.82:
»Sie erhebt sich auf einem Felsen mit spiralférmig geschichtetem Gestein.«
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Bauwerk aus der Sicht Gawans nach dem Darstellungstyp IV eingeht und sofort auch
auf die vierhundert gefangenen Frauen hinweist, die Gawan mit dem Bestehen des
Abenteuers erlosen kann, ist die Fortsetzung nach dem Darstellungstyp III sachlich ge-
halten und betrifft die Lage der Burg als Wasserburg. Das sie schiitzend umgebende,
schiffbare Gewisser und das sumpfige, unwegsame Gelinde um eine Furt, das hinauf-
fithrt zu dem sich iiber dem Landungsplatz erstreckenden, als Turnierplatz dienenden
Anger werden dann bald handlungswichtig (535,25 ff. und 592,28 ff.).

‘Wihrend die erste Beschreibung mit Tirmen und Palassen nur den prigenden Ge-
samteindruck festhilt, gleichzeitig aber auch die toposhafte Ubertreibung einflicht,
dafl Gawan noch nie eine so grofartige Burg gesehen habe, geht die zweite Beschrei-
bung auf bauliche Einzelheiten ein und spezifiziert die erste Beschreibung, auf die ein-
gangs ausdriicklich zuriickverwiesen wird.

564,26 als ich iu é han gesaget, rebte als phawin gevider gar,
er vant der biirge wite, 10 liebt gemal und sé6 gevar,
daz ieslich ir site weder regen noch der sné
stuont mit biwenlicher wer. entet des daches blicke wé.
30 viir allen sturm nibt ein ber inmen er was gezieret
565,1 gebe si ze drizec jren, und wol gefeitieret,
ob man ir wolde varen. 15 der venster siule wol ergraben,
mitten drif ein anger: dar uf gewelbe bohe erbaben.
daz Lechvelt ist langer. dar inne bette ein wunder
s wil tiirne ob den zinnen stuont. lac ber und dar besunder,
uns tuot diu dventiure kunt, kultern maneger slahte
do Gawan den palas sach, 20 lagen dritf von richer abte.

dem was alumbe sin dach

Im Anschlufl an die Riickverweisung setzt die zweite Beschreibung zunichst aus
der Sicht Gawans fort, indem sie die Wehrhaftigkeit der Burg hervorhebt und diese
noch vom Standpunkt der personifiziert gedachten Burg unterstreicht, die bei einer
selbst dreifiigjahrigen Belagerung nicht einmal eine Beere herausgeben wiirde. Diese
Betrachtungsweise nach dem Darstellungstyp IV geht dann in den Darstellungstyp III
iiber, wenn Wolfram sachliche Einzelheiten beschreibt. Nirgends fehlen dabei die
Ubertreibungen: der Vergleich des Turnierangers inmitten der Burg mit dem als Auf-
zugsplatz von Heeren beriihmten, riesigen Lechfeld zwischen Landsberg und Augs-
burg und das mit bunten Ziegeln wie mit Pfauenfedern gezierte Dach, dessen Farben
weder Regen noch Schnee Schaden zufiigen konnen und dessen Auflergewdhnlichkeit
mit der traditionellen Berufung auf die Quelle noch unterstrichen wird. Dennoch
bleibt alles im Bereich des baulich Moglichen 45). Dies gilt dann besonders fiir die
fortsetzende Beschreibung der hochkiinstlerischen Innengestaltung des Palas mit den
behauenen Siulen der mehrteiligen Fenster und den hohen Rundbogen der Gewdlbe.

45) Vgl. LIcHTENBERG (wie Anm. §), S. 82.
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An Einrichtungsgegenstinden nennt Wolfram lediglich eine grofie Anzahl von Lager-
stitten mit reichverzierten Polstern. Erst viel spiter am Beginn des 13. Buches geht
Wolfram nochmals auf die kostbare Ausstattung des Palas ein 49, wenn er die
‘Wandbehinge, die Teppiche und die Sitzgelegenheiten erwihnt. Sie sind so teuer, dafl
ein armer Hausherr erschrocken wire, wenn er sie hitte kaufen miissen.

627,22 manec riickelachen alumbe an allen siten
in dem palase wart gebangen. mit senften phlimiten
aldi wart nicht gegangen manec gesiz wart geleget,
25 wan 4f teppechen wol geworht. 30 dar if man tiure kultern treget.

ez bete ein armer wirt ervorht.

Im 13. Buch wird schliellich die Burg Schastelmarveile nochmals zusammenfassend
von der Konigin Arnive in ihrer Erzihlung tiber das Leben, die Taten und die Absich-
ten ihres Erbauers, des Zauberers Klinschor, erwihnt. Es ist eine sachliche Beschrei-
bung nach dem Darstellungstyp III, die von neuem die Schonheit, die Wehrhaftigkeit,
den Reichtum und die Wunderdinge der Burg hervorhebt und beim Hinweis auf die
‘Wehrhaftigkeit die Angaben der zweiten Beschreibung wiederholt.

658,19 Klinschor dé worbte if disen berc, wolde man der biirge viren,
als ir wol seht, diz spehe werc. spise ze drizec jaren
aller richeite sunder 25 were hie iife manecvalt.

sint hie 4f starkiu wunder.

An einzelnen Riumen von Schastelmarveile beschreibt Wolfram noch die Keme-
nate mit dem Wunderbett und den Palas mit der Wundersiule. Bei der Beschreibung
der Kemenate im 11. Buch nach dem Darstellungstyp III beginnt Wolfram in Phanta-
stik zu schwelgen, wenn er den mit kostbaren Halbedelsteinen ausgelegten, glasglatten
Fuflboden hervorhebt, auf dem das nicht minder wertvolle, mit rubinenen Ridern ver-
sehene Wunderbett blitzschnell hin und her saust.

566,11 er gienc zer kemenaten in di waren die stollen if gekloben.
(der was ir estriches schin 20 den estrich muoz ich iu loben:
liter, hele als ein glas), von jaspis, von krisolde,
da Lit Marveile was, von sardin, als er wolde,

15 daz bette von dem wunder. Klinschor, der des erdabte,
vier schiben liefen drunder Uz manegem lande brihte
von rubinen lieht sinewel, 25 sin listeclichiu wisheit
daz der wint wart nie sé snel: werc daz hier an was geleit.

Nicht minder phantastisch und {iibertrieben gibt sich die Beschreibung des Palas
mit der Wunderséule im 12. Buch nach dem Darstellungstyp III.

46) Da die Burg Schastelmarveile nach §34,25 f. mehrere Palasse besitzt, ist nicht sicher, ob
sich die Beschreibungen 565,13 ff. und 627,22 ff. auf dasselbe oder auf verschiedene Gebiude
beziehen.
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588,26 sus gienc er wider unde viir sinewel als ein gezelt ez was.
unz er den richen palas vant. der meister Jéometras,
sinen ougen wart nie bekant 15 soldez geworht hin des hant,
richeit, die dar zuo tihte, diu kunst were im unbekant.
30 daz si dem da gelichen mihte. ez was geworht mit liste.
589,1 #f durch den palas einesit adamas und ametiste
gienc ein gewelbe nibt ze wit, (diu dventiure uns wizzen lit)
gegrédet iiber den palas hoch: 20 topdzje und granit,
sinewel sich daz umbe zoch. krisolde, rubine,
5 dar iife stuont ein klariu sil: smardde, sardine,
diu was nibt von holze vil, sus wdren diu venster riche,
si was liebt unde starc, wit und hoch geliche.
56 groz, vroun Kamillen sarc 25 als man der venster siule sach,
were driife wol gestanden. der art was obene als daz dach.
10 4z Feirefizes landen dehein sill stuont dar unde
brabtez der wise Klinschor. diu sich gelichen kunde
werc, daz hie stuont enbor, der grozen sil, di zwischen stuont.

Lichtenberg hat diese Beschreibung treffend gewiirdigt4?): »Wolfram gestaltet
sein Bild in der Erinnerung an Veldekes Schilderung des Camillagrabes. Dabei ist nun
wieder bezeichnend, dafl er Veldeke zu iiberbieten sucht (589,14 ff.), seine Absicht
aber nur in der zauberhaften Spiegelwirkung (590,5 ff.), nicht in der Phantastik der
Architektur erreicht: An einer Seite des Palas fithrt eine Wendeltreppe aufwirts tiber
den Saal hinaus in das warthiis (590,3). Dieses kront ein zeltartig rundes Gemach, das
weite und hohe Fensteroffnungen mit edelsteinernen Sdulen hat. Wie Veldeke fiir die
Fenster in Camillas Grabkapelle nennt auch Wolfram acht Edelsteinarten . . . Das Dach
ist von »gleicher Art« (wohl in Material und Stil) wie die Fenstersdulen. So prachtig
diese sind, gleicht keine der grofien Sdule in der Mitte des Raumes: sie ist ebenfalls
edelsteinern, dabei hell und michtig, s6 groz, vroun Kamillen sarc were driife
wol gestanden. Der Zauberer Klinschor brachte sie aus Feirefiz’ orientalischer Heimat
mit. «

Zur Gawan-Handlung gehort auch noch die schon oben S. 242 zitierte Beschrei-
bung der Stadt Rosche Sabines des Konigs Gramoflanz am Beginn des 14. Buches. Sie
ist nach dem Darstellungstyp III gestaltet und gibt ein reales Bild einer am Meer gele-
genen und von zwei Fliissen schiitzend umgebenen Stadt wieder.

¢) Die Funktion der Darstellungstypen I1I und 1V im Parzival

Die Funktion der Beschreibungen von Burgen, Stidten und Rdumen vermag wiederum
nur werkimmanent aus dem jeweiligen Handlungszusammenhang festgestellt werden.
Fiir Wolframs Parzival ist dies umso gerechtfertigter, als die Frage nach seiner Vorlage
ungeklirt und in der germanistischen Forschung seit jeher hochst umstritten ist. Als

47) LicHTENBERG (wie Anm. 5), S. 103.
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wahrscheinlichste Losung bietet sich die Annahme, dafl Wolfram das Konzept von
Chrestien de Troyes’ Perceval {ibernimmt, den er auch im 16. Buch nennt (827,1), daff
er aber seine eigene, selbstschopferische Ausgestaltung der Erzidhlung sowie die Ergin-
zungen des Anfangs und des Endes mit einer einem fingierten Meister Kyot zuge-
schriebenen Vorlage rechtfertigt, weil seine Zeit eben eine Vorlage verlangte 48). Un-
ter einem solchen Aspekt wiirden also bei den Beschreibungen Unterschiede zwischen
den betreffenden Stellen in Wolframs und in Chrestiens Werk zumindest die selbstin-
digen kiinstlerischen Absichten Wolframs verdeutlichen helfen, dhnlich wie dies auch
bei Hartmanns Erec der Fall war.

Wieder erliutern wir, dem Auftreten im Werke folgend, zunichst die Funktion der
Beschreibungen der Parzival-Handlung, ehe wir uns jenen der Gawan-Handlung zu-
wenden. Vorwegnehmend sei bereits darauf hingewiesen, dafy alle Burg- und Stadtbe-
schreibungen in beiden Handlungen jeweils am Beginn des betreffenden Geschehens ste-
hen und damit deutlich den Handlungsort im Bewuf3tsein des Publikums fixieren.

Bei der Beschreibung der Burg Graharz des Gurnemanz im 3. Buch wurde das Mo-
ment des aufstrebenden Grofler- und Deutlicherwerdens als wesentlich erkannt, das
Wolfram im Bild der von Konig Artus gesiten, wachsenden Saat fafit. Die Anregung
dazu hat Wolfram aus Chrestiens Werk empfangen und selbstindig ausgestaltet, dafiir
aber auf die bei Chrestien folgende, ausfiihrliche sachliche Beschreibung der Lage und
Bauweise von Burg, Briicke und Briickenturm verzichtet 49).

1324 Si com Piaue aloit a regort,
Torna li vallés a senestre
Et wit les tors de(1) chastel nestre,
Ou’avis li fu qu’eles naissoient
Et que fors de la roche issoient. 5°)

Vordergriindig ironisiert Wolfram mit dieser Beschreibung die naive Denkweise
des tumben mannes, der die Burg wachsend glaubt und deshalb Konig Artus fiir einen
wundertdtigen Heiligen hilt. Bedenkt man aber das folgende Geschehen, so scheint die
Bedeutung dieser bildhaften Darstellung tiefer zu liegen. Der Aufenthalt Parzivals bei
Gurnemanz dient nidmlich der Unterweisung des unerfahrenen jungen Mannes in den
ritterlichen Sitten, Verhaltensweisen und Kiinsten, so dafi Parzival in den von ihm ge-
gen den Willen seiner Mutter erwihlten Ritterstand, den Ordnungen entsprechend,

48) Vgl. zusammenfassend H. DE Boor (wie Anm. 22), S. 93 f.

49) Zitiert wird nach: Chrétien de Troyes: Le Roman de Perceval ou Le Conte du Graal. Hg.
von W. Roacs, Genéve und Lille 1956, wobei die Verszihlung der Ausgabe von A. Hilka ent-
spricht. Die Ubersetzungen unter Benutzung von K. SANDkUHLER, Chrestien de Troyes Perce-
val oder Die Geschichte vom Gral. 2. Aufl,, 1957.

50) »Da, wo es in die Bucht miindete, wandte sich der Junker nach links und sah die Tiirme
der Burg auftauchen, und es diinkte ihm, als ob sie gerade entstiinden und aus dem Felsen her-
auswiichsen.«
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hineinwachsen kann. Man hat den Eindruck, dal Wolfram diese erzieherischen Vor-
ginge in der am Eingang stehenden Beschreibung der Burg als Ort des Geschehens
symbolisch vorwegnimmt. Wie die Burg, die ja ein Ort des Vollzugs ritterlichen Le-
bens ist, in den Augen Parzivals in die Héhe wichst, so kann auch er mit Hilfe der
von Gurnemanz erteilten ritterlichen Lehren, fiir deren Verwirklichung Konig Artus ein
Inbegriff ist, sittlich zu einem vollkommenen Ritter emporwachsen. Wegen der hinter-
griindigen, inneren Bedeutung kann daher Wolfram auf die genaue Beschreibung des
AuBeren der Burg verzichten. So erhilt diese Burgbeschreibung eine doppelte Funktion
im Ablauf der Handlung, indem sie einerseits den Ort des folgenden Geschehens hervor-
hebt und andererseits die Bedeutung dieses Geschehens symbolisch vorwegnimmt.

Als Parzival Gurnemanz verlassen hat, nihert er sich nach ziellosem Ritt durch den
‘Wald den Fluff hinab der Stadt und Burg Pelrapeire. Obwohl sich bereits am Ende des
3. Buches in der Erzdhlung des Gurnemanz iiber das Schicksal seiner Sohne ein kurzer
Hinweis auf die Ereignisse um Pelrapeire findet (177,27 ff.), geht Wolfram erst im
Zusammenhang mit der Handlung des 4.Buches niher darauf ein. Freilich teilt
Wolfram dem Publikum zunichst nur mit, dafl der Konig Tampenteire die Stadt auf
sein Kind vererbt hat und daf} sich ihre Einwohner in Sorge befinden, was erzihltech-
nisch spannungserzeugend wirkt. Erst im folgenden werden die Sorgen allmahlich ent-
hiillt, die von einer schon lingeren Belagerung durch den Koénig Clamide von Brandi-
gan und seinen Seneschall Kingrun stammen, so daf sich die Stadt in Hungersnot be-
findet. Ursache der Belagerung ist die Heiratsverweigerung der Konigin, deren Name
Condwiramurs Wolfram zwar ebenfalls schon am Ende des 3. Buches erstmals genannt
hat (177,30), die er aber erst bei Parzivals Empfang dem Publikum nachdriicklich vor-
stellt (186,21 ff.). Hier in Pelrapeire kann nun Parzival besonders zwei ritterliche Leh-
ren des Gurnemanz in die Tat umsetzen: iuch sol erbarmen notec ber: gein des kum-
ber sit ze wer mit milte und mit giiete (170,25 £.) 5V und lat iu liep sin diu wip (172,9).
Tatsichlich besiegt dann Parzival im Zweikampf die Belagerer und befreit dadurch das
Volk und die Konigin aus der Not. Schliefilich gewinnt er auch Condwiramurs zur
Gemabhlin.

Gegeniiber Chrestien, der ausfiihrlich die verwiistete, 6de, hungernde Stadt schil-
dert, betont Wolfram ihre Wehrhaftigkeit mit Hilfe der selbstentwickelten Bilder vom
schiitzenden Fluf, der wie ein Pfeil dahinschiefit, und der wie eine Kinderschaukel
schwankenden, an die Stadt heranfiihrenden Briicke. Lediglich zum zweiten Bild
stammt die Anregung aus Chrestiens Perceval, wo es heif3t:

51) Diese Lehre ist zwar eine Aufforderung zur karitativen Freigiebigkeit, den Armen mildti-
tig zu helfen, doch kann sie Parzival durch den Einsatz seiner Stirke ausiiben, indem er mit
der Besiegung der Belagerer die bedringten Bewohner von Pelrapeire aus der Hungersnot be-
freit.
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1710 D’esrer vers le chastel se haste
Tant que devant la porte vint,
Mais un pont passer li covint
Si feble, ainz qu’a la porte viegne,
Qu’a paines croit qu'il le sostiegne. 52)

Obwohl diese Bilder vordergriindig die Stadt betreffen, wobei sie ihren Schutz
mehr empfunden als sachlich beschrieben ausdriicken, mochte man sie dhnlich wie bei
der Burg Graharz hintergriindig als Symbole auf Parzival beziehen. Kurz davor betont
nimlich Wolfram, dafl Parzival weglos und ziellos in der Irre reitet und fiigt bildlich
das Sprichwort hinzu, dafl der in der Irre Reitende sicher den Schlaghammer findet,
wofiir augenblicklich nur herumliegende Baumstimme ein Zeichen sind:

180,9 genuoge hant des einen site
und sprechent sus, swer irre rite
daz er den slegel viinde:
slegels urkiinde
lac di dne maze wvil,
suln groze ronen sin slegels 2il.

Wie eine Antwort darauf nimmt sich nun das erste Bild vom zielsicher dahinflie-
genden Pfeil aus. Ebenso sicher und bar jeder Mutlosigkeit tiberquert Parzival hierauf
die schwankende Briicke und erreicht die Burg. So erfiillen die mehr empfundenen Be-
schreibungen der Stadt sowie die nachfolgende sachliche Beschreibung der Burg in der
Fixierung des Ortes einerseits eine hinweisende Funktion auf die fiir Parzival wichti-
gen Ereignisse und nimmt andererseits das erste Bild der Stadtbeschreibung symbolisch
Parzivals erstes geradliniges Handeln als Ritter vorweg.

Bei der kurzen Beschreibung der Kemenate von Pelrapeire erwihnt Chrestien das
fiir Parzival mit Tichern, Decken und Polstern bequem hergerichtete Lager, wihrend
‘Wolfram lediglich das von den Kerzen davor verbreitete taghelle Licht nennt. Wieder
ist Wolframs Angabe zunichst nur sachlich-vordergriindig. Bedenkt man aber, daff
Parzival und Condwiramurs von kranken sin an bi ligender minne erfiillt sind und
dafl Gurnemanz iiber ein in Liebe verbundenes Paar sagt:

173,1 man und wip diu sint al ein

als diu sunne diu biute schein,

und ouch der name der heizet tac,
dann darf man das kerzen lieht sé der tac wieder symbolisch fiir Parzival und Cond-
wiramurs auffassen. Es stort dabei nicht, daf} sich beide erst spiter in Liebe finden und
die Konigin in dieser Nacht von Parzival nur die Versicherung der Unterstiitzung ge-
gen ihre Belagerer Kingrun und Clamide gewinnt. So besitzt auch die Beschreibung
der Kemenate eine doppelte Funktion.

52) »Er eilte, auf die Burg zuzureiten, bis er vor das Tor kime, aber er mufite eine so schwa-
che Briicke iiberschreiten, bevor er zum Tor kam, da er kaum glaubte, sie halte ihn aus.«
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Den Hohepunkt der Parzival-Handlung des ersten Teiles bildet im 5. Buch der er-
ste Besuch Parzivals auf der Gralsburg. Dort erlebt Parzival als Gast des Fischerkonigs
unwissend die Gralsprozession, nimmt am wunderbaren Mahl teil und erhilt als Ge-
schenk ein kostbares Schwert. Aber trotz des erbarmungswiirdigen Anblicks des lei-
denden Hausherrn unterldfit er, eingedenk der Lehren des Gurnemanz, die Mitleidsfra-
ge, so daf} er dann am nichsten Morgen schimpflich weiterziehen mufi. Obwohl aufge-
fallen ist, dal Wolfram {iiber die Gralsburg insgesamt die meisten Angaben macht, sind
seine sachlichen Auflerungen im Vergleich zu Chrestiens etwas iibertriebener Beschrei-
bung sehr karg und zuriickhaltend. Sieht man von der Erwihnung der vielen Tiirme
und Palasse ab, so enthilt der Kern von Wolframs Beschreibung nur die beiden Bilder
tiber die Wehrhaftigkeit der Burg: das Bild der vergeblichen Belagerung durch alle
Heere und das Bild vom Windstof3, der allein in die Burg etwas hineintragen koénne,
wenn es nicht gar von selbst angeflogen kime. Wieder sind beide Bilder sachlich-vor-
dergriindig und von Wolfram ohne Anhaltspunkte bei Chrestien selbstindig entwik-
kelt. Aber sollte sich dahinter nicht wieder Symbolisches verbergen? Als Parzival die
Burg verlassen hat, findet er unter eine Linde Sigune, die ihn iiber die Burg und die
Geschicke ihres Hausherrn aufklirt. Gleich eingangs sagt Sigune iiber das Auffinden
der einsam gelegenen Burg:

250,26 swer die suochet vlizecliche,
leider der envindet ir nibt:
vil liute manz doch werben sibt.
ez muoz unwizzende geschehen,
30 swer immer sol die burc gesehen.

So wird das Bild vom Windstofl zum Symbol fiir Parzival, der unwissend und absichts-
los zur Bug gelangt und so eindringt, als ob ez envliige oder hete der wint gewet
(226,16). Damit setzt sich bei der Gralsburg die bisher im Rahmen der Parzival-Hand-
lung beobachtete Technik der Beschreibung fort, die im Bild Vordergriindig-Sachliches
mit Hintergriindig-Symbolischem verbindet und mit der Ortsbeschreibung gleichzeitig
auf die Auserwihlung des Helden aufmerksam macht.

Da das Geschehen auf der Gralsburg fiir das Gesamtwerk von zentraler Bedeutung
ist, reiht Wolfram nun eine kurze Beschreibung an die andere, was an die Erzihltech-
nik Hartmanns im Brandigan-Abenteuer des Erec erinnert. Auf die Beschreibung des
Saales folgt die Beschreibung der reichen und warmen Kleidung des Kénigs (231,1 ff.),
wozu Wolfram Anregungen aus Chrestien erhalten hat. Dagegen sind die Beschreibun-
gen des Aussehens, der Kleidung und des Schmuckes der verschiedenen auftretenden
Jungfrauen und Frauen (232,15 ff., 234,3 ff. und 235,8 ff.) und der den Gral tragen-
den Repanse (235,15 ff.) ebenso Wolframs eigene Erfindung wie die Beschreibung der
Tischplatte aus Edelstein (233,16 ff.). Im Gegensatz zu Chrestien, der beschreibend auf
die Lichtwirkung und den Schmuck des Grals eingeht, begniigt sich Wolfram unter
Verzicht auf Auflerlichkeiten mit der prignanten Charakterisierung als erden wunsches
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iiberwal (235,24). SchlieBlich folgt am Ende noch die Beschreibung des Schwertes, das
Parzival als Gastgeschenk erhilt (239,19 ff.); sie ist wieder bei Chrestien vorgebildet.
Aufler ihrer hinweisenden Funktion auf die Bedeutung der Gralshandlung erfiillen alle
diese kurzen Charakterisierungen noch eine weitere Funktion. Sie sind ein retardieren-
des Moment und verdeutlichen im Bewufltsein der Zuhorer die an sich wenigen Hand-
lungsvorginge, so daf} sie auch eine handlungsersetzende Funktion besitzen. Wolfram
kennt die Wirkung dieser die Neugierde und Spannung des Publikums erweckenden
Erzihltechnik, so dafl er am Ende in einem Exkurs diese auch zuriickweist und seine
Zuhorer auf spiter vertrostet:

241,1 wer der selbe were,
des vreischet her nach mere.
dar zuo der wirt, sin burc, sin lant,
diu werden iu von mir genant
5 ber nach sé des wirdet zit,
bescheidenlichen éne strit
und dne allez viir zo0gen.

Das sich anschlieffende bispel vom Bogen und der Sehne iiber den geradlinigen Verlauf
der Erzdhlung widerspricht nicht der retardierenden, betonenden und handlungserset-
zenden Funktion der Beschreibungen. Abschweifung wire hier, wie Wolfram selber
sagt, die Erzdhlung vom Schicksal des Anfortas und von der Herkunft des Grals, die
er erst viel spiter vortrigt.

Uberblickt man die Beschreibungen der Parzival-Handlung, so besitzen sie alle eine
doppelte Funktion. Vordergriindig fixieren sie, jeweils am Beginn eines Abschnittes
stehend, den Handlungsort, den sie im Bewufitsein des Publikums verdeutlichen, wo-
durch sie auch nachdriicklich auf die bevorstehenden Ereignisse hinweisen. Gleichzei-
tig enthalten alle diese Beschreibungen Bilder, die in symbolischer Weise Parzival be-
treffen und eine Beziehung zwischen ihm und dem sich an diesen Orten vollziehenden
Geschehen herstellen. Wolfram hat sie alle selbst geprigt, wie er iiberhaupt fiir einzel-
ne dieser Beschreibungen nur geringfiigige Anregungen aus Chrestiens Perceval erhal-
ten haben kann.

In der Gawan-Handlung setzt Wolfram das schon in der Parzival-Handlung ge-
handhabte Prinzip einer Burgbeschreibung am Beginn eines jeden grofien Handlungs-
abschnittes fort. Er hebt damit den Handlungsort fiir das Publikum deutlich hervor
und weist mit dieser Technik auf das folgende, jeweils sehr bewegte und umfingliche
Geschehen hin. So steht im 7. Buch am Beginn der Geschichte von Obilot die aller-
dings kurze Beschreibung von Bearosche, die dann in der einsetzenden Handlung noch
vervollstindigt wird. Obwohl sich die Geschichte des Midchens auch bei Chrestien
findet, fehlt bei ihm die Burgbeschreibung, was Wolframs Prinzip bestitigt. Ahnlich
verhdlt es sich mit der am Anfang des 8. Buches stehenden Beschreibung der Burg
Schanpfanzun als Einleitung zum Abenteuer um Antikonie, die gegeniiber Chrestien
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ebenfalls Wolframs freie Erfindung ist. Erst die Beschreibung der Burg Logrois am
Beginn des 10. Buches als Einleitung zur ersten Begegnung mit Orgeluse hat eine Ent-
sprechung bei Chrestien, ohne daf3 aber Wolfram auch nur eine Einzelheit daraus auf-
greifen wiirde. Wenn Wolfram mit der Beschreibung der Burg sogleich die des Baum-
gartens verbindet, so verdeutlicht dies wieder Wolframs Prinzip der Hinweisung auf
das bevorstehende Geschehen, da Gawan aus diesem Baumgarten fiir Orgeluse das
Pferd holen muf.

Bei der Wichtigkeit des sich in Schastelmarveile entfaltenden, vielfiltigen Gesche-
hens um Gawan, Orgeluse, Klinschor und Arnive als Hohepunkt der Gawan-Hand-
lung, das von der zweiten Hilfte des 10. bis in die Mitte des 13. Buches reicht und da-
mit nicht weniger als drei Biicher ausfiillt, versteht sich die gleich zweifache Beschrei-
bung der Burg. Obwohl Wolfram die Anregung zur doppelten Beschreibung von
Chrestien erhalten hat, verfdhrt er beide Male vollig selbstindig. Lediglich das Motiv
der 400 (bei Chrestien s00) aus den Fenstern blickenden Frauen iibernimmt Wolfram.
Damit aber deutet er ebenso auf die bevorstehenden Ereignisse hin — Gawan erlost
diese gefangengehaltenen Frauen mit dem Bestehen des Wunderbett-Abenteuers —
wie mit der selbstgeschaffenen Schilderung der Furt und des Angers, wo Gawan so-
gleich Lischois Gwelljus und spiter Florant von Itolac im Zweikampf besiegt.

Die Beschreibung der Kemenate als Aufstellungsort des Wunderbettes und damit
als Mittelpunkt des Abenteuers auf Schastelmarveile versteht sich auf Grund des bis-
her beobachteten Prinzips von selbst. Es stort nicht, dal Wolfram sich zur Beschrei-
bung des kostbaren Fufbodens von Chrestien hat anregen lassen, wenngleich das Bett
bei Chrestien im Saal des Palas und nicht wie bei Wolfram wirkungsvoller in einem
daneben gelegenen Raum aufgestellt ist, so dafl es Gawan nicht sofort erblickt.

7688 Li pavemens del palais fu
Vers et vermeus, indes et pers,
De totes colors fu divers,
Molt bien ovrez et bien polis. 53)

Uberraschen mufl zunichst die ausfithrliche Beschreibung des Palas mit der
Waundersiule, weil sie blof} eine kurze Episode betrifft. Gawan, der beim erfolgreichen
‘Wunderbett-Abenteuer verwundet worden und dann von den Anstrengungen ganz er-
schopft ist, erfihrt die heilende und kriftigende Pflege der alten Konigin Arnive, die
sich unter den gefangenen, doch jetzt erlosten Frauen befindet. Vor Liebessehnsucht
nach Orgeluse vermag aber Gawan nicht zu ruhen und zu schlafen. So begibt er sich
in den Palas und auf die Aussichtswarte, wo er in der Wundersdule Orgeluse mit Flo-
rant von Itolac auf dem Anger reiten sehen mufi. Die Konigin und ihre Tochter ver-
mogen den erziirnten Gawan nicht davon abzuhalten, sich zu waffnen und trotz seiner

53) »Der Estrich des Palas war griin und rot, indigo und persisch-blau, er war von ganz ver-
schiedenen Farben, sehr schén gearbeitet und ganz glatt.«
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Waunden und Schwiche sich von neuem in den Kampf zu stiirzen. Wihrend bei
Chrestien Gawan ebenfalls auf den Turm eilt, aber ohne Wundersdule das rei-
tende Paar unmittelbar erblickt, fiigt Wolfram zunichst die Beschreibung des
Palas ein. Da Wolfram sie mit dem gewelbe (589,2) beginnt, modgen ihn dazu
Chrestiens Worte angeregt haben, mit denen dieser von Gawans erster Turmbe-
steigung erzihlt:
7999 Si s’en montent par une vis
Encoste del palais voltis
Tant qu’il vienent enson la tor. 54)

In das Gesprich mit der nachgeeilten Konigin, die Gawan wieder zum Aus-
ruhen bewegen mochte, fiigt Wolfram eine zweite Beschreibung tiber die Wunder-
kraft, das Material und die Herkunft der Sdule ein (592,1—20). Wolfram be-
friedigt damit nicht nur die nun einmal geweckte Neugierde Gawans, die stellvertre-
tend fiir die des Publikums steht, sondern fiillt mit beiden Beschreibungen diese hand-
lungslose Episode auf, so dafl er ihr im Handlungszusammenhang mehr Gewicht ver-
leiht, als sie bei Chrestien besitzt. Dariiber hinaus vertieft er damit auch im Szenischen
den am Eingang des 12. Buches aus der Sicht des Erzihlers theoretisch umschriebenen
Zustand Gawans (583,1 ff.), der gein minne helfelos ein man ist (593,19). So be-
dient sich Wolfram auch hier jener schon in der Gralsszene des 5. Buches beobachte-
ten Erzihltechnik, die Hartmann in der Penefrec-Episode des Erec so meisterhaft an-
gewandt hat.

Der Palasbeschreibung 627,22 ff. kommt eine doppelte Funktion zu. Zunichst bie-
tet sie wieder Handlungsersatz, da Gawdn ndch arbeite phlac slifens den mitten tac
(628,1 ff.). Gleichzeitig ist aber der Palas auch jener Ort, an dem dann Gawan in fest-
licher Versammlung die ihm ergebenen, besiegten Gegner Lischois Gwelljus und Flo-
rant von Itolac frei gibt und spiter von der Konigin Arnive die Geschichte von Klin-
schor und Schastelmarveile erfihrt. So besitzt diese Beschreibung auch eine hinweisen-
de Funktion. Wenn dann in Arnives Erzidhlung die Burg Schastelmarveile schlieflich
zum dritten Mal beschrieben wird, so geschieht dies ginzlich im Zusammenhang mit
dem Bericht. Da sie im Mittelpunkt von Klinschors unheilvollem Wirken steht und
den Vollzugsort seiner Rachetaten gegen die Menschheit bildet, betont ihre Beschrei-
bung nochmals ihre wichtige Funktion.

Die Beschreibung der Stadt Rosche Sabines im 14. Buch gehort in die verwickelte
Handlung um Gawan und Koénig Gramoflanz, dessen Hauptstadt sie ist. Sie befindet
sich in einer kurzen Szene, die selbst zwischen Anfang und Ende in eine andere Szene

54) »Sie stiegen iiber eine Wendeltreppe neben dem gewdlbten Palas empor bis sie hinauf auf
den Turm kamen.«
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eingeschoben ist. Gramoflanz hatte Gawan zu einem Zweikampf nach Joflanze aufge-
fordert, wohin auch Konig Artus mit seinem Gefolge zieht. Um sich fiir den Kampf
zu ertiichtigen und sein Streitrofl zu erproben, begibt sich Gawan an das Ufer des
Flusses Sabines, wo ihm ein Ritter entgegen reitet, den er fiir seinen Gegner hilt. Mit
dem unbekannten Ritter — es ist Parzival — verwickelt sich Gawan sofort in einen
harten, langen Kampf. Hier unterbricht Wolfram plétzlich und schaltet jene Szene mit
der Beschreibung der Stadt ein. Boten des Konigs Artus stofien vor der Stadt auf den
siegesgewissen Konig Gramoflanz, der gerade sein prichtiges Heer riistet und ihm
grofle Gefolgscharen von Rittern und Damen herbeigeeilter, verwandter Fiirsten ver-
bindet, um sie als Zeugen seines bevorstehenden Ruhmes nach Joflanze zu fiihren.
Nach der Erledigung einiger Geschifte bricht der prachtvolle, riesige Zug nach Jo-
flanze auf. Ihm eilen die zuriickkehrenden Boten des Konigs Artus voraus, die zu ih-
rem Entsetzen den kimpfenden, beinahe schon unterliegenden Gawan antreffen. Noch
bevor Konig Gramoflanz anlangt, gelingt es ihnen, die Streiter zu trennen, wobei sich
Parzival zu erkennen gibt.

Fragt man nach der Funktion der eingeschobenen Szene, so dient sie zunichst
zweifellos zur Weiterfithrung von begonnenen Handlungsfiden. Dariiber hinaus liegt
ihr eigentlicher Zweck aber darin, dem Publikum die Vorstellung eines sehr lange dau-
ernden Kampfes zwischen Gawan und Parzival zu vermitteln und es zur Erhohung der
Spannung tiber dessen Ausgang vorldufig im unklaren zu lassen. So sagt Wolfram, ehe
er zur eingeschobenen Szene iibergeht:

680,28 si muosten scheidens biten
alze lange: si begundens vruo.
da engreif niemen scheidens zuo:
681,1 dd enwas dennoch niemen wan sie.
Zur Zeitgewinnung verwendet nun Wolfram in der eingeschalteten Szene das lingen-
de Mittel der Beschreibung. Es ist zunichst die Beschreibung der Stadt Rosche Sabi-
nes, der sich dann die Schilderung der eintreffenden Gefolgscharen anschlieft
(682,2—683,10), ehe endlich beschrieben wird, wie die Boten des Konigs Artus Konig
Gramoflanz vorfinden (683,12—23). So besitzt die Beschreibung der Stadt Rosche Sa-
bines nicht wie die Burgbeschreibungen der Gawan-Handlung eine hinweisende Funk-
tion auf das bevorstehende Geschehen, sondern leistet in Verbindung mit den beiden
folgenden Beschreibungen Handlungsersatz zur Zeitgewinnung im Rahmen eines gro-
Beren Gefiiges.

Uberschaut man Wolframs Parzival, so haben seine Beschreibungen nach den Dar-
stellungstypen III und IV insgesamt dieselben Funktionen wie in Hartmanns Erec, in-
dem sie den Handlungsort charakterisieren und im Bewuftsein des Publikums fest ver-
ankern und damit auf die Bedeutung der sich dort vollziehenden Ereignisse hinweisen,
oder bei fehlender Handlung diese ersetzen. Gerade die letztere Funktion liele sich an
anderen Beschreibungen noch deutlicher aufzeigen.
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3. BurG UND STADT IN GOTTFRIED VON STRASSBURGS TRISTAN UND IsOLDE

Wenn wir auf Hartmann und Wolfram hier noch Gottfried von Strafiburg als dritten
grofien hofischen Epiker um 1200 folgen lassen, so vor allem zur Vervollstindigung
der Terminologie von Burg und Stadtss). Es gibt nimlich im Tristan weder eine
Burg- noch eine Stadtbeschreibung nach den Darstellungstypen III und IV. Vielmehr
begniigt sich Gottfried, diese sehr wohl vorkommenden Handlungsorte als Ortsanga-
ben nach den Darstellungstypen I oder II einzufiihren. Es mag dies zwar im Vergleich
zu Hartmanns Erec und Wolframs Parzival {iberraschen, diirfte aber wie in Hartmanns
Iwein mit Gottfrieds Verhiltnis zu seiner franzosischen Quelle, dem Tristanroman des
Thomas von Britannien, zusammenhingen 5. Im Gegensatz zu Wolfram besitzt
Gottfried durch seine gelehrte Schulbildung ein ehrfiirchtiges Verhiltnis zur Autoritit
der Quelle als eines unantastbaren, giiltigen Dokumentes. So schlief3t er sich im Hand-
lungsablauf dieser auch streng an und fiigt seine eigene Meinung in Form von Exkur-
sen hinzu. Moglicherweise fehlen in dem nur bruchstiickhaft erhaltenen Werk des
Thomas bereits Burg- und Stadtbeschreibungen, so daff auch Gottfried auf solche ver-
zichtet. Wenn Gottfried gelegentlich Ortsbeschreibungen bringt, wie die Schilderung
der wilden Kiiste von Cornwall (2500—2532) oder der Umgebung der Minnegrotte
(16879—16895), so kommt es ihm weniger auf die sachlichen Angaben als vielmehr
auf die Vermittlung der Atmosphire an 57. Wo aber die sachliche Raumbeschreibung
vorliegt, wie bei der Minnegrotte (16923—16930) an zentraler Stelle des Werkes,
schlieit sich sofort die allegorische Ausdeutung an 5%).

Was die Terminologie der Burg betrifft, so stehen bei Gottfried das endbetonte,
aus dem Franzosischen iiber das Niederldndische neu iibernommene Fremdwort castél
mit langem é59 und das deutsche Erbwort burc gleichberechtigt und synonym ne-
beneinander, wie die folgende Stelle sehr schon zeigt:

3156 ‘saget waz biirge mac diz sin?
diz ist ein kiiniclich castél.
Daneben kommt auch noch einige Male wveste vor (381 ff. daz er sich nibtes kunde er-
wern . .. niuwan in sinen vesten). Dagegen begegnet hils in der Bedeutung »Burg« nur
einmal und zwar im bequemen Reim mit Artiis (16861 ff. daz der selige Artils nie in
dekeinem sinem hiis s6 groze hochgezit gewan).

55) Zitiert wird nach: Gottfried von StrafBburg: Tristan und Isold. Hg. von F. RANKE, 1958, je-
doch mit Hinzufiigung des Zirkumflexes zur Bezeichnung der langen Vokalquantititen.

56) Vgl. dazu zusammenfassend H. pE Boor (wie Anm. 22), S. 129.

57) Vgl. I. HAuN (wie Anm. 1), S. 12 ff.

58) Vgl. F. Ranke, Die Allegorie der Minnegrotte in Gottfrieds Tristan. In: A. Worr (Hg.),
Gottfried von Stralburg (= Wege der Forschung 320), 1973, S. 1—24 (erstmals 1925).

59) Vgl. F. Kruge, Etymologisches Warterbuch der deutschen Sprache. zo. Aufl. von
W. Mrtzka, 1967, S. 356.
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Auch Gottfried unterscheidet von der Burg deutlich die mit stat bezeichnete Stadt,
was besonders in der Verbindung beider Angaben deutlich wird (6016 f. er gereit viir
stete oder wviir castél; 359 ez weren biirge oder stete; 7620 f. sich dise burc an und
dise scheene stat hie bi; 18829 ff. er roubete unde brande . ..swi er der vinde veste
und ouch ir stete weste). Das nur gelegentlich vorkommende Wort burgere bezieht sich
stets auf die Stadtbewohner (7658 ff. die burgere [von Develine] kérten dar).

Dafl man bei Gottfried kaum etwas iiber die Lage und die bauliche Beschaffenheit
der Burgen erfihrt, kann nicht tiberraschen. An Einzelheiten hért man, dafl die Burgen
zum Teil auf einem Berg liegen (16104 f. und was er von der burc ze tal den berc ge-
loufen) und zum Teil mit einer Stadt verbunden sind (7620 f. sich dise burc an und
dise scheene stat hie bi). In die Burg gelangt man durch ein oder mehrere tor (388 f.
er tet in zallen ziten strackes rebte unz in diu tor), die je einmal auch biirgetor (3167
sus kamen si zem biirgetor) und porte genannt werden (18882 ff. do jene in dem
castéle den strit ze stete sihen stan, si liezen Uiz den porten gin). Das Hauptgebiude
der Burg ist wieder der oft genannte palas mit dem Reprisentationssaal und den
kemenaten als Wohnrdumen (13526 ff. sus liez er allez hine gan limmende durch den
palas; di Markes kemenite was, da brach er zuo den tiiren in. 8040 f. daz Isot in den
palas viir ir vater wart besant).

4. ZUSAMMENTFASSUNG

Die hofische Epik von Hartmann von Aue, Wolfram von Eschenbach und Gottfried
von Straflburg weist im Rahmen ihrer Szenerie zahlreiche Burgen und Stidte auf. Bei-
de werden terminologisch immer deutlich von einander unterschieden, indem die Stadt
allgemein mit dem, geschichtlich gesehen, jiingeren Wort stat bezeichnet wird, wih-
rend fiir die Burg in synonymer Verwendung die deutschen Erbworter burc, biis und
veste sowie die zu verschiedenen Zeiten aus dem Romanischen entlehnten Worter ka-
stel und castél vorkommen. Davon bevorzugt Hartmann im Erec hils, wihrend im
Iwein burc vorherrscht. Auch Wolfram verwendet im Parzival tiberwiegend burc. Die-
ses wechselt Gottfried von Straffburg im Tristan gleichberechtigt mit castél, dem in
seiner Endbetonung der Charakter des aus dem Franzosischen iiber das Niederlindi-
sche iibernommenen Fremdwortes anhaftet und das nur literarisch Verwendung findet.
Dagegen begegnet das iltere, anfangsbetonte und dadurch dem Deutschen angepafite
Lehnwort kastel, das auch in Ortsnamen auftritt 6), ebenso selten wie das deutsche
Erbwort veste. Obwohl bei diesen fiinf Wortern keine Bedeutungsdifferenzierung zu

60) Vgl. A. Bach, Deutsche Namenkunde II, 2, 1954, S. 70 f.
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beobachten ist, fillt auf, dafl Konig Artus ausschlieBlich mit hiis verbunden wird, was
zwar bei Wolfram und Gottfried, nicht aber bei Hartmann reimbedingt ist. Inwieweit
das Vorkommen der einen oder anderen vorherrschenden Bezeichnung bei den einzel-
nen Dichtern wortgeschichtlich oder wortgeographisch bedingt sein konnte, mufl der-
zeit unbeantwortet bleiben. Wortgeschichtlich steht nur fest, daf} das iltere, urspriing-
lich die Stadtburg bezeichnende Wort burc schon auf die heute noch giiltige Bedeu-
tung »befestigte, verteidigungsfihige Wohnhausanlage einer adeligen Familie« einge-
engt ist. Die urspriingliche Bedeutung »Stadt« lebt lediglich im Kompositum burc-
grave fiir den Stadtkommandanten und bei Hartmann teilweise noch in burc-
milre fiir Stadtmauer und biirgetor fiir Stadttor fort. Das von burc abgeleitete Wort
burgere wird sowohl auf die Bewohner einer Stadt als auch auf die Bewohner einer
Burg bezogen, wobei sich allerdings Wolfram etwas unsicher verhilt.

Von den vier Darstellungstypen kommen die sachliche Beschreibung und die kiinst-
lerisch erlebte Beschreibung nur in Hartmanns Erec und gelegentlich im Iwein und in
Wolframs Parzival vor. Beide Dichter schildern, jeder auf seine personliche Weise,
idealisierte Burgen. Dabei geht Hartmann detaillierend vor, wahrend sich Wolfram auf
die wesentlichen Kennzeichen beschrinkt, so dafl man bei ihm besser von Charakteri-
sierungen als von Beschreibungen sprechen sollte. Obwohl beide Dichter im Rahmen
des baulich Moglichen bleiben, zeichnen sich alle ihre Burgen durch besondere Grofle,
starke Wehrhaftigkeit und prunkenden Reichtum aus. Wolfram, der seine Beschrei-
bungen je nach ihrer Zugehorigkeit zur Parzival- oder zur Gawan-Handlung unter-
schiedlich gestaltet, betont bei den Burgen der Gawan-Handlung stets das Auflerge-
wohnliche. Diese Idealisierungen fiigen sich ganz in das Wesen der aventiurehaften
Artusepik ein, fiir die die Losgelostheit aus der geschichtlichen Wirklichkeit von Ort
und Zeit grundlegend ist 69, Deshalb darf man auch nicht erwarten, dafl die Beschrei-
bungen die zeitgenossischen Verhiltnisse um 1200 mehr oder minder genau abbilden
wiirden, wenn auch zahlreiche Einzelheiten wie die Lage der Burgen auf durch Gri-
ben, Mauern, Briicken und Tore gesicherten Anhéhen oder ihre weithin sichtbaren
Tiirme ebenso der Wirklichkeit entsprechen wie 6fters der natiirliche Schutz von Stid-
ten durch einen vorbeifiihrenden Fluf.

Da die Dichter in ihren Epen keine historische Wirklichkeit schildern, benétigen
sie im Rahmen der Szenerie im allgemeinen auch keine ausfiihrlichen Beschreibungen
von Burgen, Stidten und einzelnen Burggebiuden und -riumen. Zur Kennzeichnung
der Szenerie geniigen daher die immer wieder begegnenden kurzen Ortsangaben.
Wenn aber teilweise dennoch solche ausfiihrlichen Beschreibungen geboten werden,
die sich in Hartmanns Erec stark verselbstindigen und die in Wolframs Parzival we-
gen ihrer Kiirze mehr oder minder handlungsverbunden bleiben, darf man erwarten,
daf} sie eine bestimmte Funktion besitzen. Die genaue Untersuchung lifit tatsichlich

61) Vgl. H. pE Boor (wie Anm. 22), S. 63 ff.
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erkennen, dafl den einzelnen Beschreibungen je nach ihrer Stellung im Handlungszu-
sammenhang drei erzéhltechnische Funktionen zukommen kénnen. Die meisten Be-
schreibungen befinden sich jeweils am Beginn von gréfieren Handlungsabschnitten. Sie
fixieren daher deutlich den Handlungsort und verankern diesen nachdriicklich im Be-
wufitsein des Publikums, wodurch sie gleichzeitig eine hinweisende Funktion auf die
Wichtigkeit des bevorstehenden, sich an diesem Ort vollziehenden Geschehens aus-
iiben. Besonders deutlich duflert sich diese hinweisende Funktion bei den Beschreibun-
gen des Brandigan-Abenteuers in Hartmanns Erec und bei Wolfram in den Beschrei-
bungen der Parzival-Handlung, wo wir nachweisen zu konnen glauben, daf} sich die
charakterisierenden Bilder zwar sachlich-vordergriindig auf den jeweiligen Ort bezie-
hen, gleichzeitig aber hintergriindig zu Symbolen fiir Parzival und seine Erlebnisse an
diesen Orten werden. Ein geringerer Teil von Beschreibungen findet sich im Zusam-
menhang mit handlungsarmen Abschnitten, die aber trotzdem fiir den Ablauf der Er-
zdhlung sehr wichtig sind. Solche Beschreibungen iibernehmen daher eine handlungser-
setzende Funktion, indem sie eine Episode umfangsmifiig ausweiten und ihr durch das
Verweilen jenes, fiir den Ablauf der Erzihlung notwendige Gewicht verschaffen, wie
dies bei der Penefrec-Episode in Hartmanns Erec der Fall ist. Eng verwandt damit ist
die seltene dritte Moglichkeit, bei der eine Beschreibung durch das Verweilen retardie-
rend und damit im Ablauf des Geschehens zeitgewinnend wirkt, wie dies bei der mit
weiteren Beschreibungen verbundenen Schilderung der Stadt Rosche Sabines in
Wolframs Parzival zu beobachten ist. Teilweise konnen Beschreibungen sowohl eine
hinweisende als auch eine handlungsersetzende Funktion besitzen, wie sich dies bei der
Palasbeschreibung der Gralsburg im Parzival zeigt. So entspringen die zahlreichen Be-
schreibungen von Burgen, Stidten, und Burggebiuden und-riumen in Hartmanns Erec
und in Wolframs Parzival nicht einer blofien Freude am Schildern, sondern sind tiber-
legt in die jeweilige Komposition eingeplant. Zumindest bei Hartmanns Erec lifit sich
dies im Vergleich mit seiner Quelle, dem Erec-Roman des Chrestien de Troyes, deut-
lich nachweisen. Daf} aber eine derartige Verwendung solcher Beschreibungen kein all-
gemein verbindliches, erzihltechnisches Prinzip darstellt, zeigt das Fehlen solcher Be-
schreibungen in Hartmanns Gregorius und weitgehendst im Iwein, in Wolframs Wille-
halm und in Gottfrieds Tristan.



