Die landesherrlichen Residenzen
im spéitmittelalterlichen Deutschen Reich?

Die folgende Miszelle setzt inhaltlich den vorangehenden Beitrag von Thomas Zotz tiiber
das »Repertorium der deutschen Konigspfalzen« fort; wir wollen tiber den Stand der
Vorbereitungen einer Serie von Monographien berichten, welche die Entstehung der lan-
desherrlichen Residenzen im Reiche zum Gegenstand hat: Wir mochten der Frage nach-
gehen, wie das mittelalterliche Reich ein »Reich ohne Hauptstadt«? werden konnte.

Wer sich vergleichend mit der Verfassungsgeschichte deutscher Territorien und dar-
tiber hinaus mit derjenigen der westeuropaischen Monarchien beschaftigt, wird immer
wieder den straffen Zentralismus bewundern, der Frankreich und England schon seit
dem 13. Jahrhundert pragte und seinen Ausdruck in den Hauptstidten beider Reiche
fand. Das Deutsche Reich hingegen entwickelte sich zur gleichen Zeit zu einem Land mit
vielen »Hauptstadten« und ist es auch in seiner heutigen Gestalt geblieben®. Das ist um

1) Den Text des folgenden Beitrages hat H. Parze verfafit. Nach lingerem Gedankenaustausch hat
G. StreIcH die anschlieflende Feingliederung aufgestellt.

2) W. BERGES, Das Reich ohne Hauptstadt, in: Das Hauptstadtproblem in der Geschichte. Festgabe zum
90. Geburtstag Friedrich Meineckes (= Jb. f. G. d. dt. Ostens 1), 1952, S. 1-30. - Vgl. auch H. HEimPEL,
Hauptstadte Grofideutschlands, in: Ders., Deutsches Mittelalter, 1941, S. 144-159. — Die politische und
wissenschaftliche Situation, in welcher der Sammelband »Das Hauptstadtproblem« entstanden ist, ist den
Heutigen schon nicht mehr gegenwirtig: Er spiegelt die Resignation tber den Verlust Berlins im Rahmen
des Hauptstadtproblems europiischer Staaten wider, ist aber auch in der Hoffnung auf die Wirkung kon-
zipiert, die man in die neu gegriindete Freie Universitit und besonders das Friedrich-Meinecke-Institut
damals setzte; sie hat sich bekanntlich in dieser Form nicht erfiillt.

3) H. Hemvrer, Hauptstidte (wie Anm. 2), S. 144f., hat eine Definition des Begriffes »Hauptstadt« gege-
ben: »Die Hauptstadt eines Landes ist der Ort, an dem die Zentralbehérden des Staates ihren dauernden
Sitz haben. Die Residenz eines Herrschers kann sich mit der Hauptstadt decken und hat auch oft die Ent-
wicklung der Hauptstadt gefordert ...«. Die folgenden Sitze Heimpels konnen auf sich beruhen, da sie die
Neuzeit mit betreffen und hier nur bedingt angewandt werden kénnen. — Einen weiteren Inhalt als »Haupt-
stadt« und »Residenz« hat der von H. HELBIG, Das Vorortproblem in der Frithzeit des Stidtewesens im
Gebiet der deutschen Ostkolonisation, in: Hauptstadtproblem (wie Anm. 2), S. 31-64, verwandte Begriff
»Vorort«. Er bezeichnet Plitze, die zeitweise die Entwicklung einer Landschaft oder eines Raumes ent-
scheidend bestimmt oder beeinflufit haben, ohne Residenz gewesen zu sein (Danzig), doch konnen sie die-
se Qualitat auch besessen oder erlangt haben.



790 LANDESHERRLICHE RESIDENZEN (205/206]

so deutlicher sichtbar geworden, seit Berlin seine Stellung als Hauptstadt des Reiches ver-
loren hat. Diese von Bismarcks Staatskunst geschaffene jiingste Hauptstadt®) der euro-
pdischen Nationalstaaten war nichts anderes als die territoriale Hauptstadt der Mark
Brandenburg. Auf ihre Erhohung zur Reichshauptstadt hatten sich die deutschen Bun-
desfursten geeinigt. Die Zahl der Platze, die »Hauptstadt« eines Reichsstandes waren,
hatte sich aus verschiedenen Griinden im Laufe der Jahrhunderte immer wieder geindert.
Allein von den Laienfiirsten vorgenommene Landesteilungen und erneute Zusammen-
legungen von Teilfiirstentiimern haben die Zahl der »Hauptstidte« hiufig verindert. Uber-
dies hitte niemand, wenn er es gleich beabsichtigt hatte, die »Hauptstadte«, »Residen-
zen«, »Vororte«, oder wie man sie auch hitte bezeichnen mégen, nennen konnen (s. da-
710 S. 7931,

Die sehr rege deutsche verfassungsgeschichtliche Forschung hat zwar den heutigen
Stand des Hauptstadtproblems festgestellt, aber noch nicht niher untersucht, wie er sich
entwickelt hat*). Das Interregnum® bildet eine wichtige und vor allem sichtbare Phase in
diesem Prozef3, der freilich schon im Hochmittelalter einsetzte. Die Bildung grofiraumi-
ger Adelsherrschaften mit einem hohen Grad von Selbstandigkeit gegentiber dem Konig
begann mit dem Zerfall der Stammesherzogtiimer am Ende des 12. Jahrhunderts. Man

4) R. DierricH, Von der Residenzstadt zur Weltstadt. Berlin vom Anfang des 19. Jahrhunderts bis zur
Reichsgriindung, in: Hauptstadtproblem (wie Anm. 2), S. 111-140, besonders aber H. HErRzFELD, Berlin
als Kaiserstadt und Reichshauptstadt 1871-1945, in: ebd., S. 141-170.

5) Den ersten Versuch unternahm H. Parzg, Die Bildung der landesherrlichen Residenzen im Reich
wihrend des 14. Jahrhunderts, in: Stadt und Stadtherr im 14. Jahrhundert, hg. von W. Rausch, 1972,
S. 1-54. — Frithneuzeitliche Haupt- und Residenzstidte sind Gegenstand einer 1972 von Edith ENnNEN und
Manfred van Rey durchgefithrten Tagung gewesen; vgl. die Zusammenfassungen der Referate in:
WestfForsch 25, 1973, S. 168-212. — Der Arbeitskreis fiir siidwestdeutsche Stadtgeschichtsforschung hat
sich 1965 auf einer Tagung in Donaueschingen mit der Residenzstadt in Stidwestdeutschland beschiftigt;
vgl. dazu: Die Residenzstadt in Siidwestdeutschland, in: ZWiirttLdG 25, 1966, S. 1¥-48%, u. J. Sypow, Die
Residenzstadt in Siidwestdeutschland, in: Die Stadt in der europiischen Geschichte. Fs. Edith Ennen,
1972, S. 771-783. Weiter seien hier verzeichnet H.-W. HERRMANN, Residenzstidte zwischen Oberrhein
und Mosel, in: RheinVjBIl 38, 1974, S. 273-300; W. MULLER, Des Bischofs Pfalz—Burg-Schloff, in:
ArchMittelthK G 29, 1977, S. 9-24. Diese Arbeiten haben, was sich allein schon aus ihrer Kiirze ergibt, nur
Uberblickscharakter. Entsprechend der auf die ganze Welt und alle Epochen ausgedehnten Fragestellung
gilt dies fiir die Referate einer Tagung des »Zentralinstituts fiir frankische Landeskunde und allgemeine
Regionalforschung an der Universitit Erlangen-Niirnberg« iiber »Hauptstadte. Entstehung, Struktur und
Funktion«, 1979. Man fragt sich, ob in ihrer Genese singulire, historisch und geographisch z.T. gar nicht
kommunizierende »Hauptstidte« fiir eine vergleichende Betrachtung geeignet sind, oder ob nicht nur eine
grobe Typenihnlichkeit erkannt werden kann, wihrend die historische Kausalitit notwendigerweise ver-
nachlissigt werden muf.

6) Die zunehmende Bedeutung der Stadte als Aufenthalts-, ja »Herrschaftsorte« der Kénige hat fiir Ru-
dolf v. Habsburg untersucht Th. Marrmy, Die Stidtepolitik Rudolfs von Habsburg (Ver6ffMPIG 44),
1976. Die Itinerarkarte Rudolfs v. Habsburg lit die Ablésung der Pfalzorte durch Stidte, Kloster und an-
dere Plitze erkennen.
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kann immerhin unterstellen, daff die Verfassungsentwicklung noch einige Jahrzehnte in
eine andere Richtung hitte gehen kdnnen. Die Bildung eines einzigen zentralen Ortes im
Reich war aber seit der Mitte des 13. Jahrhunderts nicht mehr méglich. In Frankreich ha-
ben die Capetinger von der Isle de France aus seit dem 10. bis ins 15. Jahrhundert in einem
zunichst erfolgreichen und beharrlichen, wihrend des hundertjahrigen Krieges schwer
gefihrdeten Prozefl das ganze spitere Frankreich staatlich erfaflt”. In England war seit
dem Beginn des normannischen Konigtums der alte Vorrang des glinstig zum Kontinent
gelegenen London nie in Frage gestellt, wenngleich Wales erst seit 1277 endgiiltig erobert
werden konnte und das schottische Konigreich die Einheit der Hauptinsel noch lange be-
droht hat. Die Bildung der franzésischen und englischen Nationen ging von einem alten
Vorort aus, das Reich hingegen umfafite, wenn man von Italien und Burgund absieht, eine
ethnisch im wesentlichen gleiche, grofiflachig siedelnde, sich gegen Osten immer weiter
ausbreitende Bevolkerung, die aber sprachlich und rechtlich differenziert war. Freilich
waren die Stimme keine so kohirente Masse, dafd sie nicht in noch kleinere Einheiten hit-
ten zerfallen; dafd nicht machtige Adelige neue Herrschaftsbereiche um neue Herrschafts-
zentren hitten bilden konnen.

Anders als im Reich, haben in Frankreich die Krondomine in der Isle de France und
dort Paris als Residenz nie in Zweifel gestanden. Seit Philipp II. August und Ludwig IX.
waren der Konigspalast auf der Ile de Cité und die dort sitzenden Institutionen, voran das
Parlament®, unverriickbar, mochten die Konige, fiir mittelalterliche Herrschaftsvorstel-
lung unverzichtbar, das Land auf Reisen auch immer wieder durchziehen und erfassen.

Im Reiche ist in denselben Jahrzehnten der gegenteilige Vorgang zu beobachten. Die
Pfalzen und Konigshofe stellten in einer Reischerrschaft”); die durch mannigfache duflere
Bedingungen unumginglich war, eine Kette von Festpunkten dar'®. Mit dem Ende der
Staufer setzt eine neue Entwicklung ein. Konigspfalzen, bei denen Stidte entstanden
waren, wie Hagenau, Gelnhausen, Goslar, Altenburg, werden entweder, wie in Mihl-

7) G. RoLorr, Hauptstadt und Staat in Frankreich, in: Hauptstadtproblem (wie Anm. 2), S. 249-265. —
Vgl. auch die Karten der Urkundenempfinger bei J.-F. LEMARIGNIER, Le gouvernement royal au premiers
temps capétiens (987-1108), 1965.

8) E Lot u. R. FawTier, Histoire des institutions Francaises au moyen age, II, Institutions royales, 1958.
—J.-F. LEMARIGNIER, La France Médiévale: Institutions et sociétés, 1970, bes. S. 319ff.

9) Th. MavERr, Das deutsche Konigtum und sein Wirkungsbereich, in: Das Reich und Europa, hg. von
F Harrtung, Th. MAYER u. a., 1941, S. 51-63.

10) Vgl. die von Th. Zotz, Vorbemerkungen zum »Repertorium der deutschen Kénigspfalzen, in:
BIIDtLdG 118, 1982, S. 1771f. zitierte Literatur. — Hervorzuheben ist H. C. PEver, Das Reisekonigtum des
Mittelalters, in: VjschSozWG 51, 1964, S. 1-21. P. stellt eine vergleichende Betrachtung tiber die europii-
schen Konigreiche an. Ich habe den Eindruck, daf§ fiir manche Staaten noch geklart werden muf3, inwie-
weit Herrscherreisen mehr oder minder zufillig iiberliefert sind oder ob sie die typische Form der Herr-
schaftsiibung darstellen, d. h. ein ununterbrochenes Itinerar, eine Dauerprisenz abgeben.
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hausen'” oder Nordhausen'?, vor dem Ende der Staufer oder im Interregnum zerstort
oder geraten in die Hande des Adels. Nicht einmal die Pfalz Frankfurt konnte von den
Kénigen gehalten werden'?, denn auch die auf lange Sicht sich behauptenden Habsbur-
ger verbanden ihr Ko6nigtum mit ithrem Territorium. Der Gedanke, dafy die Pfalz
Frankfurt hitte ausgebaut und Sitz eines Wahlkénigtums werden konnen, in der die
Kénige wie gewihlte Bischofe oder gar wie moderne Staatsprisidenten oder Regierung-
schefs wechselten, war unvorstellbar. So weit konnte die Vorstellung von der Hauptstadt
nicht entpersonalisiert werden. Ein Konig brauchte um seine Hauptstadt das Land, in
dem sich seine Herrschaft darstellte. Als Hauptstadt ware Paris ohne die Krondomine
nicht denkbar gewesen, die natiirlich nur das Kénigsland der herrschenden Dynastie war,
und diese war glicklicherweise immer dieselbe, hochstens eine andere Linie, die regierte.

Die Moglichkeit, eine Pfalz zur standigen Residenz auszubauen, war also schon von
seiten des Konigtums nicht gegeben, aber auch die Fortschritte zur selbstandigen Herr-
schaft, welche die Fiirsten gerade unter der Gunst der Wirrnisse des Interregnums gemacht
hatten, lieflen die Bildung einer Reichshauptstadt schwerlich noch zu. An der Wende vom
13. zum 14. Jahrhundert waren dem Konigtum die Chancen zur Hauptstadtbildung ent-
glitten. Freilich mufl man einrdumen, daf§ man auch diese historische Moglichkeit post even-
tum beurteilt. Fir einige machtige Reichsfurstentiimer stand schon am Ende des 13. Jahr-
hunderts fest, wo fiir die Zukunft ihr Herrschaftsschwerpunkt liegen wiirde. Das traf zu-
erst fiir alle geistlichen Fiirstentiimer zu, allerdings mit Nuancen, die gerade fiir diese
kennzeichnend waren. Der Standort der Domkirchen als Kultort mit Reliquien, Altdren
und dem ganzen iibrigen Apparat heiliger Gerate sowie der zugehorigen Kirchen war un-
verriickbar. So wie es zu einer zwiespiltigen Papst- oder Bischofswahl kommen konnte,
so ereigneten sich Vertreibungen oder gar Ermordungen von Bischéfen, aber die Verlegung
einer Bischofs- oder Metropolitankirche durch die zugehorige Stadtgemeinde gab es nichr.
Gerade im 13. Jahrhundert erstarkten die Biirgergemeinden grofier Bischofsstidte so sehr,
daf ihr Bediirfnis nach Freiheit und Selbstverwaltung mit den Herrschaftsbestrebungen
des Bischofs kollidierte, dieser sich gezwungen sah, die Stadt als dauernde Residenz auf-
zugeben und sich mit dem fiir die weltliche Herrschaftsibung notigen Behérden an einem
Platz niederzulassen, der in moglichster Nihe der Bischofsstadt lag. Mainz—Eltville—
Aschaffenburg, Kéln-Bonn-Briihl sind bekannte Beispiele.

Auch manche weltliche Reichsfiirsten hatten am Ende des 13. Jahrhunderts Anlafi, eine
schon traditionelle Residenz aufzugeben und durch eine andere zu ersetzen. Wir verwei-
sen auf die »klassische« landesherrliche Residenz Braunschweig, die seit 1235 fiir das neue

11) 1290 verzieh Rudolf v. Habsburg den Biirgern die Zerstorung der Reichsburg, der Burgkapelle und
der Hauser von Reichsministerialen.

12) Zerstort wohl 1277; 1290 verzieh Rudolf v. Habsburg der Stadt die Zerst6rung.

13) M. ScHALLES-FISCHER, Pfalz und Fiskus Frankfurt (Ver6ffMPIG 20), 1969, S. 205: Spatestens 1310
waren »die Riumlichkeiten der Pfalz fiir die konigliche Hofhaltung unbrauchbar geworden«.
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Herzogtum namengebend geworden war. Aber gerade Braunschweig und Liineburg zei-
gen, daf} Verinderungen im Verhiltnis Herrschaft-Biirgerschaft zur Findung oder Griin-
dung neuer Residenzorte fithren konnten. Allmahlich verloren die Welfen die Herrschaft
iiber Braunschweig, setzten sich zunichst in Wolfenbtttel fest und bauten es im 16. Jahr-
hundert planmifiig zur Residenz aus, um dem benachbarten Braunschweig die Existenz-
grundlagen zu entziehen. Liineburg verloren sie definitiv in der Ursula-Nacht 1371 und
siedelten nach Celle tiber. Fiir die Herzoge von Bohmen bestand nie ein Zweifel, daf§ der
alte Mittelpunkt der Beckenlandschaft zur Hauptstadt ausgebaut werden miifite. Die Ba-
benberger haben eine kleine Verschiebung ihrer Residenz von Klosterneuburg nach Wien
vorgenommen, die Habsburger die ideale Lage dieses alten Romerlagers nie in Frage ge-
stellt. Aber man muff sich immer wieder vergegenwirtigen, dafl auch dies eine Feststel-
lung im nachhinein ist. Wer wollte sagen, daff Krems—Stein oder Tulln als Hauptstadt der
Mark vollig undenkbar gewesen ware? Immerhin hat Leopold V. 1194 aus militarischen
Uberlegungen (Wiener) Neustadt zum Schutz der Mark gegen Angriffe aus Ungarn ange-
legt und Kaiser Friedrich III. hier planmaflig eine weitraumige Residenzstadt mit Schlof§
erbaut.

In anderen Firstentimern ist die Hauptstadt gleichsam nur nach langem Suchen ge-
funden worden. In der Mark Brandenburg erscheinen Tangermiinde und Stendal in der
Altmark wihrend des 12. und 13. Jahrhunderts im Itinerar der Askanier neben Branden-
burg und Spandau als die bevorzugten Residenzburgen!®. Nach den Wirren zwischen
Wittelsbachern und Luxemburgern setzen sich die Hohenzollern in Berlin—Kéln fest.

Waihrend die Wahlkonige nicht an die Grindung oder Wahl einer Reichshauptstadt
denken, erlaubt den Reichsfiirsten die Freiheit von einer Zentralgewalt die Entwicklung
von Landeshauptstddten. Dieser Prozef§ bewirkt die Bildung der Gestalt des Reiches.
Dafl nach dem Verlust der jungen Reichshauptstadt Berlin unter ganz ungewohnlichen
Bedingungen Bonn die Hauptstadt Restdeutschlands wurde, beruht gewif§ nicht auf einer
kontinuierlichen Entwicklung, sondern auf einem Ausweichen vor Frankfurt'®), das eine
ihm durch Jahrhunderte vorenthaltene Rolle hitte iibernehmen kénnen. Nur wenigen Biir-
gern ist bewuf$t, dafl Bonn ein Zeugnis, ja ein Ausdruck der partikularistischen Geschichte
des Alten Reiches ist, die damit erneut ihre Bestitigung gefunden zu haben scheint. Die
Bundeshauptstadt Bonn ist einst neben die Metropole Kéln gesetzt worden, sie ist sogar

14) Das Itinerar bzw. die Aufenthaltsorte der askanischen Markgrafen von Brandenburg hat untersucht
H.-J. FeY, Reise und Herrschaft der Markgrafen von Brandenburg (1134-1319) (MitteldtForsch 84), 1981;
mit zahlreichen Karten. Die Arbeit ist eine Vorstudie zum dem in Arbeit befindlichen Band »Berlin als
Hauptstadt der Mark Brandenburg«.

15) E. Zienen, Frankfurt, Reichsreform und Reichsgedanke 1486-1504, 1940, hat darauf hingewiesen,
daf die Reichsreform wenigstens das Amt des Reichsschatzmeisters und das Reichskammergericht nach
Frankfurt brachte. Aber beide Amter waren mit der Stadt so kurz verbunden, daf sie nicht zur Ausbil-
dung einer Reichshauptstadt fithren konnten. E. Zienen, Zur Geschichte der Frankfurter Reichsschatz-
meister 1495 bis 1499, in: DA 4, 1941, S. 228-233; vgl. auch H. HEiMPEL (wie Anm. 3), S. 145.
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ein extremer Schritt hinter den Partikularismus der Kurfiirsten und Fiirsten zuriick, eine
Stadt, deren Existenz darauf beruht, daff einer der michtigsten Minner aus diesem Kreis
sich nicht in seiner Hauptstadt halten konnte, eine Stadt, die im Rang noch unter den Ter-
ritorialhauptstidten stand.

Die wenigen Beispiele von Landeshauptstadten, die wir vorgefiihrt haben, zeigen ein-
mal, daf} die Territorialhauptstadte sich an Stelle einer Reichshauptstadt als administrati-
vem und ideellem Zentrum des Reichsvolkes entwickelt haben. Die Griinde, die jeweils
die Bildung der Vielzahl neuer Zentren oder die Entfaltung alter zu neuen Funktionen er-
moglicht haben, waren verschiedener Art.

Die Frage, welche Plitze als Residenzen zu bezeichnen sind, ist in einer Hinsicht leicht
zu beantworten. Wir verstehen darunter die Orte, in denen Landesherren Behérden aus-
bilden, die ortsfest bleiben, die also auf Reisen dem Landesherren nicht mehr folgen'®. Diese
nehmen, fithrt sie der Fiirst doch durch, den Charakter von »Dienstreisen« oder von Orts-
veranderungen aus »privatem« Interesse an. Es kann sein, daff der Landesherr eine andere
Burg aufsucht, um eine landschaftliche Abwechslung zu genieffen. Wir konnen in einzel-
nen Fillen nachweisen, daf§ hohe Adelige zum reinen Lebensgenuff solche Reisen unter-
nommen haben. Es brachte keine Schwierigkeiten mit sich, wenn bei solcher Gelegenheit
die gesamte Kiicheneinrichtung, Kleidertruhen, Betten, selbst kostbare Biicher verladen und
einige Meilen entfernt die ganze Fahrhabe auf einem anderen Schloff in schoner Umgebung
wieder ausgepackt und aufgestellt wurde. Die vorwaltende Absicht solcher Ortsveridnde-
rung war aber nicht die »Herrscherprisenz« auf Land- oder Gerichtstagen, sondern die Orts-
verinderung des gesamten Personals, das zum Hofe gehorte. Man kann sich in Konigs-
schlossern des 15./16. Jahrhunderts an der Loire davon iiberzeugen, daf§ das Mobiliar trans-
portabel war. Kleidertruhen des 15. Jahrhunderts konnten, in der Vertikalen aufgestellr,
als Schrinke benutzt werden, Kastenbetten konnen leicht auf Wagen verladen werden.
Obwohl die Ausstattung der Burgen mit Mobiliar im 15. Jahrhundert noch bescheiden war,
war keinesfalls eine groflere Zahl von Schléssern vollstindig mébliert. Wir wissen, dafl Tépfe,
Pfannen, Tiegel und anderes meist aus Kupfer bestehendes Geschirr mitgenommen wurden.

Das Entscheidende war, daf} die entstehenden Verwaltungsorgane dem Landesherrn bei
seinen Ortsverinderungen nicht mehr folgten. Thre schriftlichen Behelfe hatten einen sol-
chen Umfang angenommen, daf sie ihren Ort nicht mehr in kurzen Zeitabstinden verin-
dern konnten'”). Man konnte Kopiale, Rechnungs- und andere Amtsbiicher nicht in Viertel-
jahresabstinden verladen und nach einer anderen Burg fahren, auf der Raumlichkeiten. fiir
solche Zwecke obendrein nicht vorgesehen waren. Der Landesherr herrschte am Ende des

16) Uber die Wahl Bonns als vorliufiger Bundeshauptstadt vgl. die Ausfiihrungen von E. ENNEN, Bonn
als kurkélnische Haupt- und Residenzstadt und als Bundeshauptstadt, in der in Anm. 5 genannten Zu-
sammenfassung.

17) Hermper, Hauptstidte (wie Anm. 3), S. 145: »Die Hauptstadt stand da, wo das schwer bewegliche
Schreibwerk lag...«.
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Spitmittelalters nicht mehr durch seine Person, sondern er regierte und verwaltete durch sei-
ne Behérden, mochten diese sich auch erst im Anfangsstadium ihrer Entwicklung befinden.

Ist einerseits eine Definition einer Residenz moglich, so bereitet andererseits die Be-
antwortung der Frage Schwierigkeiten, bis zu welcher Groflenordnung der Residenzbe-
griff verstanden werden soll. Man kénnte unserem Arbeitsvorhaben die Reichsmatrikel von
1422 oder 1431"7%) zugrunde legen. Eine Definition und Abgrenzung der Orte und Stidte,
die von uns behandelt werden sollten, ist so wenig moglich wie eine genaue Bestimmung
der Plitze, die in das Pfalzenwerk aufzunehmen sind. Es gibt Residenzen, die eine Zeit-
lang als solche zu bezeichnen waren und eine Berticksichtigung in unserer Reihe verdie-
nen, die frithe Beispiele fiir den Typ sind, diese Qualitit aber infolge von Landesteilungen
oder Heimfall nach fiirstlichem Erbrecht wieder verlieren. Als Beispiel seien die Verhalt-
nisse im Fiirstentum Gottingen genannt. 1387 mufite Otto der Quade den Biirgern von
Gottingen vertraglich zusichern, dafl er seine Burg in der Stadt zerstoren werde. Unter
den 23 nachweislichen Burgen des Fiirstentums erlangte die nicht in seinem direkten Be-
sitz befindliche Burg Hardegsen den Rang einer Residenz. Durch Vertrag mit seinen
Stidten und seinen Vettern von der Linie Braunschweig verzichtete dessen Sohn Otto
Cocles 1437 auf die Herrschaft und zog sich ins Privatleben zurtick. Die theoretisch mog-
liche Weiterentwicklung zur Residenz wurde hier abgebrochen.

Die Wettiner hatten ihre groflartige Residenzburg auf dem Burg- und Domberg von
Meiflen gerade vollendet, als sie sich entschlossen, nach Dresden, wo schon lingst Ansitze
zur Residenzbildung vorhanden waren, tiberzusiedeln. Zweifellos hat sie die spate Ein-
sicht, daff der zwar traditionsreiche Burgberg fiir kiinftige Raumbediirfnisse nicht aus-
reichte, Dresden aber Expansionsmoglichkeiten bot, zu diesem Entschluff veranlafit.

Zu den kleinen Territorien und Residenzen, die wir behandeln werden, gehort Kat-
zenelnbogen mit Rheinfels. Nur Historiker mit landesgeschichtlichen Detailkenntnissen
wissen, daf$ dies einmal eine Residenz war. Das Quellenmaterial, an dem man den Prozef§
der Residenzbildung in diesem Falle ablesen kann, ist so reichlich und paradigmatisch,
dafl man auf Untersuchung und Beschreibung dieses Falles nicht verzichten wird.

Der Prozef§ der Auswahl einer Burg oder Stadt, die schliefflich die Qualitit einer Resi-
denz erlangt, unter einer grofleren’ Anzahl von Moglichkeiten konnte sich lange hinziehen.
In der Mark Brandenburg standen neben der namengebenden Hauptburg Brandenburg!®
Stendal, Tangermiinde und Spandau zur Wahl, bis schlieflich Berlin—Colln die Hauptstadt
unter den Hohenzollern wurde. In der Mark Brandenburg war es einigermafien sinnvoll,
das Ttinerar der Markgrafen zu untersuchen, weil das Land weitriumig ist.

Schon fiir die welfischen Territorien kénnen Itinerare nicht aufgestellt werden, weil
die Zahl der Urkunden relativ gering ist und man nicht sagen kann, ob der Aussteller wih-

17a) RTA VIII, Nr. 145 u. IX, Nr. 408.
18) J. Scuurrze, Caput Marchionatus Brandenburgensis, Brandenburg und Berlin, in: Hauptstadtpro-
blem (wie Anm. 2), S. 65-84.
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rend zweier bezeugter Aufenthalte zwischen diesen Ausstellungsorten mehrfach hin- und
hergereist ist, ohne dafl dies belegt werden kann. Gegen Ende des 15. Jahrhunderts ist tiber-
dies nicht auszuschlieffen, dafl der Ausstellungsort einer landesherrlichen Urkunde mit dem
Sitz einer — werdenden — Behérde identisch sein und gar nicht mehr den augenblicklichen
Aufenthaltsort des Landesherrn bezeichnen muff, der sich mit einem Teil des Hofstaates
und seiner Familie auf einer landschaftlich bevorzugten Burg oder auf einem Jagdschlof}
aufhalten kann. Wenn also die Aufstellung eines Itinerars in kleinflichigen Territorien
nicht moglich ist, so lassen sich doch Aufenthaltshiufigkeiten ermitteln und kartogra-
phisch darstellen. Man kann aus Aufenthaltshiufung an einem Ort erkennen, wie eine
Reiseherrschaft zur Ruhe kommt und eine feste Residenz eingerichtet wird.

Aus der Kategorie der geistlichen Residenzen verdient der ungewohnliche Fall der
Marienburg Beachtung. Die Residenz des Deutschordensstaates, der nur entfernt mit den
geistlichen Firstentimern verglichen werden kann, war die Marienburg, eben eine Burg,
keine sich auf eine Dom- und andere Kirchen griindende Metropole. Seit der Sitz der Hoch-
meister des Deutschen Ordens 1309 von Venedig nach der Marienburg an der Nogat ver-
legt worden war, bestand kein Zweifel, daf} dies der zentrale Verwaltungssitz des Hoch-
meisters war. Daf§ der Ordensmarschall in Konigsberg saff und das Amt des Spittlers mit
der Komturei Elbing verbunden war, stellte die Bedeutung der Marienburg nicht in Fra-
ge. Dort saflen alle »Zentralbehorden«. Trotzdem verdienen das Itinerar bzw. die Aufent-
haltsorte der Hochmeister Beachtung. Wenn sich der Hochmeister auflerhalb der Mari-
enburg aufhielt, so konnten Kriegszlige der Anlafl sein. Diese sind dank guter Archivali-
enuberlieferung meist als solche zu identifizieren.

Die Verlagerung der Itinerare oder der Aufenthaltsorte der Territorialherren vom Ké-
nig weg in ihre Territorien ist praktisch gleichbedeutend mit der Auflésung des Itinerars
des Konigs. Die Reichsfiirsten finden sich — schon seit Barbarossa zu beobachten!? —
nicht mehr unbedingt beim Konig ein, wenn er in der Nihe ihrer Herrschaft vortiberzieht
und sich in einer Pfalz, einem Bischofssitz oder Kloster authalt. Einerseits mag das per-
sonliche Interesse des einzelnen Fiirsten an der Politik der Kaiser unterschiedlich gewe-
sen sein — es sei nur an den Einsatz des Pfalzgrafen Otto von Wittelsbach fiir den Kaiser
und die Sonderbestrebungen Heinrichs des Lowen erinfiert — andererseits stand fiir mach-
tige Reichsfiirsten geistlichen und weltlichen Standes das eigene Herrschaftsgebiet im
Vordergrund, das werdende Territorium und nicht mehr der Kaiser, in dem sich das Reich
darstellte. Die Verwaltung grofler Flichen wurde rechtlich mit fortschreitender Zeit an-
spruchsvoller. Diesen Bediirfnissen konnte entweder nur ein Kénig mit einem zentrali-
sierten Beamtenapparat, etwa die Kapetinger mit ihren Baillies oder ein Reichsfiirst bzw.
Landesherr mit seinen »Beamten, gerecht werden. Weil die Fiirsten, die »in ihrer Hei-

19) H. PaTzE, Friedrich Barbarossa und die deutschen Firsten. Itinerarkarten und Tabellen von H. REYER,
in: Die Zeit der Staufer V, Supplement: Vortrige und Forschungen, hg. v. R. HaussERR und Ch. VATERLEIN,
1979, S. 35-76; Karten und Tabellen zeigen, welche Fiirsten 1152—1158 den Kaiser im Reiche begleitet haben.
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mat« gebraucht wurden, nicht mehr beim Kénig erschienen, brach das Itinerar gleichsam
zusammen, abgesehen davon, daf§ sich Reichsherrschaft nicht in der Form der Reise-
und Reprisentationsherrschaft weiterfithren lieff. Man untersuche einmal die Ttinerare
von Rudolf von Habsburg bis Sigismund, und man wird erkennen, daf§ mehr Firsten
von Rang fehlen als sich beim Konig authalten. Beim Konig erscheinen seit dem Inter-
regnum ganz andere Personenkreise als im Hochmittelalter. P. Moraw hat mit Recht von
der »Konigsnihe« oder »Konigsferne« bestimmter Landschaften gesprochen®?.

Unser Problem mag manchen Leser an die Forschungen von Geographen tiber »zen-
trale Orte« erinnern®). Allerdings bestehen zu diesen Fragestellungen — bei manchen Ge-
meinsamkeiten — erhebliche Unterschiede. Meist befassen sich solche Arbeiten mit Sied-
lungs- und Wirtschaftszentren der Neuzeit oder der Gegenwart. Zentrale Orte kdnnen
schon in der Groflenordnung weit unter Landeshauptstadten liegen, sie sind mit den
»Vororten« vergleichbar, mit denen sich H. Helbig aus der Sicht des Historikers im hohen
und spaten Mittelalter befaflt hat. Den zentralen Orten in Bayern vom Spitlatene bis zum
Hochmittelalter hat K. Fehn eine Arbeit gewidmet??. Die von uns geplanten bzw. in An-
griff genommenen Monographien sollen den nicht-historischen — wie wir hilfsweise sagen
wollen — und den historischen Faktoren und Griinden fiir die Entstehung einer Residenz
noch genauer auf den Grund gehen, als dies bisher geschehen ist. Wir werden geo-
graphische, wirtschaftliche, verkehrsgeographische, machtpolitische, militarische, kirchen-
organisatorische?), dynastische, architektonische, hagiographische, kunstgewerbliche, ver-
fassungsrechtliche, rechtliche und viele andere Elemente aufzeigen, die residenzbildend
gewirkt haben oder gewirkt haben konnten.

20) P. Moraw, Franken als konigsnahe Landschaft im spiten Mittelalter, in: BIDtLdG 112, 1976, S. 123-138;
S.138: »Frankens Rolle im Regierungssystem und politischen System des spatmittelalterlichen Konigs war
im Vergleich zu seinem Anteil am Reichsgebiet weit iberproportional ...«.

21) Den Begriff »zentraler Ort« hat W. CHRISTALLER, Die Zentralen Orte in Siiddeutschland 1933, in die
sozialgeographische Forschung eingefiihrt. — G. Kruczka, Die Entwicklung der zentraldrtlichen For-
schung in DeutscH{md, in: BerrDtLdkde 38, 1967, S. 275ff. — Vgl. auch die von K. Fenn, Frihe Zentren
(wie Anm. 22), S. 1, genannte Literatur.

22) K. Fenn, Die zentralortlichen Funktionen frither Zentren in Altbayern. Raumbindende Umland-
beziehungen im bayerisch-sterreichischen Altsiedelland von der Spitlatenezeit bis zum Ende des Hoch-
mittelalters, 1970. Die Untersuchung verfihrt mehr additiv-registrierend als begriindend. — Unter sozial-,
wirtschafts- und bevolkerungsgeschichtlichen Gesichtspunkten hat sich — nach dem Vorgang von H. Am-
MANN-M. MITTERAUER mit zentralen Orten befafit. Seine Fragestellungen sind in unserem Programm mit
zu berticksichtigen, machen es aber nur zum Teil aus; M. MITTERAUER, Das Problem der zentralen Orte
als sozial- und wirtschaftshistorische Forschungsaufgabe, zuletzt in: DERs., Markt und Stadt im Mittelal-
ter. Beitrdge zur historischen Zentralititsforschung (Monographien zur Geschichte des Mittelalters 21),
1980, S. 22-51; dort S. 34, im Anschluff an W. RUEGG, die wichtige Feststellung: »Der zentrale Ort bleibt
Symbol der Gemeinsamkeit des Bewufitseins.« Von den in dem genannten Sammelband Mitterauers abge-
druckten Aufsitzen verdient in unserem Zusammenhang Beachtung: Herrenburg und Burgstadt, ebd.,
S.192-234.

23) Vgl. dazu G. StreICH, Burg und Kirche wihrend des deutschen Mittelalters, Bd. 1, 1984.
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G. Streich hat den im folgenden abgedruckten Katalog derjenigen Faktoren zusam-
mengestellt, die von jedem Autor darauf zu tiberpriifen sind, ob das Quellenmaterial tiber
sie Erkenntnisse liefert. Zu manchen Stichworten werden die Quellen nichts hergeben.

Die zeitliche Grenze dieser Untersuchungen wird im allgemeinen an der Wende vom 15.
zum 16. Jahrhundert liegen. Die Unterschiede in der Entwicklung der einzelnen Territorien
sind zu berticksichtigen. Nicht mehr in die Betrachtung sollten einbezogen werden die
grofien Schloflbauten des Barock und die Ausbildung des perfekten Behordenapparates,
der sich in einem geschlossenen System von Behordenordnungen niederschligt.

Ebensolche Schwierigkeiten wie die genaue Definition der landesherrlichen Residenz
bereitet die schon berthrte flichenmiflige Abgrenzung. Abgesehen von Prag, das wir we-
gen der Kurwiirde des Konigreichs Bohmen einbeziehen, beschrinken wir uns auf das
deutschsprachige Reichsgebiet im allgemeinen Verstandnis. Zweifellos wird im franzési-
schen Grenzgebiet und um den heutigen Niederlanden die Frage auftauchen, ob man
einen Ort mitbehandeln soll oder nicht. Strittig konnten Plitze wie Mons (Hennegau),
Lowen (Brabant) sein. Man sollte die Dinge auf sich zukommen lassen und solche Fragen
zur gegebenen Zeit entscheiden.

Manche dieser Fragen lieflen sich im Rahmen von zwei Tagungen des Konstanzer Ar-
beitskreises fiir mittelalterliche Geschichte klaren, die jeweils im Herbst 1984 und 1985
abgehalten wurden.

Im Gegensatz zum Pfalzenkatalog, der auf Grund der relativ sparlichen schriftlichen
Uberlieferung und geringen Uberreste mit konzentrierten Angaben auskommen kann,
wollen wir eine lesbare Darstellung bieten. Gerade die im Spatmittelalter zunchmende
Schriftlichkeit und die sich immer stirker verzweigende kunstlerisch-kulturelle Produk-
tion erfordern einen formulierten Text.

Das Mittel der zunehmend auf optische Wirkung und einen grofien Apparat von Re-
prisentationsbauten gegriindeten Residenzen?® macht eine entsprechende Veranschauli-
chung durch Grundrisse, Stadtpline, Verkehrskarten, Aufenthaltskarten und andere Ver-
standnishilfen notig.

Es ist nicht beabsichtigt, das Reich flichendeckend auf landesherrliche Residenzen zu
untersuchen. Das wire unter anderem deshalb nicht méglich, weil der Begriff der landes-
herrlichen Residenz sowenig wie der der Pfalz eindeutig zu definieren ist. Wir kommen
darauf zuriick. Ein nicht unwesentlicher Grund, dafl wir Vollstandigkeit nicht anstreben
wollen, liegt darin, daf} es uns nicht darum geht, ein neues wissenschaftliches Grofiunter-
nehmen in Gang zu setzen. Deren gibt es auch im Bereich der mittelalterlichen Geschichte
genug. Wir freuen uns, wenn es uns gelingt, Fachgenossen fiir unsere Fragestellungen zu
gewinnen, wir wollen jedoch weder uns zu einem Zwang einer wie immer gearteten Voll-

24) Die »landesherrlichen Residenzen im Spatmittelalter« werden sich in Konzeption und Ausfiihrung
unterscheiden von W. BRaunteLs, Die Kunst im Hl. Rémischen Reich Deutscher Nation, Bd. 1: Die welt-
lichen Fiirstentiimer, 1979; Bd. III: Reichsstidte, Grafschaften, Reichskloster 1981.
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stindigkeit treiben lassen noch méchten wir andere zur Mitarbeit tiberreden. Die derzei-
tigen finanziellen Moglichkeiten erlauben es nicht, hauptamtliche Krifte zu beschiftigen.
Die DFG hat uns dankenswerterweise geringe Sachmittel zur Verfligung gestellt. Es hat
sich bereits gezeigt, dafl die Bildung mancher Residenz im Rahmen einer Dissertation un-
tersucht werden kann.

Da wir Vollstindigkeit aus methodischen Griinden nicht anstreben konnen, sind wir
nicht in der Lage, einen Plan aller wiinschenswerten Orte aufzustellen, das heifdt, wir wer-
den jedes druckfihige Manuskript in loser Folge veroffentlichen. Residenzen, tiber die aus
verschiedenen Griinden wenig umfangreiche Manuskripte entstehen, konnen zur Verof-
fentlichung mit anderen zusammengefafit werden. Das diirfte vor allem bei zeitweiligen Re-
sidenzen von Nebenlinien derselben Dynastie der Fall sein, also zum Beispiel bei den Resi-
denzen der welfischen Linien Gottingen und Grubenhagen. Wir werden nur eine Untertei-
lung in »A. Residenzen weltlicher Fiirsten« und »B. Geistlicher Fiirsten« vornehmen.

Die landesherrlichen Residenzen
im spatmittelalterlichen Deutschen Reich

Gliederung der Beitrage
A Allgemeiner Teil

I Territorialgeschichtliche Entwicklung

1) Naturraumliche Voraussetzungen — Siedlungs-, Wirtschaftsgeographie — Sied-
lungsgeschichte

2) Landesherren — Herkunft — Geschlecht — Genealogie

3) Wichtigste Grundlagen, Erwerbungen, Landesteilungen, Verluste (mit Karten!)

IT Verfassungsgeschichtliche Entwicklung

1) Rechtliche Stellung als (Reichs-)Fiirst und Landesherr, Kurrecht, Erbrecht, Pri-
mogenitur, Verhiltnis zum Reich und den territorialen Nachbargewalten, Rang-
erhebungen, — bei geistlichen Fiirsten: Erwerb der Landeshoheit, Wahl, Besetzung
und Investitur, Verhaltnis zum Kapitel, Kaiser, Nachbargewalten, Bischofsstid-
ten — Wahlkapitulationen — Hochstiftsvogte — Regalienverleihungen — Grafschafts-
rechte und Dukate

2) Landstinde

3) Herrschaftsgrundlagen:

Regalien: Komitate, Dukate, Befestigungsrecht, Markt-, Miinz-, Berg und Forst-
regal, Geleit, Strafien, Juden, Zoll. Gerichtsbarkeit — Allode, Lehen, Afterlehen —
Vogteigerechtsame, Ministerialitit, Vasallen
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4)

5)

9)
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Landesherr und Kirche

Das Territorium in der kirchlichen Geographie (Ditzesen, Diakonate und Erz-

priestersitze)

— Eigenkirchenwesen, Zehnte und Patronate

— Kirchenvogteien

— Stifts- und Klostergrindungen — Klostervogteien

— Familiengrablege — Hauskloster

— Landesherrliche Kirchenpolitik: Verhiltnis zu den benachbarten Bischofsstiih-
len, Einfluf§ auf die Besetzung der Bischofsstithle und wichtiger Prilaturen, Stel-
lung zum Heiligen Stuhl, Pline zur Bildung spezieller Landesbistiimer oder
gar Kirchenprovinzen, Organisation der abhingigen Geistlichkeit, Einbezie-
hung in die Herrschaftspraxis/-verwaltung (Kanzlei), Griindung neuer kirchli-
cher Zentren (Residenzstifte) mit moglichst exempter Stellung (»Ersatz-Dom-
kapitel«) — Kongruenz von Territorium und kirchlicher Organisation

Burgenverfassung:

Befestigungsrecht, Haupt- und Residenzburgen, Landesburgen, Lehnsburgen —

Verpfandungen, Offenhauser, Auftragungen — Verwaltung, Organisation und

Besetzung der Burgen, Amtsverfassung, Amtleute, Burggrafen, Burgmannen,

Residenzpflicht, Burglehen

Stadtewesen: Stadtgriindungen, Stadtverfassungen, Stadttypen

Wirtschaftliche Grundlagen:

Handel — Gewerbe — Verkehr — Bergbau — Landwirtschaft — Handwerk, plan-

miflig geforderte Wirtschaftszweige, Schiffahrt, Hafen, Marktrecht, Zollbefrei-

ungen, Stapelrecht, Straflen- und Briickenbau — Juden — Rodungstatigkeit — Be-

volkerungsentwicklung (Seuchen)

Landfriedenswahrung — Defensionswesen — (Landes-)Aufgebote, Fehdewesen —

Musterrollen — Soldner

Regierungs-, Verwaltungs- und Behérdenorganisation

Kanzlei-, Gerichts-, Finanzwesen:

4 Hofimter (guatuor officia principalia): Marschall, Schenk, Kimmerer, Truch-

sefl — Landeserbimter — ministeriale Hofimter — nicht ortsgebundene zentrale

Institutionen, soweit nicht zu einzelnen Residenzen gehorig — Hofmeister, Kam-

mermeister, Rentmeister, Rentschreiber, Landhofmeister, Haushofmeister, Amt-

leute, Vitztume, Drosten, Grofivogte, Quartiermeister. Kanzlei: Notare, Schrei-

ber, Kanzler, Sekretire, Landschreiber (Kanzleiordnungen). Entstehung, Her-

kunft und Organisation der Rite (adlige und gelehrte Rite, Geheimer Rat,

Hofrat, Kammerrat). Finanzen: Rentmeister, Schatzmeister, Zeugmeister,

Schaffner, Mautner, Zollner — Férster, Jagdmeister, Gerichtsverfassung (Hof-,

Stadt- und Dorfgericht), Lehnswesen (Lehnsgericht), evtl. Konsistorien
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III Ttinerar bzw. Aufenthaltsorte (mit Karten!)

Chronologische Liste fiir die Frithzeit, auch Aufenthalte von Mitgliedern des
Fiirstenhauses — Witwensitze — Dauer des Aufenthaltes — regelmifliger Turnus? —
Kirchliche Feste? Akte der Herrschaftsausubungen: Belehnungen, Huldigungen,
Gerichtstage, Hochzeiten, Versammlungen der Landstinde, Empfang von Ge-
sandten, auswirtigen Firsten, Konige und Kaiser, Papste

B Spezieller Teil: Beschreibung einzelner Residenzen

I Historisch-Geographische Beschreibung

1) Lage in der Landschaft (im grofleren Raum, aus mittelalterlicher Sicht)

2) Verkehrslage (Straflen: Fernhandelsstrafien, Geleitstraflen), Briicken, Furten
3) Wirtschaftsgeographie (Markt, Miinze, Zoll, Handwerker, Kaufleute, Bergbau)
4) Politische Geographie (Gau, Grafschaft, Landtagsort, Stammesvorort)

5) Kirchliche Geographie (Diozese, Archidiakonate, Erzpriestersitze, Pfarrsprengel)

IT Siedlungsgeschichte

1) Frihgeschichte
Name — altester Nachweis fur die Existenz des Ortes — frithgeschichtliche Be-
siedelung und Befestigung, Siedlungskontinuitat

2) Bezeichnung der Siedlung in den Quellen (vicus, villa, urbs, oppidum, civitas,
curtis usw.)

3) Griindung und Ausbau von Burg und Stadt (Stadterhebung)

4) Bezichung zwischen Burg und Stadt

IIT Topographie des Residenzortes
(Topographische Beschreibung mit Planen und Skizzen)

1) Furstlicher Herrschaftssitz — Residenzburg — Schloff — Hof — Lage in oder zur
Stadt (Skizze) — Stadtburg — Stadtrandburg— Hohenburg — Niederungsburg —
Bezeichnung in den Quellen — Baugeschichte — Uberreste — Grabungen (Grund-
risse, Pline, Ansichten) — Ausstattung und Funktion der Innenriume — Repra-
sentationsraume — Wohnraume — Wirtschaftsriume — Regierungsraume — Zeug-
nisse der ideologischen Herrschaftsbegriindung (Stammbaume, Skulpturen,
Wappen) — Schatzkammern — Briefgewolbe (Herrschaftszeichen: Landeskro-
ne) — »Herrschaftsarchitektur«

2) Engerer und weiterer Bezirk/Gebiet/Friedensbereich (Freiheit) der Residenz-
burg(-Schlof)

Vorburg — Plitze — Wirtschaftshofe — Vorwerke — Miihlen — Versorgungseinrich-
tungen — Girten (Lust-, Kriuter-, Tiergarten, Teiche, Wasserspiele) — Turnier-
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plitze — Rennbahn — Héfe des adeligen Hofgefolges, der Geistlichkeit (Abte,
Bischofe), der Dienstmannen — Befestigungsanlagen — Zeughaus — Kanzlei —
Renterei — Marstall — Theater — Bibliothek — Archiv — Kunst und Rarititen-
kammer — Hohe Schulen — Universititen — Apotheken — Miinze — Bider —
Denkmiler (Skulpturen, Siulen, Brunnen, Hoheits- und Friedenszeichen) —
Briicken — Straflen (Steinweg, Damm) — Fruchthaus, Salzhaus, Back-, Bier-,
Brauhaus, Fasanerie, Zuchthaus, Kerker

Stadttopographie

Stadtanlage — Stadtplanung — Stadtentwicklung — Grundriff — Straflenfithrung —
Stadterweiterungen — Neustadt — Vorstadt — Freiheit — Kieze — Tiler - Damm-
stadte — Befestigungen — planerische Verbindung zum Schlof§
Sakraltopographie (Kirchen am Residenzort)

Burgkapellen — Pfarrkirchen — Kloster und Stiftskirchen — Hospitiler—Kapel-
len — Kalande — Bettelorden — Ritterorden.

Funktion einer Herrschaftskirche: Residenzstifte und dhnliche Einrichtungen
(Rechtsstellung — Exemption? — Verfassung — Ehrenrechte — Besetzung und
Prisentation der Kanonikate von Pfriinden — Aufgaben im Rahmen der landes-
herrlichen Kirchenpolitik — Verhaltnis zur Regierung — Kanzlei — Archiv —
Schatzkammer — Schule — Bibliothek — Feierlicher Hofgottesdienst — Ideologi-
sche Funktion der Herrschaftssicherung (»Ruhmestempel zur Glorifizierung
des Herrscherhauses«) — Geschichtsschreibung

Furstengrablege — Reliquien — Patrozinien — Baugeschichte — Beschreibung und
Ausstattung (Herrschaftsemporen, -kapellen, -logen, -grabmaler — Skulpturen —
Malereien — Wappen)

IV Landesherr (Fiirst), Hofgesellschaft und Residenzstadt

1)

2)

Verhiltnis Stadtherr — Residenzstadt

Stadtverfassung — Stadtrecht — Stellung und Einflufinahme des Landesherrn —

Gerichtsverfassung — Landesherr — Biirger — Rat — Schultheiff — Beamte aus der

Birgerschaft

Organisation, Struktur und Prosopographie der Hofgesellschaft (haufige Ver-

schmelzung und Personalunion von Regierungs-, Hof- und Verwaltungsdienst)

a) Beamte und Chargen der Zentralverwaltung: (vgl. A II, 9) Regierung, Ver-
waltung, Justiz, Finanzen. Zentralen, 4 Hofimter, Oberbeamte, adlige und
gelehrte Rite, Hofwiirdentriger, Ehrenimter, Landhofmeister, Vitztume,
Grofivogte, Drosten, Rentmeister, Amtleute, Schultheiflen, Kanzler, Kimmerer,
Liufer, Boten, Gerichtsschreiber, Notare, Gefangenenwirter, Profofl/Scharf-
richter, Landsknechte usw. (zu unterscheiden sind erbliche Ehrenamter und
tatsachliche Austibung)

b) Ehrendienste (personliche Bedienung des Fiirsten und seiner Familie)
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adlige Hofdamen, Junker, Kavaliere, Schildknappen — Leibdiener, Kammer-
diener, Kammer- und Geheimschreiber, Vorkoster, Vorschneider, Astrologe,
Leibarzt, Chirurg, Barbier, Magde, Ttursteher
¢) Hofverwaltung (technische Abwicklung des tiglichen Lebens — die Organi-
sation des Hausdienstes — Funktionieren der Hofhaltung — Hofordnungen —
Wohnung — Nahrung — Kleidung) — Haushofmeister, Oberkimmerer, Kel-
lermeister, Kiichenmeister, Mundkoch, Pfortner, Stallmeister, Wagenmei-
ster, Proviantmeister, Holzmeister, Einheizer, Schneider, Bicker, Schatzmei-
ster, Falken- u. Jagermeister, Gartner, Teichmeister, Schweinemeister, Wein-
meister, Apotheker.
Bauwesen: Zimmermeister, Tischler, Tapezierermeister, Steinmetz, Maurer
(Bauhiitte?).
Jagdzeugwesen — Transport und Botenwesen — Arztliche Versorgung.
Feste, Vergntigungen und Reprasentation: Musiker, Geiger, Fiedler, Ka-
pelle, Herolde, Zeremonienmeister, Tanzmeister, Sanger, Narren, Trompe-
ter, Pfeifer. Kunst und Erziehung: Maler, Dichter, Erzieher, Astrologen.
Geistliche Versorgung: Kaplane, Beichtvater
3) Erziehungs- und Bildungsanstalten.
Schulen, Hohe Schulen, Akademien, Universititen, Bibliotheken, Kunst- und
Rarititenkammern, Museen
4) Wirtschaftliche Voraussetzungen/Grundlagen fiir die Versorgung des Hofes
Versorgung des Hofes — Wirtschaftliche Stadt-Umlandbeziehungen: Handel,
Verkehr, Fernhandel, Gewerbe, Manufakturen, Kunsthandwerk, Luxusartikel,
Kaufhauser.
Juden, Finanziers, Gliubiger, Geld, Miinzen
Mihlen, Jagdgebiete, Fischerei, Forsten, Dominen
Landesherrlicher Grundbesitz in und um die Residenz — Abgaben an die Resi-
denz.
Wein, Kerzen, Fleisch, Obst, Gemiise, Wasserversorgung Stoffe, Kleidung,
Waffen, Holz
Bergbau
5) Militar- und Defensionswesen
Leibwache, Wachter, Landsknechte, Séldner, Garden, Bogenschiitzen
6) Ordensstiftungen (evtl. unter B, I11, 4)
z. B.: Goldenes Vlies, St. Georgs-Orden (Miinchen, Wiener Neustadt), Ho-
henzollern: Schwanenritter-Orden

V' Ausblick auf die neuzeitliche Entwicklung

C, D, E usw.: evtl. weitere Residenzen nach demselben Schema beziechungsweise
Gliederung wie B
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Schlufl: Bibliographie und Hilfsmittel

1) Archivgut und Quellensammlungen

2) Sekundarliteratur

3) Karten: Stadtpline, Flurkarten, Ansichten, Grundrisse, Grabungspline
4) Fotographien

Mitarbeiter (Stand: September 1982)
I. Norddeutschland

Gohmann, Th., Herzogtum Braunschweig-Gottingen (Gottingen)

Hamann, R., Herzogtum Braunschweig-Lineburg (Lineburg, Celle) (Diss.)
Johanek, P, Grafschaft Lippe

Lamschus, Chr., Grafschaft Ostfriesland

Last, M., Grafschaft Oldenburg (Oldenburg, Delmenhorst)

Reyer, H., Herzogtum Braunschweig (» Altes Haus«: Braunschweig)
Wriedt, K., Grafschaft/Herzogtum Holstein

I1. Mittel- und Ostdeutschland

Ahrens, K., Markgrafschaft Brandenburg (Berlin, Tangermtinde) (Diss.)
Jahnig, B., Deutschordensstaat (Marienburg)

Knoke, Brigitte, Markgrafschaft Meiflen

II1. Hessen

Berns, W.-R., Grafschaft Nassau (Wiesbaden, Idstein)

Bitsch, H., Landgrafschaft Hessen (Kassel, Marburg)

Flach, D., Grafschaft Katzenelnbogen — Niedergrafschaft (Rheinberg)
Kloft, J., Grafschaft Nassau (Siegen)

Wolf, J.-R., Grafschaft Katzenelnbogen — Obergrafschaft (Darmstadt)
IV. Mittelrhein

Gerlich, A., Erzstift Mainz (Mainz, Eltville)

V. Niederrhein

Militzer, K., Erzstift Koln (Koln)

Naendrup-Reimann, Johanna, Grafschaft u. Herzogtum Jiilich-Berg (Diisseldorf)
VI. Baden-Wiirttemberg

Maurer, H., Hochstift Konstanz (Konstanz)

VIIL Bayern, Bohmen, Osterreich

Boshof, E., u. C. Hartmann, Hochstift Passau (Passau)
Csendes, P, Osterreich (Wien)
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Dopsch, H., Erzstift Salzburg (Salzburg)

Fried, P., Hochstift Augsburg (Augsburg, Dillingen)
Hye, E-H., Grafschaft Tirol (Meran, Innsbruck)
Hye, E-H., Hochstift Brixen (Brixen)

Hye, E-H., Hochstift Trient (Trient)

Kraus, A., Altbayern (Betreuung)

Neitmann, K., Konigreich Bohmen (Prag)
Stormer, W., Altbayern (Miinchen)

Straub, Th., Altbayern (Ingolstadt)

Volkert, W., Hochstift Regensburg (Regensburg)
Wanderwitz, H., Altbayern (Amberg)
Wanderwitz, H., Altbayern (Burghausen)
Ziegler, W., Altbayern (Landshut)
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