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1. REcHT ALS ORDNUNGSPROBLEM

»Die Ordnung hat [...] Stidte gegriindet, Gesetze erlassen, die Tugend geehrt, das Laster
gestraft, Kiinste erfunden, Ehen gestiftet[...]«!). Dieser Leistungskatalog, der sich in einer
Predigt Gregors d.]. von Nazianz findet, ist mit den genannten Gliedern keineswegs er-
schopft, ist doch die Ordnung die Mutter alles Seienden?. Als Zentralkategorie mensch-
lichen Daseins steht sie tatsachlich oder gedachterweise am Anfang oder am Ende vieler
grofler Kulturleistungen, so auch der Gesetze und Rechtsaufzeichnungen. Die Annahme,
Recht und Ordnung hingen zusammen, gehort bis heute zum Grundbestand der west-
lichen Vorstellungswelt. Wer sich mit Recht beschiftigt, spricht schnell von dessen Ord-
nung, und wer nach sozialer Ordnung fragt, kommt am Recht als Gestaltungsfaktor und
Bild menschlichen Zusammenlebens nicht vorbei®). Dafiir lassen sich viele Belege anfiih-
ren®. Dem entspricht von alters her das Miflbehagen, wenn Recht als ungerecht oder un-
verstandlich und insofern gerade als das Gegenteil von Ordnung empfunden wird>.

Das wechselseitige Verhaltnis reizt zur historischen Betrachtung. Insbesondere denjeni-
gen, der sich aus Sicht der Rechts- und Verfassungsgeschichte mit dem Thema »Ordnungs-
konfigurationen im hohen Mittelalter« beschiftigt®). Fiir eine solche Untersuchung bietet
sich der Zeitraum des 12. und frithen 13. Jahrhunderts an, fillt in ihn doch eine »Renaissance

1) Grégoire de Nazianze, Discours 32-37, hg. von Claudio MoRrescHINI (Sources Chrétiennes 318), Paris
1985, S. 104 (Sermo 32.9).

2) Ebd., S. 104 (Sermo 32.10).

3) W. HasseMER, Art. »Rechtssystem und Rechtsdogmatik«, in: Handworterbuch zur deutschen Rechts-
geschichte 4, Berlin 1990, Sp. 384-395, hier Sp. 385f. und Jan-R. SieckmaNnN, Art. »Ordnung, II. Recht-
lich«, in: Religion in Geschichte und Gegenwart 6, Tiibingen #2003, Sp. 633. Vgl. auch Andreas ANTER, Die
Macht der Ordnung. Aspekte einer Grundkategorie des Politischen, Tiibingen 2004.

4) So etwa der Topos von law and order oder die aristotelischen Vorstellungen von dem Gesetz als Ord-
nung und der Verfassung als Ordnung der Gesetze (Politica 1326a 29f. sowie 1271b 29). Vgl. Art. »Ord-
nung. L. Antike. — 1.«, in: Historisches Worterbuch der Philosophie 6, Darmstadt 1984, Sp. 1249-1251, hier
Sp. 1250. Auch sprachliche Belege lieflen sich nennen, so etwa die lateinischen Ausdriicke ordo wuris, ordo
legum und ordinatio oder die deutschen Woérter »Rechtsordnung« und » Anordnung«.

5) Dieter NORR, Rechtskritik in der rémischen Antike (Bayerische Akademie der Wissenschaften, Philo-
sophisch-historische Klasse. Abhandlungen N.E 77), Miinchen 1974.

6) Fiir das Spatmittelalter vgl. Constantin Fasorr, Visions of Order in the Canonists and Civilians, in:
Handbook of European History 1400-1600. Late Middle Ages, Renaissance and Reformation, hg. von
Thomas A. BRapy Jr./Heiko A. OBERMAN u.a., Bd. 2, Leiden 1995, S. 31-59. Fasolt geht allerdings nur am
Rande auf das Ordnungsproblem cin, wenn er »visions of order« definiert als »mental phenomena. They
consist of thoughts about the proper way of arranging things« (ebd., S. 31). Zur Rolle von Ordnungsvor-
stellungen im kirchlichen Prozefrecht vgl. Knut Wolfgang NorR, Ordnung und Individuum: ein kritisches
Element in der streitigen Gerichtsbarkeit der mittelalterlichen Kirche, in: Aufbruch — Wandel ~ Erneue-
rung. Beitrige zur »Renaissance« des 12. Jahrhunderts, hg. von Georg WiELAND, Stuttgart/Bad Cannstatt
1995, S. 139-151.
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der Rechtswissenschaft«”). Groflere Schwierigkeiten als die zeitliche Eingrenzung bereitet
die thematische. Ein Blick in die Literatur der letzten Jahre lifit, den Titeln nach zu urteilen,
ein mediivistisches Interesse an Recht und Ordnung erkennen, das vor allem in dem Wort
»Rechtsordnung« greifbar wird®. Was meinen Autoren, wenn sie von Rechtsordnung(en)
oder Rechtssystem(en) im Mittelalter sprechen? Vergleicht man verschiedene Darstellun-
gen miteinander, zeigt sich eine grofie Bandbreite von Antworten?. Sie belegt nicht nur, wie
vielgestaltig das Verhiltnis von Recht und Ordnung im Mittelalter war, sondern auch wie

7) Stephan KUTTNER, The Revival of Jurisprudence, in: Renaissance and Renewal in the Twelfth Century,
hg. von Robert L. BENson/Giles ConsTaBLE, Cambridge (Mass.) 1982, S. 299-323 (ND in: DErs., Studies
in the History of Medieval Canon Law (Collected studies series 325), Aldershot 1990, IIT und S. 5-7 [Re-
tractationes]); Ennio CORTESE, Il rinascimento giuridico medievale, Rom 1992; Giovanni SANTINI, La ri-
nascita della giurisprudenza, in: Miscellanea Domenico Maffei dicata. Historia — ius — studium, hg. von An-
tonio Garcia Y Garcia/Peter WEIMAR, Bd. 4, Goldbach 1995 (ND von: Atti e memorie dell’Accademia
nazionale di scienze, lettere e arti di Modena, 7. Ser. 9 (1991/92), Modena 1993, S. 158-182), S. 193218 und
Diego QuacLiony, Introduzione. La rinnovazione del diritto, in: Il secolo XII: la »renovatio« dell’Europa
cristiana, hg. von Giles ConsTaBLE/Giorgio CrACCO u.a. (Annali dell’Istituto storico italo-germanico in
Trento. Quaderni 62), Bologna 2003, S. 17-34. Vgl. auch Warren GINSBERG, Introduction, in: Ideas of Or-
der in the Middle Ages, hg. von DEMs. (State University of New York. The Center for Medieval and Early
Renaissance Studies. Acta 15), Binghamton 1990, S. III-IV und Manlio BeLLomo, Europiische Rechts-
einheit. Grundlagen und System des Ius Commune, Miinchen 2005, S. 169ff.

8) Gerhard DircHER, Die Messe in der mittelalterlichen Rechtsordnung, in: Briicke zwischen den Vélkern.
Zur Geschichte der Frankfurter Messe, hg. von Rainer KocH, Bd. 1, Frankfurta. M. 1991, S. 97-112; DEgs.,
Kaiserrecht. Universalitat und Partikularitit in den Rechtsordnungen des Mittelalters, in: Rivista interna-
zionale di diritto comune 5 (1994), S. 211-245; Gotz LANDWEHR, Die Einheit der Rechtsordnung in der
Rechtsgeschichte, in: Vielfalt des Rechts — Einheit der Rechtsordnung. Hamburger Ringvorlesung, hg. von
Karsten ScumipT (Hamburger Rechtsstudien 85), Berlin 1994, S. 31-60; Dietmar WiLLowerT, Von der na-
tirlichen Kindschaft zur Illegitimitat. Die nichtehelichen Kinder in den mittelalterlichen Rechtsordnun-
gen, in: Illegitimitat im Spatmittelalter, hg. von Ludwig ScHMUGGE (Schriften des Historischen Kollegs.
Kolloquien 29), Miinchen 1994, S. 55-66; Gert MELvILLE, Die Rechtsordnung der Dominikaner in der
Spanne von constituciones und admoniciones. Ein Beitrag zum Vergleich mittelalterlicher Ordensverfas-
sungen, in: Grundlagen des Rechts. Festschrift fiir Peter Landau zum 65. Geburtstag, hg. von Richard H.
Hermuorz/Paul Mikar u.a. (Rechts- und Staatswissenschaftliche Veroffentlichungen der Gorres-Gesell-
schaft N.E 91), Paderborn/Miinchen u. a. 2000, S. 579-604 und Klaus SCHREINER, »Got is selve recht«. An-
gewandte Theologie in Rechtsordnungen und Rechtsverfahren des spiten Mittelalters, in: Recht und Ver-
fassung im Ubergang vom Mittelalter zur Neuzeit. Teil II, hg. von Hartmut Boockmann/Ludger
GRENZMANN u.a. (Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften zu Gottingen. Philologisch-histori-
sche Klasse. Dritte Folge, Nr. 239), Gottingen 2001, S. 335-368.

9) So geschehen etwa in dem Band 15 (1996) der Zeitschrift »Rechtshistorisches Journal« mit den folgen-
den Beitragen: Dieter StmoN, Ammen statt Eier, ebd., S. 331-336; Jean-Marie MARTIN, Droit romain, droit
romain vulgaire, droit barbare, ebd., S. 337-348; Karin NEHLSEN-VON STRYK, Entstehung und Entwick-
lung der italienischen Kommunen (11. bis 14. Jahrhundert), ebd., S. 349-359; Mario Ascrer1, Un ordine
giuridico senza stato, ebd., S. 360-372; Peter LANDAU, Das kanonische Recht in den neuesten italienischen
Lehrbiichern zur mittelalterlichen Rechtsgeschichte, ebd., S. 373-374 und Laurent Mayarr, Normes tradi-
tionnelles et systeme juridique: La construction d’un droit médiéval, ebd., S. 375-387.
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unterschiedlich sich das Grundbediirfnis nach Ordnung heute darstellt. Bemerkenswerter-
weise finden sich in der neueren Literatur kaum Versuche, iber das Phinomen oder den Be-
fund hinauszugehen und vom Ordnungsbegriff her das mittelalterliche Recht insgesamt zu
deuten'?. Diese Abstinenz erstaunt etwas angesichts der Attraktivitit des Terminus
»Rechtsordnung«. Widersetzt sich da eine unordentliche Vergangenheit erfolgreich einer
ordnungsbeflissenen und ordnungssuchenden Gegenwart, oder hat die (Post)Moderne den
Mut verloren, das Mittelalter in thren eigenen Kategorien zu behandeln?

Seit O. Brunners einflufireichem Buch »Land und Herrschaft« gehort zu den Gewifi-
heiten gerade der deutschsprachigen Mittelalterforschung eine Skepsis gegeniiber dem Ge-
brauch anachronistischer Begriffe in der Rechts- und Verfassungsgeschichte!”). Doch so-
wenig sich die heutige Bedeutung von Worten wie »Staat« oder »Recht« fiir die entfernte
Vergangenheit voraussetzen 1aflt, so unmoglich ist es, sich von ihr vollig zu befreien. Ob
man mit Hilfe des Terminus »Ordnung« dieser Aporie entgehen kann, ist schwer zu sa-
gen'?. Zumindest in Hinblick auf »Rechtsordnung« und »Rechtssystem« sind Zweifel an-

10) Fiir eine Ausnahme, diein den letzten Jahren einige Resonanz gefunden hat, vgl. Paolo Grossi, Lordine
giuridico medievale, Rom/Bari 21996. Dazu vgl. Mario AscHEeRI, Eine mittelalterliche Rechtsordnung — fiir
heute?, in: Rechtshistorisches Journal 15 (1996), S. 51-65; Gerhard DiLcHER, Recht ohne Staat — Rechts-
durchsetzung ohne Staat? Uberlegungen zur Rolle der Zwangsgewalt im mittelalterlichen Rechtsbegriff, in:
Quaderni fiorentini per la storia del pensiero giuridico moderno 30 (2001), S. 139-158, hier S. 139ff. und
Emanuele ConTE, Droit médiéval. Un débat historiographique italien, in: Annales 57 (2002), S. 1593-1613.
Fiir eine Auseinandersetzung mit den Vorstellungen Paolo Grossis vgl. ferner Ordo iuris. Storia e forme del-
’esperienza giuridica, Mailand 2003. Fiir die Neuzeit findet Grossis Unternehmen eine Fortsetzung durch
Italo BiroccHi, Alla ricerca dell’ordine. Fonti e cultura giuridica nell’eta moderna (Il Diritto nella Storia 9),
Turin 2002. Vgl. Gerhard DiLcHER, Auf der Suche nach einer Ordnung des Rechts, in: Rechtsgeschichte 4
(2004), S. 220-223. Das Interesse am ordine giuridico diirfte in der italienischen Forschung nicht zuletzt auf
den Einfluf der erstmals 1918 erschienenen Schrift L’ordinamento giuridico des Juristen Santi Romano zu-
riickgehen (DErs., Die Rechtsordnung, hg. von Roman ScuNUR (Schriften zur Rechtstheorie 44), Berlin
1975). Vgl. etwa Francesco CarLasso, Gli ordinamenti giuridici del rinascimento medievale, Mailand #1953
und Mario CaravAaLE, Ordinamenti giuridici del’Europa medievale, Bologna 1994. — Als der Verfasser den
vorliegenden Aufsatz fiir die Drucklegung einer letzten Durchsicht unterzog, war das folgende Werk ange-
kiindigt, aber noch nicht erschienen: Mathias Scamoecket, Auf der Suche nach der verlorenen Ordnung.
Eine Ideengeschichte des europaischen Rechts, K6ln 2005.

11) Otto Brunner, Land und Herrschaft. Grundfragen der territorialen Verfassungsgeschichte Oster-
reichs im Mittelalter, Wien/Wiesbaden *1959. Vgl. Michael Borcorte, Otto Brunner. Land und Herr-
schaft, in: Hauptwerke der Geschichtsschreibung, hg. von Volker ReinaARDT (Kréners Taschenausga-
ben 435), Stuttgart 1997, S. 68-71; Gadi Arcazi, Otto Brunner — »Konkrete Ordnung« und Sprache der
Zeit, in: Geschichtsschreibung als Legitimationswissenschaft 1918-1945, hg. von Peter SCHOTTLER, Frank-
furt 2. M. 1997, S. 166-203 und Helmut QuartrscH, Otto Brunner — Werk und Wirkungen, in: Staat und
Recht. Festschrift fiir Glinther Winkler, hg. von Herbert HarLer/Christian KoPETzKT u.a., Wien/New
York 1997, S. 825-853.

12) Entsprechende Versuche finden sich etwa bei Fritz Kern, Otto Brunner und Simon Roberts. Vgl. Fritz
KERN, Gottesgnadentum und Widerstandsrecht im fritheren Mittelalter. Zur Entwicklungsgeschichte der
Monarchie, hg. von Rudolf BucuNER, Miinster/Koln 21954, S. 123f.; BRUNNER, Land und Herrschaft (wie
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gebracht. Denn die so bezeichneten juristischen Begriffe sind aufs engste mit der moder-
nen, nur schwer auszublendenden Vorstellung verbunden, das Recht sei ein empirisch be-
schreibbares Ganzes, das in einem klar umrissenen Verhiltnis zu jedem einzelnen Rechts-
satz stehe’®. Demgegeniiber ist das Mittelalter durch eine verwirrende Vielzahl von
Rechten, Regeln und Rechtskreisen gekennzeichnet, die dem Erwartungsdruck derart auf-
geladener Termini kaum standhalten'®. Diesen Nachteil wiegt der praktische Erklirungs-
wert der Ausdriicke nur zu einem geringeren Teil auf.

Das gerade artikulierte Mifitrauen, aber auch die zahllosen Bedeutungen von »Ord-
nung«, die jede Definition zu Makulatur werden lassen, fithren zu der Frage, wie sich das
Thema »Ordnung(svorstellungen) und Recht« tiberhaupt behandeln laf3t, konkret, in wel-
chem Verhiltnis Ordnung und Recht zueinander stehen. Zweifellos ist die Entstehung
oder Herstellung rechtlicher Ordnung ein mehrdimensionaler Vorgang. Neben der kogni-
tiven Seite, die stirker mit dem Ordnen in Verbindung steht, existiert stets auch ein insti-
tutioneller Aspekt, der sich aus der Natur des Rechts ergibt. Vorauszusetzen sind dabei
zwei Eigenschaften von Recht, die aus heutiger Sicht beinahe selbstverstindlich sind, wih-
rend sie fiir das Mittelalter keineswegs so nahe liegen und den Quellenbestand erheblich
eingrenzen. Es geht zum einen um die lex scripta im Gegensatz zum miindlich tradierten
Recht und zum anderen um das ius humanum im Unterschied zu dem Naturrecht sowie
dem gottlichen Recht, die nach moderner Vorstellung eher zum Bereich der Moral oder
Religion zu zihlen wiren'. Die Abgrenzung verdeutlicht den notwendigerweise be-

Anm. 11), S. 111 und Simon RoBerTs, Ordnung und Konflikt. Eine Einfiihrung in die Rechtsethnologie,
Stuttgart 1981, S. 11-16. Vgl. auch Gerhard K6BLER, Recht, Gesetz und Ordnung im Mittelalter, in: Funk-
tion und Form. Quellen- und Methodenprobleme der mittelalterlichen Rechtsgeschichte, hg. von Karl
KroxrscHeLL/Albrecht Corpes (Schriften zur Europaischen Rechts- und Verfassungsgeschichte 18), Ber-
lin 1996, S. 93-116, hier S. 94f. und Wolfgang ScHiLD, Das konkrete Ordnungsdenken als Methode der
Rechtshistorie, in: Rechtsgeschichte & Interdisziplinaritit. Festschrift fiir Clausdieter Schott zum 65. Ge-
burtstag, hg. von Marcel SEnn/Claudio SoLiva, Bern/Berlin u.a. 2001, S. 143-154.

13) Wolfgang FIkENTSCHER, Methoden des Rechts in vergleichender Darstellung, Bd. 3, Tiibingen 1976,
S. 641-653 und Petra GEHRING, Art. »Rechtsordnunge, in: Historisches Wérterbuch der Philosophie 8,
Darmstadt 1992, Sp. 297-310.

14) Das gilt selbst fiir das spatmittelalterliche gelehrte Recht, das den modernen Vorstellungen von einer
Rechtsordnung noch am nichsten kommt. Allerdings kann die Bedeutung von ordo in mittelalterlichen
Quellen zuweilen »Rechtsordnung« sehr nahe kommen. Vgl. Rudolf von ScHerer, Handbuch des Kir-
chenrechtes, Bd. 1, Graz 1886, S. 111, Anm. 3; Johannes Baptist SAGMULLER, Lehrbuch des katholischen
Kirchenrechts, Bd. 1, Freiburg 1925-1934, S. 12; Gerhard K&BLER, Das Recht im friihen Mittelalter (For-
schungen zur Deutschen Rechtsgeschichte 7), K6ln/Wien 1971, S. 142f. und Peter Lanpau, Der Begriff
ordo in der mittelalterlichen Kanonistik, in: Studien zum Primonstratenserorden, hg. von Irene CruU-
stus/Helmut FLACHENECKER (Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 185. Studien
zur Germania Sacra 25), Gottingen 2003, S. 185-199, hier S. 187.

15) Dafl auch dem 7us naturale und dem ius divinum Ordnungsfunktionen zugemessen werden konnten,
zeigt etwa die praefatio der zwischen 1185 und 1191 entstandenen anglo-normannischen Kirchenrechts-
summe des Honorius: Primo modo et precipuo dicitur ius naturale instinctus et ordo nature secundum quem
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grenzten Blickwinkel der Betrachtung. Die soziale Wirklichkeit mit Hilfe von geschriebe-
nem Recht einerseits zu erfassen oder zu beschreiben, andererseits zu regeln, ist nur eine,
wenn auch sehr wichtige Moglichkeit der Ordnung der Welt. Sie steht in Konkurrenz zu
anderen normativen Ordnungskonfigurationen, was etwa an dem schwankenden Ge-
brauch der lex scripta im Laufe der Jahrhunderte ablesbar ist.

Wo kénnte nun eine Untersuchung von Ordnung und Recht ansetzen? Ein Ausgangs-
punkt ergibt sich aus der Unterscheidung einer externen und einer internen Ordnungs-
funktion. Wenn das Recht einerseits die soziale Wirklichkeit durch Regeln zu beeinflus-
sen sucht, andererseits die Prisenz dieser Regeln voraussetzt, so gilt es zu differenzieren
zwischen einer weitreichenden, vorrangig institutionell bestimmten Ordnungsfunktion
des Rechts nach auflen und einer etwas uberschaubareren, eher kognitiven Ordnung im
Recht. Wihrend die Ordnung des Rechts in der Umsetzung konkreter Bestimmungen be-
steh, betrifft die Ordnung im Recht die Vorstellung oder Organisation der vielen Einzel-
regeln.

Jede der beiden Ordnungsfunktionen ist fur die Rechts- und Verfassungsgeschichte
zentral. Wenn hier die Ordnung im Recht im Vordergrund steht, so hat das vor allem
pragmatische Griinde, die sich aus dem Rahmen dieses Beitrags ergeben. Wie lafit sich
also nach der Ordnung im Recht fragen? Zu bertcksichtigen ist dabei ein methodisches
Problem. Ein schriftlich fixierter Regelungsfundus gibt sich dem Betrachter schnell von
seiner statischen Seite zu erkennen, d.h. als eine Ordnung 2 esse, die in starkem Mafle
Traditionsgut aus fritheren Epochen enthalt und mit sich in die Zukunft trigt. Der Ein-
druck verfihrt zu nachtriglichen Rationalisierungen (z.B. im Sinne einer Natur- bzw.
Gottgegebenheit mancher Inhalte oder ihrer Systematisierung) und erweckt leicht die
Vorstellung von der Unveranderlichkeit des (guten alten) Rechts!'®. Von dieser Perspek-
tive zu unterscheiden ist der dynamische oder prozessuale Aspekt des Phinomens, d.h.
die Ordnung in fieri. Er macht die Ordnung im Recht zum eigentlichen Gegenstand hi-

similia ex similibus procreantur. Vgl. Magister Honorius, Summa >De iure canonico tractaturuss, hg. von
Rudolf Wercanp/Peter LANDAU u. a., Bd. 1 (Monumenta Turis Canonici, Ser. A 5), Citta del Vaticano 2004,
S. 1. Zur Rolle des gottlichen und natiirlichen Rechts fiir mittelalterliche Ordnungsvorstellungen vgl. Ru-
dolf WerGanD, Das gottliche Recht, Voraussetzung der mittelalterlichen Ordnung, in: Chiesa, diritto e or-
dinamento della >Societas Christiana« nei secoli XI e XII (Miscellanea del Centro di Studi Medioevali 11),
Mailand 1986, S. 113-132 und Knut Wolfgang NOrg, Prozeizweck und Prozetypus: der kirchliche Pro-
zef} des Mittelalters im Spannungsfeld zwischen objektiver Ordnung und subjektiven Interessen, in: Zeit-
schrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 78 (1992), S. 183209, hier
S. 183ff.

16) Zu dem in der Literatur umstrittenen Problem des »guten alten Rechts« vgl. Bernd Kannowsk,
Rechtsbegriffe im Mittelalter. Stand der Diskussion, in: Rechtsbegriffe im Mittelalter, hg. von Albrecht
Corpes/Bernd Kannowskr (Rechtshistorische Reihe 262), Frankfurt a. M./Berlin u.a. 2002, S. 1-27, hier
S. 3f. und Heiner Liick, Art. »Rechts, in: Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 24, Berlin/New
York 2003, S. 209-224, hier S. 210f. (jeweils mit Literatur).
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storischer Erkenntnis, und um ihn, nicht so sehr um statische Ordnung, soll es im fol-
genden vorrangig gehen!”.

Die so verstandene Entwicklung liefSe sich untersuchen, indem man nach den Inhalten
fragt: Welches Bild zeichnen die Rechtsquellen z.B. von K6nigtum, Verwandtschaft oder
Erbe im Laufe der Zeit? Eine derartige Vorgehensweise entspriche dem dogmenge-
schichtlichen Ansatz traditioneller Darstellungen der mittelalterlichen Rechts- und Ver-
fassungsgeschichte. Allerdings birgt sie auch Risiken. So sind einzelne Institutionen nicht
immer reprisentativ fiir die Gesamtentwicklung. Ferner laflt eine solche Geschichte der
Rechtsinstitute auflerrechtliche Faktoren schnell aus dem Blick geraten. Hinzu kommt die
bereits angesprochene Gefahr der Rationalisierung oder Konstruktion einer ahistorischen
vollstindigen Rechtsordnung. Vor allem aber verblaflt der Ordnungsaspekt. Es geht eben
eher um Konigtum, Verwandtschaft, Erbe usw. und weniger um die Ordnung.

Berticksichtigt man, daf§ der Inhalt seine Erkennbarkeit voraussetzt, liefie sich auch an-
ders fragen, und zwar nach Ordnung als Erfassung von Recht. Wie wurden die vielen
rechtlichen Bestimmungen wahrnehmbar und begreifbar gemacht? Eine Antwort besteht
im Hinweis auf die reflektierte Begriffsbildung, die in der Tat zu den wichtigsten Leistun-
gen der hochmittelalterlichen Rechtswissenschaft zahlt. Zu untersuchen wire also der Be-
griff als methodisches Phinomen, d. h. als ein Werkzeug oder eine Technik des Ordnens
von Recht!®. Nur auf den Gebrauch von Begriffen abzuheben, hiefle jedoch, entsprechend
einem modernen Hang zur Abstraktion den komplexen Prozef} des Ordnens auf einen zu-
gegebenermaflen wichtigen Aspekt zu reduzieren. Sinnvoller ist es, daneben auch die
Form als Mittel zur Erkenntnis rechtlicher Ordnung zu betrachten!?). »Die Form ist die

17) Daf} das Recht den Zeitumstanden angepafit werden muf, ist ein der Antike wie dem Mittelalter durch-
aus vertrauter Gedanke. Er findet sich bei Innozenz III. (X 4.14.8) genauso wie im Decretum Gratiani
(z.B.D.34. c.7 und C.32 q.4 p.c.2) und bei Justinian (Cod. 1.17.2.18). Vgl. Hans Martin KLINKENBERG, Die
Theorie der Verinderbarkeit des Rechtes im frithen und hohen Mittelalter, in: Lex et sacramentum im
Mittelalter, hg. von Paul WirperT (Miscellanea mediaevalia 6), Berlin 1969, S. 157—188; Peter LEISCHING,
>Quod illi soli licet pro temporis necessitate novas leges condere, in: Proceedings of the Tenth Internatio-
nal Congress of Medieval Canon Law, hg. von Kenneth PenniNGgTON/Stanley CHODOROW u.a. (Monu-
menta Turis Canonici, Ser. C 11), Citta del Vaticano 2001, S. 195-243, hier S. 213-216 und Umberto San-
TARELLI, La normativa statutaria nel quadro dell’esperienza giuridica bassomedievale, in: Diritto generale
e diritti particolari nell’esperienza storica (Biblioteca della Rivista di storia del diritto italiano 38), Rom
2001, S. 337-350, hier S. 344f. Zur Dynamik der rechtlichen Ordnung vgl. auch Clausdieter ScuorT, Zur
Geltung der Lex Alamannorum, in: Die historische Landschaft zwischen Lech und Vogesen. Forschungen
und Fragen zur gesamtalemannischen Geschichte, hg. von Pankraz Frien/Wolf-Dieter Stck (Verdffentli-
chungen des Alemannischen Instituts Freiburg i. Br. 59), Augsburg 1988, S. 75-105, hier S. 77.

18) Gerhard OrTE, Dialektik und Jurisprudenz. Untersuchungen zur Methode der Glossatoren (Ius Com-
mune. Sonderhefte 1), Frankfurta. M. 1971, S. 43-120 und Georg May/Anna EGLER, Einfiihrung in die kir-
chenrechtliche Methode, Regensburg 1986, S. 108-120.

19) Die Geschichte der rechtlichen Formen ist Teil einer allgemeinen Geschichte der Form im Mittelalter.
Die eine wie die andere harrt noch umfassender Erforschung. Zu dem im folgenden behandelten Verhilt-
nis von Form und Recht vgl. Rudolf von JHERING, Geist des romischen Rechts auf den verschiedenen Stu-
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alteste Norm [...]«?%. Diese bekannte Prigung W. Ebels bezieht sich auf den Ursprung des
Rechts aus dem Rechtsgang, doch kann sie auch anders verstanden werden. Der Weg zur
Ordnung verliuft oft iiber die Unordnung, die durch Akte formaler und begrifflicher Er-
fassung zur Ordnung wird?". Die Bedeutung der Form liegt dabei vor allem darin, daf sie
das Recht duflerlich (z.B. durch Riten, Verse, Formeln oder Schrift) wahrnehmbar macht,
was immer auch eine begriffliche Vorstellung von dem Erkenntnisgegenstand voraussetzt.

Bezogen auf die lex scripta geht es bei diesen Ordnungsvorgingen nicht um das Auf-
zeichnen von Rechrt allgemein, etwa im Sinne einer seit lingerem betriebenen Forschung
zum Verhiltnis von Schriftlichkeit und Miindlichkeit??, vielmehr um den ordnenden Um-
gang mit Rechtstexten. Anders gesagt um die Frage: Welche Hilfsmittel oder Methoden
standen im Laufe der Zeit zur schriftgestiitzten Organisation des Rechtsstoffes zur Verfii-
gung, und welchen Gebrauch konnte oder sollte man von thnen machen? Steht weniger
die Ordnung als das Ordnen, d.h. der Weg dorthin, im Mittelpunkt, so stellen sich diese

fen seiner Entwicklung, Bd. 2.2, Leipzig ¢71923, S. 470-674; Louis FarLeTTL, Note sur ’emploi du terme
forma dans les textes juridiques, in: Mélanges Paul Fournier, Paris 1929 (ND Aalen 1982), S. 219-232; Adal-
bert ERLER, Zeitstil und Rechtsstil, in: Studium Generale 7 (1954), S. 612-618; David Dausg, Forms of Ro-
man Legislation, Oxford 1956; Govaert C. J. J. vaN DEN BErGH, Themis en de muzen. De functie van de
gebonden vormen in het recht, Haarlem 1964, S. 144ff; Ekkehard Kaurmann, Art. »Formstrenge«, in:
Handworterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte 1, Berlin 1971, Sp. 1163-1168; Wilhelm EBEL, Recht und
Form. Vom Stilwandel im deutschen Recht (Recht und Staat in Geschichte und Gegenwart 449), Tiibingen
1975; Jack Gooby, Die Logik der Schrift und die Organisation von Gesellschaft, Frankfurt a. M. 1990,
S. 237; Johannes Friep, Uberlegungen zum Problem von Gesetzgebung und Institutionalisierung im
Mittelalter, in: Institutionen und Geschichte. Theoretische Aspekte und mittelalterliche Befunde, hg. von
Gert MELviLLE (Norm und Struktur 1), Kéln/Weimar u.a. 1992, S. 133-136; Peter Lanpau, Kanonisches
Recht und rémische Form. Rechtsprinzipien im iltesten romischen Kirchenrecht, in: Der Staat 32 (1993),
S. 553-568 und Wolfgang SELLERT, Gewohnheit, Formalismus und Rechtsritual im Verhilenis zur Steue-
rung sozialen Verhaltens durch gesatztes Recht, in: Im Spannungsfeld von Recht und Ritual. Soziale Kom-
munikation in Mittelalter und frither Neuzeit, hg. von Heinz DucHrarRDT/Gert MeLviLLe (Norm und
Struktur 7), Koln/Weimar u.a. 1997, S. 29-47.

20) Wilhelm Eser, Uber die Formel »fiir mich und meine Erben« in mittelalterlichen Schuldurkunden, in:
Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Germanistische Abteilung 84 (1967), S. 236274, hier
S. 260. Vgl. Kannowskl, Rechtsbegriffe (wie Anm. 16), S. 5.

21) Zum friihscholastischen Verstandnis (z.B. bei Thierry von Chartres) von ordo als einer Tatigkeit, die
von der Unordnung zur Ordnung fihren kann, vgl. Wolfgang HUBENER, Art. »Ordnung. 1. Mittelalter«,
in: Historisches Worterbuch der Philosophie 6, Darmstadt 1984, Sp. 1254-1279, hier Sp. 1259f. Der Ge-
danke findet sich bereits im 5. Jahrhundert. Vegl. Dieter StmoN, Legislation as Both a World Order and a
Legal Order, in: Law and Society in Byzantium: Ninth-Twelfth Centuries, hg. von Angeliki E. Latou/Die-
ter Simon, Washington 1994, S. 1-25, hier S. 9.

22) Fiir einen Forschungsiiberblick vgl. Charles F. Bricas, Literacy, Reading, and Writing in the Medieval
West, in: Journal of Medieval History 26 (2000), S. 397-420; Hans-Werner GoErz, Moderne Mediivistik.
Stand und Perspektiven der Mittelalterforschung, Darmstadt 2002, S. 339-343 und DERrs., Europa im frii-
hen Mittelalter 500-1050 (Handbuch der Geschichte Europas 2), Stuttgart 2003, S. 355-360.
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Ordnungstitigkeiten nicht als abstrakte Vorgange dar. Sapientis est ordinare®). Sie sind
Ausdruck menschlicher Wirklichkeitsbewiltigung, die auf die Beseitigung von Unord-

nung zielt und so auch das Kulturprodukt »Recht« immer wieder neu gestaltet?).

Fragt man, worin fiir das geschriebene Recht solche formalen und begrifflichen Erfas-
sungsvorginge genau bestehen kénnten, so wiren eine ganze Rethe von Aktivititen zu
nennen, etwa das Sammeln, Sortieren, Interpretieren und Distinguieren. Am Anfang steht
ein tatsichlich oder angeblich ungeordneter Stoff (z. B. vagierende Konstitutionen oder ein
zu langer Text), der als Vorrat zur Beantwortung von Rechtsfragen dienen kénnte, aber in
seinem urspriinglichen Zustand unbeherrschbar und dysfunktional ist. Dieses Problem,
das sich mitunter hinter Metaphern (wie sifva oder mare) verbirgt, wird zum Grund und
zur Begriindung dafiir, den Stoff in neue Formen und Begriffe zu bringen®). Es entsteht
eine neue Ordnung, die Anspruch auf Verbindlichkeit erhebt und mitunter sich oder ihre

23) So Thomas von Aquin in seiner Summa theologiae I* q. 1 art. 6 arg. 1 unter Bezugnahme auf Aristote-
les’ Metaphysica 982a. Vgl. Sancti Thomae Aquinatis opera omnia, Bd. 4, Rom 1888, S. 17 (vgl. auch II* II*
q. 45 art. 5 arg. 2 [ebd., Bd. 8, Rom 1895, S. 343]) sowie Aristoteles latinus, Metaphysica. Lib. I-XIV. Re-
censio et translatio Guillelmi de Moerbeka, hg. von Gudrun VurLLEmIN-Diem (Aristoteles latinus
XXV.3.2), Leiden/New York u.a. 1995, S. 15 (Lib. 1 ¢.2: sapientem ordinare oportet).

24) Maximilian HERBERGER, Art. »Recht. I«, in: Historisches Worterbuch der Philosophie 8, Darmstadt
1992, Sp. 221-229, hier Sp. 225f.; DERs., Zum Methodenproblem der Methodengeschichte: Einige Grund-
satz-Reflexionen, in: Entwicklung der Methodenlehre in Rechtswissenschaft und Philosophie vom 16. bis
zum 18. Jahrhundert. Beitrage zu einem interdiszipliniren Symposion in Ttibingen, 18.-20. April 1996, hg.
von Jan SCHRODER (Contubernium 46), Stuttgart 1998, S. 207-216, hier S. 207f. und Johannes Friep, Vom
Nutzen der Rhetorik und Dialektik fiir das Leben. Eine Einfithrung, in: Dialektik und Rhetorik im friihe-
ren und hohen Mittelalter. Rezeption, Uberlieferung und gesellschaftliche Wirkung antiker Gelehrsamkeit
vornehmlich im 9. und 12. Jahrhundert, hg. von Dewms. (Schriften des Historischen Kollegs. Kolloquien 27),
Minchen 1997, S. VII-XX, hier S. VIII bzw. S. XII (zur Rolle der Rhetorik und Dialektik fiir das Ordnen).
Fir einen dem Rechtswesen eng verwandten Bereich vgl. Ludolf Kucuensuch, Ordnungsverhalten im
grundherrschaftlichen Schriftgut vom 9. zum 12. Jahrhundert, ebd., S. 175-268.

25) Harald ZimMeRMANN, Romische und kanonische Rechtskenntnis und Rechtsschulung im fritheren
Mittelalter, in: La scuola nell’occidente latino dell’alto medioevo, Bd. 2 (Settimane di Studio del Centro Ita-
liano di Studi sull’Alto Medioevo 19.2), Spoleto 1972, S. 766-794, hier S. 773f. und Peter von Moos, Ge-
schichte als Topik. Das rhetorische Exemplum von der Antike zur Neuzeit und die historiae im »Policra-
ticus« Johanns von Salisbury (Ordo 2), Hildesheim/Ziirich u. a. 21988, S. 264. Zur Bedeutung von silva vgl.
J. Reginald O’DonnNELL, The Meaning of »silva« in the Commentary on the Timaeus of Platon by Chalci-
dius, in: Mediaeval Studies 7 (1945), S. 1-20. Zu silva vgl. unten Anm. 169-174. Zur Bezeichnung mare vgl.
Stephan von Tournai, Prologus, in: Herbert Kavg, Studien zur Summa Stephans von Tournai. Ein Beitrag
zur kanonistischen Wissenschaftsgeschichte des spiten 12. Jahrhunderts, Innsbruck 1983, S. 113-120, hier
S. 114 (nec hore momento mare transire potuerim). Ferner vgl. Philipp HERGENROTHER, Lehrbuch des ka-
tholischen Kirchenrechts, hg. von Joseph HoLrweck, Freiburg 21905, S. 362, Anm. 7 und Emil Secker, Der
Titel einer Canones-Sammlung in Geheimschrift, in: Neues Archiv der Gesellschaft fiir dltere deutsche Ge-
schichtskunde 41 (1919), S. 733-738, hier S. 735f.
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Entstehung ebenfalls verklirt (z.B. als concordia oder consonantia)®). Sie gilt es gegebe-
nenfalls mit Hilfe von Fachleuten zu verstehen und zu erliutern.

Der Prozef§ wird von dufleren Faktoren (z.B. Herrscheraktivititen oder Rechtspre-
chung) genauso wie von inneren Mechanismen (z. B. literarischer Produktion) angetrieben
und kennt scheinbar kein Ende, nur vorliufige Haltepunkte. Das Recht als Ausdruck und
Mittel von Wirklichkeitsbewaltigung muf§ entsprechend den sich wandelnden Bediirfnis-
sen tiber kurz oder lang wieder geindert und neu geordnet, d.h. zugleich (um)geschrie-
ben und (um)interpretiert werden. Der Wandel zeigt sich in einem fluktuierenden Textbe-
stand genauso wie in der neuen Anordnung iiberkommenen Materials oder einander tiber-
lagernden Glossenschichten?”). Diese Dynamik ist aber nur die halbe Wahrheit. Haufig
kommt es zu einer vor allem institutionell bedingten Verfestigung der Ordnung (z.B. in
Gestalt einer offiziellen Rechtsaufzeichnung), die einer schnellen Umarbeitung entgegen-
steht?®. Auch in einem solchen Fall finden sich jedoch Wege (z. B. iiber die Interpretation),
um zumindest eine gedankliche Neuordnung zu erreichen. Bis der so gewihlte Ausweg
selbst wieder Uniibersichtlichkeit und Unverstindlichkeit produziert (z.B. durch iiber-
wuchernde Fachliteratur) und der Kreislauf von neuem beginnt. Es geht also gerade aus
historischer Sicht um Ordnungsbemiihungen, deren Ergebnis, die Ordnung im Recht,
nicht nur der Sache nach vorliufig ist. Auch in der zeitgenossischen mittelalterlichen Vor-
stellung entbehrte sie wie alles auf Erden der Endgiiltigkeit, und gerade das war vielleicht
die Ursache aller Ordnungsbediirfnisse?”).

26) So etwa der Prologus des Ivo von Chartres, der verschiedentlich unter dem Titel De consonantia cano-
num tberliefert ist. Vgl. Bruce C. BrasingTON, The Prologue to the »Decretum« and »Panormia« of Ivo
of Chartres. An eleventh-century treatise on ecclesiastical jurisprudence, Diss. Microf., Los Angeles 1990
und DErs., Ways of Mercy. The Prologue of Ivo of Chartres. Edition and Analysis (Vita regularis. Editio-
nen 2), Minster 2004. Zum Ausdruck concordia vgl. unten Anm. 41—47. In einem weiteren Sinne wire
hierzu auch der in dem spitantiken und mittelalterlichen weltlichen Recht bekannte Renovationstopos zu
rechnen. Vgl. G. B. LADNER, Justinian’s Theory of Law and the Renewal Ideology of the Leges barbaro-
rum, in: Proceedings of the American Philosophical Society 119 (1975), S. 191-200; Gerhard DiLcHER, Ge-
setzgebung und Rechtserneuerung. Eine Studie zum Selbstverstindnis der mittelalterlichen Leges, in:
Rechtsgeschichte als Kulturgeschichte. Festschrift fiir Adalbert Erler zum 70. Geburtstag, hg. von Hans-
Jiirgen BEckEr/Gerhard DILCHER u.a., Aalen 1976, S. 13-35 und DErs., Der Gedanke der Rechtserneue-
rung im Mittelalter, in: Geschichte der Zentraljustiz in Mitteleuropa. Festschrift fiir Bernhard Diestelkamp
zum 65. Geburtstag, hg. von Friedrich BaTTENBERG/Filippo RaNIERI, Weimar/Koln u.a. 1994, S. 1-16.
27) Zu der Zirkulation und Wanderung von Texten im Kirchenrecht des 13. Jahrhunderts vgl. Knut Wolf-
gang NORR, Ideen und Wirklichkeit: zur kirchlichen Rechtssetzung im 13. Jahrhundert, in: ... colendo iu-
stitiam et iura condendo ... Federico II legislatore del Regno di Sicilia nell’Europa del Duecento, hg. von
Andrea Romano, Rom 1997, S. 39-50, hier S. 43f.

28) FasoLr, Visions (wie Anm. 6), S. 44. Hier diirfte ein Grund fiir die Stabilitit der lex scripta zu suchen
sein.

29) De Ordine 2.1: Vbi omnia bona sunt, inquit, ordo non est (Aurelius Augustinus, De ordine, hg. von W.
M. GRrEEN, in: Corpus Christianorum. Series Latina 29, Turnhout 1970, S. 87-137, hier S. 107). De natura
boni 3: deus itague supra omnem creaturae modum est, supra omnem speciem, supra omnem ordinem (Ders.,
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Trotz dieser Vorliufigkeit bietet sich zum besseren Verstandnis der Urspriinge und Lei-
stungen rechtlicher Ordnungsbemithungen eine Unterscheidung in Hinblick auf das Re-
sultat an. Zu differenzieren wire zwischen einer gemachten Ordnung und einer gedachten
Ordnung. Die gemachte Ordnung ist in erster Linie formaler und insofern wahrnehmba-
rer Natur. Sie ist das, was die lex scripta zu bieten hat: einen mehr oder weniger struktu-
rierten Text, der sich als Rahmen der darin enthaltenen Rechtssitze zu erkennen gibt. Die
gedachte Ordnung bewegt sich demgegentiber echer im Begrifflichen. Sie sucht die einzel-
nen Rechtssitze zueinander und gegebenenfalls auch mit auferrechtlichen Normen in eine
Beziehung zu setzen, und dieses Bemiihen hat seinen wichtigsten quellenmafligen Nieder-
schlag in der Fachliteratur gefunden. Beide Elemente setzen einander voraus, lassen sich
weder der Sache noch der Uberlieferung nach véllig voneinander trennen. Schriftlich fi-
xiertes Recht ist in der Regel auch gedachte Ordnung, die etwa in der Gliederung ablesbar
ist, wihrend sich die Rechtsliteratur oft an der gemachten Ordnung einer Sammlung oder
eines Gesetzbuches orientiert. Trotz dieser Verschrinkung bleibt ein grundsitzlicher
Unterschied zwischen beiden Bereichen, so daff sich aus einer Gegeniiberstellung analyti-
sche Gewinne ergeben konnen.

Das damit umrissene Erkenntnisinteresse bestimmt den konkreten Untersuchungs-
gegenstand. Das autochthone Recht scheidet schon wegen der tiber weite Strecken
schlechten Quellenlage aus. Es bleiben die gelehrten Rechte, die ohnehin das eigentliche
Novum des 12. Jahrhunderts darstellen. Dafl es im folgenden um die Ordnungsbemithun-
gen im klassischen kanonischen Recht zwischen dem Decretum Gratiani (um 1145) und
dem Liber Extra (1234) gehen soll, hat vor allem zwei Griinde. Im Gegensatz zu den Glos-
satoren des romischen Rechts muflten sich die Kanonisten ihre Textgrundlage erst erar-
beiten. Dementsprechend finden sich nicht nur in der kirchenrechtlichen Literatur Spuren
rechtlicher Ordnungsbemithungen, sondern auch in den zeitgendssischen Kirchenrechts-
sammlungen, die entsprechend ihrer zentralen Bedeutung im Mittelpunkt der Untersu-
chung stehen®®. Doch spricht noch ein anderer Grund fiir das ius canonicum. Nur fiir das

De natura boni, hg. von Joseph ZycHa, in: Corpus scriptorum ecclesiasticorum Latinorum 25, Prag/Wien
u.a. 1891, S. 855-889, hier S. 856). Zur Vorlaufigkeit kirchlicher Ordnung vgl. Stephan KurTner, Harmony
from Dissonance. An Interpretation of Medieval Canon Law (Wimmer Lecture 10), Latrobe 1960 (ND in:
Dggs., The History of Ideas and Doctrines of Canon Law in the Middle Ages (Collected studies series 113),
London 21997, I, S. 1-2 [Retractationes] und S. 4 [New Retractationes]), S. 5 und Peter von Moos, Krise
und Kritik der Institutionalitit. Die mittelalterliche Kirche als » Anstalt« und »Himmelreich« auf Erden, in:
Institutionalitit und Symbolisierung. Verstetigung kultureller Ordnungsmuster in Vergangenheit und
Gegenwart, hg. von Gert MELVILLE, K6ln/Weimar u.a. 2001, S. 293-340, hier S. 299ff.

30) Die Gliederungseinheiten des Decretum Gratiani, der Quingue Compilationes Antiguae, des Liber
Extra sowie des Liber Sextus werden im folgenden entsprechend der modernen Konvention mit fortlau-
fenden arabischen Zahlen zitiert. Das gleiche gilt fiir die herangezogenen Bestandteile des Corpus Turis
Civilis. Vgl. Stephan KUTTNER, Presentation, in: Traditio 11 (1955), S. 429-439, hier S. 438f. und Dzrs.,
Notes on the Presentation of Text and Apparatus in editing Works of the Decretists and Decretalists, in:
ebd., 15 (1959), S. 452464, hier S. 461ff. Aus Platzgriinden wird bei der Zitation der entsprechenden Werke
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Kirchenrecht kann man von einer gegenseitigen Durchdringung von Rechtswissenschaft,
Normgebung und Praxis im 12. und 13. Jahrhundert sprechen, und erst das erlaubt einen
kritischen Vergleich der Ordnung im Recht mit derjenigen des Rechts??.

So gerechtfertigt also eine Untersuchung der Ordnungsbemiihungen im klassischen
kanonischen Recht erscheint, so unendlich ist auch nach den Eingrenzungen das Thema3?.
Immerhin entstand innerhalb weniger Jahrzehnte ein heute kaum mehr vorstellbarer Kos-

mos der Kanonistik mit allen seinen Sammlungen, Literaturformen, Begriffsgebiuden und

33)

Sachwaltern?. Es liegt auf der Hand, daf} sich der Prozef hier nicht im ganzen verfolgen

laflt, sondern nur fiir einige ausgewahlte Aspekte. Aus den gleichen Griinden ist es auch
unmoglich, an dieser Stelle die methodische Einbettung des Kirchenrechts in die allge-
meine Wissenschaftskultur der Frithscholastik nachzuzeichnen®®.

auf ausfithrliche bibliographische Angaben verzichtet. Zugrunde liegen die Editionen von Friedberg und
Kriiger/Mommsen. Vgl. Corpus iuris canonici, hg. von Emil FRIEDBERG, Bd. 1: Decretum Magistri Grati-
ani; Bd. 2: Decretalium collectiones, Leipzig 1879 (ND Graz 1959); Quinque compilationes antiquae nec
non Collectio canonum Lipsiensis, hg. von Emil FRIEDBERG, Leipzig 1882 (ND Graz 1956) und Corpus
iuris civilis, Bd. 1.1: Tustiniani Institutiones, hg. von Paul KRUGER, Berlin '¥1965; Bd. 1.2: Digesta, hg. von
Theodor MommseN/Paul KRUGER, Berlin 1965 und Bd. 2: Codex Iustinianus, hg. von Paul KRUGER, Ber-
lin 1°1963.

31) Fiir eine Wiirdigung des klassischen kanonischen Rechts vgl. Antonio Papoa-Scr1orpa, Il diritto ca-
nonico come scienza nella prospettiva storica: alcune riflessioni, in: Proceedings of the Ninth International
Congress of Medieval Canon Law, hg. von Peter LANDAU/J6rg MULLER (Monumenta Turis Canonici, Ser.
C 10), Citta del Vaticano 1997, S. 419-444 und DErs., Réflexions sur le modele du droit canonique médiéval,
in: Revue historique du droit francais et étranger 77 (1999), S. 21-39.

32) Zu dem Attribut »klassisch« zur Unterscheidung von der Zeit vor Gratian, deren Kirchenrecht oft als
»vorgratianisch« bezeichnet wird, vgl. Gabriel LE Bras/Charles LErEBVRE/Jacqueline RamBaup, L'age
classique 1140-1378. Sources et théorie du droit (Histoire du droit et des institutions de I"Eglise en Occi-
dent 7), Paris 1965, S. 2.

33) Das moderne kanonische Recht, zumal des 20. Jahrhunderts, gibt sich als ein recht homogenes Geftige
aus abstrakten Normen mit einem —im Vergleich zum mittelalterlichen Kirchenrecht - sehr kleinen Gegen-
standsbereich zu erkennen. Vgl. Gérard Fransen, Code de »droit« canonique ou discipline positive de
I’Eglise, in: Revue Théologique de Louvain 8 (1977), S. 3-14 (ND in: DErs., Canones et quaestiones. Evo-
lution des doctrines et systeme du droit canonique, Bd. 2 (Bibliotheca eruditorum 25), Goldbach 2002,
S. 317%-328%), S. 5ff. (S. 319*ff.) und DERs., Les notions a contenu variable dans le droit canonique, in: Les
notions a contenu variable en droit, hg. von Chaim PereLMAN/Raymond VANDER Erst, Briissel 1984,
S. 337-350 (ND in: DERs., Canones et quaestiones, Bd. 2, S. 493%-506%), S. 338ff. (S. 494*1f.).

34) Joseph pE GHELLINCK, Le mouvement théologique du XII¢ siecle: sa préparation lointaine avant et au-
tour de Pierre Lombard, ses rapports avec les initiatives des canonistes. Etudes, recherches et documents
(Museum Lessianum, Section historique 10), Briigge/Briissel u.a. 21948, S. 416-510; OtTE, Dialektik (wie
Anm. 18), S. 18f.; Rolf ScHONBERGER, Was ist Scholastik? (Philosophie und Religion 2), Hildesheim 1991,
S. 48-51 bzw. S. 84; Peter ScaurrHESS, Die Philosophie im lateinischen Mittelalter. Ein an der Rezeption
der (spat-)antiken Texte orientierter Uberblick, in: Ders./Ruedi ImacH, Die Philosophie im lateinischen
Mittelalter. Ein Handbuch mit einem bio-bibliographischen Repertorium, Ziirich/Disseldorf 1996, S. 15—
349, hier S. 22f. und Hermann LANGE, Rémisches Recht im Mittelalter, Bd. 1, Miinchen 1997, S. 111f.
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2. Vor GRATIAN

2.1. Ordnung als Reflexionsgegenstand

Was auch immer »Ordnung« im Zusammenhang mit menschlichem Recht bedeuten mag,
man findet dariiber kaum eingehendere Erdrterungen im kirchlichen Rechtsdenken und in
der Theologie der ersten elf Jahrhunderte®. Zwar bot bereits die Bibel manches, was zu Re-
flexionen iiber Ordnung Anlaf§ geben mochte und zu Generalisierungen reizte®®. Trotz-
dem blieb das Interesse gerade der Theologen an dem Verhaltnis von Ordnung und Recht
verhalten, wenn man einmal von allgemeineren Uberlegungen etwa zur Notwendigkeit
von Regeln oder zum Verhiltnis von Recht und disciplina absieht?”). Vielleicht war dies eine

35) Zur Entlastung des Fufinotenapparats sei hier auf die wichtigsten Nachschlagewerke zu den Quellen
und der Literatur des frith- und hochmittelalterlichen Kirchenrechts verwiesen. Vgl. Friedrich Maassen,
Geschichte der Quellen und der Literatur des canonischen Rechts im Abendlande, Bd. 1, Graz 1870 (ND
Graz 1956); Johann Friedrich von Scaurtg, Die Geschichte der Quellen und Literatur des Canonischen
Rechts von Gratian bis auf die Gegenwart, 3 Bde., Stuttgart 1875-1880 (ND Graz 1956); Paul Four-
N1ER/Gabriel Le Bras, Histoire des collections canoniques en occident dépuis les fausses décrétales
jusqu’au Décret de Gratien, 2 Bde., Paris 1931-1932 (ND Aalen 1972); Alphonse van Hove, Prolegomena
(Commentarium Lovaniense in Codicem Iuris Canonici 1.1), Mecheln/Rom 21945; Alphonsus M. Stick-
LER, Historia iuris canonici latini. Institutiones academicae, Bd. 1, Turin 1950; Antonio GARCiA Y
Garcia, Historia del Derecho Canénico (Instituto de Historia de la Teologia Espanola. Subsidia 1), Sa-
lamanca 1967; Jean GAUDEMET, Les sources du droit de 'Eglise en occident du I1¢ au VII¢ siecle (Initiations
au christianisme ancien 1), Paris 1985; DERs., Les sources du droit canonique. VIIT*-XX¢ siecle. Reperes ca-
noniques. Sources occidentales, Paris 1993; Lotte KEry, Canonical Collections of the Early Middle Ages
(ca. 400-1140). A Bibliographical Guide to the Manuscripts and Literature (History of Medieval Canon
Law 1), Washington 1999 und Linda FOwLER-MAGERL, A Selection of Canon Law Collections Compiled
between 1000 and 1140. Access with data processing, Piesenkofen 2003.

36) So veranderte sich etwa bei Augustinus der Inhalt von Rom. 13,1 zu der Aussage omnis ordo a deo est.
Vgl. Aurelius Augustinus, De vera religione, hg. von K.-D. KAUg, in: Corpus Christianorum. Series Latina
32, Turnhout 1962, S. 169-260, hier S. 237 (c. XLI 77). Ein Fehler, den der Kirchenvater in seinen Retrac-
tationes (1.13.8) einrdumte, wenngleich er, wie er meinte, den Sinn der Schriftstelle damit durchaus zutref-
fend wiedergegeben hatte. Vgl. ders., Retractationum libri I1I, hg. von Almut MutzensecHER (Corpus
Christianorum. Series Latina 57), Turnhout 1984, S. 40. Zum Problem »Ordnung« im Neuen Testament
vgl. Act. 4,32; 1 Cor. 14,40; Coloss. 2,5 und 1 Thess. 3,6 sowie Anton STIEGLER, Der kirchliche Rechtsbe-
griff. Elemente und Phasen seiner Erkenntnisgeschichte, Miinchen/Ziirich 1958, S. 61. Wirkungsgeschicht-
lich bedeutsam ist auch die Ordnungsmetaphorik, die sich in der Bibel findet. So etwa Ct. 6,3 (pulchra es
amica mea suavis et decora sicut Hierusalem terribilis ut castrorum acies ordinata) bzw. Ct. 6,9 (pulchra[...]
ut acies ordinata). Zur antiken und mittelalterlichen Ordnungsmetaphorik vgl. Pietro Costa, Le api e I'al-
veare. Immagini dell’ordine fra »antico< e >omodernos, in: Ordo iuris. Storia e forme dell’esperienza giuridica,
Mailand 2003, S. 375-409.

37) Zum ersten vgl. etwa die Homilie De bono disciplinae des Valerian von Cimiez (}460/461), in: Migne,
Patrologia Latina 52, Paris 1894, Sp. 691C~696C. Hier (Hom. 1.1) findet sich der Satz: Omnia profecto in-
sipiens natura confunderet, nisi mundum disciplinae ratio gubernaret (ebd., Sp. 692D). Zum zweiten vgl.
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entfernte Reaktion auf die andere Form, in der sich das géttliche Gesetz in dem Neuen Te-
stament, der lex nova, im Vergleich zu dem Alten Testament, der lex vetus, darbot, nicht in
Stein gehauen wie der Dekalog, sondern in Herzen von Fleisch geschrieben (2 Cor. 3,3)%®).

Auch das Wort ordo gibt aufgrund seiner grofien semantischen Bandbreite keine klare
Antwort auf die Frage nach der Ordnung, wenngleich schon im antiken Latein eine starke
juristische Konnotation unverkennbar ist*?). P. Landau hat kiirzlich den Inhalt des Decre-
tum Gratiani auf die Bedeutungen hin untersucht, die ordo in den darin enthaltenen Tex-
ten haben kann*?. Er kommt so zu einem Querschnitt, der die vorgratianische Epoche des
Kirchenrechts vom 5. bis zum frithen 12. Jahrhundert weitgehend abdeckt und folgende
Einzelbedeutungen umfafit: »Rechtsgewohnheit«, »eine auch in Vorschriften konkre-
tisierte Rechtsordnung«, »Rang in einer Gemeinschaft, insbesondere Weihegrade der
Kleriker«, »Stand«, »praktische Vernunft«, »ein nach den Regeln der Gerechtigkeit ablau-
fendes Verfahren«, »Austibung der Binde- und Losegewalt in der Kirche«, »gerechtes
Strafverfahren« bzw. »rechtlich geregeltes Verfahren« und »Lebensordnung einer
Ménchs- oder Kanonikergemeinschaft«. Die Aufzihlung liefle sich fiir die Quellen des
ausgehenden 12. Jahrhunderts oder des 13. Jahrhunderts noch um weitere Glieder ver-
mehren.

Die meisten dieser Bedeutungen beziehen sich auf die inhaltliche oder institutionelle
Seite rechtlicher Ordnung, wihrend der methodische Aspekt kaum hervortritt. Blickt man

Pseudo-Cyprian, De XII abusivis saeculi, hg. von Siegmund HELLMANN, in: Texte und Untersuchungen
zur Geschichte der altchristlichen Literatur, Bd. 34.1, Leipzig 1909, S. 1-60, hier S. 57 (c. 11): Disciplina vero
est morum ordinata correctio, et maiorum praecedentinm regularum observatio. Vgl. Hans Hubert ANTON,
Pseudo-Cyprian. De duodecim abusivis saeculi und sein Einfluff auf den Kontinent, insbesondere auf die
karolingischen Fiirstenspiegel, in: Die Iren und Europa im fritheren Mittelalter, hg. von Heinz LOWE,
Bd. 2 (Verdffentlichungen des Europa Zentrums Tiibingen. Kulturwissenschaftliche Reihe), Stuttgart 1982,
S. 568-617. Zum Ordnungscharakter des Rechts in der Patristik vgl. STIEGLER, Rechtsbegriff (wie Anm.
36), S.76,S.99und S. 103ff.

38) Mitdiesem Problem und den einschligigen Bibelstellen (z. B. Hebr. 8,8ff. bzw. 10,151f.) setzte sich etwa
Augustinus in De spiritu et littera auseinander.

39) Zur antiken Bedeutung vgl. Bernhard KUBLER, Art. »Ordo. 1), in: Paulys Real-Encyclopadie der clas-
sischen Altertumswissenschaft 18.1 (35. Halbband), Stuttgart 1939, Sp. 930-934; Erich SACHERs, Art.
»Ordo. 2)«, ebd., Supplementband 7, Stuttgart 1940, Sp. 792-797; Ursula KeunzL, Ordo, in: Thesaurus lin-
guae Latinae 9, Leipzig 1968-1981, Sp. 951-965, hier Sp. 9571f.; Vocabularium Iurisprudentiae Romanae,
Bd. 4.1, Berlin/New York 1914/1936/1985, Sp. 4581f. und Pietro CErami, >Ordo legum« e >iustitia< in Clau-
dio Trifonio, in: »Lex et iustitia« nell’utrumque ius: radici antiche e prospettive attuali, hg. von A. C1an1/G.
Drurnt (»Utrumque ius«. Collectio Pontificiae Universitatis Lateranensis 20), Citta del Vaticano 1989,
S. 199-226, hier S. 212, Anm. 30 (zu den Ausdriicken recte et ordine, ordo inris und ordo legum im antiken
romischen Recht). Zur Bedeutung im Mittelalter vgl. Josef FLECKENSTEIN, Art. »Ordox, in: Handworter-
buch zur deutschen Rechtsgeschichte 3, Berlin 1984, Sp. 1291-1296, hier Sp. 1292-1295 und K6BLER, Recht
(wie Anm. 12), S. 103-106.

40) Lanpau, Der Begriff ordo (wie Anm. 14), S. 186-195. Zur Bedeutung »eine auch in Vorschriften kon-
kretisierte Rechtsordnung« vgl. oben Anm. 14.
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dagegen iiber die Rechtssammlungen hinaus, st6it man in den Distinctiones des Alanus de
Insulis, einem friihscholastischen Bibellexikon, auf einen interessanten Eintrag zum Stich-
wort ordo, und zwar ordo im Sinne von convenientia oder concordia*’). Der Gedanke, Ord-
nung konnte etwas mit Harmonie zu tun haben, ist schon den Kirchenvitern geldufig und
hat seine wichtigste Formulierung durch Augustinus erfahren. Menschlicher Frieden ist fiir
ihn eine geordnete Eintracht, der folgende Definition zugrunde liegt: Ordnung ist die Zu-
weisung gleicher und ungleicher Dinge an denihnen jeweils zukommenden Platz*?. An die-

sem Gedankengang fillt neben der Affinitit zu romischrechtlichen Gerechtigkeitsvorstel-

lungen aus kanonistischer Sicht vor allem die Vorstellung der ordinata concordiains Auge*.

Der Terminus concordia lafit zunichst an die befriedende Wirkung des Rechts denken.
Im Kirchenrecht hat er aber auch programmatischen Charakter, der in den Titeln zweier
berithmter Rechtssammlungen zum Ausdruck kommt, in der Concordia canonum des
Cresconius aus dem 6. bzw. 7. Jahrhundert und in Gratians Dekret, der im 12. Jahrhun-
dert entstandenen Concordia discordantium canonum*), Eine Gemeinsamkeit und ein
Unterschied sind erkennbar. Gemeinsam ist beiden das Ziel der concordia im Sinne einer
urspriinglich wohl wortlich verstandenen Harmonie der rechtlichen Bestimmungen*.

41) Alanus de Insulis, Liber in distinctionibus dictionum theologicalium, in: Migne, Patrologia Latina 210,
Paris 1855, Sp. 685-1012, hier Sp. 884A-B.

42) De cvitate Dei 19.13 (Aurelius Augustinus, De civitate Dei. Libri XI-XXII, hg. von Bernhard Dom-
BART/Alfons Kars (Corpus Christianorum. Series Latina 48), Turnhout 1955, S. 679). Vgl. Thomas Renna,
The idea of peace in the West, 500-1150, in: Journal of Medieval History 6 (1980), S. 143167, hier S. 1471f;
Otto Gerhard OrxLE, Konflikt und Konsens. Uber gemeinschaftsrelevantes Handeln in der vormodernen
Gesellschaft, in: Gemeinwohl und Gemeinsinn. Historische Semantiken politischer Leitbegriffe, hg. von
Herfried MONKLER (Forschungsberichte der interdiszipliniren Arbeitsgruppe »Gemeinwohl und Ge-
meinsinn« der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften 1), Berlin 2001, S. 65-83, hier
S. 65f. und Stefan WeINFURTER, Ordnungskonfigurationen im Konflikt. Das Beispiel Kaiser Heinrichs I11.,
in: Mediaevalia Augiensia. Forschungen zur Geschichte des Mittelalters, hg. von Jiirgen PETERSOHN (Vor-
trage und Forschungen 54), Stuttgart 2001, S. 79-100, hier S. 90. Zur Rolle von Ordnung und Frieden fiir
die Institution »Kirche« vgl. Gabriel Le Bras, Prolégomenes (Histoire du droit et des institutions de
IEglise en occident 1), Paris 1955, S. 26f. und S. 46f.

43) Daig. 1.1.10 pr.: lustitia est constans et perpetua voluntas ius suum cuique tribuends. Vgl. auch Gregor d.
Gr., Ep. IX.215 (JE 1754): Si in rebus saecularibus suwm cuique ius et proprius ordo seruandus est, guanto
magis in ecclesiasticis dispositionibus nulla debet induci confusio, ne ibi discordia locum inueniat, unde pacis
debent bona procedere? (Gregorius Magnus, Registrum epistolarum, Bd. 2, hg. von Dag NorBERG (Cor-
pus Christianorum. Series Latina 140A), Turnhout 1982, S. 775).

44) Klaus ZecHieL-Eckes, Die Concordia canonum des Cresconius. Studien und Edition, 2 Bde. (Frei-
burger Beitrage zur mittelalterlichen Geschichte 5), Frankfurt a. M./Berlin u.a. 1992. Zum Decretum Gra-
tiani vgl. oben Anm. 30.

45) KuTTNER, Harmony (wie Anm. 29), S. 4f. und Sebastiano Pacrorra, La solutio oppositorum come
consonantia fonte metodologica della concordia discordantium canonum, in: Winfried Schulz in memo-
riam. Schriften aus Kanonistik und Staatskirchenrecht, hg. von Cesare MiraBELLI/Giorgio FELICIANT u. a.,
Bd. 2 (Adnotationes in ius canonicum 8), Frankfurt a. M./Wien u.a. 1999, S. 623-640, hier S. 625-638. Zur
Vorgeschichte solcher Harmoniegedanken vgl. Dietmar Peir, Concordia discors. Anmerkungen zu einem
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Eine Vorstellung, die weit zurtickreicht und sich in der Patristik genauso findet wie bei Ju-
stinian. Als Tatigkeit und als Zustandsbeschreibung scheint concordia den Gedanken ei-
ner Ordnung im Kirchenrecht schon frith auf einen begrifflichen Punkt zu bringen*®).
Mindestens so augenfallig wie die Gemeinsamkeit ist der Unterschied, der in den bei-
den Titeln zutage tritt. Er steht pars pro toto fiir die Kluft zwischen dem Kirchenrecht des
frithen Mittelalters und des 12. bzw. 13. Jahrhunderts. Seit Antonio Agustin (1517-1586)
ist immer wieder darauf hingewiesen worden, daff es Gratian anders als Cresconius um
eine Konkordanz gerade auch der widerspriichlichen Kanones (discordantium canonum,)
ging*”). Der Verfasser des Dekrets sah den Widerspruch zwischen den Autorititen, und
seine Beseitigung war ihm ein zentrales Anliegen. Demgegentiber lassen die meisten vor-
gratianischen Kollektionen nicht erkennen, daf§ ihre Verfasser diesem Problem grofiere
Bedeutung beimaflen*®). Sie scheinen sich eher auf die Sammlung von iibereinstimmendem

politischen Harmoniemodell von der Antike bis in die Neuzeit, in: Geistliche Denkformen in der Litera-
tur des Mittelalters, hg. von Klaus GrusmMULLER/Ruth SCHMIDT-WIEGAND u.a. (Minstersche Mittelalter-
Schriften 51), Miinchen 1984, S. 401—434, hier S. 409—416 und Radislav Ho$ek, Concordia imperatorum et
populi, in: Antiquitas Graeco-Romana ac tempora nostra, hg. von Jan Burian/Ladislav Vipman, Prag 1968,
S.107-113. Vgl. ferner Cod. 1.17.2.15 und Cod. 6.51.11b sowie Herbert HUNGER, Prooimion. Elemente der
byzantinischen Kaiseridee in den Arengen der Urkunden (Wiener byzantinische Studien 1), Wien/Graz
u.a. 1964, S. 109112 und S. 181ff.

46) Dafl der Ausdruck concordia insofern auch fir eine nach Sachgesichtspunkten geordnete Rechts-
sammlung steht, zeigt die Verwendung in einem Brief Papst Nikolaus’ I. an den Patriarchen Photios von
Konstantinopel aus dem Jahre 866 (Ep. 92; JE 2814). In dem Schreiben heifit es, durch die in 50 Sachtitel
eingeteilte Synagoga des Johannes Scholastikos werde beim Empfinger die concordia kanonum gestiftet
(Nicolai I papae epistolae, hg. von E. PereLs, in: MGH Epistolae 6 (Epistolae Karolini aevi 4), Berlin 1925,
S.257-690, hier S. 538). Zu Johannes Scholastikos vgl. Clarence GALLAGHER, Church Law and Church Or-
der in Rome and Byzantium. A comparative study (Birmingham Byzantine and Ottoman Monographs 8),
Aldershot 2002, S. 18-26. Auch eine in 60 thematischen Kapiteln organisierte Umstellung des langobardi-
schen Rechts, die vermutlich auf Lupus von Ferrieres zuriickgeht, fiihrt das Wort concordia im Titel, und
zwar die Concordia de singulis causis. Vgl. Harald Stems, Textbearbeitung und Umgang mit Rechtstexten
im Frithmittelalter. Zur Umgestaltung der Leges im Liber legum des Lupus, in: Recht im frithmittelalter-
lichen Gallien. Spitantike Tradition und germanische Wertvorstellungen, hg. von Harald Stems/Karin
NEHLSEN-VON STRYCK u. a. (Rechtsgeschichtliche Schriften 7), Koln/Weimar u.a. 1995, S. 29-72, hier S. 62—
70und Oliver MiinscH, Der Liber legum des Lupus von Ferrieres (Freiburger Beitrige zur mittelalterlichen
Geschichte 14), Frankfurt a. M./Berlin u.a. 2001, S. 157-182.

47) Antonius Augustinus, De emendatione Gratiani dialogorum libri duo cum Stephani Baluzii et Gerh.
Mastrichtii notis, hg. von Jos. Ant. DE RIEGGER, Venedig 1777, S. 6f. (Lib. 1 dial. 1). So bemerkt Gratian in
D.50 p.c.24: Quomodo igitur huinsmodi auctoritatum dissonantia ad concordiam renocari ualeat, breniter
inspiciamus. Vgl. DE GHELLINCK, Mouvement (wie Anm. 34), S. 495.

48) Die Widerspriichlichkeit — und in diesem Sinne Ordnungsbediirftigkeit — der Kanones kommt in den
Prologen der vorgratianischen Kollektionen, insbesondere in den vor dem Investiturstreit entstandenen
Sammlungen nur selten zum Ausdruck. Einer der wenigen Fille findet sich im Prolog zum Buflbuch des
Halitgar von Cambrai: ita confusa sunt indicia paenitentum in presbiterorum opusculis, atque ita diversa et
inter se discrepantia et nullius auctoritate suffulta, ut vix possint discerni (MGH Epistolae 5 (Epistolae Ka-
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Material konzentriert zu haben*”). Erst die neue logigue de controverse, die der Investitur-
streitim Kirchenrecht provozierte, brachte eine Wende, in deren Gefolge sich Autoren wie
Ivo von Chartres, Alger von Liittich und schlieffilich Gratian in Theorie und Praxis inten-
siv mit dem Problem der Widerspriichlichkeit der Autoritaten beschaftigten®.

2.2. Organisationsprinzipien friihmattelalterlicher Kirchenrechtssammlungen

Was liegt zwischen diesen beiden unterschiedlichen Verstindnissen von concordia, und
was besagt das tiber Ordnung und Ordnungsbemithungen? Die Frage fiihrt zu den Er-
kenntnisstrukturen des lteren Rechts im Okzident. Vor Gratian waren die sog. materiel-
len Quellen des Kirchenrechts, d. h. vor allem Konzilskanones, Papstbriefe sowie Ausziige
aus dem romischen Recht und den Kirchenvitern in zwei groflen Typen von Rechts-
sammlungen, den sog. formellen Quellen prasent: zum einen in Kollektionen der histori-
schen Ordnung, die auch als chronologische Sammlungen bezeichnet werden, und zum

rolini aevi 3), Berlin 1899, S. 617). Diese Klage findet sich wortlich in den Prologen des Paenitentiale
Pseudo-Gregorii, des Burchard von Worms und der Collectio V librorum. Vgl. Franz Kerer, Das Paeniten-
tiale Pseudo-Gregorii. Eine kritische Edition, in: Aus Archiven und Bibliotheken. Festschrift fiir Ray-
mund Kottje zum 65. Geburtstag, hg. von Hubert MorDEK (Freiburger Beitrige zur mittelalterlichen Ge-
schichte 3), Frankfurt a. M./Berlin u.a. 1992, S. 161-188, hier S. 163; Burchard von Worms, Decretorum
libri XX. Erginzter ND der editio princeps Koln 1548, hg. von Gérard Fransen/Theo Korzer, Aalen
1992, S. 45 und Collectio canonum in V libris, hg. von M. Fornasari (Corpus Christianorum. Continua-
tio Mediaevalis 6), Turnhout 1970, S. 14. Dazu vgl. Franz Kerer, Das Paenitentiale Pseudo-Gregorii I11.
Ein Zeugnis karolingischer Reformbestrebungen, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte.
Kanonistische Abteilung 69 (1983), S. 46-63, hier S. 60ff.; Gérard Fransen, Les sources de la Préface du
Décret de Burchard de Worms, in: Bulletin of Medieval Canon Law N. S. 3 (1973), S. 1-7 (ND in: DERs.,
Canones et quaestiones. Evolution des doctrines et systeme du droit canonique, Bd. 1.1 (Bibliotheca eru-
ditorum 25), Goldbach 2002, S. 393%-399%); Raymund KotTyE, Die Bufibiicher Halitgars von Cambrai und
des Hrabanus Maurus. Ihre Uberlieferung und ihre Quellen (Beitrige zur Geschichte und Quellenkunde
des Mittelalters 8), Berlin/New York 1980, S. 181-185 und Horst FurrRMANN, Zum Vorwort des Dekrets
Bischofs Burchards von Worms, in: Societa, Istituzioni, Spiritualita. Studi in onore di Cinzio Violante,
Bd. 1, Spoleto 1994, S. 383-393. Allerdings bieten schon einige Handschriften der Collectio Hibernensis im
Prolog die folgende Bemerkung;: ubi si quidpiam discordare videtur, illud ex eis eligendum est, quod majo-
7is auctoritatis esse decernitur (Die irische Kanonensammlung, hg. von Hermann WasSERSCHLEBEN, Leip-
zig *1885 (ND Aalen 1966), S. 1, Anm. a). Dem entspricht die ausdriickliche Bezugnahme auf die diversi-
tas inconsona in der Vorrede. Zu den Harmonisierungsbemiihungen bei Hinkmar von Reims vgl. Friedrich
THANER, Hinkmar von Reims und Bernald, in: Neues Archiv der Gesellschaft fiir iltere deutsche Ge-
schichtskunde 30 (1905), S. 693701, hier S. 695-698.

49) Zur Bewertung literarischer Sammeltitigkeit im frithen und hohen Mittelalter vgl. Neil HarHaway,
Compilatio. From Plagiarism to Compiling, in: Viator 20 (1989), S. 19—44 und R. H. Rouse/M. A. Rousk,
Ordinatio and Compilatio Revisited, in: Ad litteram. Authoritative Texts and Their Medieval Readers, hg.
von Mark D. Jorpan/Kent EmeRry Jr., Notre Dame/London 1992, S. 113-134.

50) Vgl. oben Anm. 26 und unten Anm. 263-265 bzw. Anm. 289-294.
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anderen in systematischen Kollektionen®V. Diese von der Forschung getroffene Unter-
scheidung der Sammlungen dient in erster Linie der Klassifizierung und besagt weniger
tiber den Aufbau, als es zunichst den Anschein hat.

Die Gestalt der chronologischen Kollektionen ist vergleichsweise einfach zu beschrei-
ben. Seit dem 4. Jahrhundert sammelte man die Kanones der Konzilien und seit dem
5. Jahrhundert die Dekretalen der Pipste nach zeitlicher und gegebenenfalls auch nach
raumlicher Provenienz®?. Wenngleich die Reihenfolge nicht durchgingig eingehalten
wurde, etwa weil der Redaktor sein Material einfach so wiedergab, wie er es in die Hinde
bekam, ist das Organisationsprinzip doch leicht erkennbar®. Grofiere Probleme ergeben
sich angesichts der systematischen Kirchenrechtssammlungen. Sie traten seit dem 5. bzw.
6. Jahrhundert neben die Kollektionen der historischen Ordnung, dringten diese seit Ende
des 9. Jahrhunderts zunehmend in den Hintergrund und waren seit dem Zeitalter der

51) Philipp ScHNEIDER, Die Lehre von den Kirchenrechtsquellen. Eine Einleitung in das Studium des Kir-
chenrechts, Regensburg/New York u.a. 21892, S. 2ff.; Garcia Y Garcia, Historia (wie Anm. 35), S. 335;
Gérard FrRANSEN, Les collections canoniques, Bd. 1 (Typologie des sources du moyen age occidental 10),
Turnhout 1973 (ND in: DERrs., Canones et quaestiones. Evolution des doctrines et systeme du droit cano-
nique, Bd. 1.1 (Bibliotheca eruditorum 25), Goldbach 2002, S. 313%*-365%); Hubert MorDEK, Kirchenrecht
und Reform im Frankenreich. Die Collectio Vetus Gallica, die alteste systematische Kanonessammlung des
frankischen Gallien. Studien und Edition (Beitrage zur Geschichte und Quellenkunde des Mittelalters 1),
Berlin/New York 1975, S. 3-8; DERs., Art. »Kanonessammlungens, in: Lexikon des Mittelalters 5, Miin-
chen/Ziirich 1991, Sp. 900-903; Rudolf Wercanp, Art. »Kirchenrecht. IV. Kirchenrechtsquellen«, in: Le-
xikon fiir Theologie und Kirche 6, Freiburg/Basel u.a. °1997, Sp. 43-45 und Péter Ern0O, Die Quellen des
Kirchenrechts (Adnotationes in Ius Canonicum 23), Frankfurt a. M./Berlin u.a. 2002, S. 1-6. Das orienta-
lische Kirchenrecht kennt neben den chronologischen und den systematischen Kollektionen noch die sog.
Nomocanones, die in »logischer« Anordnung kirchliche und weltliche Gesetze zu demselben Gegenstand
darbieten. Vgl. Jean GaunemET, Art. »Nomokanon«, in: Paulys Realencyclopadie der classischen Alter-
tumswissenschaft, Supplementband 10, Stuttgart 1965, Sp. 417-429 und Richard Porz, Art. »Nomoka-
nons, in: Lexikon fiir Kirchen- und Staatskirchenrecht 3, Paderborn/Miinchen u.a. 2004, S. 34.

52) Zu dem Begriff und den Typen der Dekretale vgl. Gérard FRaNSEN, Les décrétales et les collections de
décrétales (Typologie des sources du moyen age occidental 2), Turnhout 1972 (ND in: DErs., Canones et
quaestiones. Evolution des doctrines et systeme du droit canonique, Bd. 1.1 (Bibliotheca eruditorum 25),
Goldbach 2002, S. 267%4-312%), S. 1215 (S. 279%-282%); Hans vaN DE Wouw, Art. »Dekretalenc, in: Lexi-
kon des Mittelalters 3, Miinchen/Ziirich 1986, S. 655-656; Peter Lanpau, Art. »Dekretalen«, in: Religion
in Geschichte und Gegenwart 2, Tiibingen #1999, Sp. 640; Hubert MORDEK, Art. »Dekretalens, in: Lexi-
kon fiir Kirchen- und Staatskirchenrecht 1, Paderborn/Miinchen u.a. 2000, S. 383; Detlev JaspEr/Horst
FuHRMANN, Papal Letters in the Early Middle Ages (History of Medieval Canon Law), Washington D. C.
2001 und Anne LErEBVRE-TEILLARD, Modeler une société chrétienne: les décrétales pontificales, in: Le mé-
diéviste devant ses sources. Questions et méthodes, hg. von Claude Carozzr und Huguette Taviani-Ca-
rozzi (Collection Le temps de I’histoire), Aix-en-Provence 2004, S. 41-49.

53) Zu dem etwa bei Dionysius Exiguus erkennbaren Willen zur chronologischen Ordnung vgl. Eduard
ScHwARTZ, Die Kanonessammlungen der alten Reichskirche, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechts-
geschichte. Kanonistische Abteilung 25 (1936), S. 1-114, hier S. 111. Eine strikte Beachtung der Chronologie
als Anordnungsprinzip ist eher die Ausnahme als die Regel. Vgl. Maassen, Geschichte der Quellen (wie
Anm. 35), S. 646f. Auf die Rolle von »zufilligem« Materialgewinn fiir die Ordnung geht das Vorwort zur



ORDNUNG DURCH ORDNEN 521

Gregorianischen Reform vorherrschend. Die systematischen Sammlungen bearbeiten das
Material der chronologischen Kollektionen, indem sie urspriinglich komplette Texte (z.B.
einen Papstbrief) nach inhaltlichen Gesichtspunkten in verschiedene Teile zergliedern. Die
einzelnen Stiicke fassen sie als Kapitel in grofieren thematischen Einheiten, d. h. Titeln oder
Biichern zusammen, wodurch sich in den meisten Fillen eine zweistufige Gliederung er-

gibt. Das Ziel der Ordnungsbemiithungen war eine bessere Aufbereitung des vorhandenen

Normenmaterials®*).

Das alles ist seit langem bekannt, ebenso die Tatsache, daf} sich dieses Lehrbuchwissen
nur zum Teil mit dem tatsichlichen Befund deckt. Denn oft bleibt unklar, worin genau die
Gliederungskriterien der systematischen Kollektionen bestehen. Insofern fithrt das Attri-
but »systematisch« in die Irre. Haufig bieten solche Kirchenrechtssammlungen eher eine
assoziative Abfolge von Themen als einen durchdachten Aufbau, vervielfachen die Anzahl
der Titel als wichtigste ibergeordnete Texteinheiten beinahe bis ins Unendliche oder bie-
ten im Gegenteil nur wenige iiberlange Abschnitte und arbeiten im einen wie im anderen
Fall blof8 einen kleinen Teil des verfiigbaren Materials auf>. Sicherlich lieffe sich dieser
Negativbefund in mancherlei Hinsicht auch fiir neuzeitliche Gesetzbiicher geltend ma-
chen und mufl sich daher den Vorwurf gefallen lassen, er zahle zu den Topoi gelehrter
Rechtskritik®®. Trotzdem bleibt der Eindruck, daff fir die Redaktoren chronologischer

Sammlung des Benedictus Levita ein, die allerdings weder chronologisch noch systematisch organisiert ist:
Haec vero capitula, quae in subsequentibus tribus libellis coadunare studuimus, in diversis locis et in diversis
scedulis, sicut in diversis synodis ac placitis generalibus edita erant, sparsim invenimus [...] Monemus ergo
lectores, ut si eadem capitula duplicata vel triplicata reppererint, non hoc nostrae imperitiae reputent; quia, ut
diximus, diversis ea in scedulis invenimus et ob id tam cito haec emendare nequivimus (Benedicti Capitularia,
in: MGH Leges (in Folio) 2.2, Hannover 1837 (ND Stuttgart 1993), S. 17-158, hier S. 39). Vgl. FOURNIER/LE
Bras, Histoire des collections (wie Anm. 35), Bd. 1, S. 157f. und Gerhard ScumITZ, ... pro utile firmiter te-
nenda sunt lege. Bemerkungen zur Brauchbarkeit und zum Gebrauch der Kapitulariensammlung des Anse-
gis, in: Monchtum — Kirche — Herrschaft 750-1000, hg. von Dieter R. Bauer/Rudolf HiestanD u.a., Sigma-
ringen 1998, S. 213-229, hier S. 220f. Ahnlich lautet die apologetische Bemerkung am Ende einer unter dem
Namen Lex romana canonice compta bekannten Sammlung des 9. Jahrhunderts (Hs. Paris, Bibliotheque Na-
tionale lat. 12448): non mireris lector quod huius legis capitula tam prepostere sunt posita quoniam de legibus
diversis sunt atque codicibus sumpte (Wolfgang Karser, Die Epitome Iuliani. Beitrige zum romischen Recht
im frithen Mittelalter und zum byzantinischen Rechtsunterricht (Studien zur Europiischen Rechtsge-
schichte 175), Frankfurt a. M. 2004, S. 496 bzw. S. 502). Zum Werk vgl. ebd. S. 493-522.

54) Z1MMERMANN, Rechtskenntnis (wie Anm. 25), S. 770f. Vgl. unten Anm. 171 und Anm. 175-176.

55) Fournier/LE Bras, Histoire des collections (wie Anm. 35), Bd. 1, S. 74 bzw. S. 77f.; Lt Bras, Prolé-
gomenes (wie Anm. 42), S. 79f.; Jean GaunemenT, Collections canoniques et codifications, in: Revue de
droit canonique 33 (1983), S. 81-109, hier S. 86ff.; DErs, Essais de systématisation en droit canonique, in:
La sistematica giuridica: storia, teoria e problemi attuali, Rom 1991, S. 165-180 (ND in: DERs., La doctrine
canonique médiévale (Collected studies series 435), Aldershot 1994, I1), S. 167 und Stems, Textbearbeitung
(wie Anm. 46), S. 48ff.

56) Gérard GIORDANENGO, Auctoritates et auctores dans les collections canoniques (1050-1140), in: Auc-
tor et auctoritas. Invention et conformisme dans I’écriture médiévale, hg. von Michel ZimmeErMANN (Mé-
moires et documents de 'Ecole des Chartes 59), Paris 2001, S. 99-129, hier S. 105, Anm. 24.
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wie systematischer Kollektionen bis zum 11. Jahrhundert das Sammeln im Vordergrund
stand, wahrend die Ordnung, gemessen an antiken oder modernen Mafistiben, eine eher
bescheidene Rolle spielte®”.

Eine interessante Frage wire, wie sich dieses Desinteresse an Ordnung erklirt. Minde-
stens genauso interessant ware die Frage, inwieweit es tiberhaupt existierte, d. h. ob der Be-
tund einer vermeintlichen Unordnung gemessen an zeitgendssischen Vorstellungen iiber-
haupt zutrifft. Betrachtet man die illustre Reihe von Redaktoren friihmittelalterlicher
Kirchenrechtssammlungen — etwa Dionysius Exiguus, Regino von Priim, Burchard von
Worms oder Ivo von Chartres — wire man geneigt, wenigstens ihnen zunichst das Gegen-
teil zu unterstellen. Vielleicht waren sie aber nur Ausnahmen von der Regel. Der Erfolg
der wenigen besser strukturierten Kirchenrechtssammlungen des 11. und frithen 12. Jahr-
hunderts (z. B. Burchards Dekret oder Ivos Panormia) zeigt anscheinend, wie groff das po-
tentielle Interesse der Benutzer an wohlgeordneten Sammlungen war®®. Wenn das auch fiir
die Zeit davor zutreffen sollte, bliebe allerdings der Giberlieferungsgeschichtliche Erfolg so
chaotischer chronologischer Sammlungen wie der Collectio Quesnelliana ritselhaft®®. Als
bequemer Ausweg lige es nahe, solche Kollektionen als Beleg fiir eine frihmittelalterliche
Irrationalitit zu nehmen, die im deutlichen Gegensatz zur antiken Einsicht in den Nutzen
von Ordnung stand®?.

Doch wird man den Quellen gerechter, wenn man anstatt nach der abstrakten Ord-
nungsqualitit einer Sammlung danach fragt, ob ihre Struktur den Erwartungen der Be-
nutzer entsprach. Noch Bernhard von Clairvaux meinte, auf Fragen nach den Kanones

57) »Die groflen vorgratianischen Sammlungen sind und bleiben Materialsammlungen, auch wo ihre Au-
toren von Konkordanzbestrebungen geleitet waren (wie z. B. Ivo von Chartres)« (Stephan KuTTNER, Zur
Frage der theologischen Vorlagen Gratians, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Ka-
nonistische Abteilung 23 (1934), S. 243-268 (ND in: DERs., Gratian and the Schools of Law 1140-1234
(Collected studies series 185), London 1983, I1I und S. 1-2 [Retractationes]), S. 243f.). Man konnte aber
auch im Rahmen einer wohlwollenderen teleologischen Betrachtungsweise in den Gliederungen mancher
Kollektion wie in denjenigen der theologischen Florilegien » Anldufe zur Systematik« sehen. Vgl. Martin
GRraBMANN, Die Geschichte der scholastischen Methode, Bd. 1, Freiburg i. Br. 1909 (ND Graz 1957),
S. 183f. (hier S. 183). Zur Gliederung als Ausdruck der Interessenlage des Redaktors (z.B. im Zeitalter der
Gregorianischen Reform) vgl. Gabriel Le Bras, Institutions ecclésiastiques de la Chrétienté médiévale,
Bd. 1 (Histoire de L'Eglise depuis les origines jusqu’a nos jours 12.1), Paris 1959, S. 49. — Der Befund fiir
das kanonische Recht findet in den meisten weltlichen Rechtsquellen des Frihmittelalters eine Entspre-
chung. Vgl. Dirk KorTe, Untersuchungen zu Inhalt, Stil und Technik angelsichsischer Gesetze und
Rechtsbiicher des 6. bis 12. Jahrhunderts (Archiv fiir vergleichende Kulturwissenschaft 10), Maisenheim am
Glan 1974, S. 71f. bzw. S. 103{.

58) Norbert MarTin, Die »Compilatio Decretorum< des Kardinals Laborans. Eine Umarbeitung des
gratianischen Dekrets aus dem 12. Jahrhundert, phil. Diss., Heidelberg 1994, S. 7t

59) MaasseN, Geschichte der Quellen (wie Anm. 35), S. 490f. und K£ry, Collections (wie Anm. 35), S. 271f.
60) Institutio oratoria 12.11.13: omnia enim breviora reddet ordo et ratio et modus (Marcus Fabius Quin-
tilianus, Institutio oratoria, hg. von Ludwig RADERMACHER/Vinzenz BUCHHEIT, Bd. 2, Leipzig 1971,
S. 422).
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nicht eingehen zu miissen, denn wer sich als Monch tiberhaupt damit beschiftige, werde
in den entsprechenden Biichern leicht das Gesuchte finden, wenn er nur suche®”. Unge-
achtet der hiufig unterschitzten Rechtskenntnisse Bernhards kennzeichnete eine solche
Haltung gemif} der Devise » Wer sucht, der findet« (Mt. 7,7; Le. 11,10) in der ersten Hilfte
des 12. Jahrhunderts bereits den Aufenstehenden. Die Zeiten und mit ihnen die Kollek-
tionen hatten sich geindert. Die Benutzer frithmittelalterlicher Kirchenrechtssammlungen
lasen und studierten die Kollektionen in der Regel wohl linear, d. h. per ordinem. Dem-
gegeniiber bestand seit dem Investiturstreit bei den Fachleuten, die sich hiufiger mit
Rechtsfragen beschiftigten, ein generelles Interesse an einem schnellen und effizienten Zu-
griff auf das verfiighare Normenmaterial®?. Diese unterschiedlichen Zugangsweisen spie-
geln sich in den Rechtssammlungen wider. Dem weitgehend linearen Aufbau der élteren
chronologischen und zum Teil auch derjenigen systematischen Kollektionen, die relativ
schwach strukturiert waren, stand seit dem 12. Jahrhundert eine neue Materialordnung
gegentiber, die sich in Entwurf und Gestalt durch eine immer komplexere Begrifflichkeit
und Gliederung auszeichnete.

2.3. Drei begriffsgestiitzte Kollektionen: Fulgentius Ferrandus, Cresconius und Deusdedit

Ungeachtet der grundsatzlichen Unterschiede war auch dem frithen Mittelalter ein analy-
tischer Zugriff nicht unbekannt®. Als Voraussetzung der concordia findet er sich nicht erst
bei Gratian, sondern schon bei Cresconius, wenngleich die beiden Verfasser mit unter-
schiedlicher Intensitit und ungleichem Ergebnis davon Gebrauch machten. Im folgenden
sollen drei systematische Sammlungen vorgestellt werden, die am Anfang und am Ende
der vorgratianischen Epoche stehen. Was sie verbindet, ist einerseits ihre Ausrichtung auf

61) De praecepto et dispensatione 59 (Bernard de Clairvaux, Le précepte et la dispense, in: ders., Oeuvres
completes, Bd. 21 (Sources chrétiennes 457), Paris 2000, S. 141-283, S. 270). Zu Bernhards Rechtskennt-
nissen und seiner Haltung zur Jurisprudenz vgl. B. JACQUELINE, Saint Bernard et le droit romain, in: Revue
historique de droit frangais et étranger, 4. Ser. 30 (1952), S. 223-228; B. H. D. HERMESDORF, Bernardus van
Clairvaux. Hervormingsplannen met betrekking tot rechterlijke organisatie en rechtspraak, in: Tijdschrift
voor Rechtsgeschiedenis 22 (1954), S. 68-88; DERs., Schets der uitwendige geschiedenis van het romeins
recht, Nimwegen 71972, S. 298 und Giuseppe MoTTA, La cultura canonistica di san Bernardo. A proposito
della sua attivita in Italia, in: San Bernardo e I'Italia, hg. von Pietro Zersr (Bibliotheca erudita 8), Mailand
1993, S. 131-139.

62) Horst FuRRMANN, Pseudoisidor, Otto von Ostia (Urban II.) und der Zitatenkampf von Gerstungen
(1085), in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 68 (1982), S. 52—
69, hier S. 65f. bzw. S. 68f. und J6rg W. BuscH, Vom einordnenden Sammeln zur argumentierenden Darle-
gung. Beobachtungen zum Umgang mit Kirchenrechtssitzen im 11. und frithen 12. Jahrhundert, in: Friih-
mittelalterliche Studien 28 (1994), S. 243-256.

63) Knut Wolfgang NORR, Typen von Rechtsquellen, in: Zeitschrift fiir evangelisches Kirchenrecht 13
(1967), S. 225-238, hier S. 235.
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den Begriff, andererseits ihr an der Uberlieferung gemessen bescheidener Erfolg. Obwohl
die von ihnen gebotenen Losungen ganz realen Problemen (z.B. dem stetig wachsenden
Normenbestand) galten, erscheinen sie seltsam unzeitgemifi. Zwei von ihnen (Fulgentius
und Cresconius) muten wie ein Ausklang spitantiker Rechtskultur an, die dritte (Deus-
dedit) wie ein Vorgriff auf das 12. oder gar das 13. Jahrhundert. Unabhingig von den Fra-
gen der Periodisierung und der mittelbaren Wirkung verdeutlicht die relative Isoliertheit
der Werke, wie sehr die Ordnung von Rechtssammlungen ein Reflex auf zeitgendssische
Rahmenbedingungen und Interessen war, sei es im Umgang mit Texten allgemein oder mit
der lex scripta im besonderen. Zwei der drei Sammlungen (Fulgentius und Deusdedit) bo-
ten eine weitgehend begriffsgestiitzte Materialorganisation, die trotz oder gerade wegen
ithrer hohen Ordnungsqualitit nicht angenommen wurde. Der Verfasser der dritten
Sammlung, Cresconius, hatte aus den vermeintlichen Schwichen seines Vorgingers Ful-
gentius die Konsequenz gezogen und seine Kollektion stirker den praktischen Bediirfnis-
sen der Benutzer angepaflt. Darauf beruhte sein etwas grofierer Erfolg.

Das erste der drei Werke ist die zwischen 523 und 546 verfaflte Breviatio canonum des
Fulgentius Ferrandus, eine der dltesten systematischen Kirchenrechtssammlungen®®. Tat-
sachlich handelt es sich bei der Breviatio aber nur um eine Kollektion im weiteren Sinne.
Fulgentius bietet nicht den Wortlaut der einzelnen Normen, sondern in thematischer An-
ordnung, den Titel- bzw. Kapitelverzeichnissen nicht unahnlich, Kernaussagen, an die er
eine, mitunter auch mehrere Verweisungen auf entsprechende Konzilsbeschlisse
kntpft®. Die Subsumtion verschiedener Autorititen unter einen Leitsatz fihrt jedoch zu
mehr als einer blofen Inhaltstibersicht, im Grunde genommen zu einem Lexikon des kon-
ziliaren Kirchenrechts®®. Ein solches Hilfsmittel entsprach einem enzyklopadischen Zug

64) Ferrandi ecclesiae Carthaginensis diaconi breviatio canonum, in: Concilia Africae a. 345-a. 525, hg. von
Charles Munier (Corpus Christianorum. Series Latina 149), Turnhout 1974, S. 284-311. Vgl. MaassEeN,
Geschichte der Quellen (wie Anm. 35), S. 799-802; Stewms, Textbearbeitung (wie Anm. 46), S. 48 und Peter
Lanpau, Die Breviatio canonum des Ferrandus in der Geschichte des kanonischen Rechts. Zugleich noch-
mals zur Benutzung der Dionysiana bei Gratian, in: Tus canonicum in oriente et occidente. Festschrift fiir
Carl Gerold Fiirst zum 70. Geburtstag (Adnotationes in Ius Canonicum 25), Frankfurt a.M./Berlin u.a.
2003, S. 297-309.

65) So z.B. Breviatio 143: Vit bis in anno per singulas prouincias concilia fiant. Concilio Nicaeno, tit. 5. Con-
cilio Antiocheno, tit. 20. Concilio Carthaginensi, tit. 3 (Breviatio canonum (wie Anm. 64), S. 299). Zu den
capitulationes vgl. Robert Friperict, De librorum antiquorum capitum divisione atque summariis, phil.
Diss., Marburg 1911; Nigel F. PALMER, Kapitel und Buch. Zu den Gliederungsprinzipien mittelalterlicher
Biicher, in: Friihmittelalterliche Studien 23 (1989), S. 43-88, hier S. 50 und Pierre PETrTMENGIN, Capitula
paiens et chrétiens, in: Titres et articulations du texte dans les ceuvres antiques, hg. von Jean-Claude Fre-
poutLLE/Marie-Odile GouLeT-CazE u.a. (Collection des Frudes Augustiniennes. Série Antiquité 152),
Paris 1997, S. 491-510.

66) Harald Stems, Handel und Wucher im Spiegel frithmittelalterlicher Rechtsquellen (MGH Schriften 35),
Hannover 1992, S. 519 und LanDpau, Breviatio (wie Anm. 64), S. 298.
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innerhalb der patristischen Literatur, wenn man etwa an die Formulae spiritualis intelleg-
entiae Eucherius von Lyon (um 380-449) denkt, der die unterschiedlichen Bedeutungen
eines Wortes in der Bibel zusammenstellt®”.

Wenngleich die Breviatio als Nachschlagewerk eine beachtliche Leistung darstellt, war
sie als Kirchenrechtssammlung wenig erfolgreich®®. Fulgentius setzte voraus, dafl der Be-
nutzer seines Werkes im Umgang mit Konziliensammlungen einigermaflen versiert war
und iiber die entsprechenden Texte verfugte. Zwei Annahmen, die auf einem vergleichs-
weise hohen Niveau von Schriftlichkeit und Rechtskenntnis beruhten und sich in der Fol-
gezeit zunehmend als unrealistisch erweisen sollten®”. Das zeigt bereits die Concordia ca-
nonum des Cresconius. Ihr Ursprung lag, wenn man der Praefatio glauben darf, in den
Mingeln der Breviatio, denn Fulgentius machte, so Cresconius, gerade der groflen Zahl
ungebildeter Leser das Leben schwer, indem er nur Verweise auf Vorschriften bot, nicht
aber deren Wortlaut’?. Deshalb will Cresconius den vollstandigen Text seiner Konzilska-
nones und Dekretalen wiedergeben, sie durchgingig mit Inskriptionen zur Herkunft ver-
sehen, unter Titel einordnen und dem Werk ein Titelverzeichnis voranstellen. Das alles wa-
ren Hilfsmittel im Dienst eines intensiven Textstudiums, dessen Erfolg vor allem von der
Ausdauer des Lesers (ex disidia lectoris) abhing. Die Struktur des Werkes scheint einen
solchen eifrigen und beharrlichen Benutzer ebenfalls vorauszusetzen, denn die Material-
organisation funktioniert eher in der Theorie als in der Praxis. Immerhin kommen auf 494
Kanones 300 Titel, die in ihrer Abfolge tber weite Strecken einen inhaltlichen Zu-

67) Eucherius Lugdunensis, Formulae spiritualis intellegentiae, hg. von Karl Wotkg, in: Corpus scripto-
rum ecclesiasticorum Latinorum 31.1, Prag/Wien u.a. 1894, S. 1-62. Vgl. J. E. Kervy, Eucherius of Lyons:
Harbinger of the Middle Ages, in: Papers Presented to the Tenth International Conference on Patristic Stu-
dies held in Oxford 1987, hg. von Elizabeth A. LivinesToNE (Studia Patristica 23), Léwen 1989, S. 138
142, hier S. 139 und Thomas O’LoUGHLIN, Early Medieval Introductions to the Holy Book: Adjuncts or
Hermeneutic?, in: The Church and the Book, hg. von R. N. Swanson (Studies in Church History 38), Ox-
ford 2004, S. 22-31, hier S. 25f.

68) Thr Hauptverbreitungsgebiet lag im karolingischen Oberitalien. Vgl. LANDAU, Breviatio (wie Anm. 64),
S:301:

69) Ein Beispiel fiir eine entsprechende Verwendung bietet vielleicht noch die im 6. bzw. 7. Jahrhundert
entstandene Handschrift der Collectio Corbeiensis (Paris, Bibliotheéque nationale lat. 12097), die nicht nur
das Werk des Fulgentius enthilt, sondern auch in Gestalt der kleinen Collectio Corbeiensis systematica ein
strafrechtliches Breviar zur Sammlung von Corbie, das deren Texte nach den Anfangsworten zitiert. Vgl.
MorpEk, Kirchenrecht und Reform (wie Anm. 51), S. 17, Anm. 72 und LANDAU, Breviatio (wie Anm. 64),
S. 300. — Mit dem Werk des Fulgentius vergleichbare intelligente capitulationes finden sich auch in ro-
mischrechtlichen Handschriften der Spitantike und des Frithmittelalters, etwa in Kapitelverzeichnissen zur
Epitome Iuliani. Vgl. Detlef Liess, Die Jurisprudenz im spitantiken Italien (260-640 n. Chr.) (Freiburger
rechtsgeschichtliche Abhandlungen N. E. 8), Berlin 1987, S. 264ff. und Kaiser, Epitome Iuliani (wie
Anm. 53), S. 229-235 bzw. S. 290-295.

70) ZecuieL-Eckes, Concordia canonum (wie Anm. 44), Bd. 2, S. 421f. Vgl. ebd., Bd. 1, S. 32-38 bzw.
S. 71-74.
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sammenhang vermissen lassen’. Ein Benutzer konnte sich also schnell gezwungen sehen,
die Concordia vom Anfang bis zum Ende zu studieren. Vielleicht entsprach gerade das den
Erwartungen der meisten Leser und trug paradoxerweise zur Akzeptanz der Sammlung
bei’?.

Ungeachtet dieser Neuerungen lehnte sich Cresconius im Entwurf seiner capitulatio
bis in die Terminologie eng an Fulgentius an. Nach der Titelzahl bietet er eine Rubrik mit
einer Kernaussage und dann den Hinweis auf die entsprechenden numerierten Texte, auf
die gegebenentalls noch eine erginzende Aussage mit Verweisungen folgen kann”). Diese
Anwendung des Breviatio-Modells bedeutete, daf§ die capitula der Concordia auch unab-
hingig von der nachfolgenden Sammlung verwendet werden konnten. Tatsichlich kam es
genau dazu, allerdings auf unterschiedliche Weise. So ist zumindest in einer Handschrift
aus der Mitte des 9. Jahrhunderts der Versuch belegt, ausgehend von Cresconius zu einem

reinen Register ohne Texte zurtickzukehren™

. Davon unabhingig finden sich eine Reihe
von Kodizes unterschiedlicher Dionysiana- bzw. Dionysio-Hadriana-Rezensionen des 9.
und 10. Jahrhunderts, denen die capitulatio der Concordia in mehr oder weniger vollstan-
diger Form voran- oder nachgestellt ist, wo also das registerartige Kapitelverzeichnis ei-
ner systematischen Kirchenrechtssammlung zur Erschliefung einer chronologischen Kol-
lektion dient’.

Der begriffsgestiitzte Zugang brach so gesehen auch nach dem 6. bzw. 7. Jahrhundert
nicht ab. Im Gefolge der Concordia canonum blieb er teils in den systematischen Samm-
lungen, teils in den gerade erwihnten Cresconius-Capitulationes weiterhin prisent. Das
Beispiel der Concordia canonum verdeutlicht jedoch, daff eine auch nur halbwegs erfolg-
reiche Kollektion mehr bieten mufite als eine rein analytische Materialorganisation. Die
Struktur der Sammlung muflte der vorherrschenden Benutzerstrategie entgegenkommen,
die nicht zuletzt in einem ausdauernden, beinahe wiederkiuenden Lesevorgang bestand,

71) Fournier/LE Bras, Histoire des collections (wie Anm. 35), Bd. 1, S. 35 und ZecHieL-Eckes, Con-
cordia canonum (wie Anm. 44), Bd. 1, S. 59ff.

72) Zu einem Gedicht zu Ehren des Cresconius, das sich in der Hs. Einsiedeln, Stiftsbibliothek 197 (E)
(Mitte oder zweite Hilfte des 10. Jahrhunderts) findet, vgl. Maassen, Geschichte der Quellen (wie Anm.
35), S. 812 und ZrcHirL-EckEs, Concordia canonum (wie Anm. 44), Bd. 2, S. 318f.

73) Ein Beispiel aus den capitula: XXX VIIII Vi bis in anno concilia celebrentur. In canonibus apostolorum
titulo XXXVIII, concilio Niceno titulo V, concilio Anthiocensi titulo XX, concilio Calcidonensi titulo
XVIIII, ex decretis papae Leonis titulo XXX VII. Vt non amplins ab statuto concilii tempore quam dies quin-
decim remorentur episcopi. Ex decretis papae Leonis titulo XLI (ZEcrieL-Eckgs, Concordia canonum (wie
Anm. 44), Bd. 2, S. 429). Vgl. ebd., Bd. 1, S. 40-43.

74) ZecuieL-Eckes, Concordia canonum (wie Anm. 44), Bd. 1, S. 184-188 (zur Hs. Miinchen, Bayerische
Staatsbibliothek Clm. 15821).

75) ZecuieL-Eckes, Concordia canonum (wie Anm. 44), Bd. 1, S. 205-209, S. 215-225 und S. 261-267. Fiir
ein zur Zeit Karls des Grofien entstandenes Register zur Dionysio-Hadriana (Breviarium ad inquaeren-
dum sententias infra), das der Anordnung der Vorlage folgt, vgl. Maassen, Geschichte der Quellen (wie
Anm. 35), S. 465f. und MorDEK, Kirchenrecht und Reform (wie Anm. 51), S. 248f.
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im Zuge dessen der Stoff der Reihe nach gesichtet und verarbeitet wurde’®. Diese Grund-
voraussetzung sollte in der Folgezeit auch den Aufbau der systematischen Kirchenrechts-
sammlungen noch mafigeblich bestimmen. Bernhard von Clairvaux’ Auflerung tiber das
Studium der canones erscheint wie ein Nachhall der Konstanten frithmittelalterlicher Text-
arbeit.

Erst gegen Ende der vorgratianischen Epoche zeichneten sich prinzipielle Veranderun-
gen im Umgang mit dem Rechtsstoff ab. An die Stelle eines linearen Zugriffs trat das ver-
stirkte Bemiihen, die unterschiedlichen thematischen Aspekte einer Regelung mit Hilfe
von Begriffen zu erschlieffen und sie zu mehr als einer Norm in Beziehung zu setzen, sie
gleichsam zu vernetzen. Einen Beleg dafiir liefert die 1087 in Italien vollendete Sammlung
des Deusdedit’”). Die in vier Biicher thematisch gegliederte und insofern systematische
Kollektion behandelt aus kurialer Sicht den Primat der romischen Kirche, das Recht der
Kleriker und des Kirchenguts sowie das Verhiltnis zur weltlichen Gewalt’®). In Hinblick
auf ihre Materialordnung steht die Rechtssammlung in keinem guten Ruf. H. Fuhrmann
spricht von einer »unvollkommene[n] Systematik« und einem vergleichsweise »rohen Ein-
druck« des Werkes’”. Im Prolog der Kollektion, deren Material innerhalb der einzelnen
Biicher nach Rechtsquellen chronologisch geordnet ist, findet sich jedoch eine Bemer-

76) Zum Lesen als ruminare vgl. Mary J. CARRUTHERS, The Book of Memory. A Study of Memory in Me-
dieval Culture (Cambridge studies in medieval literature 10), Cambridge/New York u.a. 1990, S. 164-169;
Ivan IrricH, Lectio Divina, in: Schriftlichkeit im frithen Mittelalter, hg. von Ursula ScHAEFER (ScriptOra-
lia 53), Tiibingen 1993, S. 19-35 und Bruce BrasiNGTON, Glossing Strategies in Two Manuscripts of
Pre-Gratian Canonical Colletions, in: Grundlagen des Rechts. Festschrift fiir Peter Landau zum 65. Ge-
burtstag, hg. von Richard H. HELMuOLZ/Paul MikaT u.a. (Rechts- und Staatswissenschaftliche Veroffent-
lichungen der Gérres-Gesellschaft N. F. 91), Paderborn/Miinchen u.a. 2000, S. 155-162, hier S. 156 bzw.
So159,

77) Die Kanonessammlung des Kardinals Deusdedit, hg. von Victor Wolf voN GranveLL, Bd. 1, Pader-
born 1905 (ND Aalen 1967). Vgl. Horst FunrMANN, Einflufl und Verbreitung der pseudoisidorischen Fal-
schungen, Bd. 2 (MGH Schriften 24.2), Stuttgart 1973, S. 524, Anm. 263 (zu von Glanvells Edition); Jo-
hannes LAUDAGE, Art. »Deusdedit«, in: Lexikon fiir Theologie und Kirche 3, Freiburg/Basel u.a. *1995, Sp.
115 und Robert SomerviLLE, Cardinal Deusdedit’s Collectio canonum at Benevento, in: Ritual, Text and
Law. Studies in Medieval Canon Law and Liturgy Presented to Roger E. Reynolds, hg. von Kathleen G.
CusHinG/Richard E Gyue, Aldershot/Burlington 2004, S. 281-292.

78) Ob Deusdedits kuriales Darstellungsinteresse tatsichlich nur Ausdruck einer partikularen Sicht war,
lohnte eine genauere Untersuchung. Immerhin gab der Rechtshistoriker und Kanonist Walter acht Jahr-
hunderte spater noch zu bedenken: »In den Lehrbiichern des Kirchenrechts kommt es hiufig vor, daff man
bei der Lehre vom Primate ausfiihrlich alle darin enthaltenen Rechte abhandelt. Diese Methode, die fiir eine
Monographie tiber das Primat richtig ist, ist fiir ein System des Kirchenrechts falsch. Denn diese Rechte rei-
chen durch alle Theile der Verfassung, so dafl man der Darstellung derselben iiberall vorgreifen mufi, und
fast das ganze Kirchenrecht in der Lehre vom Primate aufgeht.« (Ferdinand WarTER, Lehrbuch des Kir-
chenrechts aller christlichen Confessionen, Bonn 1*1861, S. 299, Anm. 1). Vgl. von ScHERER, Handbuch des
Kirchenrechtes (wie Anm. 14), S. 460.

79) FunrmANN, Einfluff (wie Anm. 77), S. 524ff. (hier S. 524).
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kung, die zu diesem Bild nicht so recht pafit®. Der Verfasser hat nach eigenen Angaben
die einzelnen Exzerpte nicht entsprechend dem ordo capitulorum geordnet, da fast alle
mehr als einen Gegenstand behandeln. Es folgt dann auch kein Kapitelverzeichnis im her-
kommlichen Sinne, sondern ein Inhaltsverzeichnis als Sachregister, in dem sich zu einer
Rubrik mehrere Zahlenverweise auf Abschnitte der Sammlung finden kénnen. Diese Teil-
stlicke (deflorationes) sind Sinneinheiten, die aus einem oder mehreren Kapiteln zumeist
derselben Autoritit bestehen. Abgesehen von der iiblichen Kapitelnumerierung ging der
Verfasser also von einer zweiten Zihlweise nach Inhalten aus. Im Prolog ermahnt er den
Schreiber ausdriicklich, beim Kopieren der Zahlenangaben im Kapitelverzeichnis und vor

den einzelnen deflorationes der Sammlung um des Lesers willen Sorgfalt walten zu las-

sen®l).

Die auflergewohnliche Zahlung ist der Versuch, ein altes Problem zu 16sen. Wer Stoff
sachlich geordnet darbieten will, kommt in Schwierigkeiten, wenn eine Bestimmung meh-
rere thematisch unterschiedliche Aspekte umfafit. Ein Beispiel mag dies veranschaulichen.
Im ersten Buch der Sammlung des Deusdedit findet sich ein Abschnitt (CIIT; von Glan-
vellsche Zahlung: CXXVI), der zwei Exzerpte aus einem Brief des Papstes Gelasius I. an
die dardanischen Bischofe vom 1. Februar 496 bietet, in dem es um das Recht der réomi-
schen Kirche geht, Synodalbeschliisse zu bestitigen®?. In den capitula erscheint dieser Ab-

80) Singulas autem deflorationes huic operi insertas iuxta ordinem capitulorum minime locani, quia pene
omnes alie bina, alie plura in se negotia continent. Et si secundum numerum negotiorum, de quibus agunt,
acciperent sectionem, mibi laborem plurimum et auctoritati afferrent derogationem. Ideogue moneo scrip-
torem, ne lector grauiter offendatur, ut non solum in emendatione codicis werum etiam in utrisque numeris
recte scribendis et cautissime emendandis diligentiam adhibeat, scilicet in eo, qui subpositus est quibusque
capitulis et item in eo, qui per totum codicem prepositus est singulis deflorationibus (Kanonessammlung des
Deusdedit (wie Anm. 77), S. 3). Vgl. Fournier/LE Bras, Histoire des collections (wie Anm. 35), Bd. 2,
S. 42f.; Olga WErjERs, Dictionnaires et répertoires au moyen age. Une étude du vocabulaire (Etudes sur
le vocabulaire intellectuel du moyen age 4), Turnhout 1991, S. 111f. und PeTrrmeNGIN, Capitula (wie
Anm. 65), S. 506.

81) Vgl. oben Anm. 80. Diese Ermahnung hatte sich auch der Herausgeber des Werkes zu Herzen nehmen
sollen. Vgl. Martin BrReTT, Creeping up on the Panormia, in: Grundlagen des Rechts. Festschrift fiir Peter
Landau zum 65. Geburtstag, hg. von Richard H. HeLmuOLZ/Paul MIkAaT u.a. (Rechts- und Staatswissen-
schaftliche Veroffentlichungen der Gorres-Gesellschaft N. E. 91), Paderborn/Miinchen u.a. 2000, S. 205-
270, hier S. 213.

82) Kanonessammlung des Deusdedit (wie Anm. 77), S. 88. Vgl. JK 664; Epistulae imperatorum pontifi-
cum aliorum inde ab a. CCCLXVII usque ad a. DLIII datae. Avellana quae dicitur collectio, hg. von Otto
GuenTHER (Corpus scriptorum ecclesiasticorum Latinorum 35), Prag/Wien u.a. 1895-1898, S. 774-790,
hier S. 779ff. (Append. I 16-19; vgl. ebd., S. 378f.) und Walter ULLmaNN, Gelasius I. (492-496). Das Papst-
tum an der Wende der Spatantike zum Mittelalter (Papste und Papsttum 18), Stuttgart 1981, S. 180-185.
83) Quod quorumlibet pontificum obligatione soluat, illins nemo (Kanonessammlung des Deusdedit (wie
Anm. 77), S. 6); Quod de qualibet mundi parte ad eandem appelletur, ab illa nusquam (ebd., S. 9); Quod
sine ulla sinodo soluat, quos iniqua sinodus damnat (ebd., S. 10); Quod absque sinodo episcoporum dam-
nauerit episcopos (ebd., S. 10) und Quod apostolice sedis indicium retractari non possit (ebd., S. 10).
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schnitt unter fiinf verschiedenen Eintrigen®). Wo hitte der Redaktor den Text einordnen
miissen, wenn die vier Biicher in Titel eingeteilt gewesen wiren? In fiinf verschiedenen Ti-

teln? Das wire durchaus moglich gewesen. Bereits im Corpus ITuris Civilis finden sich sog.

leges geminatae, d.h. derselbe Text an zwei verschiedenen Stellen®. Konsequent ange-

wandt hitte eine solche Vorgehensweise jedoch zu einer enormen Aufblihung der Samm-
lung gefiihrt. Das gleiche Problem stellt sich, wenn in einer Regelung mehrere Themen
nacheinander traktiert werden. Auch dieses Phinomen war bereits dem romischen Recht
gelaufig, und zwar als lex satura oder lex per saturam rogata, die unterschiedliche Gegen-
stinde behandelte, welche in keiner Beziehung zueinander standen®. Hier blieb, abgese-
hen von der Gemination, nur die Zerstiickelung. Thr jedoch stand Deusdedit eher ableh-
nend gegentiber und zeigte sich damit fast genauso um die Integritit des Textes besorgt wie
die Kompilatoren der chronologischen Sammlungen®®.

Im Prolog spricht der Verfasser die Einordnungsprobleme ausdrticklich an und bietet
zugleich eine Losung, die noch einen Schritt iber die Breviatio canonum hinausgeht®). An-
ders namlich als Fulgentius, der einem Leitsatz zwar mehrere Bestimmungen zuordnete,
aber eine einzelne Regelung nicht unter mehrere Rubriken subsumierte, machte Deusdedit

84) Jean GAUDEMET, Un probleme de la codification théodosienne: Les constitutions géminées, in: Revue
internationale des droits de I’antiquité 4 (1957), S. 253-267; Olivier VERREY, Leges geminatae a deux au-
teurs et compilation du Digeste, Lausanne 1973; Manuel Jesis Garcia GARRIDO, Redacciones coinciden-
tes (»leges geminatae«) y casos jurisprudenciales semejantes »capita similia«, in: Estudios de derecho ro-
mano en honor de Alvaro D’Ors, Bd. 1, Pamplona 1987, S. 517-538 und Fernando REINOSO-BARBERO,
Geminaciones ocultas en el Digesto, in: Index 25 (1997), S. 207-236. — Im Decretum Gratiani findet sich ei-
nige Jahrzehnte spater ein Exzerpt der Dekretale, das sich etwa zur Hilfte mit Deusdedits Textbestand
deckt, an zwei verschiedenen Stellen. Vgl. C.1 q.7 ¢.25 und C.9 q.1 ¢.3 (Palea).

85) Const. Omnem § 1 (Corpus iuris civilis, Bd. 1.2 (wie Anm. 30), S. 10). Vgl. Franz WiEacKER, Rémi-
sche Rechtsgeschichte. Quellenkunde, Rechtsbildung, Jurisprudenz und Rechtsliteratur, Bd. 1 (Handbuch
der Altertumswissenschaft, Abt. 10, Teil 3, Bd. 1), Miinchen 1988, S. 399 und S. 423, Anm. 63. Ein Kapitel
aus Isidors Etymologiae (5.16), das sich auch bei Gratian (D.2 c.7) findet, behandelt ebenfalls stichwortar-
tig die satura bzw. satira lex, ohne dafl ihm allerdings grofere Aufmerksamkeit von den Dekretisten gezollt
worden wire.

86) Dem entspricht auch seine Ermahnung: moneo curiosum lectorem, ut cum nacat, his, a quibus hec de-
flovata sunt, studium adhibeat, non ut defloratis aliquid adiungat, set ut suo desiderio satisfaciat (Kanones-
sammlung des Deusdedit (wie Anm. 77), S. 5). Zu Deusdedits eigenem Umgang mit den Texten vgl. Ronald
Knox, Finding the Law. Developments in Canon Law during the Gregorian Reform, in: Studi Gregoriani
9 (1972), S. 419466, hier S. 460 bzw. S. 465; Uta-Renate BLumeNTHAL, Filschungen bei Kanonisten der
Kirchenreform des 11. Jahrhunderts, in: Filschungen im Mittelalter. Internationaler Kongref§ der Monu-
menta Germaniae Historica. Miinchen, 16.—19. September 1986, Bd. 2 (MGH Schriften 33.2), Hannover
1988, S. 241-262 (ND in: DiEs., Papal Reform and Canon Law in the 11th and 12th Centuries (Collected
studies series 618), Aldershot 1998, 1V und S. 2 [Addenda und Corrigenda]), S. 243247 und Wilfried HarT-
MANN, Autorititen im Kirchenrecht und Autoritit des Kirchenrechts in der Salierzeit, in: Die Salier und das
Reich, Bd. 3, hg. von Stefan WEINFURTER, Sigmaringen 1991, S. 425446, hier S. 431f.

87) Vgl. oben Anm. 80.
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auch von dieser Méglichkeit Gebrauch. Das war neu und lifit eher an das 13. als an das spite
11. Jahrhundert denken®®). Dafl die Zahlung nach deflorationes, ihr Riickgrat, in den iiber-
lieferten Handschriften fehlt, zeigt jedoch, dafl der Ansatz abgesehen von praktischen
Schwichen fiir seine Zeit zu kompliziert war®?). Mit seiner capitulatio scheint der Redaktor
beinahe auf eine duflere Form seiner Sammlung zu verzichten und in den Bereich des rein
Begrifflichen vorzustoflen”. Der Hang zur Abstraktion, der hier greifbar wird, hat die
Forschung seit dem 19. Jahrhundert immer wieder veranlafit, Parallelen oder gar Abhin-
gigkeitsverhiltnisse zu dem Dictatus papae herzustellen, der in seiner Allgemeinheit ge-
nauso unzeitgemafd wirkt und tatsichlich an ein Kapitelverzeichnis erinnert??.

Dafl Deusdedit diesen erstaunlichen Weg zur Erfassung der gedachten Ordnung ein-
schlug, mag zum Teil auf seine personlichen Interessen zuriickzufiihren sein. Immerhin

88) Tatsichlich fand Deusdedit weder zu seinen Lebzeiten noch im 12. Jahrhundert Nachahmer. Erst mit
Martin von Troppaus Margarita Decreti taucht in der Kanonistik fast zwei Jahrhunderte spiter ein struk-
turell vergleichbares Werk auf. Vgl. Richard H. Rouse/Mary A. RoUSE, Statim invenire. Schools, Preachers,
and New Attitudes to the Page, in: Renaissance and Renewal in the Twelfth Century, hg. von Robert L.
Benson/Giles ConstaBLE, Cambridge (Mass.) 1982, S. 201-225 (ND Richard H. Rouse/Mary A. Rousk,
Authentic Witnesses: Approaches to Medieval Texts and Manuscripts (Publications in Medieval Studies 17),
Notre Dame 1991), S. 191-219), hier S. 204. Zu Martin von Troppau vgl. unten Anm. 135. Kritisch gegen-
Uber Deusdedits capitulatio ist Knox, der jedoch den innovativen Charakter nicht wiirdigt. Vgl. DErs., Fin-
ding the Law (wie Anm. 86), S. 460 bzw. S. 465.

89) Zur Gestalt der Kollektion vgl. Victor Wolf von Granverr, Einleitung, in: Kanonessammlung des
Deusdedit (wie Anm. 77), S. IX-LIV, hier S. XIff. bzw. S. LIIL

90) Uta-Renate BLuMENTHAL, Rom in der Kanonistik, in: Rom im hohen Mittelalter. Studien zu den Rom-
vorstellungen und zur Rompolitik vom 10. bis zum 12. Jahrhundert, hg. von Bernhard ScEIMMELPFEN-
N16/Ludwig SCHMUGGE, Sigmaringen 1992, S. 29-39 (ND in: Digs., Papal Reform and Canon Law in the
11th and 12th Centuries (Collected studies series 618), Aldershot 1998, V und S. 2 [Addenda and Corri-
genda]), S. 36. Dieser Eindruck entsteht umso leichter, als formale Gliederungseinheiten jenseits der vier
Biicher in der Sammlung nicht erkennbar sind. Zum Sortieren kirchenrechtlichen Materials als Vorstufe
wissenschaftlicher Betatigung vgl. NORR, Typen (wie Anm. 63), S. 235.

91) So etwa Ernst SAckUR, Der Dictatus papae und die Canonessammlung des Deusdedit, in: Neues Ar-
chiv der Gesellschaft fiir dltere deutsche Geschichtskunde 18 (1893), S. 135-153, hier S. 142-150; Giovanni
Battista BoriNo, Un’ipotesi sul »Dictatus Papae« di Gregorio VII, in: Archivio della R. Deputazione ro-
mana di Storia patria 67 (1944), S. 237-252; Karl Hormann, Der »Dictatus papae« Gregors VIL. als Index
einer Kanonessammlung?, in: Studi gregoriani 1 (1947), S. 531-537; Stephan KUTTNER, Liber canonicus: A
note on the »Dictatus Papae« c. 17, in: Studi gregoriani 2 (1947), S. 387—401 (ND in: DErs., The History of
Ideas and Doctrines of Canon Law in the Middle Ages (Collected studies series 113), Aldershot 21997, 11,
S. 2-3 [Retractationes] und S. 4 [New Retractationes]), S. 400f. und Horst FuHRMANN, Papst Gregor VIL
und das Kirchenrecht. Zum Problem des Dictatus Papae, in: Studi gregoriani 13 (1989), S. 123-149, hier
S. 140f. (kritisch). Zum Forschungsstand beziiglich des Dictatus papae vgl. DERs., Art. »Dictatus Papaes,
in: Lexikon fiir Theologie und Kirche 3, Freiburg/Basel u.a. °1995, Sp. 207 und Peter LEIscHING, Quod illi
(wie Anm. 17), S. 2071.

92) Die Carmina des Kardinals Deusdedit (11098/99), hg. von Peter Christian Jacossen (Editiones Hei-
delbergenses 31), Heidelberg 2002, S. 49-55. Vgl. DErs., Einleitung, in: ebd., S. 1-47, hier S. 111f.
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weisen selbst seine Gedichte eine ausfiihrliche capitulatio auf’®. Dartber hinaus mufl man
eine solche Innovation aber auch vor dem Hintergrund einer kirchlichen Rechtskultur se-
hen, die Ende des 11. Jahrhunderts im Umgang mit Texten neue Fragen stellte und zu Ant-
worten gelangte, die teils spitantike Einsichten wiederaufnahmen, teils neue Arbeits-
grundlagen definierten. Eine solche Neuausrichtung, welche die frithmittelalterliche
Vorstellung einer concordia canonum im Sinne des Cresconius hinter sich lief}, bestand in
der wachsenden Empfinglichkeit fir die Lehre, wonach autoritative Texte zwar in einem
(scheinbaren) Widerspruch zueinander stehen mochten, eine Konkordanz aber grund-
sitzlich méglich war, indem etwa die geringere Autoritat gegeniiber der héheren zuriick-
trat??). Das setzte ein verandertes Problembewufitsein bei der Interpretation von Rechts-
texten voraus, das genauso im Zuge der Zeit, d.h. des Investiturstreits lag wie das
allgemeine Interesse an Harmonisierungsverfahren’. Einer solchen Haltung entsprach
auch Deusdedits Vorstellung von dem Leser, der die vom Redaktor benutzten Vorlagen
konsultiert, nicht etwa um etwas hinzuzufiigen, d. h. die Integritit der Sammlung zu zer-
storen, sondern um seinen Wissensdurst zu stillen®).

3. ORDNUNG IM TEXT
3.1. Das Decretum Gratiani

Etwa um 1125 begann in Bologna Gratian mit der Arbeit an einem Werk, das weit tiber
das Kirchenrecht hinaus fir die abendlandische Rechtsgeschichte einen tiefen Einschnitt

93) Porro si qua hic inserta, quod etiam in euangelistis sepe contingit, sibi inuicem contraria widebuntur, dis-
cretione adhibita facile patebit, quod neque sibi nec extra positis scripturis aduersentur. Quod si patenter
aduersari contigerit, inferior auctoritas potiori cedere debebit (Kanonessammlung des Deusdedit (wie Anm.
77), S. 3). Vgl. von ScHULTE, Geschichte der Quellen (wie Anm. 35), Bd. 1, S. 60, Anm. 8. Zu den frithmit-
telalterlichen Urspriingen des Gedankens vgl. unten Anm. 296.

94) THANER, Hinkmar (wie Anm. 48), S. 6961f.; Jean-Marie SALGADO, La méthode d’interprétation du droit
enusage chez les canonistes. Des origines a Urbain II, in: Revue de 'Université d’Ottawa 21 (1951), S. 201%—
213%; Wilfried HARTMANN, Manegold von Lautenbach und die Anfinge der Frithscholastik, in: Deutsches
Archiv fir Erforschung des Mittelalters 26 (1970), S. 47-149, hier S. 130f.; BrasingTON, Prologue (wie
Anm. 26), S. 391-394; Herbert KaLg, Uberlegungen zur Entstehung der Kanonistik als Rechtswissenschaft
— einige Aspekte, in: Osterreichisches Archiv fiir Kirchenrecht 41 (1992), S. 1-28, hier S. 1-4 sowie Chri-
stoph H. E MEvER, Die Distinktionstechnik in der Kanonistik des 12. Jahrhunderts. Ein Beitrag zur Wis-
senschaftsgeschichte des Hochmittelalters (Mediaevalia Lovaniensia. Ser. I 29), Lowen 2000, S. 6ff. und
S.129-143.

95) Vgl. oben Anm. 86.

96) Fiir einen allgemeinen Uberblick zur kirchenrechtsgeschichtlichen Forschung insbesondere zum 12.
und 13. Jahrhundert vgl. Antonio Garcia Yy GaArcia, Perspectivas de la historia del derecho canénico de
cara al tercer milenio, in: Revista espafiola de derecho canénico 55 (1998), S. 9-18; Carlos LaRRAINZAR, Le
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bringen sollte?. Um 1145 war das Opus mit dem Titel Concordia discordantium canonum,
besser bekannt unter der spiteren Bezeichnung Decretum Gratiani, wohl vollendet?”).
Hinter dem Dekret, das als bedeutendste Kirchenrechtssammlung des 12. Jahrhunderts,
wenn nicht des ganzen Mittelalters gilt, trat die Person des Redaktors vollig zuriick?®. Die
wenigen halbwegs glaubhaften Nachrichten tiber ihn sind schnell wiedergegeben. Gratian
wurde gegen Ende des 11. Jahrhunderts geboren. Vermutlich war er Ménch, unterrichtete
in den 1130er und 1140er Jahren in Bologna und nahm 1143 als juristischer Berater an ei-
nem Prozef} in Venedig teil. Anfang der 1160er Jahre war er wohl bereits verstorben.

In welchem Verhiltnis Gratian zum Dekret stand, ist gerade angesichts neuerer For-
schungsergebnisse unsicher. A. Winroth hat zwei verschiedene Rezensionen des Dekrets
nachgewiesen, die in ihrem Umfang erheblich divergieren®). Er unterscheidet eine erste
frithestens 1139 fertiggestellte Rezension von einer zweiten etwa doppelt so umfangrei-
chen, die spatestens 1158, vermutlich aber schon Mitte der 1140er Jahre vollendet war. Fiir
die erste Rezension nimmt er Gratian als Autor an, fiir die zweite eine andere Person, die
den urspriinglichen Entwurf durch das Auffillen mit zusitzlichem Material, ja durch An-
fligen eines ganz neuen Teils (De consecratione) verwissert haben soll. Diese Theorie traf
in Einzelfragen (z.B. hinsichtlich des Verfassers) auf erheblichen Widerstand und gab An-
stofl zu einer noch immer andauernden Diskussion (z. B. iiber einen » Ur-Gratian«), so daf§

radici canoniche della cultura giuridica occidentale, in: Ius ecclesiae 13 (2001), S. 23—46 und Péter Erpo, La
storiografia del diritto canonico medievale all’alba del terzo millennio. Aspetti di un messaggio attuale, in:
Tus Ecclesiae 13 (2001), S. 3-21 (in gekiirzter Form auch erschienen als: Aspetti attuali della storiografia del
diritto canonico medievale all’alba del terzo millennio, in: »Ins Wasser geworfen und Ozeane durchquert«.
Festschrift fiir Knut Wolfgang Norr, hg. von Mario AscHERI/Friedrich EBEL u. a., K6ln/Weimar u. a. 2003,
S. 205-218).

97) Zum Titel des Dekrets vgl. MEYER, Distinktionstechnik (wie Anm. 94), S. 145-148. Zur Datierung vgl.
unten Anm. 99-100.

98) Jean WERCKMEISTER, Wer war eigentlich Gratian?, in: Iustitia in caritate. Festgabe fiir Ernst R6fler
zum 25jihrigen Dienstjubilium als Offizial der Di6zese Rottenburg-Stuttgart, hg. von Richard Puza/An-
dreas WEIss (Adnotationes in ITus Canonicum 3), Frankfurt a. M./Berlin u.a. 1997, S. 183-192; DERs., Art.
»Decretum Gratiani«, in: Lexikon fiir Kirchen- und Staatskirchenrecht 1, Paderborn/Miinchen u.a. 2000,
S. 375-378; Peter LANDAU, Gratian, in: Juristen. Ein biographisches Lexikon, hg. von Michael StorLEIs,
Miinchen 22001, S. 257-260; D. QuacLiont, Art. »Graziano, in: Dizionario biografico degli Italiani 59,
Rom 2002, S. 1-6 und Enrique DE LEON, La biografia di Graziano, in: La cultura giuridico-canonica me-
dioevale. Premesse per un dialogo ecumenico, hg. von Dems./Nicolds ALvAREZ DE Las Asturias (Pontifi-
cia Universita della Santa Croce. Monografie giuridiche 22), Mailand 2003, S. 88-107.

99) Anders WinroTH, The two recensions of Gratian’s Decretum, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 84 (1997), S. 22-31; DERs., Les deux Gratiens et le droit romain,
in: Revue de droit canonique 48 (1998), S. 285-299; Ders., The making of Gratians Decretum (Cambridge
Studies in Medieval Life and Thought. Fourth Series 49), Cambridge 2000 (vgl. die Rezension von Peter
LANDAU, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Germanistische Abteilung 119 (2002),
S. 589-594) und DERs., Le manuscript florentin du Décret de Gratien. Critique des travaux de Carlos Lar-
rainzar sur Gratien I, in: Revue de droit canonique 51 (2001), S. 211-231.
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gegenwirtig nur die Existenz von mindestens zwei Rezensionen gesichert erscheint, ohne
daf fiir die Zukunft der Nachweis fritherer Entwicklungsstufen auszuschlieffen ist'%.
Die Bedeutung der neu gewonnenen Erkenntnisse geht iiber die blofle Redaktionsge-
schichte hinaus. Sie er6ffnen die Moglichkeit einer weitergehenden Historisierung Gra-
tians und seines Dekrets. Beides fand bisher nur begrenzt statt!®V. Die Nachwelt sah den

Redaktor vor allem im Lichte der unglaublichen Wirkung des Werkes und machte seine

102)

Person zur Projektionsfliche ihrer eigenen Vorstellungen!'®?. Das erinnert sehr an das

Schicksal des Legisten Irnerius, des anderen Bologneser Griindungsheros. So wie sich fiir
diesen die Frage stellt, ob er »ein Kunstprodukt und selbst ein Mythos« (J. Fried) war, for-
dert auch Gratian als Person zu einer kritischen Auseinandersetzung heraus!®. A fortiori

100) Von den zahlreichen seit 1996 erschienenen Arbeiten seien hier nur einige genannt: Rudolf Weicano,
Chancen und Probleme einer baldigen kritischen Edition der ersten Redaktion des Dekrets Gratians, in:
Bulletin of Medieval Canon Law N. S. 22 (1998), S. 53—-75; Ders., Causa 25 des Dekrets und die Arbeits-
weise Gratians, in: Grundlagen des Rechts. Festschrift fiir Peter Landau zum 65. Geburtstag, hg. von Ri-
chard H. HELmMHOLZ/Paul MIKAT u.a. (Rechts- und Staatswissenschaftliche Veroffentlichungen der Gor-
res-Gesellschaft N. E. 91), Paderborn/Miinchen u.a. 2000, S. 277-290; Carlos LARRAINZAR, El manuscrito
Cd del Decreto de Graciano (= Cambridge Mass., Harvard Law School Library Ms 64), in: Proceedings of
the Tenth International Congress of Medieval Canon Law, hg. von Kenneth PENNiNGTON/Stanley CHO-
DOROW U.a. (Monumenta Iuris Canonici, Ser. C 11), Citta del Vaticano 2001, S. 81-109; Ders., La ricerca
attuale sul »Decretum Gratiani«, in: La cultura giuridico-canonica medioevale. Premesse per un dialogo
ecumenico, hg. von Enrique b LEON/Nicolds Arvarez DE Las AsTurias (Pontificia Universita della Santa
Croce. Monografie giuridiche 22), Mailand 2003, S. 45-88 bzw. Dkrs., La investigacion actual sobre el De-
creto de Graciano, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 90
(2004), S. 27-59; Titus LENHERR, Zur Uberlieferung des Kapitels »Duae sunt«, in: Archiv fiir katholisches
Kirchenrecht 168 (1999), S. 369-374; DERs., Die vier Fassungen von C.3 Q. 1 D. P. C. 6 im Decretum Gra-
tiani. Zugleich ein Einblick in die neueste Diskussion um das Werden von Gratians Dekret, in: Archiv fiir
katholisches Kirchenrecht 169 (2000), S. 353-381; José Miguel Viejo-XiméNgz, »Concordia« y »decretum«
del maestro Graciano. In memoriam Rudolf Weigand, in: Ius Canonicum 39 (1999), S. 333-357 und DErs.,
Les érappes de I'incorporation des textes romains au Décret de Gratien, in: Revue de droit canonique 51
(2001), S. 251-260. Zur zweiten Rezension vgl. Regula Gujer, Concordia discordantium codicum ma-
nuscriptorum? Die Textentwicklung von 18 Handschriften anhand der D.16 des Decretum Gratiani (For-
schungen zur kirchlichen Rechtsgeschichte und zum Kirchenrecht 23), Kéln/Weimar u.a. 2004.

101) Fiir einen solchen Versuch vgl. Stanley CHoporow, Christian Political Theory and Church Politics
in the Mid-Twelfth Century. The Ecclesiology of Gratian’s Decretum, Berkeley/Los Angeles u.a. 1972.
102) Der Jurist du Roye bemerkte im 17. Jahrhundert: Cumque Studiosi a suis Canonici Iuris Professori-
bus nibil aliud domum suam exportarent, quam Glossas et Commentarios in Decretum Gratiani, hoc ei
magnam existimationem apud omnes peraeque gentes conciliare potuit (Franciscus de Roye, Juris canonici
institutionum libri tres, hg. von Caspar Z1EGLER, Leipzig 1699, S. 10f.). Fiir eine kritische Bestandsauf-
nahme spéterer Gratianprojektionen vgl. John T. Noonan, Gratian slept here: The Changing Identity of
the Father of the Systematic Study of Canon Law, in: Traditio 35 (1979), S. 145-172 (ND in: DERs., Canons
and Canonists in Context (Bibliotheca eruditorum 16), Goldbach 1997, S. 3*-30%).

103) Johannes FRIED: »... auf Bitten der Grifin Mathilde«. Werner von Bologna und Irnerius. Mit einem
Exkurs von Gundula GREBNER, in: Europa an der Wende vom 11. zum 12. Jahrhundert. Beitrige zu Ehren
von Werner Goez, hg. von Klaus HErBERS, Stuttgart 2001, S. 171-206, hier S. 201.
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gilt dies fiir sein Decretum, dessen Breitenwirkung sich allerdings — und das relativiert aus
historischer Sicht ein wenig die gegenwirtige Kontroverse um die fritheren Textstufen —
auf die letzte Rezension beschrankte. Seit der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts wurde
das Dekret als Kirchenrechtssammlung benutzt und definiert. Sein Entwurf zielt aber
noch auf etwas anderes, und zwar auf eine diskursive Darstellung des kanonischen Rechts
anhand der wichtigsten miteinander harmonisierten Autorititen, d. h auf einen »universal
treatise on the institutions and problems of canon law« (St. Kuttner)!®¥.

Aufgrund seines ambivalenten Charakters erscheint das Decretum Gratiani zugleich
als Abschluf§ und als Neubeginn wesentlicher kanonistischer Aktivititen'®), Mit Blick auf
die Zeit vor ihm kann Gratian als der letzte groffe Sammler des Kirchenrechts gelten, der
die mit Ivo von Chartres eingeleitete Ausrichtung auf neue Quellenbestinde vor allem der
Dekretalen sowie der Viterstellen fortsetzte und den Regelungsbestand enorm erweiterte.
Zukunftsweisend war das Dekret in einer anderen Hinsicht. Mit ihm begann die wissen-
schaftliche Beschiftigung mit dem kanonischen Recht, und insofern ist Gratian auch als
Vater der Kirchenrechtswissenschaft bezeichnet worden!®®).

Im Vergleich zu den modernen, vergleichsweise abstrakten Vorstellungen iiber Gra-
tians Leistungen vermitteln die zeitgenossischen Quellen ein viel konkreteres Bild. Sein
Schiiler Paucapalea bringt es im Prolog seiner Summe auf folgenden Punkt: Gratians Ab-
sicht war es, die vielen decreta zu ordnen und deren scheinbare Widerspriiche zugunsten
einer Harmonie (concordia) zu beseitigen'®”). Mogen auch manche Autoren des 12. Jahr-

104) KurTNER, Harmony (wie Anm. 29), S. 8.

105) Peter Lanpau, Wandel und Kontinuitit im kanonischen Recht bei Gratian, in: Sozialer Wandel im
Mittelalter. Wahrnehmungsformen, Erklirungsmuster, Regelungsmechanismen, hg. von Jiirgen MIETHKE/
Klaus SCHREINER, Sigmaringen 1994, S. 215-233.

106) Stephan KuTTNER, The Father of the Science of Canon Law, in: The Jurist 1 (1941), S. 2-19 und C. M-
sint, Postille sulla biografia del »Magister Gratianus« padre del diritto canonico, in: Apollinaris 54 (1981),
S. 509-537. Als tiberwunden darf dagegen die in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts oft gestellte Frage
gelten, ob Gratian Theologe oder Jurist war. Der Ursprung dieser Debatte lag in den Thesen des Juristen
Rudolph Sohm. Vgl. unten Anm. 115.

107) Intentio vero eius fuit, ipsa decreta ordinare et in superficie dissonantia ad concordiam revocare (Pau-
capalea, Summa iiber das Decretum Gratiani, hg. von Johann Friedrich von ScHuLTE, Gieflen 1890 (ND
Aalen 1965), S. 3). Zu Paucapalea vgl. unten Anm. 128. Ferner vgl. Rufinus von Bologna (Magister Rufi-
nus), Summa decretorum, hg. von Heinrich SINGER, Paderborn 1902 (ND Aalen 1963), S. 5 (Intentio an-
tem eius est canones in quam pluribus locis vage passimque dispersos ordinata quidem dispositione compo-
nere et eorum contrarietates interiectis distinctionibus unire) und Stephan von Tournai, Prologus (wie
Anm. 25), S. 119. Zu Rufinus und Stephan vgl. Herbert Kars, Art. »Rufinus, in: Lexikon fiir Kirchen- und
Staatskirchenrecht 3, Paderborn/Miinchen u.a. 2004, S. 468 und DErs., Art. »Stephan von Tournaix, ebd.,
S. 604. Ferner vgl. Die Chronik des Propstes Burchard von Ursberg, hg. von Oswald HoLDER-EGGER/
Bernhard von Stmson (MGH Scriptores rerum Germanicarum 16), Hannover/Leipzig *1916, S. 15 und
Enrico SPAGNEST, Graziano nella cronaca urspergense, in: La cultura giuridico-canonica medioevale. Pre-
messe per un dialogo ecumenico, hg, von Enrique pE LE6N/Nicolds ALvAREZ DE Las AsTurIas (Pontificia
Universita della Santa Croce. Monografie giuridiche 22), Mailand 2003, S. 419-436.
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hunderts einen der beiden Aspekte verschweigen oder den anderen stirker hervorkehren,
die Einschitzung bleibt doch zutreffend!'®®). Damit sind zugleich die beiden grofien Ord-
nungsbemiihungen der klassischen Kanonistik benannt. Wenn das Decretum Gratiani ei-
nen Wendepunkt innerhalb der kirchlichen Rechtsgeschichte darstellt, dann deshalb, weil
inihm die Autorititen auf neuartige Weise geordnet und harmonisierend interpretiert wer-
den. Gegentiber fritheren Kirchenrechtssammlungen, die vor allem das gedankliche Ord-
nen stirker dem Leser iiberlieflen, war das ein Neubeginn, der sich einerseits durch eine
besondere Qualitit des Sortierens oder Gliederns von Material und andererseits durch
dessen Interpretation und analytische Erfassung auszeichnete!®. Im folgenden gilt es, zu-
nichst den ersten Aspekt in seiner historischen Entwicklung von Gratian bis zum Liber
Extra (1234) zu verfolgen, um dann fir denselben Zeitraum der Rolle interpretatorischer
und begrifflicher Ordnungsbemiihungen nachzugehen.

Aus dem Normenbestand einer Reihe fritherer Kollektionen hatte Gratian eine syste-
matische Kirchenrechtssammlung geschaffen, die in der ersten Rezension 1860 und in der
Endfassung etwa 3800 Texte oder Kapitel (ohne die sog. Paleae) enthilt, von denen ein
Grofiteil mittels sog. dicta erlautert wird!'%. Rein quantitativ uberragt die letzte Rezension
die beiden wichtigsten Sammlungen vor Gratian, Burchards Dekret (1785 Texte) und Ivos
Panormia (1197 Texte) um ein Betrichtliches!!). Gratians Decretum erfihrt eine unge-
wohnliche Gliederung. Die Sammlung zerfallt in drei Teile. Der erste umfafit 101 Di-
stinktionen, die ihrerseits aus Kapiteln bestehen. Er beginnt mit einer allgemeinen Rechts-
lehre (D.1-20) und behandelt dann im sog. tractatus ordinandorum das Amter- und
Weiherecht (D.21-101)!2. Der zweite Teil zerfillt in 36 Causae, d. h. fingierte Rechtsfille,

108) Der Dekretist Rolandus etwa, der entgegen der traditionellen Ansicht nicht mit Alexander III. iden-
tisch ist, hebt im Vorwort seiner Summe zu C.1-26 einseitig den Konkordanzaspekt hervor. Vgl. Papst
Alexander ITI. (Magister Rolandus, Orlando Bandinella), Summa Magistri Rolandi, m. Anhang Incerti auc-
toris quaestiones, hg. von Friedrich THANER, Innsbruck 1873 (ND Aalen 1962), S. 4 (Causa scribendi fuit
concordiam canonum demonstrare, eorum differentiam ad concordiam revocare).

109) DieRolle des Lesers und des Lesens fiir die Abfassung und Vervielfiltigung des Dekrets wird allerdings
noch in den Prologen mancher Dekretsummen hervorgehoben. Vgl. etwa Summa Magistri Rolandi (wie
Anm. 108),S. 4 und Stephan von Tournai, Prologus (wie Anm. 25), S. 120. Vgl. unten Anm. 125 und Anm. 134.
110) Jean-Marie SALGADO, La méthode d’interprétation de la »Concordantia Discordantium Canonums,
in: Euntes Docete 14 (1961), S. 138-156, hier S. 150f.; Jean GaupeMmET, La Bible dans les collections cano-
niques, in: Le moyen age et la Bible, hg. von Pierre Ricut/Guy Losricron (Bible de tous les temps 4),
Paris 1984, S. 327-369, hier S. 352; DERrs., Les sources du droit canonique (wie Anm. 35), S. 115 und Gé-
rard FRANSEN, Sources et littérature du droit canonique classique, in: Proceedings of the Ninth Internatio-
nal Congress of Medieval Canon Law, hg. von Peter LANDAU/J6rg MULLER (Monumenta Turis Canonici,
Ser. C 10), Citta del Vaticano 1997, S. 319, hier S. 11f. Zu den Paleae vgl. unten Anm. 129.

111) Zahlenangaben nach Lanpau, Wandel und Kontinuitit (wie Anm. 105), S. 216 bzw. S. 220f. und Win-
ROTH, The making (wie Anm. 99), S. 122.

112) Zur Einteilung des tractatus ordinandorum in sieben Teile vgl. die Glossa ordinaria ad D.81 v. Haec
de ordinandis sowie Georg PHivrL1ps, Kirchenrecht, Bd. 4, Regensburg 1851, S. 153, Anm. 13 und Guido
Rosst, Per la storia della divisione del Decretum Gratiani e delle sue parti. Note e questioni con la edizione
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die mittels Quaestionen gelost werden, welche wiederum eine unterschiedliche Anzahl
von Kapiteln enthalten. Eingeschoben in C.33 q.3 ist ein Traktat iiber die Bufle, De paeni-
tentia. Von ihm abgesehen finden sich im zweiten Teil die unterschiedlichsten Materien, so
etwa Prozef}, Vermogen, die Religiosen und vor allem die Ehe (C.27-36). Den Abschlufl
des Dekrets bilden fiinf Distinktionen zu Liturgie und Sakramenten, die unter dem Titel
De consecratione zusammengefafit werden.

Im Vergleich zu dem relativ einfachen Aufbau frither systematischer Kirchenrechts-
sammlungen erstaunt die komplizierte Einteilung, die grofitenteils schon in der ersten Re-
zension vorhanden war. Mindestens genauso befremdlich ist die Abfolge der Themen. Was
verbirgt sich dahinter? Gratian selbst nimmt zu keinem der beiden Punkte allgemein Stel-
lung. Im Laufe von achteinhalb Jahrhunderten haben Kanonisten, Juristen und Historiker
immer wieder versucht, die Anordnung der im Dekret behandelten Materien als Gesamt-
entwurf zu interpretieren. Schon im 12. Jahrhundert tauchte die Trichotomie ministeria
(Teil I), negotia (Teil I1), sacramenta (Teil IIT) auf''®). Auch eine legistische Deutung im
Sinne des romischrechtlichen Institutionenschemas personae (Teil 1), res (Teil II), actiones
(Teil IIT) fand stets Anhanger''*. Daneben gab es moderne Bewiltigungsversuche etwa
dergestalt, daf sich angeblich eine Abfolge der Sakramente in der Concordia widerspie-
gelt!’®). Der Erkenntniswert aller dieser Sinngebungen ist begrenzt. Sie wollen das Dekret

critica della inedita divisio decreti di Paulus de Liazariis, in: DERSs., Studi e testi di storia giuridica medie-
vale, hg. von Giovanni GuarLanpi/Nicoletta SARTI (Seminario Giuridico della Universita di Bologna 175),
Mailand 1997, S. 265-387 (ND von: Il diritto ecclesiastico 67 (1956), S. 201-311), S. 271-276.

113) Hans Erich Feing, Gliederung und Aufbau des Decretum Gratiani, in: Studia Gratiana 1 (1953),
S. 351-370, hier S. 354ff. Die Gliederung in ministeria und negotia im Sinne des ersten und zweiten De-
kretteils, wie sie sich in der dekretistischen Literatur findet, lafit sich terminologisch nur zum Teil nach-
weisen. Gratian charakterisiert zwar die Causa als eine didaktisch motivierte Gliederungseinheit, deren
negotium verschiedene Themen enthilt, doch behandeln auch D.1-20 negotia ecclesiastica. Vgl. D.21 a.c.1
(1. Rezens.) und D.101 p.c.1.

114) Rudolph Sonm, Das altkatholische Kirchenrecht und das Dekret Gratians, in: Festschrift der Leipzi-
ger Juristenfakultit fiir Dr. Adolf Wach zum 16. November 1915, Miinchen/Leipzig 1918, S. 3-674 (ND
Darmstadt 1967), S. 12f.; Richard Puza, Art. »Institutionenmethode, in: Lexikon fir Kirchen- und Staats-
kirchenrecht 2, Paderborn/Miinchen u.a. 2002, S. 304-305 und Dgrs., Art »Institutionensystems, ebd.,
S. 305-307. So sah man es auch im Vorfeld der Kodifikation des Codex Iuris Canonici von 1917, der mafi-
geblich auf dem Institutionenschema beruht. Vgl. Hugo LaEmMMER, Institutionen des katholischen Kir-
chenrechts, Freiburg 1.Br. 21892, S. 37; HERGENROTHER, Lehrbuch des Kirchenrechts (wie Anm. 25),
S. 182 sowie Richard Puza, Art. »Kodifikation«, in: Lexikon fiir Kirchen- und Staatskirchenrecht 2, Pa-
derborn/Miinchen u.a. 2002, S. 586-588. Allerdings findet sich bei Hergenrother noch eine andere Deu-
tung im Sinne des romischen Rechts, wenn er iber Gratian feststellt: »Seine dicta bildeten die Institutio-
nen, die vorgetragenen Canones den Codex, das patristische Material die Digesten.« (HERGENROTHER,
Lehrbuch des Kirchenrechts (wie Anm. 25), S. 181). Zu der bei Vinzenz von Beauvais tiberlieferten Summa
de casibus decretalinm vgl. unten Anm. 180.

115) Somm, Das altkatholische Kirchenrecht (wie Anm. 114), S. 19-36. Zu Rudolph Sohm vgl. Reinhold
SesotT, Fundamentalkanonistik. Grund und Grenzen des Kirchenrechts, Frankfurt a. M. 1993; Herbert
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in ein abstraktes Schema pressen, das sich kaum mit der Heterogenitat der einzelnen Be-
standteile vereinbaren liflt. Solange wir tiber die Entstehung des Decretum nicht besser in-
formiert sind, besagen solche Deutungen mehr tiber die Interpreten als tiber Gratian.
Anstatt nach einem Gesamtentwurf zu fragen, ist es sinnvoller, auf der Suche nach Gra-
tians Gliederungsvorstellungen den Spuren nachzugehen, die der Redaktor in den dicta
hinterlassen hat. Unabhingig von der Autorfrage und etwaigen Verinderungen von der
ersten zur zweiten Rezension erscheint das Dekret in den Erklirungen viel kleinteiliger,
als man aufgrund der iiberkommenen Einteilung meinen konnte!'®). Laflt man einmal die
Zitation einzelner Kapitel oder Causae beiseite, so bezieht sich Gratian sowohl in der er-
sten Rezension als auch in der Endfassung auf einen tractatus ordinandorum'”). Ferner an
je einer Stelle der ersten Rezension auf einen tractatus decretalium und einen tractatus de
promotione clericorum sowie in der zweiten Rezension auf einen tractatus coningii''®.
Hinzu kommen zwei Verweisungen auf Titel!!?). Aus Sicht des Redaktors gab es also nicht
zwei oder drei grofie Teile des Dekrets, sondern nur thematisch abgeschlossene Einheiten
wie die Rechtsquellen oder das Eherecht!??. Vielleicht sammelte Gratian noch vor der er-
sten Redaktion das Material des zweiten Dekretteils erst nach Titeln, kommentierte es und

121)

faflte es schlieflich in grofleren Traktaten zusammen'?). Eine solche Vorgehensweise

konnte sich aus dem Unterricht ergeben haben. Der Verfasser hatte seine Schiiler mogli-
cherweise anhand kleinerer Zusammenstellungen kirchenrechtlicher Texte unterrichtet,

Kacs, Juristischer und theologischer Diskurs und die Entstehung der Kanonistik als Rechtswissenschaft,
in: Osterreichisches Archiv fiir Recht & Religion 47 (2000), S. 1-33, hier S. 6-9 und Bruce BRASINGTON,
Avoiding the >Tyranny of a Constructe. Structural Considerations Concerning Twelfth Century Canon
Law, in: Das Eigene und das Ganze. Zum Individuellen im mittelalterlichen Religiosentum, hg. von Gert
MELVILLE/]6rg OBERSTE (Vita regularis 16), Miinster/Hamburg u.a. 2002, S. 419437, hier S. 420-426. Zu
Sohms Ansicht tiber Gratian bemerkt Fuhrmann treffend, diese sei »einer jener ungliicklichen Gedanken,
die die Richtigkeit des Gegenteils umso deutlicher hervortreten lassen« (Fuarmann, Einflufl (wie Anm.
77), S. 583f.).

116) Weicanp, Causa 25 (wie Anm. 100), S. 280-285 und WinroTH, The making (wie Anm. 99), S. 179—
183.

117) C.1 q.7 p.c.6 (1. Rezens.); C.3 q.1 p.c.6 (2. Rezens.; vgl. D.79 ¢.9); C.11 q.3 p.c.15 (2. Rezens.); C.16
q.1 p.c.40 pr. (2. Rezens.; vgl. D.93 c.5); De cons. D.1 p.c.50 (2. Rezens.; vgl. D.76 ¢.12) und De cons. D.4
p-c.19 (2. Rezens.; vgl. D.93 c.19). Fiir die Angaben zur Rezension vgl. WeiGanp, Chancen (wie Anm. 100),
S. 67 und WinroTH, The making (wie Anm. 99), S. 197-227.

118) C.1 q.1 p.c.96 (in tractatu decretalium epistolarum) (1. Rezens.); C.16 q.1 p.c.20 (in tractatu de pro-
motionibus clericorum; vgl. D.77 ¢.9) (1. Rezens.) und De cons. D.4 p.c.20 (in tractatu coningii; vgl. C.30 q.3
c.4) (2. Rezens.).

119) C.25 q.2 p.c.25 pr. (sicut sup. in tit. De mutationibus episcoporum) und C.25 q.2 p.c.25 § 1 (sup. in tit.
De alienatione rerum ecclesiasticarum).

120) D.101 p.c.1: Hactenus de electione et ordinatione clericorum tractanimus. Nunc ad symoniacorum or-
dinationes transeamus (1. Rezens.).

121) WeicanD, Chancen (wie Anm. 100), S. 68 sowie DERs., Causa 25 (wie Anm. 100), S. 279 und S. 284.
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seine Erlduterungen irgendwann niedergeschrieben, die verschiedenen Teile verbunden
und das Ganze im Laufe der Zeit erweitert und iiberarbeitet.

Abgesehen von der Kleinteiligkeit fillt noch etwas anderes auf. Weder in der ersten
noch in der zweiten Rezension verfigt das Decretum Gratiani iiber eine Gliederung, die
in Hinblick auf den Stoff abgeschlossen ist. Das wird an zwei Stellen des tractatus ordinan-
dorum besonders deutlich. In D.25 p.c.3 entwirft Gratian ein Programm dessen, was er im
folgenden behandeln will, ohne das Versprechen vollstindig einzulésen'??. Umgekehrt
verhilt es sich in D.80. Die Erérterung der verschiedenen ordines ist an dieser Stelle ei-
gentlich zu Ende, doch sieht sich der Redaktor bereits in der ersten Rezension in D.81 ge-

notgt, nach einer apologetischen Bemerkung eine lingere Quellennachlese anzuschlie-

123

Ben'?. Einen Versuch, diesen Epilog in den eigentlichen tractatus einzuarbeiten, hat

Gratian (oder sein Fortsetzer) nie unternommen. Man konnte das als Indiz fiir ein be-
grenztes Interesse an Gliederungsfragen werten, doch wird man dem Befund wohl ge-
rechter, wenn man das Dekret als unfertiges Produkt der bereits erwihnten Umbriiche seit
dem letzten Drittel des 11. Jahrhunderts begreift.

Diese waren ihrerseits Teil umfassender kultureller Veranderungen, die im 12. Jahr-
hundert unter anderem zu der Herausbildung einer neuartigen frithscholastischen Lese-
kultur und Textgestaltung fithrten, wie sie etwa Hugo von St. Viktor als ordinatio in seinem
Didascalicon behandelt!?*. Ausgehend von traditionellen Techniken wie der capitulatio

122) Stephan KuTTNER, New Studies on the Roman Law in Gratian’s Decretum, in: Seminar. An annual
extraordinary number of The Jurist 11 (1953), S. 12-50 (ND in: Ders., Gratian and the Schools of Law
1140-1234 (Collected studies series 185), London 1983, IV und S. 2—4 [Retractationes]), S. 15 und WEer-
GAND, Causa 25 (wie Anm. 100), S. 281f.

123) Feing, Gliederung (wie Anm. 113), S. 361f.; Wercanp, Chancen (wie Anm. 100), S. 67; DERs., Causa
25 (wie Anm. 100), S. 282 und Kenneth PENNINGTON, Gratian, Causa 19, and the Birth of Canonical Ju-
risprudence, in: La cultura giuridico-canonica medioevale. Premesse per un dialogo ecumenico, hg. von
Enrique pE LE6N/Nicolds ALvarez pE 1as AsTurias (Pontificia Universita della Santa Croce. Monografie
giuridiche 22), Mailand 2003, S. 211-232, hier S. 231f.

124) Didascalicon 111.8 (De ordine legendi); 119 (De modo legendi) und VI.12 (De modo legendi). Vgl.
Hugo de Sancto Victore, Didascalicon de studio legendi. A Critical Text, hg. von Charles Henry BuTTIMER
(Studies in Medieval and Renaissance Latin 10), Washington 1939, S. 58f. bzw. S. 129f. Zu ordinatio, Sei-
tengestaltung und frithscholastischen Lesetechniken vgl. M. B. Parkes, The Influence of the Concepts of
Ordinatio and Compilatio on the Development of the Book, in: Medieval Learning and Literature. Essays
presented to Richard Willliam Hunt, hg. von J. J. G. ALexanDer/M. T. Gisson, Oxford 1976, S. 115141
(ND in: DERs., Scribes, Scripts and Readers. Studies in the communication, presentation and dissemination
of medieval text, London/Rio Grande 1991, S. 35-70); DEgs., Folia librorum quaerere: Medieval Experience
of the Problems of Hypertext and the Index, in: Fabula in tabula. Una storia degli indici dal manoscritto al
testo elettronico, hg. von Claudio LEonarDI/Marcello MORELLI u. a. (Quaderni di cultura mediolatina 13),
Spoleto 1995, S. 23-42; PALMER, Kapitel (wie Anm. 65), S. 57-62; Ivan ILLICH, Im Weinberg des Textes. Als
das Schriftbild der Moderne entstand. Ein Kommentar zu Hugos »Didascalicon«, Frankfurt a. M. 1991,
S. 99-120; Rouse/Rousk, Ordinatio and Compilatio Revisited (wie Anm. 49); Jacqueline Hamessg, Das
scholastische Modell der Lektiire, in: Die Welt des Lesens. Von der Schriftrolle zum Bildschirm, hg. von
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bemiihten sich Autoren verstirkt um deren Einsatz und Ausbau (z.B. in Form von Ru-

brizierungen oder Kapitel- und Titeleinteilungen) genauso wie um neue Hilfsmittel'?).

Das entsprach verinderten Benutzerinteressen, die zunehmend auf eine begriffsgesteuerte
Materialerfassung abzielten und eine andere Art des Lesens bedingten, das sich immer wei-
ter von der vorgegebenen Struktur des Textes emanzipierte. Solche Prozesse im Zeichen

der ordinatio fanden auch auflerhalb der Kanonistik etwa in der Legistik und Theologie

statt und wurden von den Zeitgenossen durchaus wahrgenommen!2®).

Im Kirchenrecht hatten sie, wie das Werk des Deusdedit gezeigt hat, schon vor dem De-
kret begonnen. Ein anderes Indiz hierfiir ist die Einfithrung einer dritten Gliederungs-
ebene in den Sammlungen, die bis zum 11. Jahrhundert zumeist nur in Kapitel und Biicher
oder Titel eingeteilt waren. So verhielt es sich urspriinglich noch mit Ivos Panormia, wih-
rend der kurz vor oder nach 1110 entstandene Polycarpus des Gregor von S. Grisogono
bereits dreistufig gegliedert war'?”). Das Decretum Gratiani fiigt sich ausweislich seines
komplizierten Aufbaus in diesen Zug der Zeit ein. Allerdings ging die ordinatio des De-

Roger CHaRTIER/Guglielmo Cavarro, Frankfurt a. M./New York u.a. 1999, S. 155-180 und Erich ScHON,
Geschichte des Lesens, in: Handbuch Lesen, hg. von Bodo Franzmann/Klaus HASEMANN u. a., Miinchen
1999, S. 1-85, hier S. 13.

125) So heifit es etwa in der Summe des Stephan von Tournai (ad D.2 pr. v. Constat) hinsichtlich der Ru-
briken des Dekrets: Admonere lectorem volumus, ut per singulas distinctiones summam capitulorum, quae
in distinctione continentur, breviter sibi colligat. Quod enim per se potest facere, non debet a nobis, qui pro-
lixitatem operis timemus, exigere (Stephan von Doornick (Etienne de Tournai, Stephanus Tornacensis), Die
Summa iiber das Decretum Gratiani, hg. von Johann Friedrich von ScHULTE, Gieflen 1891 (ND Aalen
1965), S. 11). Zur Anordnung nach dem Alphabet vgl. Hartmut GUNTHER, Schrift als Zahlen- und Ord-
nungssystem — alphabetisches Sortieren, in: Schrift und Schriftlichkeit. Writing and its use, hg. von
Dems./Otto Lupwic (Handbiicher zur Sprach- und Kommunikationswissenschaft 10.2), Berlin/New
York 1996, S. 1568-1583, hier S. 1577-1580.

126) Zur Texteinteilung bei den Glossatoren vgl. Carlo Guido Mogr, La divisione in paragrafi delle leggi
del digesto. Contributo alla storia della scuola di Bologna, in: Rivista di storia del diritto italiano 26/27
(1953/54), S. 145-162 und OTTE, Dialektik (wie Anm. 18), S. 74. Innerhalb der theologischen Literatur ste-
chen die Sentenzen des Robert von Melun hervor. Im Prolog, der den bezeichnenden Titel Prefatio de di-
versa consuetudine legendi Sacram Scripturam trigt, geht der Autor sehr ausfiihrlich auf das Problem ein.
Vgl. Robert de Melun, Sententie, hg. von Raymond M. MarTin, Bd. 1 (Ocuvres de Robert de Melun 3.1;
Spicilegium sacrum Lovaniense. Etudes et documents 21), Lowen 1947, S. 50-56.

127) Martin, Compilatio (wie Anm. 58), S. 71ff. und BreTT, Creeping up (wie Anm. 81),S. 211-214. Gre-
gors Interesse an der Gliederung artikuliert sich auch im Prolog des Polycarpus: sic sub titulis unicuique con-
gruentia capitula auctorum tempore perspecto plurima connexui, Et octo librorum distinctionibus nolumini
compendiose finem imposui [...] Preterea ne per libri seriem lectores res indistincta turbaret, huius operis ti-
tulos preponere placuit, ut suis locis exigere possit, guod sub numero competenti predictum esse cognoscit
(Hermann HUFEER, Beitrige zur Geschichte der Quellen des Kirchenrechts und des romischen Rechts im
Mittelalter, Miinster 1862 (ND Aalen 1965), S. 76). Vgl. Uwe HorsT, Die Kanonessammlung des Gregor
von S. Grisogono (MGH Hilfsmittel 5), Miinchen 1980, S. 6-9.
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krets zu einem Gutteil auf die Bemihungen des Gratian-Schiilers Paucapalea zuriick!29).
Seine redaktionelle Titigkeit verdient aus zwei Griinden hervorgehoben zu werden. Zum
einen stammen von Paucapalea die ersten von insgesamt 169 Zusitzen (sog. Paleae) zur
zweiten Rezension des Dekrets, deren Name auf ihn zurtickgeht!??. Zum anderen war er
es wohl, der die Distinktioneneinteilung des ersten und dritten Dekretteils schuf'3?. Die
zweite Leistung ist in mehr als einer Hinsicht bemerkenswert. Zunichst ex negativo: Ohne
die Distinktioneneinteilung stellt sich das Dekret schon optisch ganz anders dar. Das gilt
vor allem fiir den wichtigen ersten Teil, der in seiner urspriinglichen Gestalt Gratian stir-
ker in die Nihe eines Burchard von Worms oder Ivo von Chartres riickt. Ferner belegen
Paucapaleas Aktivititen ein kontinuierliches Bemiihen um die Ordnung des Dekrets. Sie
zeigen zugleich, wie instabil das Werk seiner Form nach anfangs war, sowohl was den
Textbestand als auch was die Einteilung angeht.

Daf die Gestalt auch nach Paucapaleas Eingriffen noch nicht endgiiltig feststand, ver-
deutlicht eine alternative Gliederung und Zitation, die in den 1150er Jahren in Bologna
nachweisbar ist und ihre stirkste Resonanz in der frithen franzésischen Schule der Kano-
nistik fand®Y. Beeinflufit vom romischen Recht bot der Neuansatz anstelle der Dreitei-

128) Zu Paucapalea vgl. Terence P. MCLAUGHLIN, Art. »Paucapalea«, in: New Catholic Encyclopedia 11,
New York/St. Louis u.a. 1967, S. 1; Hartmut Zapp, Art. »Paucapaleac, in: Lexikon fiir Theologie und Kir-
che 7, Freiburg/Basel u.a. 1998, Sp. 1486 und DERs., Art. »Paucapaleas, in: Lexikon fiir Kirchen- und
Staatskirchenrecht 3, Paderborn/Miinchen u.a. 2004, S. 185-186.

129) Rudolf WEiGaND, Versuch einer neuen, differenzierten Liste der Paleae und Dubletten im Dekret
Gratians, in: Studia Gratiana 29 (1998) (Life, Law and Letters: Historical Studies in Honour of Antonio
Garcia y Garcia, Bd. 2), S. 883-899 sowie in: Bulletin of Medieval Canon Law N. S. 23 (1999), S. 114-128
und Jiirgen BucHNER, Die Paleac im Dekret Gratians. Untersuchung ihrer Echtheit (Pontificium Athe-
naeum Antonianum. Theses ad Lauream in Iure Canonico 127), Rom 2000. Die Existenz der Paleae berei-
tete mittelalterlichen Kanonisten immer wieder Probleme und fiihrte zu den erstaunlichsten historisieren-
den Erklirungsversuchen. So etwa in Bartholomaeus Caepolla (}1477), De cognitione librorum iuris
canonici, in: Tractatus universi iuris, Bd. 1, Venedig 1584, fol. 1817*-183, fol. 181*® (n. 1-4). Ferner vgl.
Hartmut Zarp, Paleae-Listen des 14. und 15. Jahrhunderts, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechts-
geschichte. Kanonistische Abteilung 59 (1973), S. 83—-111.

130) Die Rolle Paucapaleas wird etwa in der Summa Parisiensis (ad D.1 c.1 v. fas) und im Prolog der Summe
Antiquitate et tempore hervorgehoben und niher bestimmt (The Summa Parisiensis on the Decretum Gra-
tiani, hg. von Terence P. McLAUGHLIN, Toronto 1952, S. 1 und von ScaULTE, Geschichte der Quellen (wie
Anm. 35), Bd. 1, S. 245-250, S. 250). Vgl. Franz GiLLmanN, Riihrt die Distinktioneneinteilung des ersten
und des dritten Dekretteils von Gratian selbst her?, in: Archiv fiir katholisches Kirchenrecht 112 (1932),
S. 504-533 (ND in: Ders., Gesammelte Schriften zur klassischen Kanonistik, hg. von Rudolf WEicanD,
Bd. 1 (Forschungen zur Kirchenrechtswissenschaft 5.1), Wiirzburg 1988, Nr. 5); Ross, Storia (wie Anm.
112), S. 320-343 und GAUDEMET, Les sources du droit canonique (wie Anm. 35), S. 111.

131) Rossi, Storia (wie Anm. 112), S. 280297 (zur Vierteilung des Dekrets im 12. und 14. Jahrhundert)
und Rudolf Wercanp, Romanisierungstendenzen im frithen kanonischen Recht, in: Zeitschrift der Sa-
vigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 69 (1983), S. 200-249 (ND in: Degs., Die
Glossatoren des Dekrets Gratians (Bibliotheca eruditorum 18), Goldbach 1999, S. 23%-72* und S. 425%
[Addenda et corrigenda]), S. 209 (S. 32%)-S. 249 (S. 72*). Zur franzésischen Schule vgl. unten Anm. 166.



ORDNUNG DURCH ORDNEN 341

lung des Dekrets eine Vierteilung, die ihrerseits auf Titelrubriken fufite, die den Textbe-
stand mehrerer Distinktionen oder Quaestionen umfassen konnten. Anders als Stephan
von Tournai im Prolog zu seiner zwischen 1166 und 1169 entstandenen Summe behaup-
tet, entsprach diese Vierteilung nicht blof§ einer consuetudo scriptorum, die der diligentia
lectorum im Sinne der gratianischen Dreiteilung gegentiberstand'*?. Auch steckte mehr
dahinter als der Einfluff der Bologneser Legistik. Es waren Praktikabilititserwigungen,

die Kanonisten dazu bewogen, die komplizierte ordinatio und Zitation des Dekrets durch

einfachere und effizientere Formen zu ersetzen'??.

Exkurs: GRATIANS WERK — EINE WOHLGEORDNETE KIRCHENRECHTSSAMMLUNG ?

Titelgliederung und Vierteilung konnten sich nicht durchsetzen, doch lenken sie den Blick
auf die formalen Schwichen des Dekrets. Mingel in der Stoffanordnung veranlafiten schon
die Kanonisten des 12. Jahrhunderts zu punktueller Kritik!**. Die Einsicht in dieses De-
fizit stand auch am Anfang eines umfangreichen Arsenals literarischer Hilfsmittel, deren
bekanntestes vielleicht die Margarita Decreti des Martin von Troppau (1 1278) war, die den
Inhalt des Dekrets durch ein alphabetisches Register zuginglich machte!®”. Gegen Ende
des Mittelalters artikulierte sich bereits etwas allgemeinere Kritik, so etwa bezuglich der

132) Stephan von Tournai, Prologus (wie Anm. 25), S. 120. Vgl. ferner ders., Summa (wie Anm. 125), S. 217
(ad C.13). Die Bemerkung aus Stephans Prolog findet sich auch in der Dekretsumme des Johannes Faven-
tinus. Vgl. Johann Friedrich von ScHuLTE, Die Rechtshandschriften der Stiftsbibliotheken von Gottweig
[...], in: Sitzungsberichte der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-historische
Klasse 57 (1867), Wien 1868, S. 559-616, hier S. 584f.

133) WEIGAND, Romanisierungstendenzen (wie Anm. 131), S. 219f. (S. 41%f.).

134) So stellt Rufinus in seiner Summa ad D.81 pr. fest: Nec expectes, lector, de cetero per singularum as-
signationem distinctionum que in margine decretorum notate sunt nos, sicut actenus fecimus, tractatum di-
stinguere, quia sine magna confusione et deformitate legendi fieri hoc non posset: adeo prepostere et inordi-
nate amodo sunt adnotate distinctiones (Rufinus, Summa decretorum (wie Anm. 107), S. 170f.). Auch der
bertihmte Huguccio tibte Kritik an Gratians Vorgehensweise. Vgl. seine Summe ad C.1 q.1 pr. v. Quod an-
tem spiritualia: Notandum, quod hanc questionem Magister tractat multum prolixe et multum confuse, et
ideo exigit prudentem lectorem et memorem et attentum anditorem, presertim in hoc ut intelligat, ad quid
quodlibet capitulum introducat (Heinrich HEITMEYER, Sakramentenspendung bei Hiretikern und Simoni-
sten nach Huguccio (Analecta Gregoriana 132. Series Facultatis Turis Canonici. Sectio B 12), Rom 1964,
S.93). Vgl. unten Anm. 152.

135) Johann Friedrich von ScHULTE, Zur Geschichte der Literatur iiber das Dekret Gratians. Dritter Bei-
trag, in: Sitzungsberichte der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften Wien, Philosophisch-historische
Klasse 65, Wien 1870, S. 2176, hier S. 21-37; DErs., Geschichte der Quellen (wie Anm. 35), Bd. 1, S. 230f.
und Bd. 2, S. 489ff.; MarTIN, Compilatio (wie Anm. 58), S. 75f. und WEIjERS, Dictionnaires (wie Anm. 80),
S. 109. Zu Martin von Troppau vgl. Anna-Dorothea voN DEN BRINCKEN, Art. »Martin von Troppaus, in:
Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon 6, Berlin/New York 21987, Sp. 158-166, hier
Sp. 158-161.
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Zuschreibungen im Decretum Gratiani'*®). Zum eigentlichen Stein des Anstofles wurden
Gratians Schwichen aber erst der Neuzeit, die als Ergebnis von Humanismus und Refor-
mation ein grundsatzlich anderes Verhaltnis zum Text im allgemeinen und zum Dekret im
besonderen hatte.

Wer bei Gratian eine methodus sucht, so behauptete der Jurist Charles Dumoulin
(1500-1566), gleicht demjenigen, der in Wildern den Delphin und auf Meerwogen den
Eber jagen will'*”), Jeder, der sich mit dem Decretum Gratiani beschiftigt und an der Ord-
nung des Werkes orientieren will, (ver)sucht also das Unmogliche. Eine elegante De-
maskierung wissenschaftlicher Ordnungsbediirfnisse des mittelalterlichen Kanonisten wie
des neuzeitlichen Historikers gleichermafien. Doch fand Dumoulins Kritik vor allem als
Werturteil tiber das Dekret Eingang in die Literatur.’® Betrachtet man die griffige Meta-
pher genauer, so erweist sie sich als Horaz-Zitat, das in seinen Zusammenhang gestellt und
auf Gratian bezogen diesen tatsichlich in ein wenig vorteilhaftes Licht riickt: Er erscheint
als Stimper, der seinen Stoff durch gekiinstelte Variation verhunzt hat.!>?

Unabhingig von der Frage, ob die Klage des Molinaeus neben dem kanonistischen
Auslegungsgeschaft und Gratians Vorgehensweise mittelbar auch der Quellenauswahl

136) Antoninus Florentinus, Summa theologica, Bd. 4, Verona 1740 (ND Graz 1959), Sp. 598-610 (Par. 4
tit. 11 c. 8). Vgl. Antonius Augustinus, De emendatione (wie Anm. 47), S. 193-229 (Lib. 1 dial. 16-18). Ge-
legentliche Reflexionen tiber die von Gratian im Dekret gebotenen Texte und ihre (vermeintlichen) Fund-
stellen finden sich schon im 12. Jahrhundert. Vgl. von ScruLTE, Geschichte der Quellen (wie Anm. 35),
Bd. 1, S. 56f. Zu dem Correctorium decreti des Guido de Terrena (1 1342), das die im Dekret zitierten Bi-
belstellen ausweist, vgl. ebd., Bd. 2, S. 230 und R. H. HeLmuOLZ, The Bible in the Service of Canon Law,
in: Chicago-Kent Law Review 70 (1995), S. 1557-1581, hier S. 1562. Zu Johannes de Turrecremata vgl. un-
ten Anm. 377-380.

137) Quamobrem qui in Gratiani volumine methodum (sine qua OLWOUKTIKOG esse nemo potest) vestigant,
videntur mihi non absimiles iis qui delphini in silvis, aut in fluctibus apri venationem instituunt ant, ut pro-
pius eloquar quod sentio, qui ea quaerunt quae nusquam sunt (Joannes Molinaeus, Prolegomena, in: Migne,
Patrologia Latina 161, Paris 1889, Sp. 29-42, hier Sp. 36C). Vgl. Jean-Louis Trireau, Charles Du Moulin
(1500-1566). Etude sur les sources, la méthode, les idées politiques et économiques d’un juriste de la Re-
naissance (Travaux d’humanisme et renaissance 176), Genf 1980, S. 204-208 (zur Molinaeus’ Beschaftigung
mit Gratian als monachus papisticus [ebd., S. 205, Anm. 603]).

138) Fiir das 20. Jahrhundert vgl. etwa Bertrandus KurTtscuen/Felix Antonius WircHEs, Historia iuris
canonici, Bd. 1, Rom 1943, S. 171f. und Funrmany, Einfluf} (wie Anm. 77), S. 568.

139) Ars poetica (Epistula ad Pisones) v. 29-31: qui variare cupit rem prodigialiter unam, / delphinum silvis
appingit, fluctibus aprum: / in vitium ducit culpae fuga, si caret arte (Q. Horatius Flaccus, Opera, hg. von
D. R. SHACKLETON Ba1LEY, Miinchen/Leipzig #2001, S. 311). — Interessanterweise findet sich die Sentenz
in abgewandelter Form bei Theodulf von Orléans, der sie in seinen Versus contra iudices (v. 261) im Zu-
sammenhang mit der Bestechlichkeit der Richter verwendet: Nemo in aquis apros, in silvis squamea dona
(MGH Poetae latini aevi Carolini, Bd. 1, Berlin 1881, S. 500). Vgl. Manfred FuarmaNN, Philologische Be-
merkungen zu Theodulfs Paraenesis ad iudices, in: Das Profil des Juristen in der europaischen Tradition.
Symposion aus Anla des 70. Geburtstages von Franz Wieacker, hg. von Klaus Luic und Detlef Liess,
Ebelsbach 1980, S. 257-277, hier S. 258 (ohne Hinweis auf die Vorlage).
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galt, findet sich bei anderen friihneuzeitlichen Gelehrten wie etwa Antonio Agustin eine
ihnliche Kritik an der Ordnung des Decretum Gratiani**®. Verliert sich also Gratian auf
der Flucht vor der Unordnung der fritheren Sammlungen in einem neuen, ja schlimmeren
Chaos, gleichsam frei nach Orosius tanto, ut uideo, inordinatius scripsi, quanto magis or-
dinem custodiui**)? Dumoulin wollte Ivo den Vorzug gegeniiber dem »Vater der Kir-
chenrechtswissenschaft« geben, und tatsichlich gibt es manches, was im Widerspruch zur
herkémmlichen, vor allem von Juristen kolportierten Erfolgsgeschichte des Decretum
Gratiani zu stehen scheint. Dazu zihlt etwa ein Interesse an alteren, leidlich strukturier-
ten Kirchenrechtssammlungen wie Burchards Dekret oder Ivos Panormia, deren Uberlie-
ferung bis in die zweite Halfte des 12. Jahrhunderts und zum Teil sogar dartiber hinaus
reicht'*?). Doch waren die Benutzer solcher Sammlungen bereits gegen Ende des 12. Jahr-
hunderts Spott und Tadel ausgesetzt!*). Wer Burchard oder Ivo damals noch konsultierte,
tat dies vor dem Hintergrund des Dekrets, weil er zusitzliches Material suchte, oder hatte
die Entwicklung verschlafen. Genausowenig fallt Gratian im Ordnungsniveau, wie Moli-
naeus meinte, hinter Ivo von Chartres zurtick. Dessen Kollektionen mogen sich wie Bur-
chards Decretum durch eine einfachere Gliederung auszeichnen, einen genaueren Uber-
blick iiber den Stoff vermitteln sie in ihrer urspringlichen Form auf keinen Fall.
Dennoch, wenngleich das Dekret nicht unordentlicher ist als seine Vorlaufer, braucht
man Zeit und Gliick, um das Gesuchte zu finden. Nicht alle Bemithungen sind zudem er-
folgreich. Das erste, wonach man vergebens Ausschau hilt, ist ein Verzeichnis der Di-

140) Si artem requiras, et ordinem docendi, frustra laborabis (Antonius Augustinus, De emendatione (wie
Anm. 47), S. 11 [Lib. 1 dial. 1]).

141) Orose, Histoires (contre les Paiens), hg. und tbers. von Marie-Pierre ARNAUD-LINDET, Bd. 1, Paris
1990, S. 142 (3.2.9).

142) FunrmanN, Einflul (wie Anm. 77), S. 461; Rudolf WeicanD, Burchardausziige in Dekrethand-
schriften und ihre Verwendung bei Rufin und als Paleae im Dekret Gratians, in: Archiv fiir katholisches
Kirchenrecht 158 (1989), S. 429-451; Peter LanDAU, Vorgratianische Kanonessammlungen bei den Dekre-
tisten und in frihen Dekretalensammlungen, in: Proceedings of the Eighth International Congress of Me-
dieval Canon Law, hg. von Stanley CHopOrROW (Monumenta Iuris Canonici, Ser. C 9), Citta del Vaticano
1992, S. 93-116; KEry, Collections (wie Anm. 35), S. 133-155 bzw. S. 253-260 und Bruce C. BRASINGTON,
Require in Prologe: The Decretists’ and Ivo of Chartres’ Prologue, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fir
Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 87 (2001), S. 84-124.

143) Petrus Pictaviensis, Summa de confessione. Compilatio praesens, hg. von Jean LoNGERE (Corpus
Christianorum. Continuatio Mediaevalis 51), Turnhout 1980, S. 65 (c. 50). Die Kritik des Peter von Poitiers
(7 1205) richtete sich wohl vor allem gegen Robert von Flamborough, der sich bei der Abfassung seiner Po-
enitentialsumme mafigeblich auf das Decretum des Ivo von Chartres gestiitzt hatte. Vgl. J. J. Francis FIrTH,
The >Poenitentiale< of Robert of Flamborough, in: Traditio 16 (1960), S. 541-556, hier S. 551f. und DErs.,
Prolegomena, in: Robert of Flamborough: Liber poenitentialis, hg. von J. J. Francis Firta (Pontifical In-
stitute of Medieval Studies. Studies and Texts 18), Toronto 1971, S. 1-53, hier S. 19. Allerdings finden sich
ausweislich des Longereschen Apparates alle fraglichen Ivo-Stellen auch im Decretum Gratiani. Zu Peter
von Poitiers vgl. Jean LONGERE, Art. »Pierre de Poitiers«, in: Dictionnaire de Spiritualité 12, Paris 1985,
Sp. 1639-1648.
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stinktionen, Causae und Quaestionen, ob nun fiir das Werk insgesamt oder fiir die einzel-
nen Hauptteile. Eine solche Aufstellung anzufertigen stellte spitere Benutzer vor keine
Probleme; nichtsdestoweniger erschwerte ihr Fehlen zunichst einmal den Zugang'**).
Aber selbst mit einer capitulatio hatten und haben es Gratians Leser nicht leicht. Das liegt
nicht zuletzt an der mangelhaften Grobgliederung. Die Probleme treten im ersten Teil der
Concordia nicht so deutlich zutage. Sowohl die Rechtslehre (D.1-20) als auch der tracta-
tus ordinandorum (D.21-101) sind noch einigermafien iiberschaubar. Hinderlich diirfte
den ersten Benutzern allerdings die fehlende Distinktioneneinteilung, d.h. die Abwesen-
heit einer zweiten Gliederungsebene oberhalb der Kapitel gewesen sein, ferner Gratians
grundsatzliche Neigung zur Digression, die sich im ersten Teil vor allem im Einstreuen
von Material duflert, das keinen unmittelbaren Bezug zum Thema erkennen lif3t!#9).
Erheblich groflere Schwierigkeiten bereitet der zweite Teil. Zunichst zum quantitati-
ven Befund. Legt man einmal die Friedbergsche Ausgabe zugrunde, so ergibt sich folgen-
des Bild'*). Von den 174 (178) Quaestionen und Distinktionen (De paenitentia) des zwei-
ten Teils'*”) umfassen 49 lediglich drei oder weniger Kapitel, 15 Quaestionen bestehen aus
einem einzigen Kapitel und 4 bieten lediglich den Kommentar Gratians, der allerdings oft

144) Ein entsprechendes Verzeichnis fiir den ersten Teil macht fast den ganzen ersten Teil der Summe des
Rolandus aus, die aus drei urspriinglich verschiedenen Komponenten besteht. Vgl. Summa Magistri Ro-
landi (wie Anm. 108), S. 5-12. Zur Gesamtsumme vgl. Stephan KuTTnER, Did Rolandus of Bologna Write
a>Stroma ex Decretorum corpore carptume?, in: Bulletin of Medieval Canon Law N. S. 20 (1990), S. 69-70;
Rudolf Wercanp, Wechselwirkung zwischen Theologie und Kanonistik im 12. Jahrhundert bei der Kli-
rung von Grundfragen des Eherechts, in: Theologia et jus canonicum. Festgabe fiir Heribert Heinemann
zur Vollendung seines 70. Lebensjahres, hg. von Heinrich J. E ReiNaARDT, Essen 1995, S. 501-516, hier
S. 504 und Dggs., Zur kiinftigen Edition des Dekrets Gratians, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 83 (1997), S. 32-51, hier S. 33f. Als weiteres Hilfsmittel sind die
divisiones des Johannes von Phintona zu nennen, die hiufig zu Beginn einer Distinktion oder Quaestio den
jeweiligen Abschnitt gliedern. Vgl. Franz GiLLMANN, Johannes von Phintona ein vergessener Kanonist des
13. Jahrhunderts, in: Archiv fiir katholisches Kirchenrecht 116 (1936), S. 446484 (ND in: Gesammelte
Schriften zur klassischen Kanonistik von Franz Gillmann, hg. von Rudolf Wercanp, Bd. 3 (Forschungen
zur Kirchenrechtswissenschaft 5.3), Wiirzburg 1993, Nr. 36).

145) So behandelt etwa D.6 die Frage, an post illusionem, que per somnium accidere solet, corpus Domini
quilibet accipere ualeat, uel si sacerdos sit, sacra misteria celebrare, wihrend die vorangehende und die fol-
gende Distinktion dem Naturrecht gelten. Zu Ordnungsdefiziten im ersten Dekretteil allgemein vgl.
Augustin THEINER, Disquisitiones criticae in praecipuas canonum et decretalium collectiones seu sylloges
Gallandianae. Dissertationum de vetustis canonum collectionibus continuatio, Rom 1836, S. 407ff. Zu
Gratians Tendenz, vom eigentlichen Thema abzuschweifen, vgl. Sorwm, Das altkatholische Kirchenrecht
(wie Anm. 114), S. 29, Anm. 14. Vgl. unten Anm. 154.

146) Zu den nachfolgenden Angaben vgl. Emil Ludwig FRIEDBERG, Prolegomena, in: Corpus iuris cano-
nici, Bd. 1 (wie Anm. 30), Sp. IX—CII, hier Sp. X{f.

147) In vier Cansae fallen zwei Quaestionen zusammen: C.4 q.2 et q.3; C.26 q.3 et 4; C.34 q.1 et 2 sowie
C.35q.2.et 3.
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auctoritates zitiert'*3), Von einem in vielen vorgratianischen Kirchenrechtssammlungen zu
beobachtenden Mangel an Gliederungseinheiten kann hier keine Rede mehr sein. Er
scheint sich streckenweise — wie bei Cresconius — in sein Gegenteil verkehrt zu haben.
Selbst einige der Cansae nehmen sich ihrer Grofle nach unscheinbar aus. Causa 4 etwa um-
faflt 5 (6) Quaestionen, die insgesamt 13 Kapitel enthalten. Nicht besser sieht es fiir Causa

49, Doch gilt der Befund keineswegs fiir

5 aus: 25 Kapitel verteilen sich auf 6 Quaestionen
das ganze Dekret. Von einem Extrem fallt Gratian schnell in das andere. Den vielen win-
zigen Einheiten stehen einige tibergroffe Abschnitte gegentiber, deren Umfang von mehr

150

als 40 Kapiteln sie geradezu amorph werden 1afit'>%. Im zweiten Teil tiberspringen 19

Quaestionen und Distinktionen diese Marke'>V.

Die quantitative Unausgewogenheit erleichtert nicht gerade die Orientierung. Was die
einen Quaestionen zu viel haben, haben die anderen zu wenig. In einer Kollektion des er-
sten Jahrtausends wiirde weder das eine noch das andere tiberraschen. Ebensowenig in ei-
nem Lehrbuch, das Stellen langatmig gegeneinander abwagt oder Texte, die nicht ins Bild
passen, unterschligt. Einem Kanonisten des 12. Jahrhunderts jedoch, der intensiv mit dem
Dekret als Kirchenrechtssammlung arbeiten und sich einen Uberblick iiber die Rechtslage
verschaffen wollte, machte Gratian das Leben nicht einfach. Wer wufte am Ende des lan-
gen Abschnitts C.27 q.2 noch, was am Anfang stand und in welchem Verhaltnis alle Texte
zueinander standen? Was konnte man andererseits mit Quaestionen wie C.11 q.2 oder
C.15 g.2 anfangen, die aus einem einzigen Kapitel oder sogar nur aus einem dictum Gra-
tiani bestanden? War das Thema damit wirklich erschopfend behandelt? Dafl das Problem
schon im 12. Jahrhundert wahrgenommen wurde, lassen mittelbar die Bemithungen des
Kardinals Laborans (11190) um eine gleichmifligere Verteilung des Materials in seiner
Umarbeitung des Dekrets erkennen'?).

Abgesehen von der Materialbewiltigung bereitet das Mittelstiick des Decretum aber
noch andere Probleme. Was etwa der umfangreiche Bufitraktat De paenitentia mitten im

148) Quaestionen mit einem Kapitel: C.4 q.5; C.8 q.4; C.8 q.5; C.13 q.1; C.15 q.2; C.18 q.1; C.19 q.1; C.26
q.1;C.30q.2; C.31 q.3; C.32 q.3; C.32 q.8; C.35 q.1; C.35 q.4 und C.35 q.7. Quaestionen ohne Kapitel: C.11
q-2;/G.17q.3; €221q:3und ©:29.q:1.

149) Eine dhnliche Rechnung liefle sich auch fiir den ersten Teil des Dekrets aufmachen, dessen Einteilung,
wie bereits erwahnt, wohl auf den Gratian-Schiiler Paucapalea zuriickgeht. 26 von 101 Distinktionen um-
fassen 3 oder weniger Kapitel. Sechs davon bestehen nur aus einem einzigen Kapitel. Vgl. D.39; D.52; D.53;
D.57; D.85 und D.101.

150) Im ersten Teil des Dekrets und in De consecratione finden sich insgesamt fiinf Distinktionen, die mehr
als 40 Kapitel enthalten. Vgl. D.50 (69); De cons. D.1 (73); De cons. D.2 (97); De cons. D.4 (156) und De
cons. D.5 (40).

151) C.1q.1(130); C.2 0.6 (41); C.2 q.7 (60); C.7 q.1 (49); C.11 q.1 (50); C.11 q.3 (110); C.12 q.2 (75); C.16
q.1(68); C.17 q.4 (43); C.23 q.4 (54); C.23 q.5 (49); C.24 q.1 (42); C.24 q.3 (40); C.27 q.1 (43); C.27 q.2 (51);
De paen. D.1 (90); De paen. D.2 (45) und De paen. D.3 (49).

152) MarTin, Compilatio (wie Anm. 58), S. 76f. Zu fritheren Bemiihungen um eine tieferreichende Glie-
derung von Kirchenrechtssammlungen vgl. ebd., S. 72.
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Eherecht (C.33 q.3) zu suchen hat, und das schon in der ersten Rezension, bleibt unklar; ge-
nauso wie das Verhaltnis, in dem manche aufeinanderfolgenden Causae stehen. Uber weite
Strecken lassen die groflen Gliederungseinheiten eine klare Stoffabgrenzung untereinander
genauso vermissen wie einen sachlichen Zusammenhang'>?). Dasselbe Phinomen zeigt sich
auf der Ebene der Quaestionen. Hier kommt ein weiteres Problem hinzu, und zwar das der
aus dem ersten Dekretteil bereits bekannten Digressionen, die im zweiten Teil oft eine
Folge der dialektischen Argumentation in utramgque partem sind'*¥. Diese Abschweifun-
gen fiihren oft auch zu inhaltlicher Heterogenitit eines Abschnitts, ein aus den vorgratiani-
schen Sammlungen wohlbekanntes Phanomen. Wenn dann auch noch die einzelne Quae-
stio lang ausfillt, hat der Benutzer endgiiltig die Ubersicht verloren!s%. Noch so mancher
moderne Betrachter hatte mit dieser Vorgehensweise seine Schwierigkeiten!*®. Im Ergeb-
nis ist der zweite, bei weitem umfangreichste Teil des Dekrets seiner Einteilung und inso-
fern Ordnung nach den beiden anderen kiirzeren Partien deutlich unterlegen'”).

Es liegt nahe, die Griinde dafiir in der Redaktionsgeschichte zu suchen, etwa in der An-
nahme, der Redaktor der ersten Rezension sei technisch noch nicht so versiert gewesen wie
derjenige der zweiten Rezension, oder umgekehrt, der klare Entwurf der ersten Rezension
sei durch die Auffullung mit zusitzlichem Material in der zweiten Rezension verwissert

158)

worden'%. Befriedigend sind solche technischen Ehrenrettungen fir sich allein genommen

nicht. Eine zusitzliche Erklarung diirfte im Zweck des Werkes liegen. Der neuzeitliche Be-
nutzer sieht genauso wie der mittelalterliche Kanonist im Dekret eine Kirchenrechtssamm-

153) Puriiips, Kirchenrecht (wie Anm. 112), S. 154f. Vigl. auch SonM, Das altkatholische Kirchenrecht
(wie Anm. 114), S. 27f.

154) So bemerkt der Dekretist Rolandus ad C.1 q.1: Multa in hac questione sicut et in multis aliis ad quaes-
tionem non attinentia inseruntur (Summa Magistri Rolandi (wie Anm. 108), S. 13). Vgl. Joh. Friedrich
ScHULTE, Die Lehre von den Quellen des katholischen Kirchenrechts mit vorziiglicher Beriicksichtigung
der Rechtsentwicklung in den deutschen Bundesstaaten (Das katholische Kirchenrecht, Teil 1), Gieflen
1860, S. 325 und Feing, Gliederung (wie Anm. 113), S. 363f. bzw. S. 366. Vgl. unten Anm. 155.

155) L Bras/LerEBVRE/RamBAUD, Ldge classique (wie Anm. 32), S. 66ff. (zu C.11 q.1). Vgl. unten
Anm. 239-240.

156) »Es mufd jedoch auch hervorgehoben werden, dafl sich Gratian nicht immer strikte an die hier vorge-
zeichnete Methode hielt. Durch die sachliche Erdrterung und die starren Normen dringt der Mensch Gra-
tian und verrit nicht selten das pulsende Leben seines siidlindischen Charakters.« (Willibald M. PLécHL,
Geschichte des Kirchenrechts, Bd. 2, Wien/Miinchen 21962, S. 471).

157) Das hebt auch Huguccio in seiner Dekretsumme ad C.1 hervor. Vgl. Franz Girimany, Einteilung
und System des Gratianischen Dekrets nach den alten Dekretglossatoren bis Johannes Teutonikus ein-
schlieflich, in: DEers., Gesammelte Schriften zur klassischen Kanonistik, hg. von Rudolf Wercanp, Bd. 1
(Forschungen zur Kirchenrechtswissenschaft 5.1), Wiirzburg 1988 (erweiterter ND von: Archiv fiir katho-
lisches Kirchenrecht 106 (1926), S. 472-574), S. 3-106, hier S. 97, Anm. 3 (S. 566, Anm. 3). Den unter-
schiedlichen modus tractandi in den drei Dekretteilen betonte bereits Rufinus (ad C.1), der seinerseits wohl
Huguccio beeinfluite (Rufinus, Summa decretorum (wie Anm. 107), S. 196). — Anderer Ansicht scheint
Pennington zu sein: »In comparison to the Causae, the other sections fall short in analytical rigor and
organization« (PENNINGTON, Gratian (wie Anm. 123), S. 231).

158) WinroTH, The making (wie Anm. 99), S. 126f. bzw. S. 194f.
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lung und hegt entsprechende Orientierungserwartungen. Gerade das ist der Hauptteil des
Decretum aber erstin zweiter Linie. Urspriinglich war er vor allem eine Anleitung zur Con-
cordia discordantium canonum, eine Fallsammlung, die zeigen sollte, welche rechtlichen
Probleme und Themen in einer Causa steckten und wie man anhand der einschligigen
Autorititen zu einem passenden Ergebnis gelangen konnte. Anders als der erste und dritte
Teil, die sich durch eine halbwegs klare Abfolge von Themen auszeichnen, herrscht hier ein
diskursiver Stil vor, der sich aus dem didaktischen Ansatz ergibt'>?.

Man sollte die Schwierigkeiten, die sich aus der Gliederung der Concordia discordan-
tium canonum ergaben, aber auch nicht tiberbewerten. Wer lange genug seinen Gratian ge-
lesen hatte, hatte das Dekret im Kopf und wuf3te, wo er suchen mufite. Kam man nicht wei-
ter, konnte man immer noch die kanonistische Literatur konsultieren. Ob er es wollte oder
nicht, der Kanonist des 12. Jahrhunderts mufite mit dem Dekret arbeiten. Vielleicht kam
ihm dessen Mangel an Ubersichtlichkeit in gewisser Weise sogar entgegen, erschwerte er
doch Fachfremden (z. B. Theologen) den Zugang zu dem im Werk gespeicherten kanonisti-
schen Arkanwissen. Das Decretum war nach heutigem Kenntnisstand weder auf Geheif3
irgendeiner Person oder Institution verfaflt worden, noch wurde es nachtriglich appro-
biert!?. Es war eine Privatarbeit, die jedoch innerhalb weniger Jahre in Theorie und Praxis
so stark rezipiert wurde, dafl sie spatestens im letzten Drittel des 12. Jahrhunderts »in com-
plexu so etwas wie geltendes Recht« (P. Landau) war!®). Diese »faktische Geltung« machte

159) Zur Abhingigkeit Gratians von variierenden Vorlagen vgl. Gabriel Le Bras, Les Ecritures dans le dé-
cret de Gratien, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 23
(1938), S. 47-80, hier S. 71ff.; Titus LENHERR, Die Exkommunikations- und Depositionsgewalt der Hire-
tiker bei Gratian und den Dekretisten bis zur Glossa ordinaria des Johannes Teutonicus (Minchener Theo-
logische Studien. ITI. Kanonistische Abteilung 42), St. Ottilien 1987, S. 185ff. und WinroTH, The making
(wie Anm. 99), S. 17f.

160) Der Versuch, den Erfolg des Dekrets und seine »Geltung« ex post mit einer Approbation durch den
Papst zu erkliren, reicht bis ins 13. Jahrhundert zuriick und wurde zum letzten Mal von Noonan unter-
nommen. Vgl. John T. Noonan, Was Gratian approved at Ferentino?, in: Bulletin of Medieval Canon Law
N. S. 6 (1976), S. 15-27 (ND in: Ders., Canons and Canonists in Context (Bibliotheca eruditorum 16),
Goldbach 1997, S. 31%—43* und S. 383* [Addenda et corrigenda]). Dazu vgl. Peter CrasseN, Das Decretum
Gratiani wurde nicht in Ferentino approbiert, in: Bulletin of Medieval Canon Law N. S. 8 (1978), S. 38—40.
Dafiir, dafl das Dekret im 12. Jahrhundert nicht als authentische Rechtssammlung angesehen wurde, spricht
auch der nicht immer zimperliche Umgang der Dekretisten mit Gratian. Vgl. Friedrich Maassen, Beitrage
zur Geschichte der juristischen Literatur des Mittelalters, insbesondere der Decretisten-Literatur des zwof-
ten Jahrhunderts (Sitzungsberichte der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-histori-
sche Klasse 24), Wien 1857, S. 4-84, hier S. 47. Auch spiter ging man nicht immer pfleglich mit dem »Va-
ter der Kirchenrechtswissenschaft« um. Vgl. etwa die Glossa ordinaria ad C.2 .3 p.c.7 § 1 v. infamems; ferner
Johannes Andreae ad X 1.3.2: ad dicta Gratiani, guae quotidie reprobamus (loannes Andreae, In primum
Decretalium librum Nouella Commentaria, Venedig 1581 (ND Turin 1963), fol. 22 (S. 22) n. 24. Zu der
Gelehrtenpolemik vgl. Laurent Mavavr, De usu disputationis au moyen age, in: Rechtshistorisches Jour-
nal 1 (1982), S. 91-103.

161) Peter Lanpau, Die Durchsetzung neuen Rechts im Zeitalter des klassischen kanonischen Rechts, in:
Institutionen und Geschichte. Theoretische Aspekte und mittelalterliche Befunde, hg. von Gert MELVILLE
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die Gliederung zunehmend verinderungsresistent. Das zeigen die epitomierenden Werke.
Unter ihnen nehmen sog. Abbreviationen, welche die Anordnung des Dekrets weitgehend
wahren, aber seinen Stoff zurechtstutzen, breiten Raum ein, wihrend die geringe Zahl der
sog. Transformationen (z.B. des Laborans), die Gratians Material in verinderter Gestalt
darbieten, den Miferfolg solcher Umarbeitungsversuche belegt'®?. Ein dhnliches Bild ver-
mitteln die kirchenrechtlichen Summen der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts. Fast alle
folgen der gratianischen »Legalordnung«, und selbst die wenigen Werke (z.B. die Summa
Coloniensis oder die Summe des Sicard von Cremona), die sich davon 16sen, behalten doch
die grobe Reihenfolge der in der Concordia behandelten Themen bei.

Die Stoffanordnung des Decretum Gratiani war zwar den Einteilungen fritherer Kol-
lektionen tiberlegen, ihr Fortbestand beruhte letztlich aber nicht auf ihrer Qualitit. Wich-
tiger war ihre Eigenschaft als unhintergehbarer Anfang einer universalen kirchlichen
Rechtskultur!'®®. Es gab nur noch eine harmonisierte und nicht mehr viele, in sich und
untereinander widerspriichliche Kirchenrechtssammlungen und Ordnungsentwiirfe. Auf
dieser Einheitlichkeit und Allgemeinheit fufite die Kommunikation in der wissenschaft-
lichen Literatur (z.B. qua Allegation) genauso wie die Rechtsanwendung (z.B. durch
papstliche iudices delegati). Auch in der Konkurrenz mit anderen Disziplinen bedeutete
die Universalitat des Dekrets einen Formierungsvorsprung. Die zeitgenssische Theolo-
gie war selbst nach dem Erscheinen der Sentenzen des Petrus Lombardus (1157/58), dem
Gegenstiick zu Gratian, von einer derart einheitlichen Fachkultur weit entfernt'®. Wenn

(Norm und Struktur 1), Koln/Weimar u.a. 1992, S. 137-155, hier S. 140. Vgl. ferner Stephan KUTTNER,
Quelques observations sur I'autorité des collections canoniques dans le droit classique de I'Eglise, in: Ac-
tes du Congres de droit canonique, Paris 22-26 Avril 1947, Paris 1950, S. 305-312 (ND in: DERs., Medie-
val Councils, Decretals, and Collections of Canon Law (Collected studies series 126), Aldershot 21992, I,
S. 1 [Retractationes] und S. 4 [New Retractationes]), S. 307f. und FurrMaNN, Einflufl (wie Anm. 77),
S. 564f.

162) Stephan KUTTNER, Repertorium der Kanonistik (1140-1234). Prodromus Corporis Glossarum, Bd. 1
(Studi et testi 71), Citta del Vaticano 1937 (ND Modena 1981), S. 257-271; MarTIN, Compilatio (wie Anm.
58) und Alfred BEvER, Lokale Abbreviationen des Decretum Gratiani. Analyse und Vergleich der Dekret-
abbreviationen »Omnes leges aut divine« (Bamberg), »Humanum genus duobus regitur« (Pommersfelden)
und »De his qui intra clausura monasterii consistunt« (Lichtenthal, Baden-Baden) (Bamberger theologi-
sche Studien 6), Frankfurt a. M./Berlin u.a. 1998, S. 461-464. Zur Gattung der transformationes vgl. auch
Gérard FranseN, Les abrégés de collections canoniques. Essai de typologie, in: Revue de droit canonique
28 (1978) (Etudes offertes i Jean Gaudemet), S. 157-166 (ND in: DErs., Canones et quaestiones. Evolution
des doctrines et systeme du droit canonique, Bd. 1.1 (Bibliotheca eruditorum 25), Goldbach 2002, S. 509%~
518%), S. 160 (S. 512%).

163) Von ScHuLTE, Geschichte der Quellen (wie Anm. 35), Bd. 1, S. 95, Anm. 11; A. Toso, De jure ro-
mano in decretalium summorum pontificum partitionibus, in: Jus pontificium 4 (1923), S. 211-223, hier
S. 211 und Garcia Y Garcia, Historia (wie Anm. 35), S. 333ff.

164) Fiir einen Uberblick zu den Darstellungssystemen in der Theologie des 12. und 13. Jahrhunderts vgl.
Henri CLOEs, La systématisation théologique pendant la premiere moitié du XII siecle, in: Ephemerides
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die Gliederung des Decretum Gratiani hinterwegs gelassen wurde, mufSte das noch andere
Griinde haben als Schwichen in der Einteilung. Die Anstofle dazu kamen in der Tat von
auflen, und zwar in Gestalt der papstlichen Dekretalen.

3.2. Vom Dekret zu den Dekretalensammlungen: technische Innovationen und
pépstlicher Gestaltungsanspruch

Die ordinatio des Decretum Gratiani verweist genauso wie die Kommentierung mittels
dicta auf seinen Sitz im Leben, konkret den Unterricht. Gratians Lehrtatigkeit war die
Keimzelle eines kirchenrechtlichen Studiums, das seit Mitte des 12. Jahrhunderts Studen-
ten aus ganz Europa nach Bologna lockte. Geschult am Dekret und deshalb auch als De-
kretisten bezeichnet, trugen die Absolventen die Concordia in ihre Heimatlinder zu-
riick!®®. Bald entstanden nordlich der Alpen drei groflere kanonistische Schulen in
Nordfrankreich seit den 1160er Jahren, im Rheinland um 1170 und im anglo-normanni-
schen Raum etwa zu derselben Zeit!®®).

Mindestens so grofy wie der akademische Erfolg des Decretum war derjenige auflerhalb
der Schule. Seit der Mitte des 12. Jahrhunderts fand Gratians Privatarbeit das zunehmende
Interesse der Pipste, die immer haufiger selbst iber kanonistische Kenntnisse verfligten.
Das Dekret bildete die Grundlage ihrer zahlreichen Dekretalen, die Rechtsfragen aus dem

theologicae Lovanienses 34 (1958), S. 277-329; Aloys GRILLMEIER, Vom Symbolum zur Summa. Zum the-
ologiegeschichtlichen Verhiltnis von Patristik und Scholastik, in: Kirche und Uberlieferung, hg. von Jo-
hannes Berz/Heinrich Fries, Freiburg/Basel u.a. 1960, S. 119-169; Richard Heinzmann, Die Summe
»Colligite Fragmenta« des Magister Hubertus (Clm 28799). Ein Beitrag zur theologischen Systembildung
in der Scholastik (Veroffentlichungen des Grabmann-Institutes N. E. 24), Miinchen/Paderborn u.a. 1974,
S. 239-250 und Marcia CovrisH, From the Sentence Collection to the Sentence Commentary and the
Summa: Parisian Scholastic Theology, 1130-1215, in: Manuels, programmes de cours et techniques d’en-
seignement dans les universités médiévales, hg. von Jacqueline Hamesse (Université Catholique de Lou-
vain. Publications de I'Institut d’Etudes Médiévales. Textes, études, congres 16), Louvain-la-Neuve 1994,
S.9-29, hier S. 15tf. — Zu Parallelen in der methodischen Entwicklung von Kanonistik und Theologie vgl.
DE GHELLINCK, Mouvement (wie Anm. 34), S. 508f.

165) Van Hove, Prolegomena (wie Anm. 35), S. 426-431; Hans Erich Feing, Kirchliche Rechtsgeschichte.
Die katholische Kirche, Kéln/Wien °1972, S. 279f.; James A. BRUNDAGE, Medieval Canon Law, London/
New York 1996, S. 50; Peter LANDAU, Art. »Dekretisten, in: Religion in Geschichte und Gegenwart 2, Tii-
bingen #1999, Sp. 640f. und Herbert Kars, Art. »Dekretisten«, in: Lexikon fiir Kirchen- und Staatskir-
chenrecht 1, Paderborn/Miinchen u.a. 2000, S. 384. Unter dem Ausdruck »Dekretisten« konnte man frei-
lich auch in einem weiteren Sinne, der den Uberlegungen R. Sohms nahe kime, die Vertreter des
Kirchenrechts vor Gratian verstehen. Vgl. Petrus bE MaRcA, De concordantia sacerdotii et imperii, Bd. 2,
Bamberg 1787, S. 48 (Lib. 3 c. 6). Zu Sohm vgl. oben Anm. 115.

166) KUTTNER, Revival (wie Anm. 7), S. 319; Rudolf WeicanD, Art. »Dekretisten, Dekretistik«, in: Lexi-
kon des Mittelalters 3, Miinchen/Ziirich 1986, Sp. 661-664; DERs., Art. »Kanonistik. I. Historisch«, in: Le-
xikon fiir Theologie und Kirche 5, Freiburg/Basel u.a. *1996, Sp. 11881197, hier Sp. 1188-1191 und En-
nio CoRrTESE, Il diritto nella storia medievale, Bd. 2, Rom 1995, S. 103{.
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ganzen Abendland beantworteten und ihrerseits von Kanonisten gesammelt, geordnet und
kommentiert wurden, um schlieflich im pipstlichen Liber Extra von 1234 aufzugehen!®).
Die Entwicklung blieb nicht ohne Folgen fiir die Rechtsgelehrten. Aus Dekretisten wurden
Dekretalisten'®®. Die Beschiftigung mit den Dekretalen, dem sog. ius novum, ging nicht
von Rom aus. Es waren die Kirchenrechtler vor Ort, die sich in Theorie und Praxis fiir die
neuesten Entscheidungen der Papste interessierten. Mitunter geschah dies fast notgedrun-
gen, denn das neue Recht brachte erhebliche Probleme mit sich. Darauf verweist die be-
rihmte Klage des Kanonisten Stephan von Tournai tiber die inextricabilis silva decreta-

169) Sie zielte zunichst einmal auf etwas ganz Praktisches, nimlich die Gefahr der
170)

lium
Filschung

167) Insofern ist es durchaus zutreffend, wenn Johannes de Deo in seinem um 1250 entstandenen Dekre-
talenprincipium feststellt: decretales dicuntur >filie decretorums, scilicet, quia a decretis habent originem
(Hermann Kantorowicz, Das Principium decretalium des Johannes de Deo, in: Zeitschrift der Savigny-
Suftung fiir Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 12 (1922), S. 418444, hier S. 442, vgl. auch ebd.,
S. 426). Zur Rolle des Dekrets fir die Papste vgl. Walther Horrzmann, Die Benutzung Gratians in der
papstlichen Kanzlei im 12. Jahrhundert, in: Studia Gratiana 1 (1953), S. 323-349 (ND in: DERs., Beitrige
zur Reichs- und Papstgeschichte des hohen Mittelalters (Bonner historische Forschungen 8), Bonn 1957,
S. 177-196). Moglicherweise fand das Dekret oder ein Auszug desselben bereits 1150 in Siena durch den
ortlichen Bischof als papstlichen iudex delegatus Anwendung. Vgl. Paolo Narpi, Fonti canoniche in una
sentenza senese del 1150, in: Studia Gratiana 29 (1998) (Life, Law and Letters: Historical Studies in Ho-
nour of Antonio Garcia y Garcia, Bd. 2), S. 661-670.

168) Peter Lanpau, Art. »Dekretalisten«, in: Religion in Geschichte und Gegenwart 2, Ttibingen *1999,
Sp. 640 und Hubert MoORDEK, Art. »Dekretalisten«, in: Lexikon fiir Kirchen- und Staatskirchenrecht 1, Pa-
derborn/Miinchen u.a. 2000, S. 383. Vgl. oben Anm. 165.

169) In einem nach 1182 verfafiten Brief (Ep. 274) an den Papst: Rursus, si ventum fuerit ad indicia, que inre
canonico sint tractanda, vel a vobis commissa vel ab ordinariis indicibus cognoscenda, profertur a venditori-
bus inextricabilis silva decretalinm epistolarum quasi sub nomine sancte recordationis Alexandripape, et anti-
quiores sacri canones abiciuntur, respuuntur, expuuntur. Hoc involucro prolato in medium, ea que in consiliis
sanctorum Patrum salubriter instituta sunt, nec formam conciliis nec finem negociis imponunt, prevalentibus
epistolis quas forsitan advocati conductivi sub nomine Romanorum pontificum in apothecis sive cubiculis suis
confingunt et conscribunt. Novum volumen ex eis compactum et in scolis sollempniter legitur et in foro vena-
liter exponitur, aplandente cetu notariorum, qui in conscribendis suspectis opusculis et laborem suum gandent
imminui et mercedem angeri (Lettres d’Etienne de Tournai, hg. von Jules DesiLvE, Valenciennes/Paris 1893,
S. 345). Vgl. Charles Ducean, Twelfth-Century Decretal Collections and their Importance in English Hi-
story, London 1963, S. 26f.; Othmar HAGENEDER, Papstregister und Dekretalenrecht, in: Recht und Schrift
im Mittelalter, hg. von Peter Crassen (Vortrige und Forschungen 23), Sigmaringen 1977, S. 319-347, hier
S. 329f.; Christoph H. E. MEYER, Spuren im Wald der Erinnerung. Zur Mnemotechnik in Theologie und Ju-
risprudenz des 12. Jahrhunderts, in: Recherches de théologie et philosophie médiévales 67 (2000), S. 10-57,
hier S. 39f. und Andreas THIER, Die pipstlichen Register im Spannungsfeld zwischen Rechtswissenschaft
und pipstlicher Normsetzung: Innocenz I11. und die Compilatio Tertia, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung
fiir Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 88 (2002), S. 4469, hier S. 44ff.

170) So flog etwa 1198 in Rom eine Filscherbande auf, was Innozenz II1. zum Erlaff einschligiger Bestim-
mungen veranlafite. Vgl. HAGENEDER, Papstregister (wie Anm. 169), S. 328ff.; Brigitte MEDUNA, Ein Versuch
zur Bekdmpfung erschlichener Rechtstitel in der pipstlichen Kanzlei des hohen Mittelalters. Die »non ob-
stantibus«-Formel in pipstlichen Justizbriefen von Alexander III. bis Innozenz IIL, in: Falschungen im
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Abgesehen von der Frage der Authentizitit galt Stephans Bemerkung aber noch einem
anderen Problem, das schon der Spatantike und dem Frithmittelalter geldufig war. Der
Verfasser der spitestens in der ersten Halfte des 8. Jahrhunderts entstandenen Collectio

Hibernensis formuliert es im Prolog seiner Sammlung so: Der Benutzer sieht sich einer z.2-

gens silva scriptorum gegeniiber, die eher abschreckt als zur Konsultation verlockt!”?.

Diese Klage war im weltlichen Recht lange zuvor artikuliert worden. Sie klingt bereits in
der Kritik des Theologen Tertullian an der vetus et squalens silva legum an und reicht fiir
das romische Recht noch erheblich weiter zuriick!”?. Da es in Rom bis zum 5. Jahrhun-
dert keine offizielle Gesetzessammlung gab, erschienen die zahlreichen leges als Unord-
nung, welche die Rechtssicherheit bedrohte. Auch wenn die Klage tiber den Mif§stand mit-
unter topische Ziige annahm, sie war grundsatzlich berechtigt. Eine Losung des Problems
fand sich in der Spitantike in Gestalt der offiziellen Kodifikation. Thren Entstehungshin-
tergrund verdeutlichen Auferungen der Gesetzgeber. So monierte Theodosius IL., der
Schopfer des nach ihm benannten Codex Theodosianus, die copia inmensa librorum und
die nubes voluminum, und auch bei Justinian findet sich vergleichbare Kritik!/).

Mittelalter. Internationaler Kongreff der Monumenta Germaniae Historica. Miinchen, 16.~19. September
1986, Bd. 2 (MGH Schriften 33.2 ), Hannover 1988, S. 375-395, hier S. 378 und Peter HERDE, Die Bestrafung
von Filschern nach weltlichen und kirchlichen Rechtsquellen, ebd., S. 577-605, hier S. 596ff.

171) Die irische Kanonensammlung (wie Anm. 48), S. 1. Vgl. Hubert MorpEK, Kirchenrechtliche Auto-
rititen im Frihmittelalter, in: Recht und Schrift im Mittelalter, hg. von Peter Crassen (Vortrige und For-
schungen 23), Sigmaringen 1977, S. 237-255, hier S. 248f. und Eltjo J. H. ScuracE, Utrumque Ius. Eine
Einfithrung in das Studium der Quellen des mittelalterlichen gelehrten Rechts (Schriften zur Europiischen
Rechts- und Verfassungsgeschichte 8), Berlin 1992, S. 99.

172) Apologeticum 4 (Quintus Septimius Florens Tertullianus, Apologeticum, hg. von E. DEKkERS, in: Cor-
pus Christianorum. Series Latina 1, Turnhout 1954, S. 77171, hier S. 93). Vgl. NOrR, Rechtskritik (wie
Anm. 5),S.58. Zu den institutionellen Hintergriinden und der Vorgeschichte im rémischen Recht vgl. Fritz
ScHULZ, Prinzipien des romischen Rechts, Miinchen/Leipzig 1934, S. 6; Heinrich HonsELL, Der Gesetzes-
stil in der rémischen Antike, in: Sodalitas. Scritti in onore di Antonio Guarino, Bd. 4, Neapel 1984, S. 1659~
1687, hier S. 1664f. und Guglielmo Nocera, Sul significato del normativismo e delle codificazioni nell’espe-
rienza giuridica romana, in: La certezza del diritto nell’esperienza giuridica romana, hg. von Manlio
SarGENTI/Giorgio LurascH1 (Pubblicazioni della Universita di Pavia. Studi nelle scienze giuridiche e sociali
N.S. 48), Padua 1987, S. 5-49, hier S. 33, Anm. 40. Zum Problem allgemein vgl. Dieter Stmon, Gesetzesflut
— Gesetzesperfektionismus, in: Verhandlungen des dretundfiinfzigsten Deutschen Juristentages Berlin 1980,
Bd. 2 (Sitzungsberichte), Teil Q, Miinchen 1980, S. 12-17 und Michael StoLLEIS, Vom Verschwinden ver-
brauchten Rechts, in: Summa. Dieter Simon zum 70. Geburtstag, hg. von Rainer Maria Kiesow/Regina
OGoREK u.a. (Studien zur europdischen Rechtsgeschichte 193), Frankfurt a. M. 2005, S. 539-558.

173) Now. Theod. 1.1,3 (Theodosiani libri XVI cum constitutionibus Sirmondianis et leges novellae ad
Theodosianum pertinentes, hg. von Th. Mommsen und P. M. MEYER, Bd. 2, Berlin 1905, S. 3f.). Vgl. auch
Ana Cristina FERNANDEZ CaNO, La llamada »ley de citas« en su contexto histérico, Madrid 2000. Dem Zu-
viel an Literatur und geschriebenem Recht stand, so sah es Justinian (Cod. 1.17.2.17 und Cod. 5.4.24), ein
Zuwenig an brauchbaren Zusammenfassungen oder Breviarien gegeniiber. Vgl. Mario MonTORzZI, Fides in
rem publicam. Ambiguita e tecniche del diritto comune (Storia e diritto 12), Neapel 1984, S. 228ff. Aller-
dings war nach Ansicht Justinians eine multitudo legum aufgrund des steten Zuflusses neuer Probleme in
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Waihrend im romischen Recht der Gesetzeswald seit dem 5. bzw. 6. Jahrhundert auf dem
Wege der epitomierenden Sammlung immer lichter wurde, begann er im zeitgendssischen
Kirchenrecht erst richtig zu wachsen.!”® Seit der Kollektion des Dionysius Exiguus gab es
hier einen solide aufbereiteten Grundstock an Normen, der sich immer weiter vermehren
lieff — bis der Benutzer chronologischer Kollektionen vor lauter Einzelbestimmungen den
Uberblick verloren hatte!”). Das Aufkommen der systematischen Kirchenrechtssammlun-
gen war eine Antwort auf die ingens silva. Gebannt war die Gefahr damit keineswegs. Die
grofle Menge vor allem an Dekretalen, welche die Pipste im Laufe der Zeit produziert hat-
ten, sprengte beinahe den Speicherraum der Kodizes. In diesem Sinne dufierte sich bereits
Papst Nikolaus I. in einem Brief an die Bischofe des Westfrankenreichs!'7¢).

Im letzten Drittel des 12. Jahrhunderts gewann das alte Problem in Theorie und Praxis
neue Bedeutung. Die Untbersichtlichkeit und damit die Unbeherrschbarkeit des Stoffes
wurden zum Argument frithscholastischer Gelehrter gegen die aufstrebende Rechtswis-
senschaft. Petrus Blesensis etwa, ein eloquenter Gegner des rémischen Rechts, fiihrte ge-
gen die Digesten den Vorwurf der dumosa silva ins Feld'””). Im Vergleich zur Legistik, die
mit dem abgeschlossenen Textbestand des Corpus Turis Civilis arbeitete, war die Lage in
der Kanonistik jedoch ungleich prekarer. Die vielen neuen, echten wie falschen Dekreta-
len stellten aufgrund ihrer schieren Menge die (rechtliche) Ordnung in Frage. Daf§ unter
diesen Vorzeichen auch die bereits zitierte Bemerkung des Stephan von Tournai zu sehen
ist, lassen nicht zuletzt zwei gleichlautende Hieronymus-Stellen vermuten, die dem Bild
der inextricabilis silva so nahe kommen, daff man in thnen mit einiger Wahrscheinlichkeit
mittelbare oder unmittelbare Vorlagen der Metapher sehen darf!'7®). Jeder Tag brachte neue

gewisser Weise unausweichlich. Vgl. Karl Leo NoeTaLICHS, Quid possit antiquitas nostris legibus abro-
gare? Politische Propaganda und praktische Politik bei Justinian L. im Lic