»Offentliche« Abgaben und Leistungen im Ubergang von der
Spdtantike zum Friibmittelalter: Konzeptionen und Befunde

VON STEFAN ESDERS

Jochen Martin gewidmer

»Der Fall Roms wird nicht stattfinden«: Nicht ohne Ironie und Sarkasmus hat vor einiger
Zeit der englische Medidvist Chris Wickham in einer belgischen Zeitschrift den Versuch
des franzosischen Byzantinisten Jean Durliat angegriffen, Staatlichkeit und Verwaltung
des westlichen Frithmittelalters als bruchlose Fortsetzung romischer Institutionen zu
interpretieren!). Durliats 1990 erschienenes Buch iiber die Entwicklung der 6ffentlichen
Finanzen in der Zeit zwischen dem romischen Kaiser Diokletian und den karolingischen
Herrschern? polarisierte mit seiner Hauptthese, dass das spitantike Steuersystem das
Ende des Romerreiches nahezu unbeschadet uiberlebt und noch die Grundherrschaften
der Karolingerzeit geprigt habe, die Forschung in ungewdohnlich heftiger Weise: Kenner
der frihmittelalterlichen Grundherrschaft glaubten in Durliats Etatismus die »kontra-
faktische« Negierung aller sozialgeschichtlichen Verinderungen gegentiber der Antike zu
erkennen?, wihrend harte Kontinuititsverfechter hier endlich den Bewetis fiir den staat-
lichen Charakter der karolingischen Administration erbracht sahen®. Das methodische
Hauptproblem, welches Durliats Deutung aufwarf, bestand darin, dass sie auf der Neu-
interpretation zentraler Quellenbegriffe wie fundus, villa und possessor beruhte, die der
Autor einseitig und ausschliefflich als abstrakte Termini eines fiskalischen Verweissys-

1) Chris WickuaM, La chute de Rome n’aura pas lieu, in: MA 99 (1993), S. 107-126.

2) Jean DuURLIAT, Les finances publiques de Diocletian aux Carolingiens (284-889) (Beihefte der Francia
21), Sigmaringen 1990.

3) WickuaM, Lachute (wie Anm. 1), S. 126: »son livre constitute une énorme erreur de jugement«. Kritisch
zu mehreren Vorstudien Durliats bereits Jean-Pierre DEVROEY, Polyptyques et fiscalité 3 I’époque carolin-
gienne: une nouvelle approche?, in: Revue belge de philologie et d’histoire 63 (1985), S. 783-794.

4) So besonders Bernard S. BACHRACH, Rezension von Jean Durliat, Les finances publiques ..., in: Francia
19,1 (1992), S. 276f.: »the great importance of this book for early medievalists may be outdistanced by its
importance for those scholars who specialize in the High Middle Ages and make their case for the greatness
of the twelfth century, in large part, by implying a tribal stereotype of early medieval society dominated by
half-naked barbarians who destroyed the Roman world and can best be understood in reference to non-
literate Africans.«
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tems deutete. Dies lief§ die Haltung seinen Interpretationen gegeniiber nicht selten zu
einer Glaubensfrage werden. Und auch Durliats systematische Aufbereitung des Quel-
lenmaterials nach Einkiinften, Ausgaben und Verwaltung eines Staatshaushaltes machte
das Buch vorzugsweise fiir diejenigen benutzbar, die von vornherein daran glaubten, dass
es so etwas in karolingischer Zeit noch gegeben habe?). Doch wire es gewiss verfehlt, die
harsche Kritik allein hierauf oder auf unterschiedliche nationale, disziplinire bzw. epo-
chale Forschungstraditionen zuriickzufithren®. Vielmehr zwingt bereits die disparate
Quellenlage dazu, Untersuchungen fiskalischer Strukturen im Ubergang von der Antike
zum Mittelalter diachron anzulegen, also Entwicklungslinien zumeist vom 4. ins 9. Jahr-
hundert bis zu dem Punkt zu ziehen, an dem man ein typisch mittelalterliches Phinomen
zu erkennen glaubt”). Die Einordnung selbst einzelner Quellen wird somit in hdchstem
Mafle zu einem Akt historischer Sinnstiftung. Geradezu virulent wird die Frage nach
moglichen fiskalischen Kontinuititen zwischen Antike und Mittelalter daher erst vor
dem Hintergrund bereits bestehender Kontroversen dariiber, worin denn das Typische
der Staatlichkeit und Gesellschaftsordnung der Antike und derjenigen des Mittelalters zu
sehen sei. So kann es nicht verwundern, dass mit dem Steuerwesen fast alle strittigen
Diskussionen zum Kontinuititsproblem eng oder sogar unmittelbar verkntpft sind: Das
gilt fiir den rémischen Kolonat und die Urspriinge der mittelalterlichen Grundherrschaft
nicht weniger als fiir die Debatte um die Ansiedlung und Integration germanischer Fode-
raten in der Spatantike. Und auch das Fortleben der antiken Sklaverei im Frithmittelalter,
das Verhiltnis von Freiheit und Unfreiheit tiberhaupt, die Intensitit und der Aktionsra-
dius der frithmittelalterlichen Okonomie mit ihren geld- und naturalwirtschaftlichen
Anteilen, die Leistungsfihigkeit lokaler Verwaltungsstrukturen und die Eigenart der
frithmittelalterlichen Immunitit, ja selbst die Professionalitit des Heeres und die
Urspriinge des mittelalterlichen Lehnswesens wird man kaum einschidtzen kdnnen, ohne
sich zuvor in der »Steuerfrage« positioniert zu haben.

Wenn es gilt, vor diesem Hintergrund neuerlich das Finanzwesen im Ubergang von der
Spatantike zum Frihmittelalter zu behandeln, dann sollte dies in der Absicht geschehen,
die Diskussion ein wenig aus der Sackgasse herauszufiihren, in die sie geraten zu sein
scheint. Dafiir ist es zunichst sinnvoll, in Weitung der Perspektive von »offentlichenc
Abgaben und Leistungen« zu sprechen, da das, was man als »6ffentliche Finanzierung«

5) So treffend die Besprechung von Hans-Werner GoErz, in: Gnomon 65 (1993), S. 687-690.

6) Hingewiesen sei vor allem auf die weitaus moderateren Rezensionen von Reinhold KAIsER, in: MIOG
101 (1993), S. 104-106, und Alexander Callander MURRAY, in: Speculum 67 (1992), S. 959-962.

7) Vgl. etwa Michael F. HENDY, From Public to Private: The Western Barbarian Coinages as a Mirror of the
Desintegration of Late Roman State Structures, in: Viator 19 (1988), S. 29-78; Chris Wickuam, The Other
Transition: From the Ancient World to Feudalism, in: Past and Present 113 (1984), S. 3-36, wiederabge-
druckt mit Erginzungen in: DErs, Land and Power. Studies in Italian and Eurpean Social History,
400-1200, London 1994, S. 742, sowie in Revision eigener fritherer Thesen DERs., Framing the Early
Middle Ages. Europe and the Mediterranean, 400-800, Oxford 2005, S. 571f.
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von staatlichen Aufgaben bezeichnen konnte, schon in romischer Zeit traditionell auf
zwei Siulen ruhte, nimlich den Steuern auf der einen und den unentgeltlichen Leistungs-
pilichten der Bevolkerung, den munera publica, auf der anderen Seite. Neben dieses duale
System, welches man als functio publica zu bezeichnen pilegte®), trat zunehmend eine
dritte Komponente, deren volle Bedeutung erst im Frithmittelalter erkennbar wird, nim-
lich die in Hinden des Fiskus befindlichen Giiter und Dominen, die ebenfalls »6ffent-
lich« genutzt wurden. Im Folgenden werden drei Entwicklungslinien im Bereich der
»offentlichen« Abgaben und Leistungen zwischen Spatantike und Frithmittelalter gezo-
gen, indem, jeweils anhand eines konkreten Beispiels und sehr ausschnitthaft, zuerst die
munera publica behandelt werden, sodann das Steuerwesen im engeren Sinne und zuletzt
die fiskalischen Giiter. Ausgehend von diesen spatromischen Grundlagen und Modellen
der Finanzierung »offentlicher« Aufgaben werden jewelils, teilweise auch unter Hinzu-
ziehung bisher weniger berticksichtigten Quellenmaterials, solche Themenbereiche, Wir-
kungsmechanismen und Entwicklungsmodelle zu benennen sein, die eine tiefer gehende
Erforschung verdienen, als sie letztlich im Rahmen der vorliegenden Untersuchung
geleistet werden kann. Insofern haftet den nachstehenden »Konzeptionen und Befunden«
etwas erwiinscht Vorlaufiges an.

1. VOM MUNUS ZUM SERVITIUM: DAS BEISPIEL DES PARAVEREDUS

Das romische Reich verfiigte iiber ein hoch entwickeltes »System« von Leistungen, wel-
che die Reichsbevolkerung unentgeltlich zu erbringen hatte, die sog. munera publica oder
Liturgien: Dazu gehorten Wachdienste, die Tatigkeit als Geschworener, die Finanzierung
und Durchfithrung bestimmter Bauarbeiten und vieles andere mehr?. Angesichts der
Vielzahl unterschiedlicher munera, welche die Reichsbewohner sowohl fiir thre Gemein-
deals auch fiir die allgemeine Reichsverwaltung zu erbringen hatten, sahen sich bereits die
romischen Juristen seit dem 3. Jahrhundert bemiifYigt, etwas Licht in das Dickicht der
munera zu bringen'®. Der romische Jurist Ulpian systematisierte zu Beginn des 3. Jahr-

8) Treffend dazu Walter GorrarT, From Roman Taxation to Medieval Seigneurie: Three Notes, in: Spe-
culum 47 (1972), S. 165-187 u. 373-394, hier S. 373, Anm. 98: »the Roman concept of functio publica
covered military service as well as taxes and other munera [...] In the perspective of Roman administrative
concepts, a household owing military service was also tributary; it differed from a household of cultivators
only in the nature of its servitium.« Zum Begriff functio publica und seiner mittelalterlichen Rezeption vgl.
auch Johannes Friep, Der Regalienbegriff im 12. Jahrhundert, in: DA 29 (1973), S. 450-528, hier S. 495ff.
9) Neuere Uberblicke iiber die Vielfalt der munera publica bzw. Liturgien bieten Naphtali LEwts, The
Compulsory Public Services of Roman Egypt (Papyrologica Florentina 11), Florenz 1982, passim, sowie
Carsten DrecoLL, Die Liturgien im romischen Kaiserreich des 3. und 4. Jh. n. Chr. Untersuchung tiber
Zugang, Inhalt und wirtschaftliche Bedeutung der 6ffentlichen Zwangsdienste in Agypten und anderen
Provinzen (Historia Einzelschriften 116), Stuttgart 1997, S. 79ff. u. 6.

10) Vgl. dazu Hermann HORSTKOTTE, Systematische Aspekte der munera publica in der romischen Kai-
serzeit, in: Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik 111 (1996), S. 233-255.
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hunderts die Vielzahl an munera, welche die rémischen Reichsbewohner fiir ihre
Gemeinde und im Rahmen der allgemeinen Reichsverwaltung zu erbringen hatten,
danach, in welcher Weise sie der Bevolkerung auferlegt wurden: Er unterschied sogenann-
te munera personae, die auf der einzelnen Person lasteten, von munera patrimonii, also
Leistungen, die vom Vermdgen abhingig waren; von diesen wiederum grenzte er sog.
munera possessionis ab, die konkret an ein bestimmtes Landstiick »sachenrechtlich«
gebunden waren!?. Das Verhiltnis zwischen diesen drei Kategorien dnderte sich im Laufe
der Zeit. In der Spitantike wurden immer mehr munera vermogensabhingig oder als
Reallast definiert und 16sten sich auf diese Weise vom Biirgerstatus, so dass sie in »nach-
romischer« Zeit auch von Nicht- bzw. »Nachromern« verrichtet werden konnten und
mussten. Am Beispiel der Befreiung von munera hat Hermann Horstkotte diesen Wandel
beschrieben und betont, dass damit »die Ziele einer immerwihrenden Ressourcensiche-
rung fiir 6ffentliche Zwecke und der — fiir die Privatwirtschaft wesentlichen — Mobilitit
des Kapitals besser als bisher miteinander vereinbar [wurden]. Gleichzeitig minderte die
Umwandlung der muneris publici vacatio von einem Personal- in ein Sachprivileg auto-
matisch die Bedeutung der Kategorien >Biirger< oder >Einwohner<im Gebiet der munera.
[...] Der Biirger und Einwohner war im Zusammenhang der munera nicht mehr eine
wirkliche Person mit ihrer wirtschaftlichen und sozialen Lebensmitte in der Gemeinde,
sondern je nachdem ein blofler Rechtsstatus von nur ephemerer Bedeutung fiir den

11) [Iustiniani] Digesta, hg. von Theodor MommseN/Paul KrGeR (Corpus iuris civilis I), Berlin "'1908,
S. 898, Sp. A, Z. 49-61: Sciendum est quaedam esse munera aut personae aunt patrimoniorum, itidem quos-
dam esse honores. Munera, quae patrimoniis iniunguntur, vel intributiones talia sunt, ut neque aetas ea
excuset neque numerus liberorum nec alia praerogativa, quae solet a personalibus muneribus exuere. Sed
enim haec munera, quae patrimoniis indicuntur, duplicia sunt: nam quaedam possessoribus iniunguntur, sive
municipes sunt sive non sunt, quaedam non nisi municipibus vel incolis. Intributiones, quae agris fiunt vel
aedificiis, possessoribus indicuntur: munera vero, quae patrimoniorum habentur, non aliis quam municipibus
vel incolis (Digesta 50, 4 [De muneribus et honoribus], 6, 3-5). Bernhard KUBLER, Munus, in: Paulys
Realencyclopadie der classischen Altertumswissenschaft Bd. 16, 1 (1933), Sp. 644-651, hier Sp. 646{.: »Die
munera personalia konnen regelmiflig nur Minnern auferlegt werden. Die munera patrimonii sind auch
von Frauen und Unmiindigen zu leisten. Auch Alter, eine bestimmte Kinderzahl oder sonstige Privilegien
befreien nicht von den munera patrimonii. Von den munera patrimonii sind die munera possessionum zu
unterscheiden. Das sind Lasten des Grundbesitzes, den deutschen Reallasten zu vergleichen. Sie sind vom
Grundbesitzer zu leisten ohne Riicksicht darauf, ob er in der Gemeinde Heimatberechtigung (origo) oder
Wohnsitz (domicilium) hat. Zu den munera possessionum gehoren vor allem Gestellung von Zugtieren
(agminales equi, mulae, angariae, veredi) und Getreidelieferung (praediorum collatio). Auch die Instand-
haltung der o6ffentlichen Straflen ist eine Belastung der Anlieger. [...] Im Gegensatz zu den munera posses-
sionum, die am Grundbesitz hafteten, belasten die munera patrimonii das gesamte Vermogen, bewegliches
wie unbewegliches.« Vgl. dazu auch Lutz NEgseN, Die Entwicklung der Leistungen und Amter (munera et
honores) im romischen Kaiserreich des zweiten bis vierten Jahrhunderts, in: Historia 30 (1981), S. 203-235,
bes. S. 207ff., HORSTKOTTE, Systematische Aspekte (wie Anm. 10), S. 239 u. 241, sowie Adriaan Johan
Boudewijn Sirks, Munera publica and Exemptions (vacatio, excusatio and immunitas), in: Annals of the
Archive of »Ferran Valls i taberners Library« 6 (1989), S. 79-111, hier S. 81ff.
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Betreffenden. [...] Spitestens seit Konstantin ist an der sachenrechtlichen Funktion der
muneris publici vacatio auch die bisherige Grundvoraussetzung vom exklusiven Rechts-
kreis der Buirger und Einwohner zerbrochen.«!2 Diese Entwicklung bildete gleichsam die
Voraussetzung fiir das mittelalterliche Fortleben romischer munera, die dann vom Ver-
mogen und den Besitzungen »germanischer, kirchlicher und anderer Inhaber zu erbrin-
gen waren. Dies soll im Folgenden an einem Beispiel aus dem Bereich der sog. munera
sordida aufgezeigt werden, der vermdgensdefinierten »dreckigen« Leistungspflichten.
Nach einem Gesetz des Jahres 390 zahlten dazu: die Verantwortung fiir das Mahlen von
Mehl, das Backen von Brot, Leistungen fiir die staatliche Brotversorgung (Stampfmiih-
len), die Stellung von Arbeitern und Handwerkern, Kalkloscharbeiten, die Lieferung von
Brettern, Brenn- und Bauholz, die Stellung von Tieren und Arbeitskriften fiir Transport-
und Spanndienste auf Straflen, die Lieferung von Kohlen, das Schlagen von Miinzen, die
Herstellung von Waffen, der Bau und die Reparatur o6ffentlicher oder heiliger Gebaude,
der Wege- und Briickenbau, die Stellung von Rekruten sowie Beitrage zu den Reisekosten
fiir kaiserliche Gesandte!?.

Jedem, der nur einen fliichtigen Blick in einen grundherrlich relevanten frithmittelal-
terlichen Text riskiert, wird vieles davon bekannt vorkommen!4. Beispielsweise begegnen
im Kolonenstatut der Lex Bainvariorum aus dem 7. oder 8. Jahrhundert!s) Holzlieferun-
gen, Kalkloscharbeiten, Zug- und Transportdienste, die den — rechtsstindisch freien -

12) HORSTKOTTE, Systematische Aspekte (wie Anm. 10), S. 252. Zur Befreiung von munera vgl. auch Sirks,
Munera publica (wie Anm. 11), S. 98ff.

13) Theodosiani libri XVI cum Constitutionibus Sirmondianis et Leges Novellae ad Theodosianum per-
tinentes, hg. von Theodor MoMmseN/Paul M. MEYER (1905), Ndr. Berlin 1954-1962, Bd. 1, S. 603, Z. 6-18:
Ac ne in occulto lateat quae sit, munerum enumeratio sordidorum vocabulis ipsis signata respondet. Eius
igitur patrimonium, quem ab his obsequiis lex nostra defendit, cura conficiendi pollinis non habebit; nullam
excoctionem panis agnoscet; nulla pistrinis obsequia dependet; operas atque artifices non praebebit; exco-
quendae ab eo calcis sollicitudo cessabit; non conferendis tabulatis obnoxia, non lignis, indultam quoque
materiem sub eadem exceptione numerabit; nulla paraveredorum et parangariarum praebitione pulsabitur
exceptis bis, quas Raetiarum limes, expeditiones Illyricae, quas pastus translatio militaris vel pro necessitate
vel pro sollemnitate deposcunt; carbonis ab eo inlatio non cogetur, nisi vel monetalis cusio vel antiquo more
necessaria fabricatio poscit armorum; nullam sollicitudinem publicarum aedium vel sacrarum constituen-
darum reparandarumve suscipiet; nulla pontium vel viarum constructione retinebitur; temonis sive capituli
onera non sentiet; allectis atque legatis nibil in sumptunm conlatione numerabit (C. Th. X1, 16 [De extra-
ordinariis sive sordidis muneribus], 18 vom Jahr 390).

14) Vgl. auch Elisabeth MaGNOU-NORTIER, Le grand domaine: des maitres, des doctrines, des questions,
in: Francia 15 (1987), S. 659-700, hier S. 691f.

15) Die Datierungsansitze fir die Lex Baiuvariorum schwanken zwischen dem fritheren 7. und der Mitte
des 8. Jahrhunderts, vgl. dazu zusammenfassend Peter LaNDAU, Die Lex Baiuvariorum. Entstehungszeit,
Entstehungsort und Charakter von Bayerns iltester Rechts- und Geschichtsquelle (Sitzungsberichte der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. KI. 2004, 3), Miinchen 2004, hier S. 4ff.; Landau
zufolge sei »zumindest die abschlieflende Redaktion der Lex Baiuvariorum [...] wahrscheinlich auf die Jahre
737 bis 743 zu datieren«. Auf das Kolonenstatut mit seinen deutlichen Anklingen sowohl an die romische
als auch an die frinkische Verwaltungspraxis geht Landau allerdings nicht niher ein.
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Kolonen als Arbeitspflichten auferlegt waren!®). Das Wort munus freilich taucht hier nicht
mehr auf, es war schon in der Spitantike durch einen anderen Terminus ersetzt worden,
der medidvistischen Ohren weitaus vertrauter klingt, nimlich durch den Begriff serviti-
um: Schon in den Interpretationen zum Codex Theodosianus, Ende des 5. Jahrhunderts
in Stidgallien entstanden, wird munus hiufig mit servitium erldutert — eine Begriffsent-
wicklung, die den Wandel von der Biirgerpflicht zur Vermogenslast reflektiert!?).

Diese Entwicklung vom antiken munus zum mittelalterlichen servitium soll im Fol-
genden an einem recht gut bekannten Beispiel verfolgt werden, dem paraveredus, von
dem unser heutiges Wort »Pferd« herstammt. Im romischen Reich war die Stellung von
Pferden im Rahmen des cursus publicus zu erbringen, also gewissermaflen der »Staats-
post«. In jlingerer Zeit ist der cursus publicus dartiber hinaus als eine Infrastruktur inner-
halb des romischen Reiches interpretiert worden, die der Nachrichtentibermittlung und
Botenbeforderung sowie dem Transport bestimmter Gtter diente!®. Die Beforderung
von Beamten, Gesandten und weiteren Personen wurde insbesondere auf Nebenstraflen

16) Lex Baiwariorum, hg. von Ernst Freiherr von ScawinD (MGH LL nat. Germ. V, 2), Hannover 1926,
S. 286, Z.4-S.289, Z.4: De colonis vel servis ecclesiae qualiter serviant vel quale tributa reddant. [...]
Parafretos donent ant ipsi vadant, ubi eis iniunctum fuerit. Angarias cum carro faciant usque quinquaginat
lengas. Amplius non minetur. Ad casas dominicas stabilire, fenile granicam vel tuninum recuperando pedi-
turas rationabiles accipiant et quando necesse fuerit, omnio conponant; calcefurnum, ubi prope fuerit, ligna
aut petras L homines faciant, ubi longe fuerit, centum homines debeant expetiri et ad civitatem vel ad villam,
ubi necesse fuerit, ipsam calcem trahant (L. Bai. 1, 13). Zum Kolonenstatut vgl. Theodore John Rivers,
Seigneurial Obligations and Lex Baiuvariorum 1,13, in: Traditio 31 (1975), S. 335-343, DERs., The Manorial
System in the Light of Lex Baiuvariorum 1,13, in: FMSt 25 (1991), S. 89-95 sowie Dieter HAGERMANN,
Einige Aspekte der Grundherrschaft in den frinkischen formulae und in den leges des Frithmittelalters, in:
Le grand domaine aux époques mérovingienne et carolingienne. Die Grundherrschaft im frithen Mittelalter,
hg. von Adriaan VErRHULST, Gent 1985, S. 51-77, hier S. 73f.

17) Vgl.John MaTTHEWS, Interpreting the Interpretationes of the Breviarium, in: Law, Society, and Autho-
rity in Late Antiquity, hg. von Ralph MaTH1seN, Oxford 2001, S. 11-32, hier S. 21f: »In this (i. e. inter-
pretatio zu C. Th. XII, 1, 9 — S.E.) as in other texts, the term munus for a civic obligation is replaced by
servitium. The latter word evokes not so much slavery as the idea of a legal service of any kind that one
person may owe to another, or the >servitude« or obligation to others that may attach to a piece of property.
On any reading it is an abandonment of the notion, which although declining still meant something in the
fourth century, of a munus as a contribution made by an individual to his community through a sense of
civic duty rather than by coercion.«. Vgl. auch Karl P1vec, Servus und servitium in den frithmittelalterlichen
Salzburger Quellen, in: Festgabe dargebracht Harold Steinacker zur Vollendung des 80. Lebensjahres,
Miinchen 1955, S. 55-66, hier S. 58: »Das Wort servitium hatte schon in der Spitantike seine stindisch
disqualifizierende Bedeutung verloren. Servitium konnte jemand leisten, der nicht unbedingt servus sein
mufite.« Es wurde vielmehr dazu benutzt, so Pivec, den »Begriff des >Dienens‘ mit allen seinen Schattie-
rungenc« zu uUbersetzen (so etwa auch ihrem Charakter nach vasallitische Dienstverhaltnisse); ebd. S. 60f.
zum servitium militare. Vgl. auch Elisabeth MAGNOU-NORTIER, Servus — servitium: une enquéte a pour-
suivre, in: Media in Francia: Recueil de mélanges offerts A Karl Ferdinand Werner a ’occasion de son 65
anniversaire par ses amis et collegues francais, Paris 1989, S. 269-284.

18) Anne Kots, Transport und Nachrichtentransfer im Romischen Reich (Klio Beihefte, N.F. 2), Berlin
2000.
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tiber munera gewihrleistet und finanziert, deren Inhalt die Bereitstellung von Pferden
war. Erst kiirzlich ist es erstmals gelungen, das fiir diese Leistungen gebriuchliche latei-
nische Wort paraveredus in angemessenem Beamtendeutsch mit »Bedarfsdienstpferd«
wiederzugeben!'?). Die Leistung solcher »Bedarfsdienstpferde« lastete nicht auf allen
Reichsbewohnern, sondern hing vom Vermégen ab, nicht selten wurde sie von Anwoh-
nern der Straflen verlangt, war also vielerorts auch eine Reallast, ein munus possessionis. Im
spitantiken Agypten iibernahmen wohlhabende sog. conductores jeweils fiir ein Jahr als
munus patrimonii die Organisation des cursus publicus®®. Dabei wurde vielfach von der
Moglichkeit gebraucht gemacht, die Verpflichtung auf Dritte zu bertragen??. Seit dem
5. Jahrhundert lassen sich dann als diejenigen, welche die Pferde bereitstellten, zuneh-
mend Angestellte solcher Grundherren nachweisen, denen staatlicherseits diese Aufga-
ben zugewiesen worden waren??. Dies spiegelt, wie Anne Kolb betont hat, »die allge-
meine Entwicklung der Liturgie hin zu festen Arbeitsverhiltnissen wider«?).

Die frithmittelalterlichen Quellen gestatten zwei sehr verschiedene Blicke auf das Fort-
leben des paraveredus. Zum einen hat das frinkische Konigtum an zahlreichen Straflen
diese Organisation fortgefiihrt, wie mehrere tractoriae zeigen, also vom Konig autorisier-
te Reisepapiere, die Personen das Recht einriumten, auf ihrer Reise eine bestimmte
Anzahl von paraveredi in Anspruch zu nehmen. So hat beispielsweise der Frankenkdnig
Chilperich II. im Jahr 716 in einem Diplom dem Kloster Corbie Zolleinkiinfte im pro-
vengalischen Fos-sur-Mer bestitigt und den klosterlichen Boten das Recht eingeraumt,
im Rahmen einer tractoria jahrlich insgesamt 10 veredi oder paraveredi in Anspruch zu
nehmen?¥. Auch in den Formulae imperiales aus dem 9. Jahrhundert ist eine solche trac-

19) Wolfgang Christian SCHNEIDER, >Rechtstiere« der Spatantike im mittelalterlichen Niedersachsen. Pferd
und Rind als Rechtsinstitutionen in der hoheitlichen Verkehrsstruktur des Mittelalters, in: Niedersichsi-
sches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 76 (2004), S. 47-69, hier S. 50.

20) Vgl. Anne Kows, Der cursus publicus in Agypten, in: Akten des 21. Internationalen Papyrologenkon-
gresses Berlin 1995, hg. von Birbel KraMER u.a. (Archiv fiir Papyrusforschung, Beiheft 3), Leipzig u.a.
1997, S. 533-540.

21) Zu den rechtlichen Moglichkeiten, dies zu tun, vgl. grundsitzlich Georg KLINGENBERG, Die rechts-
geschiftliche Ubertragung von Zwangsarbeit im rémischen Agypten, in: Revue internationale des droits de
’antiquité, 3¢ série 35 (1988), S. 281-349, bes. S. 316 mit dem Hinweis, dass lediglich die Erfiillung einer
Schuld ubertragen werden konnte, nicht aber die Schuld selbst.

22) Vgl. Kous, Der cursus publicus (wie Anm. 20), S. 5391.

23) Ebd., . 539.

24) Die Urkunden der Merowinger. Nach Vorarbeiten von Carlrichard BRUHL hg. von Theo KGLZER unter
Mitwirkung von Martina HARTMANN und Andrea STiELDORF (MGH Diplomata regum Francorum e stirpe
Merovingica), Hannover 2001, Bd. 1, Nr. 171, S. 425, Z. 16-19: Ita ut tolonaria qui post toloneo Fossense
agere videbatur anno illatione hec omnia ad missus ipsins monasterii, qui inde directi fuerint, dare et adim-
plere, immoque et evectione ad ipsus missus, qui hoc exegeri ambularent, perpetualiter absque renovata
tracturia annis singulis dare precipimus, hoc est: viredus sive paraveridus decem. — Frithester merowinger-
zeitlicher Beleg einer tractoria zur Inanspruchnahme von evectio, veredus, paraveredus etc. durch Berech-
tigte ist Formula Marculfi I, 11 wohl aus dem spiteren 7. Jahrhundert: Formulae Merovingici et Karolini
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toria fragmentarisch iiberliefert, welche zur Inanspruchnahme von 50 bzw. 70 paraveredi
berechtigte?). Die Kapitularien der Karolingerzeit zeigen, dass im Frankenreich die For-
derung und Organisation des paraveredus innerhalb der Grafschaften organisiert war26);
unter den Gaubewohnern, den pagenses, waren jedoch nur diejenigen mit einer beson-
deren Besitzqualifikation leistungspflichtig. Zur Zeit Ludwigs des Frommen beklagte
sich ein Graf namens Hildebrand dartber, dass seine pagenses sich weigerten, den para-
veredus zu leisten; der Kaiser gab daraufhin seinen missi die Anweisung, durch Befragung
von Einwohnern derselben Grafschaft, auf denen diese Verpflichtung nicht lastete, und
benachbarter comites untersuchen zu lassen, ob die Verweigerer eine Verpflichtung zur
Stellung von paraveredi besiflen?”). Der Einsatz von missi und inquisitio zeigt deutlich,
dass die Leistung hier immer noch als eine »6ffentliche«, vom Kénig zu regelnde ver-
standen wurde und dass man groflen Wert auf die Funktionstiichtigkeit des Transport-
wesens legte. Auch die Judenschutzprivilegien aus dieser Zeit nennen ausdriicklich die
Befreiung von der paraveredus-Pflicht?®). Eine Bestimmung des 864 von Karl dem Kahlen
fiir das Westfrankenreich erlassenen Edikts von Pitres nannte eine Gruppe von pagenses
Franci, die mit ihren Grafen in den Krieg ziehen und nach alter Gewohnheit paravered:
stellen mussten; ausdriicklich wurde gesagt, dass es sich um solche pagenses Franci han-
delte, die entweder tatsichlich Pferde besafien oder zumindest solche besitzen konnten
(qui caballos habent vel habere possunt)®). Nach diesen Zeugnissen zu urteilen, scheint
also die paraveredus-Pllicht weiterhin vermogensabhingig definiert gewesen zu sein und
im Kontext einer politischen Infrastruktur gestanden zu haben, die durch den Kommu-
nikationsraum des Frankenreichs oder seiner Teilreiche bestimmt war.

aevi, hg. von Karl Zeumer (MGH Formulae), Hannover 1886, S. 49 (= Marculfi formularum libri duo, hg.
von Alf UpbHoLwM, Uppsala 1962, S. 60 u. 62).

25) Formulae Merovingici et Karolini aevi (wie Anm. 24), S. 287, Z. 22; vgl. auflerdem Formulae imperiales
4 (Immunitit), 43 (Befreiung fiir Forster) (ebd. S. 290 u. 319). Dazu Francois Louis GANSHOF, La tractoria.
Contribution a I’étude des origines du droit de gite, in: Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis 8 (1928),
S. 69-91.

26) Vgl. auch Heinrich BRuNNER/Claudius Freiherr von ScawERIN, Deutsche Rechtsgeschichte IT, Leipzig
u.a. *1928, S. 309ff.

27) MGH Capit. 1, hg. von Alfred Borerius, Hannover 1883, Nr. 155, S. 315, Z. 3-6: De querela Hilde-
brandi comitis, quod pagenses eius paravereda dare recusant: volumus ut hoc missi nostri ab his hominibus
qui in eodem comitatu manent et ea dare non debent necnon et a vicinis comitibus inquirant; et si invenerint,
quod ipsi ea dandi debitores sint, ex nostra iussione dare praecipiant (Responsa missis data a. 826, c. 10).
28) Formulae imperiales 30, 31 u. 52 (Befreiung von Juden u.a. von der Stellung des paraveredus): MGH
Formulae (wie Anm. 24), S. 309f. u. 325.

29) MGH Capit. 2, hg. von Alfred BoreT1us/Victor Krause, Hannover 1897, Nr. 273, S. 321, Z. 20-25: Ut
pagenses Franci, qui caballos habent vel habere possunt, cum suis comitibus in hostem pergant; et nullus per
violentiam vel per aliqguod malum ingeninm aut per quacumgque indebitam oppressionem talibus Francis suas
res aut caballos tollat, ut hostem facere et debitos paraveredos secundum antiquam consuetudinem nobis
exsolvere non possint, neque comes neque aliquis minister rei publicae (Edictum Pistense a. 864, c. 26).
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In zahlreichen Quellen erscheint der paraveredus mit fiskalischen Giitern verbunden,
was aufgrund von deren hiufiger Lage an alten romischen Reichsstrafen nicht iberrascht.
Auch im kurz vor 800 erlassenen Capitulare de villis Karls des Grofien wurde angemahnt,
beim Vorliegen eines entsprechenden Befehls den koniglichen Boten Pferde zu stellen9.
Aus dieser Verbindung hat man frither den Schluss gezogen, unter den pflichtigen liber:
homines seien ausschliellich sog. Siedler auf Fiskalland zu verstehen, die paraveredus zu
leisten hatten3)). Diese »Konigsfreientheorie« ist lingst widerlegt worden3?), auch wenn
zweifellos viele mit der paraveredus-Pflicht belastete Guter aus Fiskalbesitz stamm-
ten®?). Die seit der Spatantike tibliche grundbesitzbezogene Definition 6ffentlicher Pflich-
ten und Einbeziehung des kaiserlichen Domanialgutes in die Erbringung solcher Leis-
tungen® erschwert es, im Einzelfall den genauen Rechtsgrund der Plicht zu erkennen.
Das Kolonenstatut der Lex Baiuvariorum, je nach Datierung in das 7. oder 8. Jahrhundert
zu setzen, regelte die Leistungspilichten der Abhingigen auf Kirchengiitern — offenbar in
Anlehnung an entsprechende Regelungen fir Fiskalgiiter’s). Durch Fiskalgutschenkun-
gen an die bairischen Kirchen haben diese Regelungen dann auch in den Grundherr-
schaften dieser Kirchen Anwendung gefunden. Die Verpflichtung, paraveredi zu stellen
oder selbst zu reiten, immer wenn dies befohlen wiirde, lastete ausschliellich auf den

30) Capitulare de villis. Cod. Guelf. 254 Helmst. der Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel. hg. und
eingeleitet von Carlrichard BRoHL (Dokumente zur deutschen Geschichte in Faksimiles I, 1), Stuttgart
1971, S. 58, Z. 20-29: Case nostre indesinenter foca et vvactas habeant, ita ut salve sint. Et quando missi vel
legatio ad palatinm veniunt vel redeunt, nullo modo in curtes dominicas mansionaticas prendant, nisi spe-
cialiter iussio nostra ant regine fuerit. Et comes de suo ministerio vel homines illi, qui antiquitus consueti
fuerunt missos ant legationes soniare, ita et modo inantea et de parveridis et omnia eis necessaria solito more
soniare faciant, qualiter bene et honorifice ad palatium venire vel redire possint (Capitulare de villis, c. 27;
vgl. MGH Capit. 1 [wie Anm. 27], Nr. 32, S. 85, Z. 20-25). Zur Datierung vgl. Adriaan VERHULST, Karo-
lingische Agrarpolitik. Das Capitulare de villis und die Hungersnote von 792/3 und 805/6, in: Zeitschrift fiir
Agrargeschichte und Agrarsoziologie 13 (1965), S. 175-189.

31) So Heinrich DANNENBAUER, Paraveredus — Pferd (1954), in: DERrs., Grundlagen der mittelalterlichen
Welt. Skizzen und Studien, Stuttgart 1958, S. 257-270, bes. S. 263ff.

32) Vgl. Hans Kurt ScHuLzE, Rodungsfreiheit und Konigsfreiheit. Zu Genesis und Kritik neuerer verfas-
sungsgeschichtlicher Theorien, in: HZ 219 (1974), S. 529-550.

33) Dazu kritisch vor allem Fritz WerNLI, Die Gemeinfreien des Frithmittelalters (Studien zur mittelal-
terlichen Verfassungsgeschichte 2), Affoltern 1960, S. 123ff. sowie Michael GockeL, Karolingische Konigs-
hofe am Mittelrhein (Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 31), Gottingen 1970,
S. 49, Anm. 129.

34) Wichtig ist hierbei, dass man im 5. Jahrhundert angesichts von Verschirfungen der politischen Lage
dazu tberging, die Freistellung verschiedener Gruppen und Vermdgen, und zwar auch der kirchlichen, von
solchen munera sordida aufzuheben (C. Th. XV, 3 [De itinere muniendo], 6 vom Jahr 423: Theodosiani libri
[wie Anm. 13], 1, S. 818; Nov. Valent. 10,3: ebd. IL, S. 91, Z. 25-S. 92, Z. 46), und dass auch die Domanial-
gliter der res privata, also die fiskalischen Besitzungen, in vollem Umfang den munera unterworfen wurden
— ein Faktum, welches mir fiir die Kontinuititsdiskussion eminent wichtig erscheint.

35) Vgl. Wolfgang METZ, Die hofrechtlichen Bestimmungen der Lex Baiuvariorum 1,13 und die frankische
Reichsgutverwaltung, in: DA 12 (1956), S. 187-196.



198 STEFAN ESDERS

Kolonen, die rechtsstindisch frei waren, wihrend dies fiir die unfreien servi, die wesent-
lich umfangreichere Dienstpflichten hatten, nicht erwihnt wird3¢). Das Kolonenstatut
zeigt die freien Horigen der bairischen Kirchen durchaus noch der »6ffentlichen« Gewalt
untergeordnet (zumindest war fir die Festlegung der Ackerabgabe ein iudex zustin-
dig)¥). Wem die parafredus-Leistungen zugutekamen, kann allerdings nur vermutet wer-
den, wahrscheinlich dem Herzog und seinem Personal.

Mittels Immunitatsverlethungen hingegen konnte der iudex publicus von der Wahr-
nehmung der Gerichtsgewalt und mit ihr auch von der Erhebung des paraveredus ausge-
schlossen werden. Der friiheste erhaltene Beleg ist ein Formular aus der Sammlung Mar-
culfs3®), wihrend die erhaltenen merowingischen Immunititsurkunden den paraveredus
nicht explizit erwihnen. Fiir die karolingische Zeit sieht der Befund anders aus. Dem
Eifelkloster Priim beispielsweise verlieh Karl der Grofie im Jahr 775 mit der Immunitat
den Ausschluss koniglicher Funktionstrager von der Eintreibung des paraveredus®).

Es war vermutlich eine Folge solcher Verleihungen, wenn die Polyptycha und Urbare
der Karolingerzeit ein vollkommen anderes Bild vom paraveredus vermitteln als die
Kapitularien: Das munus der Wohlhabenderen wurde hier eine bedarfsweise zu erbrin-
gende Arbeitsleistung, die man betrieblich tiber das Hufensystem der Grundherrschaften
organisierte und einzelnen Pichtern bzw. Grundholden auferlegte. Einer der frithesten
Belege stammt aus einem Inventar des oberbayerischen Klosters Staffelsee, das kurz nach
800 wohl auf Initiative Karls des Groflen erstellt wurde und als Teil der sog. Brevium
exempla tiberliefert ist*9). Es verweist auf eine Gegend, in der romische Traditionen stark
waren: Die Lage an einer alten Romerstrafle, die Existenz eines Gyneceum und die Nach-
barschaft zu einem réomischen castrum und einem wicus machen es wahrscheinlich, dass
die Grundherrschaft Staffelsee in irgendeiner Weise an eine spatromische Kastellwirt-
schaft ankntipfte*!). Hier waren die freien Hufen zum Kriegsdienst verpflichtet und zahl-

36) Vgl. Anm. 16.

37) Dieses Verfahren wurde auf die spatantike Steuer-delegatio zurtickgefiihrt, vgl. Walter Gorrarrt, Old
and New in Merovingian Taxation, in: Past and Present 96 (1982), S. 3-21, hier S. 7.

38) Formulae MarculfiIL, 1: MGH Formulae (wie Anm. 24),S. 72, Z. 15f. (= Marculfi formularum libri duo
[wie Anm. 24],S. 168, Z. 67).

39) Die Urkunden Pippins, Karlmanns und Karls des Grofien, hg. von Engelbert MHLBACHER (MGH
Diplomata Karolinorum I), Berlin 21956, Nr. 108, S. 153, Z. 20-22: nullus iudex publicus ... ad cansas
audienda aut freda undique exigendo nec fideiussores tollendo nec scaras vel mansionaticos sen coniectos tam
de carrigio quamgque de parafredos iudiciaria potestas quoque tempore non praesumat ingredere. Die Vor-
gingerurkunde Konig Pippins vom Jahr 763 hatte diesen Passus noch nicht enthalten: ebd. Nr. 18, S. 27,
Z.15f. — Wortlich bestitigt hat das Privileg Karls des Groflen dann Ludwig der Fromme im Jahr 826:
Urkundenbuch zur Geschichte der mittelrheinischen Territorien, hg. von Heinrich BEYER, Bd. 1, Koblenz
1860, Nr. 57, S. 64.

40) Vgl. dazu Konrad ELMsSHAUSER, Untersuchungen zum Staffelseer Urbar, in: Strukturen der Grund-
herrschaft im frithen Mittelalter, hg. von Werner RGseNER (Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts
fiir Geschichte 92), Gottingen 1989, S. 335-369.

41) Zur Bedeutung und Aussagekraft frithmittelalterlicher Gyneceen als Fortsetzung spatromischer Ein-
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ten eine Kuh, wenn sie nicht in den Krieg zogen, auflerdem lasteten auf ihnen ungemes-
sene Reiterdienste. Doch lediglich eine der 23 Freienhufen leistete paraveredus, wihrend
dieser vor allem als Leistungspflicht der 19 unfreien Hufen begegnet, von denen jede
durchgingig mit dieser Pflicht belegt ist — was immerhin fast die Halfte aller Hufen dieser
Herrschaft ausmachte®?). Gegeniiber der Lex Baiuvariorum war dies die vollige Abkehr
von dem Grundsatz, dass es eigentlich Freie waren, die ein Pferd zu stellen hatten. Inwie-
weit diese Leistung noch dem Konig oder Herzog zugutekam oder eher dem Abt bzw.
dem Augsburger Bischof, dem Staffelsee kurz zuvor unterstellt worden war*?, lisst sich
nicht mit Sicherheit feststellen*¥), aber die Aufzihlung der Reiterdienste unter den Frei-
enhufen lisst nicht nur an den lokalen Handlungsrahmen der Grundherrschaft denken,
sondern auch an eine iiberregional ausgerichtete Militdrorganisation*9). Nur hatte man

richtungen vgl. Franz IRSIGLER, Divites und pauperes in der Vita Meinwerc. Untersuchungen zur wirt-
schaftlichen und sozialen Differenzierung der Bevilkerung Westfalens im Hochmittelalter, in: VSWG 57
(1970), S. 449-499, hier S. 482ff.; zur spatromischen Kastellwirtschaft und threm frithmittelalterlichen Fort-
leben vgl. auch Michael MrTTERAUER, Warum Europa? Mittelalterliche Grundlagen eines Sonderwegs,
Miinchen 2003, S. 46. Demgegentiber hatte ELMsHAUSER, Untersuchungen zum Staffelseer Urbar (wie
Anm. 40), S. 346 betont, dass Staffelsee nicht zum karolingischen Fiskalgut gehort habe. Die Tatsache, dass
die auf der Staffelseeinsel Worth gelegene Michaelskirche zeitweise Bistumssitz (Neuburg/Staffelsee) war,
spricht meines Erachtens allerdings ebenso gegen diese Annahme wie die Existenz von gynaeceum, castrum
und vicus in seiner Umgebung.

42) Capitulare de villis (wie Anm. 30), S. 50, Z. 24-52: Respiciunt ad eandem curtem mansi ingenuiles vestiti
XXIII. Ex his sunt VI, qguorum reddit unus quisque annis singulis de annona modios XIII1, fiskinguas I111,
de lino ad pisam seigam I, pullos 11, ova X, de semente lini sextarium I, de lenticulis sextarium I. Operatur
annis singulis ebdomadas V, arat iurnales I11, secat de foeno in prato dominico carradas I11 et illas introducit;
operatur ebdomadas I1; dant inter duos in hoste bovem I, guando in hostem non pergunt; equitat quocum-
que tlli praecipitur. Et sunt mansi V, qui dant annis singulis boves I1; aequitat guocumque illi praecipitur. Et
sunt mansi I11, quorum arat unusquisque annis singulis inrnales VIIII, seminat et introducit; secat in prato
dominico carradas 111 et illud introducit; operatur in anno ebdomadas VI, scaram facit ad vinum ducendum;
fimat de terra dominica iuwrnalem I, de ligno donat carradas X. Et est unus mansus, qui arat annis singulis
inrnale VIIII, seminat et introducit; secat de foeno in prato dominico carradas 111 et illas introducit; scaram
facit, parafredum donat; operatur in anno septimanas V. Serviles vero mansi vestiti XVIIII, gnorum reddit
unusquisque annis singulis friskingam I, pullos V, ova X, nutrit porcellos dominicos II11, arat dimidium
araturam; operatur in ebdomada I11 dies, scaram facit, parafredum donat (Brevium exempla ad describen-
das res ecclesiasticas et fiscales, c. 8; vgl. auch MGH Capit. 1 [wie Anm. 27], Nr. 128, S. 252, Z. 12-29).
43) Zur Ubertragung Staffelsees an das Bistum Augsburg, mit der die Aufzeichnung des Urbars wohl in
Verbindung steht, vgl. Pankraz Friep, Bischof Simpert und das Bistum Neuburg-Staffelsee, in: Jahrbuch
des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte e.V. 12 (1978), S. 181-185.

44) Entgegen der Einschitzung von ELMSHAUSER, Untersuchungen zum Staffelseer Urbar (wie Anm. 40),
S. 360, Anm. 142 (»Der Pferdehaltung fiir den Botendienst des Klosters, Bischofs oder koniglicher Boten
hatte man sich durch Vergabe an Hérige vollig entledigt«) erscheinen mir keineswegs alle im Urbar aufge-
fuhrten Abgaben und Dienste grundherrlich funktionalisiert und auf die Belange des Herrenhofs ausgerich-
tet gewesen zu sein.

45) Dazu figt sich auch die Verwendung der carrada als Hohlmaf fiir Getreide, die auf Lieferungen fiir den
Kriegsdienst hindeutet; vgl. dazu am Beispiel von St. Bavo in Gent Adriaan VERHULST, Das Besitzverzeich-
nis der Genter Sankt-Bavo-Abtei von ca. 800 (Clm 6333), in: FMSt 5 (1971), S. 193-234, hier S. 212f.
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hier die Bereitstellung von Pferden zu Transportzwecken stindisch umorganisiert bzw.
auf solche Hufen tibertragen, die hoher belastbar waren.

Im Lorscher »Reichsguturbar« aus dem spiteren 8. oder fritheren 9. Jahrhundert*6)
findet sich der paraveredus auf Freien- und Unfreienhufen, sehr hiufig zudem auf den
sog. Litenhufen. Hier waren jeweils einzelne Hufen mit dem paraveredus belastet. In der
von Michael Gockel untersuchten villa Nierstein lasteten auf einer Freienhufe u. a. Holz-
und Steinfuhren zum Kalkofen und vierwochige Frondienste im Jahr, aber die Pflicht zur
Pferdestellung erscheint hier in Verbindung mit der Kriegsdienstpflicht (donat parafre-
dum et uadit in hostem) sowie mit Botendiensten innerhalb eines frinkischen Teilreiches
(missaticum infra regnum), auflerdem mit der Zahlung eines »o6ffentlich-rechtlichen«
Steuerbetrages, der osterstuapha genannt wurde*”). Diese und fiir andere villae bezeugte
Wendungen wie parafredus de curte ad curtem*®), die jeweils auf Freienhufen lasteten,
hingen, wie Thomas Zotz betont hat, »mit der ad hoc-Beanspruchung einer villa und ihres
Personals durch die Reiseherrschaft des Konigs zusammen«*9. Im Falle Lorschs lisst sich
zeigen, wie auch innerhalb ein und derselben Grundherrschaft diese Pflicht variieren
konnte. Der Eintrag zum Ort Nauborn, stidlich von Wetzlar gelegen’, zeigt dies: Jede
der 28 Litenhufen®!) zahlte ein Schwein im Wert von 5 Miinzen, einen paraveredus und ein

46) Zur Datierung des Urbars vgl. Wolfgang METz, Beobachtung zum Lorscher Reichsurbar, in: DA 14
(1958), S. 473—481, hier S. 478ff. (vor 830), sowie jetzt Ernst Erich METZNER, Das Lorscher Reichsurbar vor
seinem deutschen und franzosischen Hintergrund — ein verkanntes Sprach- und Geschichtsdokument aus
den Jahren 764/5?, in: Beitrige zur Erforschung des Odenwaldes und seiner Randlandschaften 5 (1992),
S.99-126, der die verschiedenen Datierungsansitze ins 9. Jahrhundert diskutiert und selbst eine frithe
Datierung in die Zeit Pippins vorschligt (freundlicher Hinweis von Felicitas Schmieder, Hagen).

47) Codex Laureshamensis, hg. von Karl GLOCKNER, Darmstadt 1936, Bd. 3, Nr. 3672, S. 174, Z. 1-7: De
Nersten. In villa Nersten mansi ingennales soluunt in censum quilibet de hordea modios V De lino libram I
ad osterstuopha denarios I11I Pullum I ona X de lignis carr. I1. Operatur in anno ebd(omadas) II1I ubin-
cumque ei precipitur. Arat unaquaque satione iurnalem I Colligit et recondit secat in messe dies 111 in pratis
I1 dies et colligit I11 dies et introducit carr. I1I donat parafredum et unadit in hostem ad furnem calcis de
petris carr. 'V de lignis carr. 'V facit missaticum infra regnum ubicumque ei precipitur; vgl. dazu GOCKEL,
Karolingische Konigshofe am Mittelrhein (wie Anm. 33), S. 95ff.

48) So von den Frankfurter Freienhufen, vgl. dazu Marianne ScHALLES-F1scHER, Pfalz und Fiskus Frank-
furt. Eine Untersuchung zur Verfassungsgeschichte des frinkisch-deutschen Kénigtums (Veréffentlichun-
gen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 20), Gottingen 1969, S. 85ff.

49) Thomas ZoT1z, Beobachtungen zur koniglichen Grundherrschaft entlang und 6stlich des Rheins vor-
nehmlich im 9. Jahrhundert, in: Strukturen der Grundherrschaft (wie Anm. 40), S. 74-125, hier S. 118.

50) Vgl. dazu auch Fred ScuwinD, Beobachtungen zur inneren Struktur des Dorfes in karolingischer Zeit,
in: Das Dorf der Eisenzeit und des frithen Mittelalters. Siedlungsform — wirtschaftliche Funktion — soziale
Struktur, hg. von Herbert Jankuan/Rudolf Scatitzeicaer/Dewms. (Abhandlungen der Akademie der Wis-
senschaften zu Gottingen, Philolog.-hist. Kl. 3, 101), Gottingen 1977, S. 444-493, hier S. 4731f.

51) Die Liten bzw. Lazen werden zum Teil auf die spatromischen Laeten zuriickgefiihrt, Militirkolonisten,
die zu minderem Recht auf staatlichen Lindereien angesiedelt worden waren, vgl. Franz Staas, Untersu-
chungen zur Gesellschaft am Mittelrhein in der Karolingerzeit (Geschichtliche Landeskunde 11), Wies-
baden 1975, S. 43ff. Zur Gleichsetzung vgl. auch Alexander DEMaNDT, Die Spitantike. Rémische Geschich-
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Herrenleinen bzw. wahlweise 1 Schilling, auflerdem 5 Scheffel Hafer, ein Scheffel Getrei-
de, zwei Hithner und 12 Eier. Frondienste fehlten dagegen®?. Das Gebiet dieser Hufen lag
auflerhalb des einstigen romischen Limes, somit scheint der paraveredus hier auf den
Versuch des Klosters zuriickzugehen, in durch Rodung erschlossenem Gebiet seine
Transporte zu organisieren, wobei man sich durchaus an den romischen Vorbildern ori-
entiert haben mag, denn der grofite Teil des klosterlichen Besitzes befand sich im Mittel-
rheingebiet5?).

In anderen Grundherrschaften ist eine Spezialisierung zu erkennen. Im Polyptychon
der Abtei St. Germain-des-Prés aus den spiten 20er Jahren des 9. Jahrhunderts enthalten
zwei der insgesamt 25 Teilverzeichnisse (brevia) eigene Abschnitte unter der Uberschrift
De mansibus paraveradorum, in denen einmal 3 und einmal 6 Hufen aufgefiihrt wer-
den®. Aufler den eigens fiir den paraveredus ausgewiesenen Hufen waren keine weiteren

te von Diocletian bis Justinian 284-565 n.Chr. (Handbuch der Altertumswissenschaft 3, 6), Miinchen
2007, S. 382.

52) Codex Laureshamensis (wie Anm. 47), Bd. 3, Nr. 3680, S. 179 (Nauborn bei Wetzlar in einer Huben-
liste aus Wetterau und Lahngau im Lorscher Reichsguturbar): De Niueren. In uilla Niuueren ad dominicum
curtem pertinent seruiles hube XX et VIII ex his nullo usui apte, molendina II hube plene lidorum XX VIIT
quarum unaqueque soluit porcum I ad pretium V siclorum et parafredum I camisile de dominico lino siue
solidum 1. De anena V modios et I de frumento, pullos II oua XII. Hub¢ seruiles XLVIIII unaqueque
soluens camisile I de dominico lino siue solidum I pullum I ona XII.

53) Vgl. dazu Franz Staas, Aspekte der Grundherrschaftsentwicklung von Lorsch vornehmlich aufgrund
der Urbare des Codex Laureshamensis, in: Strukturen der Grundherrschaft (wie Anm. 40), S. 285-334, hier
S.332f,, der die grofle Anzahl von Lazenhufen in diesem Gebiet auf »»unternehmerische< Mafinahmen«
zuriickfihrt.

54) Dieter HAGErRMANN (Hg.), Das Polyptychon von Saint-Germain-des-Prés. Studienausgabe, Koln u. a.
1993, S. 187: Breve XX1I — De Siccavalle: [...] De mansibus paraveradorum. [92] Adalricus, colonus. Isti sunt
eius infantes, Odalricus, Alaricus, Angala, Adalburgis. Et Adricus colonus et uxor eius colona, nomine
Leodramna; Aregisus, Aregandus, Airmannus, Brioria. Isti tenent mansos .IL, habentes de terra arabili
bunuaria XIII. et perticas . XX., de vinea aripennum .1, de prato aripennos .V. Et habent dimidium fari-
narium; et de ipso farinarium solvent in dominicum de annona modios . V., et paraveredum .I. Et faciunt
curvadas I11. in unaquaque satione; et arant ad hibernaticum perticas.VIIL., ad tramisem .VI. De lignaricia
denarios .V. [93] Godalricus colonus et uxor eius libera, nomine Sicbolda. Isti sunt eorum infantes, Madal-
ricus, Segenandus. Et Adam colonus et uxor eius colona, nomine Aena. Isti sunt eorum infantes, Eurinus,
Unairmarus, Gulfinus, Adalberga. Tenent mansos .11 ingenuiles, habentes de terra arabili bunuaria . XII. de
vineo aripennum 1., de prato aripennos . V. Et habent dimidium farinarium. Solvunt similiter. [94] Ermenol-
dus, colonus, tenet mansum .I. ingenuilem, habentem de terra arabili bunuaria . X1., de vinea aripennum 1.,
de prato similiter. Solvit inde paraveredum .I. Arat ad hibernaticum perticas I111., ad tramisem .I1L; et
curvadas . I11. in unaquaque sacione. [95] Raduis colonus et uxor eius colona, nominee Lulia. Tenet mansum
L, habentem de terra arabili bunuaria 1111. et dimidium, de vinea terciam partem de aripenno, de prato
aripennos .11, de silva bunuaria .I1. Debet solvere similiter. Et habent inter Ermenoldum et Randuicum et
Petrum et Eodimiam de hereditate bunuaria . XI1., de vinea aripennum 1. et dimidium, de prato aripennum
1. [96] Adricus cum filiis suis heredibus habent de proprietate iornales . VIIII. [...] Sunt ibi mansi paraver-
edorum . VI. Isti solount de annona modios .X. et denarios . X.. — Vgl. auflerdem ebd. S. 72: Breve IX — De
Villamilt [...]. De mansibus paraveredorum de decania Unarimberti. [142] Osarius colonus et uxor eius



202 STEFAN ESDERS

Hufen mit dieser Verpflichtung belastet®). Bei den Hufen, die dem Herrenhof Secval
zugeordnet waren, handelte es sich durchgingig um mansi ingenuiles, die zumeist von
Kolonen (colonz) bearbeitet wurden3®). Von jeder Hufe, die zumeist mit Acker-, Weinbau-
und Wiesenland ausgestattet war, wurde ein paraveredus gezahlt (solvere) — was freilich
nicht bedeutet, dass die Pflicht hier stets in eine Geldabgabe umgewandelt worden wire.
Dagegen spricht vor allem die raumliche Konzentration der paraveredus-Pflicht auf spe-
zielle Hufen, deren Inhaber — freie Kolonen - als paraveredarii bezeichnet wurden und
deren weitere Arbeitsdienste, wie es scheint, enger bemessen waren. Die Leistungen soll-
ten, wie es teilweise heiflt, i dominicum erbracht werden, was nach traditioneller Auf-
fassung auf den Salhof im Rahmen der zweigeteilten Grundherrschaft bezogen wird?), in
fiskalistischer Deutung dagegen als Fiskalland aufgefasst wird, welches z.T. auch als
beneficium ausgegeben wurde’®. Erkennbar ist in jedem Fall, dass die Fixierung auf
besondere Hufen und die Klassifizierung von deren Inhabern als paraveredarii die Bil-
dung von professionellen Gruppen voraussetzte>?).

libera, nomine Baldruna. Isti sunt eorum infantes, Osgarius, Celinia. Iste manet in Lendardi Villa. Tenet
mansum .1, habentem de terra arabili bunnaria . XXXV. Facit inde rigas et curvadas abbatiles et praepo-
sitiles. [143] Dadalcarius colonus et uxor eius colona de beneficio Gerradi, nomine Isengildis. Et Godalsadus
colonus et uxor eius colona de beneficio Paterni, nomine Aldetrudis. Isti tenent mansum .1. ingenuilem,
habentem de terra arabili bunuaria . XXXVI. Faciunt similiter. [144] Artemius colonus et uxor eius libera.
Isti sunt eorum infantes, Siguinus, Sigemundus, Sigeburgis, Gulframnus, Uninedrudis. Iste manet in Api-
arias. Tenet mansum .I. ingenuilem, habentem de terra arabili bunuaria . XVIII. Facit similiter. Ferner (in
einer anderen decania) [148]: Salamon colonus et uxor eius colona, nomine Senedridis. Isti sunt eorum
infantes, Seneunoldus, Samson. Iste manet in Ulmido. Tenet mansum .I. ingenuilem, habentem de terra
arabili bunuaria XV, de pastura dimidium bunuarium. Facit sicut et ceteri paraveradii.

55) Zur geographischen Lage und zur offenbar begrenzten Bedeutung dieser paraveredi-Hufen im Rah-
men der Transportdienste des Klosters vgl. Jean-Pierre DEVROEY, Un monastere dans I’économie d’échan-
ges: les services de transport  ’abbaye Saint-Germain-des-Prés au IX® siecle, in: Annales E.S.C. 39 (1984),
S. 570-589, hier S. 576.

56) Konrad ELMSHAUSER/Andreas HEDWIG, Studien zum Polyptychon von St. Germain-des-Prés, Koln
u.a.1993,S. 478ff. weisen fiir das Polyptychon der Abtei Saint-Germain-des-Prés darauf hin, dass aufgrund
von Statusvermischungen (EheschlieSungen statusverschiedener Personen) vor allem im Bereich der
unfreien Hufen die Korrelation zwischen dem Status der Hufe und demjenigen des Inhabers hiufig durch-
brochen worden sei — mit der Konsequenz, dass die Qualifizierung einer Hufe als frei oder unfrei haupt-
sachlich die von dieser zu erbringende Arbeits- und Abgabenleistung kennzeichnete (freundlicher Hinweis
von Brigitte Kasten, Saarbriicken).

57) Vgl. zuletzt unter Anfithrung der dlteren Literatur Hans-Werner GoEetz, Frithmittelalterliche Grund-
herrschaften und ihre Erforschung im europiischen Vergleich, in: Das europiische Mittelalter im Span-
nungsbogen des Vergleichs, hg. von Michael BorcorTE (Europa im Mittelalter 1), Berlin 2001, S. 65-87,
hier S. 671f.

58) Vgl. fiir Ritien die Deutung im Sinne von Kénigsgut durch Sebastian GRUNINGER, Grundherrschaft im
frihmittelalterlichen Churritien. Lindliche Herrschaftsformen, Personenverbinde und Wirtschaftsstruk-
turen zwischen Forschungsmodellen und regionaler Quellenbasis (Quellen und Forschungen zur Biindner
Geschichte 15), Chur 2006, S. 3871.

59) ErmsHAUSER/HEDWIG, Studien zum Polyptychon (wie Anm. 56), S. 287 betonen, dass der Grundherr
insbesondere im Bereich dieser villa sehr umgestaltend in die grundherrlichen Strukturen eingegriffen habe.
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Diese Entwicklungsmoglichkeit in einem fortgeschritteneren Stadium dokumentiert
eine Urkunde Arnulfs vom Jahr 897, in welcher der Kaiser elf namentlich genannte servi
fiscalini zusammen mit ihren familiae an das Bistum Worms iibertrug: Diese bildeten, wie
es heifldt, eine societas parafridorum, die dem Konig militirische parafridi in expeditionem
zu stellen und weitere Leistungen zu erbringen verpflichtet gewesen waren$®. Das Fiskal-
gut war hier offenbar in die Militidrorganisation mit einbezogen (3hnlich wie in Staffelsee),
und wie in Staffelsee waren es die Unfreien, auf denen die Verpflichtung lastete. Allerdings
handelte es sich im Wormser Fall um eine exklusive Gruppe, denn die Bezeichnung socie-
tas lisst auf eine — wohl insbesondere militirischen Zwecken dienende — Transportge-
nossenschaft schlieflen®?. Sie wurde nun geschlossen mit den dazugehorigen familiae dem
Bistum Worms tibertragen, was nicht nur das auch andernorts bezeugte Selbstbewusstsein
der Fiskalinen unterstreicht?), sondern auch das wirtschaftliche und soziale Dynamisie-
rungs- und Differenzierungspotenzial einer organisierten Grundherrschafté?),

60) Die Urkunden Arnolfs, hg. von Paul Fridolin Kear (MGH Die Urkunden der deutschen Karolin-
ger 3), Berlin *1955, Nr. 158, S. 240, Z. 18-32: Ad hec etiam nostre celsitudinis precati sunt clementiam, ut
nostros fiscalinos servos, qui regie potestati parafridos debita subministratione in expeditionem reddere
consueverant, una cum ipsa institutione persolutionis parafridorum ceterorumque utensilinm, gue dominicus
fiscus ab eis exigere solitus erat, quorum nomina quidem inscripta videntur: Leibolf, Herolf, Anstolf, Goz-
braht, Oci, Richgo, Diedo, Ezo, Madelolt, item Ezo, Iso, eos cum filiis eorum omnemque familiam utrinsque
sexus et cum omni progenie ad eandem societatem parafridorum pertinente oportunitati predicte sedis Wor-
matie episcope propter dei amorem concederemus ... Hanc igitur ut priorem postulationem humane per-
tractantes divini amoris inspectione quicquid prenominati fiscalini servi eorumque consocii regali dignitati
antea persolvere debuerant, totum ex integro magnum cum parvo simul cum ipsis ad prelibatam ecclesiam
condonavimus.

61) Auf deren grundherrliche und auf Regalien zuriickgehende Wurzeln ist wiederholt hingewiesen wor-
den, vgl. etwa Karl Harr, Zur Rechtsgeschichte der mittelalterlichen Transportgenossenschaften, in: ZRG
Germ. Abt. 31 (1910), S. 253-282, der allerdings das behandelte Wormser Beispiel nicht berticksichtigt hat.
62) Vgl. dazu Zortz, Beobachtungen zur koniglichen Grundherrschaft (wie Anm. 49), S. 124f. sowie
exemplarisch Eugen Ewic, Waldorf am Vinxtbach. Romisch-frinkische Kontinuitit auf dem Lande? Fak-
ten und Fragen, in: Rheinische Vierteljahrsblitter 59 (1995), S. 304-313, bes. S. 306ff.

63) Vgl. dazu bereits Alfons DopscH, Die Wirtschaftsentwicklung der Karolingerzeit vornehmlich in
Deutschland (1912/1921), Ndr. Darmstadt °1962, II, S. 178 u. 227 sowie eingehender Franz IRSIGLER,
Grundherrschaft, Handel und Mirkte zwischen Maas und Rhein im frithen und hohen Mittelalter, in:
Grundherrschaft und Stadtentstehung am Niederrhein, hg. von Klaus Frink/Wilhelm Janssen (Klever
Archiv 9), Kleve 1989, S. 52-78, bes. S. 57ff.; Ders., Zur wirtschaftlichen Bedeutung der frihen Grund-
herrschaft, in: Strukturen und Wandlungen der lindlichen Herrschaftsformen vom 10. zum 13. Jahrhun-
dert. Deutschland und Italien im Vergleich, hg. von Gerhard DiLcHER/Cinzio VIOLANTE (Schriften des
Ttalienisch-Deutschen Historischen Instituts in Trient 14), Berlin 2000, S. 165-187 — In Worms handelte es
sich um Unfreie auf Fiskalgut, die offenbar einen sozialen Aufstieg erlebten, der auch ihren Herrenwechsel
iberstand. Freilich wurde in einer Bestitigung der Urkunde durch Ludwig das Kind betont, dass die societas
nach Bedarf aktiv werden musste: Die Urkunden Zwentibolds und Ludwigs des Kindes, hg. von Theodor
ScHIierrER (MGH Die Urkunden der deutschen Karolinger 4), Berlin 1960, Nr. 32, S. 146, Z. 10f.: parafri-
dos et cetera utensilia que dominicus fiscus exigere consuevit, quotienscumque usus poscebat; vgl. dazu Zotz,
Beobachtungen zur koniglichen Grundherrschaft (wie Anm. 49), S. 118.
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Die vorgestellten Beispiele lassen erkennen, wie unterschiedlich der paraveredus im
»grundherrlichen« Kontext organisiert sein konnte. Dieses vielfiltige Gesamtbild liefle
sich unter Hinzuziehung weiterer Grundherrschaften durchaus noch weiter diversifizie-
ren®®). Fur die Themenstellung des vorliegenden Beitrags ergibt sich aus dem dargestellten
Befund zunichst, dass bei jedem munus bzw. servitium, welches im Kontext der Konti-
nuititsdiskussion betrachtet wird, jeweils genau zu priifen ist, wie es definiert wurde und
welche Funktionalitit es besaf}; man konnte das ebenso fiir die angesprochenen Gyneceen
untersuchen, aber auch fiir Leistungen wie Holzzufuhr, Brotbacken etc. — viele dieser
Leistungen sind nicht selbstverstindliche »grundherrliche« Leistungen, sondern haben
ithren Ursprung in eigentlich »6ffentlichen« Leistungspflichten. Thre frithmittelalterliche
Funktionalitit ist nur in genauer Kenntnis der lokalen Umstinde sicher zu kliren; dabei
erscheint es jedenfalls sinnvoll, »Grundherrschaft« nicht von vornherein als sich selbst
erklirendes, gleichsam autarkes System zu verstehen, sondern eher als ein ausgreifendes
System, welches seiner Herkunft und Funktionalitit nach sehr verschiedene Dinge
gleichsam aufsog und nach einer eigenen Organisationslogik umgestaltete, sie transfor-
mierte —in welchem Ausmaf} dies gelang, wird von Fall zu Fall unterschiedlich zu beurtei-
len sein.

Und so ist auch das Gesamtbild, das sich fiir den paraveredus ergeben hat, sehr diffe-
renziert, vor allem im Vergleich mit der romischen Zeit. Natiirlich blieb weiterhin die
Nihe zu Straflen wichtig, doch sehen wir hier eine zweigeteilte Welt zwischen den Graf-
schaften, in denen das alte munus weiterhin auf den Freien lastete und offenbar vom
Vermogen abhingig war, und den Grundherrschaften, in denen die Hufenorganisation
dominierte. In den Grundherrschaften spielten — neben den aus spatromischer Zeit ererb-
ten verkehrsorganisatorischen Vorgaben®) — in erheblichem Mafie betriebliche Gesichts-
punkte eine Rolle dabei, wie man sein Transportwesen ausgestaltete. Von der Repartie-
rung des paraveredus auf die vorhandenen Einzelhufen oder an Hufengruppen, die
gemeinsam ein Pferd stellten, tiber eigens ausgewiesene Hufen zur Pferdegestellung bis
hin zur Transportgenossenschaft waren hochst verschiedene Formen zu finden. Neben
Kolonen und Laten wurden zunehmend Unfreie in die Organisation des paraveredus

64) Im Urbar der Abtei Priim, das 893 aufgezeichnet wurde, begegnet die Pferdegestellung in 20 Kapiteln,
vgl. dazu mit kartographischer Darstellung Ludolf KucHensucH, Biuerliche Gesellschaft und Kloster-
herrschaft im 9. Jahrhundert. Studien zur Sozialstruktur der Familia der Abtei Priim (VSWG, Beiheft 66),
Wiesbaden 1978, S. 140. — Zur paraveredus-Organisation in der Grundherrschaft des Klosters Weiflenburg
vgl. Alfons ScHAFER, Die Abtei Weiflenburg und das karolingische Konigtum, in: Zeitschrift fur die
Geschichte des Oberrheins 114 (1966), S. 1-53, bes. S. 19ff. (freilich basierend auf der inzwischen wider-
legten Konigsfreientheorie), sowie (dagegen) Gocker, Karolingische Konigshofe am Mittelrhein (wie
Anm. 33), S. 49, Anm. 129.

65) Vgl. Thomas SzaB6, Antikes Erbe und karolingisch-ottonische Verkehrspolitik, in: Institutionen, Kul-
tur und Gesellschaft im Mittelalter. Festschrift fiir Josef Fleckenstein zu seinem 65. Geburtstag, hg. von
Lutz FENske/Werner ROSENER/Thomas ZoTz, Sigmaringen 1984, S. 125-145.
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einbezogen, indem sie entweder auf solche Hufen angesetzt wurden, denen die Stellung
des paraveredus oblag, oder indem, wie in Staffelsee, kurzerhand alle unfreien Hufen mit
dieser Pflicht belegt wurden. Diese Prozesse sind nicht zu verstehen ohne die Einbindung
in die grundherrliche Betriebsorganisation, und sie setzen in vielen Fillen voraus, dass es
der Grundherr war, dem diese Leistungen hauptsichlich zugutekamen. Doch bleibt vie-
lerorts auch erkennbar, dass Forderungen des Konigs und seiner Boten relevant blieben —
in manchen Fillen scheint nicht einmal eine Immunititsverleihung davor geschiitzt zu
haben®®).

Wo nun aber die alten munera in den Sog von Grundherrschaften gerieten, mischten
sich in der Betriebsfithrung »private« und »offentliche« Dinge. War das »Bedarfsdienst-
pferd«, wenn es von einem Abt gefordert wurde, dessen Vogt es ritt, noch eine »offent-
liche« Leistung? Natiirlich geht es hier um eine Transformation dessen, was man in der
Antike fiir »6ffentlich« gehalten hat: Die Bischofe und Abte wurden Teil der politischen
Ordnung, also wenn man so will des »6ffentlichen« Sektors, aber sie verkorperten diesen
Sektor auf lokaler Ebene und mischten ihn kaum trennbar mit ihren »privaten« Dingen
(die sie selbst aber wahrscheinlich nicht fiir privat gehalten haben). Aus heutiger Sicht mag
vielleicht gerade diese Verbindung privater und 6ffentlicher Dinge auf lokaler Ebene als
ein Grund dafiir erscheinen, warum viele Grundherrschaften eine so betrichtliche wirt-
schaftliche Dynamik entwickelten®”). Und genau diese Verbindung von regionalisierten
Hobheitsrechten und sozialer Dynamik spielt ja nicht ohne Grund auch in einigen Theo-
rien zur Entstehung der mittelalterlichen Stadtgemeinde als eines 6konomisch orientier-
ten und sich vom Umland abgrenzenden Gemeinwesens eine wichtige Rolles®). Diese
Auswirkungen erscheinen heute in einer Zeit zunehmenden 6konomischen Denkens viel-
leicht sogar interessanter als die Frage nach staatlich-fiskalischer Kontinuitdt im engeren
Sinne.

66) So in dem bekannten Brief Hinkmars von Reims an Ludwig den Deutschen vom Jahr 858, in welchem
die westfrankischen Bischéfe eine effizientere Verwaltung der Krongiiter anmahnten, um Missbriuche zu
verhindern, vgl. MGH Capit. 2 (wie Anm. 29), Nr. 297, S. 438, Z. 1-15: quatinus non sit vobis necesse per
quascunque occasiones quoruncunque hortatibus circuire loca episcoporum, abbatum abbatissarum vel
comitum et maiores, quam ratio postulat, paratas exquirere et pauperes ecclesiasticos et fidelium vestrorum
mansuarios in carricaturis et paraveredis contra debitum exgendis. (Epistola synodi Carisiacensis ad Hlu-
dowicum regem Germaniae directa a. 858, c. 14). Dazu auch Zo1z, Beobachtungen zur koniglichen Grund-
herrschaft (wie Anm. 49), S. 116.

67) Vgl. IRSIGLER, Zur wirtschaftlichen Bedeutung (wie Anm. 63).

68) Vgl. etwa Walter SCHLESINGER, Der Markt als Frithform der deutschen Stadt, in: Vor- und Frithformen
der europdischen Stadt im Mittelalter, hg. von Herbert JankuaN/Dewms./Heiko STEUER (Abhandlungen der
Akademie der Wissenschaften zu Gottingen. Philolog.-hist. Kl. 3, 83), Géttingen 1973, Bd. 1, S. 262-293.
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2. VOM IUGUM ZUM MANSUS: DAS BEISPIEL MILITARISCHER DIENSTE UND ERSATZABGABEN

Das Steuersystem einer Gesellschaft steht zumeist in sehr engem Zusammenhang mit
ithrem Militirwesen$?. Die Frage nach méglichen Kontinuititen zwischen spitantikem
und frithmittelalterlichem »Steuerwesen« muss daher auch im Kontext der allgemeinen
militdrischen Entwicklungen innerhalb dieses Zeitraumes gestellt werden. Thre Beant-
wortung hangt augenscheinlich davon ab, fiir wie groff man das frankische Heer in mer-
owingischer und karolingischer Zeit hilt und in welchem Umfang man es eher durch
Beute”?, Landvergabe’) oder durch Geld und Naturallieferungen finanziert sieht’?. Das
Spektrum der zum karolingischen Militiraufgebot geduflerten Meinungen’ reicht hier
von der Maximalposition, vertreten durch Karl Ferdinand Werner’® und Bernard Bach-
rach’ mit Schitzungen von tiber 100000 potenziell einsetzbaren Kriegern, tiber die mitt-
lere bis geringe Veranschlagung, wie sie zuletzt etwa Timothy Reuter formuliert hat’é), bis
hin zu der allerdings inzwischen nur noch selten anzutreffenden Ansicht, das frinkische
Militirwesen sei vornehmlich in seiner Genese aus den Wildern Germaniens zu verstehen
und im Wesentlichen gefolgschaftlich organisiert gewesen’”). Neben der Anzahl der ver-
figbaren und tatsichlich eingesetzten Krieger ist daher auch die Vergleichbarkeit spitan-
tiker und frithmittelalterlicher Heere im Hinblick auf Dienstzeiten, Besoldung und Pro-
fessionalitit umstritten’s).

69) Vgl. Otto HINTZE, Staatsverfassung und Heeresverfassung (1906), in: DERs., Staat und Verfassung.
Gesammelte Abhandlungen zur allgemeinen Verfassungsgeschichte, hg. von Gerhard OestreICH, G6ttin-
gen °1970, S. 52-83.

70) Timothy REUTER, Plunder and Tribute in the Carolingian Empire, in: Transactions of the Royal His-
torical Society 5th ser. 35 (1985), S. 75-94.

71) Vgl. Anm. 196.

72) Jean DURLIAT, Le polyptyque d’Irminon et 'impdt pour I'armée, in: BECh 141 (1983), S. 183-208.
Dagegen DEVROEY, Polyptyques et fiscalité (wie Anm. 3).

73) Jiingster Uberblick dazu bei Simon CoupranD, The Carolingian Army and the Struggle against the
Vikings, in: Viator 35 (2004), S. 4970, hier S. 56ff.

74) Karl Ferdinand WERNER, Heeresorganisation und Kriegfithrung im deutschen Konigreich des 10. und
11. Jahrhunderts, in: Ordinamenti militari in occidente nell’alto medioevo (Settimane di studio del Centro
Italiano di studi sull’alto medioevo 15), Spoleto 1968, Bd. 2, S. 791-843, bes. S. 813ff.

75) Bernard S. BacHrAcH, Early Carolingian Warfare. Prelude to Empire, Philadelphia 2001, bes. S. 58f.;
zusammenfassend DEers./Charles R. Bowrus, Heerwesen, §4 (Heeresstirken), in: RGA 14 (*1999),
S. 130-136, hier S. 135.

76) Timothy REUTER, The Recruitment of Armies in the Early Middle Ages: What can we know?, in:
Military Aspects of Scandinavian Society in a European Perspective, AD 1-1300, hg. von Anne N@RGARD
JorcenseEN/Birthe L. CrauseN, Kopenhagen 1997, S. 32-37; geringere Veranschlagung auch bei Guy
HavsaLL, Warfare and Society in the Barbarian West, 450-900, London u.a. 2003, S. 119ff.

77) So etwa noch bei Hans Kurt ScauLzE, Grundstrukturen der Verfassung im Mittelalter, Bd. 1: Stam-
mesverband, Gefolgschaft, Lehnswesen, Grundherrschaft, Stuttgart u.a. *1995, S. 471f.

78) Uberblicksweise zum spitromischen Heer vgl. Pat SouTHERN/Karen Ramsey Dixon, The Late Roman
Army, London 1996; speziell zur Besoldung Roland DELMAIRE, Largesses sacrées et res privata. L’aera-
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In einer Hinsicht sind jedoch sind die Quellen zum spitantiken und frithmittelalter-
lichen Heerwesen sehr wohl miteinander vergleichbar, darin nimlich, dass in ihnen die
Frage der Rekrutierung ein Problem hochster Virulenz darstellte, welches man durch den
Erlass genereller Normen zu regeln suchte”®). Bereits die Heere der frithen Merowinger-
zeit waren multiethnische Verbinde, zu erheblichen Teilen aus den Bewohnern der gallo-
romischen Stadte rekrutierts?). Auch in den Leges-Aufzeichnungen des 7. und 8. Jahr-
hunderts begegnet der Gedanke der Militirdienstpflicht der freien erwachsenen
Minner8). Die karolingischen Kapitularien mit ihren sehr ausfiihrlichen Regelungen zu
Fragen der militirischen Rekrutierung ergeben nur Sinn, wenn man davon ausgeht, dass
es eine sehr grofle Anzahl von dienstpflichtigen Leuten (die liberi homines) gegeben hat,
die man tber die ortlichen Grafen erreichen zu kénnen glaubte?.

Neben der Wehrpflicht der erwachsenen freien Minner spielte zur Zeit Karls des Gro-
8en der Grundbesitz eine entscheidende Rolle dafiir, wer tatsichlich mit in den Krieg
ziehen musste®?). Dies bezeugende Quellenzeugnisse gibt es fiir die Karolingerzeit aufier-
ordentlich viele. Exemplarisch sei hier ein bekanntes Kapitular Karls des Groflen vom
Jahr 808 angefiihrt, welches fir die Ausriistung und Stellung eines Fufisoldaten Grund-
besitz im Umfang von vier Hufen (mansi) veranschlagte:

»Jeder freie Mann (liber homo), der vier besetzte Hufen (mansi vestiti) — sei es als sein
Eigengut (proprium) oder vonjemand anderem zu Lehen (beneficium)—hat, soll sich selbst
ausriisten und personlich zum Kriegszug aufbrechen, entweder mit seinem Herrn (senior),
oder, falls sein Herr (senior) nicht zum Kriegszug aufbricht, mit seinem Grafen (comes).

rium impérial et son administration du IV au VI* sizcle (Collection de I"Ecole francaise de Rome 121), Rom
1989, S. 535ff. Als Gesamtiiberblick zur Professionalitit des friihmittelalterlichen Heeres vgl. BAcHRACH,
Early Medieval Warfare (wie Anm. 75), S. 51{f. u. 84ff., ebenso mit dezidierter Akzentsetzung wie zur
Finanzierung DURLIAT, Le polyptyque d’Irminon (wie Anm. 72).

79) Uberblick bei Jean-Michel CARRIE, L’état 3 la recherche de nouveaux modes de financement des armées
(Rome et Byzance, IV-=VIII* siecles), in: States, Resources and Armies, hg. von Averil CamerOoN (The
Byzantine and Early Islamic Near East [Studies in Late Antiquity and Early Islam 1], Bd. 3), Princeton/N.].
1995, S. 27-60, und HarsaLL, Warfare and Sociey (wie Anm. 76), S. 40ff. u. 71{f.

80) Vgl. Bernard S. BacHrACH, Quelques observations sur la composition et les caractéristiques des armées
de Clovis, in: Clovis — Histoire et mémoire, 1: Clovis et son temps, ’événement, hg. von Michel RoucHk,
Paris 1997, S. 689-703.

81) Vgl. Hermann KRrAUSE, Die liberi der lex Bainvariorum, in: Festschrift fiir Max Spindler zum 75.
Geburtstag, hg. von Dieter ALBRECHT/Andreas Kraus/Kurt REINDEL, Miinchen 1969, S. 41-73.

82) Vgl. dazu Stefan EspErs, Eliten und Raum nach den frithmittelalterlichen Rechtstexten. Uberlegungen
zu einem Spannungsverhiltnis, in: Les élites et leurs espaces: mobilité, rayonnement, domination (VI*-=XI*
siecles), hg. von Frangois Boucarp/Philippe DEPREUX/Régine LE Jan (Collection Haut moyen age 5),
Turnhout 2007, S. 11-29.

83) Zu den im Folgenden behandelten Gestellungsverbianden vgl. Carroll GiLmoug, Charles the Bald and
the Small Free Farmers, 862-869, in: Military Aspects (wie Anm. 76), S. 38—47; Etienne RENARD, Une élite
paysanne en crise? Le poids des charges militaires pour les petits alleutiers entre Loire et Rhin au IX® siecle,
in: Les élites au haut moyen age. Crises et renouvellements, hg. von Frangois Boucarp/Laurent
FrLLer/Régine LE Jan (Collection Haut moyen Age 1), Turnhout 2006, S. 315-336, bes. S. 321fF.
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Wer aber drei Hufen an Eigengut hat,dem soll einer zugeschlagen werden (adiungatur), der
eine Hufe hat, und ihm Unterstitzung (adiuntorium) geben, damit jener an ihrer beider
Stelle (in den Krieg ziehen) kann. Wer aber nur zwei (Hufen) an Eigengut hat, dem soll ein
anderer zugeschlagen werden (iungatur), der in gleicher Weise zwei Hufen hat, und einer
von ihnen soll zum Kriegszug aufbrechen, wobei der andere ihn jeweils unterstiitze (altero
adinvante). Wer jedoch lediglich eine Hufe an Eigengut hat, dem sollen drei zugeschlagen
werden (adiungantur), die in gleicher Weise besitzen und ihm Unterstiitzung (adiutorium)
geben sollen, und allein jener soll (zum Kriegszug) aufbrechen; die drei aber, die ithm
Unterstitzung (adiutorium) gegeben haben, sollen zu Hause bleiben.«%%

Dieser Rekrutierungsmodus wurde in den nachfolgenden Bestimmungen des Erlasses
in erheblichem Umfang auch auf die Inhaber von Lehen angewandt, doch soll es im
Folgenden lediglich um die kleineren Allodialisten gehen. Diejenigen, die mit ihrem
Eigengut nicht die Zahl von vier kultivierten Hufen aufbrachten, waren mit anderen,
weniger begliterten Grundbesitzern zu sog. Gestellungsverbinden zwangsweise zu ver-
einigen — ein Vorgang, der hier und in weiteren Quellen iunctio oder auch adiunctio
genannt wurde®?); innerhalb dieser Verbinde musste jeweils einer sich praparieren und mit
seinem Grafen in den Krieg ziehen, wihrend die Ubrigen ihm Unterstiitzung lieferten —
eine Leistung, die adiutorium genannt wurde. Die praktizierte Ordnung basierte also auf
dem Gebot des Herrschers und wurde zu diesem Zweck unter Androhung des Heerbanns
anbefohlen, enthielt jedoch in Gestalt der zwangsweisen Vereinigung einzelner Grund-
besitzer auch »genossenschaftliche« Elemente. Der zitierte Text und dhnliche aus den
Jahren zuvor8) haben daher mehrere Forscher dazu veranlasst, fiir die Jahre 806—808 eine
ArtHeeresreform Karl des Groflen zu postulieren: Nach Josef Fleckenstein habe Karl der
Grofle eine grundbesitzdefinierte Wehrpflicht eingefiihrt in der Absicht, zum Schutz der
drmeren Bauern die eingesetzten Soldaten auf den Kreis der Benefizienempfinger ein-
zuschrinken®); und Timothy Reuter erblickte den Sinn dieser Mafinahmen darin, das

84) Capitularia regum Francorum I (wie Anm. 27), Nr. 50, S. 137, Z. 7-15: Ut omnis liber homo, qui
quatuor mansos vestitos de proprio suo sive de alicuius beneficio habet, ipse praeparet et per se in hostem
pergat, sive cum seniore suo si senior eius perrexerit stve cum comite suo. Qui vero tres mansos de proprio
habuerit, huic adiungatur qui unum mansum habeat et det illi adiutorium, ut ille pro ambobus possit. Qui
autem duos habet de proprio tantum, inngatur illi alter qui similiter duos mansos habeat, et unus ex eis, altero
llum adinvante, pergat in hostem. Qui etiam tantum unum mansum de proprio habet, adiungantur ei tres
qui similiter habeant et dent ei adintorium, et ille pergat tantums tres vero qui illi adiutorium dederunt domi
remaneant (Capitulare missorum de exercitu promovendo a. 808, c. 1).

85) Zu den damitimplizierten Groflenordnungen und Wertrelationen vgl. noch immer Karl Hans Gana#sL,
Hufe und Wergeld, in: ZRG Germ. Abt. 53 (1933), S. 208-246, bes. S. 229ff.

86) Die Quellenbelege finden sich versammelt bei Timothy ReuTERr, The End of Carolingian Military
Expansion, in: Charlemagne’s Heir. New Perspectives on the Reign of Louis the Pious (814-840), hg. von
Peter Gopman/Roger Corrins, Oxford 1990, S. 391-405, hier S. 395, Anm. 22, sowie bei Harsarr, War-
fare and Society (wie Anm. 76), S. 93f. und RENARD, Une élite paysanne (wie Anm. 83), S. 322ff.

87) Josef FLECKENSTEIN, Adel und Kriegertum und ihre Wandlung im Karolingerreich, in: Nascitd
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Militirwesen nach dem Ende der Expansion und im Rahmen eines defensiveren Vertei-
digungskonzeptes neu zu organisieren®®. Es fragt sich allerdings, wie man in der frih-
karolingischen und zuvor wihrend der gesamten merowingischen Epoche mit dem Pro-
blem umgegangen ist, dass man im Einsatzfall doch wohl immer nur einen Bruchteil
derjenigen bendtigte, die potenziell zum Kriegsdienst verpflichtet waren®?). Uberdies
erscheint die blofle Moglichkeit, die Rekrutierungsfrage auf der Basis der Grundbesitz-
verhiltnisse zu regeln, so komplex und voraussetzungsreich, dass eine dieses ermogli-
chende Reform doch wohl einigermaflen gewaltig ausgesehen haben miisste. Im Folgen-
den soll daher — gleichsam im Riickwirtsgang — aufgezeigt werden, dass die Mafinahmen
Karls des Groflen in ihren Voraussetzungen erst voll verstindlich werden, wenn man sie in
eine Kontinuititsdiskussion tiber »6ffentliche« Finanzen und Leistungen zwischen Anti-
ke und Mittelalter einbettet. Das angesprochene Problem und eine ganz dhnliche Lésung
begegnen niamlich bereits in einem Gesetz des Kaisers Valens aus dem Jahr 375, das in
diesem Zusammenhang bisher noch nicht beriicksichtigt wurde®:

»Die Stellung von Rekruten soll eher auf der wirtschaftlichen Leistungsfihigkeit der
Vermogen (patrimonia) als auf den Leistungspflichten von Personen (personarum mune-
ra) lasten, damit die Funktion des Rekrutenhindlers, welche das Innere der Provinzen
auffrisst, an ihren tiefsten Wurzeln ... herausgerissen werde. Denn von den iibrigen Ubeln
einmal abgesehen halten wir zwet fiir besonders unertriglich, nimlich dass anstelle von
menschlichen Kriften hiufig ein ungeheurer Goldbetrag gefordert wird und dass der
Kauf fremder Rekruten unmafig teurer geschitzt wird, als uns lieb sein kann.

Gegen diese Ubel wurde freilich eine einfache und zweckmiflige Form der Steuerer-
hebung gefunden, von der sich niemand wird befreien (excusare) lassen konnen ... [Es ist]
bestimmt worden, dass nur derjenige von seinen Mitsteuerpflichtigen (consortes) getrennt
werden soll, dessen Landsteuerveranlagung (iugatio) so grof ist, dass er keinen Steuer-

dell’Europa ed Europa Carolingia: un’equazione da verificare (Settimane di studio del Centro Italiano di
studi sull’alto medioevo 27), Spoleto 1981, Bd. 1, S. 67-94, hier S. 85ff. Von einer Reform spricht auch
RENARD, Une élite paysanne (wie Anm. 83), S. 321f., wenn auch in anderem Sinne (siche dazu die nichste
Anm.).

88) REUTER, The End of Carolingian Military Expansion (wie Anm. 86), bes. S. 395 u. 400. Dagegen hat
RENARD, Une élite paysanne (wie Anm. 83), S. 322 mit Recht betont, dass die Mafinahmen Karls des Grofien
zur grundbesitzlastigen Rekrutenaushebung nicht auf eine defensivere Militirstrategie zurtickzuftihren
seien, sondern auf Rekrutierungsprobleme.

89) Aus solchen allgemeinen Uberlegungen heraus ist daher schon friither vermutet worden, dass Karl der
Grofle schwerlich der eigentliche Erfinder dieser Zwangsgenossenschaften gewesen sein konne, vgl. in die-
sem Sinne bereits BRUNNER/von SCHWERIN, Deutsche Rechtsgeschichte IT (wie Anm. 26), S. 274, Anm. 13.
90) Heinrich DANNENBAUER, Die Freien im karolingischen Heer (1954), in: Grundlagen der mittelalterli-
chen Welt. Skizzen und Studien, hg. von DEwms., Stuttgart 1958, S. 240-256, hier S. 251, Anm. 61, wies
meines Wissens als einziger knapp auf die nachfolgend behandelten Parallelen zwischen spatromischer und
karolingischer Rekrutierung hin, freilich ohne sie in einen entwicklungsgeschichtlichen Zusammenhang zu
stellen.
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partner (adiunctus) aufnehmen kann, weil er seinem (Steuer-)Betrag entsprechend selbst
allein die Stellung eines Rekruten zu ibernehmen vermag. Bei denen freilich, bei denen
die Notwendigkeit eine Verbindung kleiner Besitztiimer erforderlich macht, soll beachtet
werden, dass sich Ausriistung und Stellung eines Rekruten jahrlich abwechseln, natiirlich
damit die Senatoren und die Ubrigen, die im ersten Jahr unter ihrem Namen und dem
eines Mitsteuerpflichtigen (consortes) einen Rekruten gestellt haben, im folgenden Jahr
umgekehrt als verpflichtungsfrei (immunes) gelten und ihnen in der Stellungspflicht jene
folgen, die zuvor durch Ubereinkunft davon befreit worden waren.

Diese Regel soll immer dann befolgt werden, wenn Rekruten (corpora) gefordert wer-
den. Wenn aber anstelle der Rekruten Gold zu zahlen sein sollte (aurum pro tironibus
inferendum), muss ein jeder nach dem Umfang seiner Kopfsteuer (pro modo capitationis
suae) seine Schuld begleichen.

Um jeden Zweifel auszurdumen, setzen wir auch den Betrag an Schillingen fest, der an
den Eintreiber der Wehrsteuer (temonarius) zu entrichten ist, nimlich dergestalt, dass,
wenn ein Senator, Wiirdentrager, Vornehmer, Ratsherr oder sonstiger Biirger in seinem
Namen und dem seiner Mitsteuerpflichtigen (sociz) aus seinem Grundbesitz und eigenem
Haus einen Rekruten stellen wird, er wissen soll, dass er von seinen Mitsteuerpflichtigen
(a coniunctis) Schillinge erhalten wird, so dass als Betrag des Gesamtpreises nur 36 Schil-
linge gesammelt werden, und dass nach Abzug des Anteils, der ihn selbst als Teilhaber
betrifft, er den Rest erhilt, wobei er dem Rekruten sechs Schillinge fir Kleidung und
Ausgaben (vestis ac sumptus) geben wird.

Auch die Hingabe derjenigen, die bald selbst Militirdienst leisten werden, wird leichter
durch hinzutretende Privilegien ermutigt, und zwar derart, dass alle, die den Fahneneid
(militaria sacramenta) geleistet haben, in dem Jahr, in welchem sie den Militireinheiten
angegliedert wurden, — vorausgesetzt sie verbleiben bei der Arbeit, die sie auf sich genom-
men haben - sogleich von ihrer eigenen Kopfsteuer befreit sein sollen (inmunes propriis
capitibus).<)

91) Theodosiani libri (wie Anm. 13), I, S. 337f.: Tironum praebitio in patrimoniorum viribus [poltius quam
in personarum muneribus conlocetur, ut prototypiae] munus, quod provinciarum interna depascitur, ab
imis, [ut] dicitur, radicibus eruatur. Nam inter religua vitia haec duo vel maxime intolerabilia iudicamus,
quod anrum saepe pro corporibus inmane deposcitur atque advenarum coemptio iuniorum insolentins quam
convenit aestimatur. Contra haec sane reperta est et facilitas et commoditas exigendi, cum neque excusari
quisquam poterit ... . [2.] Illud etiam similiter definitum est, ut 1i tantum a consortibus segregentur, quorum
ingatio ita magna est, ut accipere non possit adiunctum, cum pro suo numero in exhibendo tirone solus ipse
respondeat. Inter quos vero possessionis exiguae necessitas coniunctionem postulat, functionis annorum et
praebitionis vicissitudo servetur, quippe ut senatores ceterigue, qui primo anno et suo et consortis nomine
tironem dederint, insequenti vice habeantur immaunes illique in praebitione succedant, a guorum conven-
tione fuerit ante cessatum. [3.] Quem ordinem, cum corpora postulantur, conveniet custodiri. Sin vero aurum
fuerit pro tironibus inferendum, ununquemque pro modo capitationis suae debitum redhibere oportet. [4.]
Ne aliqguid dubium relinguatur, et solidorum numerum, qui temonario inferendus est, designamus, ut, sive
senator honoratus principalis decurio vel plebeius tironem suo ac sociorum nomine ex agro ac domo propria
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Das Gesetz regelte zwei verschiedene Situationen, die allerdings in einem grofien Impe-
rium wie dem romischen zeitgleich aufzutreten pflegten: Wenn in einer bestimmten Pro-
vinz Rekruten ausgehoben werden sollten, dann hatte dies auf der Grundlage der Grund-
steuer (iugatio) zu geschehen; in denjenigen Provinzen, in denen man zeitgleich keine
Rekruten aushob, sollte stattdessen eine Wehrersatzabgabe erhoben werden, das aurum
tironicum, dessen Erhebung freilich auf der Veranlagung der Kopfsteuer, der capitatio,
beruhen sollte, also personenbezogen war. Man erkennt daran, wie man die beiden wich-
tigsten Einheiten der diokletianischen Steuerreform, das caput und das ingum?9?, direkt
zueinander in Beziehung setzte, um mit dieser Finanzierungsmethode den Rekrutennach-
schub des Militdrs zu organisieren. Die wichtigste Neuerung war dabei, die Aushebung
von Rekruten direkt mit dem romischen Steuersystem zu verkoppeln®. Weil der Kauf
fremder Rekruten zu teuer wurde, verfiigte man die zwangsweise Stellung von Rekruten
auf dem Wege der Steuererhebung, indem man diese Verpflichtung von der Hohe der zu
entrichtenden Landsteuer abhingig machte, der sog. ingatio. Im konkreten Fall wurde ein

oblaturus est, ita se a coniunctis accepturum solidos noverit, ut integri pretii modus in triginta tantummodo et
sex solidis colligatur, ut deducta portione, quae parti ipsius conpetit, reliqguum consequatur, sex tironi gratia
vestis ac sumptuum praebiturus. [5.] Ipsorum etiam, qui milituri sunt, privilegiis accedentibus facilius devotio
provocatur, videlicet ut universi, qui militaria sacramenta susceperint, eo anno, quo fuerit numeris adgregati,
si tamen in suscepto labore permanserint, immunes propriis capitibus mox futuri sint. Conpletis vero quinque
annorum stipendiis qui comitatensibus numeris fuerit sociatus, patris quoque et matris nec non et uxoris suae
capitationem meritis suffragantibus excusabit. Ii vero, qui in ripa per cuneos auxiliaque fuerint constituti,
cum proprio capite uxorem suam tantum post quingque annos, ut dictum est, praestent inmunem, si tamen eos
censibus constiterit adtineri. Et quia publica utilitas quoque cogitanda est, ne sub hac indulgentia insertae
capitationis numerus minuatur, ex incensitis adque adcrescentibus in eorum locorum, qui defensi militia
fuerint, alios praecipimus subrogari (C. Th. VII, 13 [De tironibus], 7 vom Jahr 375, an den praefectus
praetorio des Ostens Modestus gerichtet). Die Kapitelunterteilung ist hier leicht verindert worden. Zum
Text vgl. auch Vincenzo GIUFERE, [ura e arma. Intorno al VII libro del Codice Teodosiano, Neapel 1979,
S. 63ff.; Hartwin BRANDT, Zeitkritik in der Spatantike. Untersuchungen zu den Reformvorschligen des
Anonymus De rebus bellicis (Vestigia 40), Miinchen 1988, S. 68ff. Zum zeitgeschichtlichen Hintergrund
Constantine ZUCKERMAN, Two Reforms of the 370s: Recruiting Soldiers and Senators in the Divided
Empire, in: Revue des études byzantines 56 (1998), S. 79-139, bes. S. 97ff. (mit englischer Ubersetzung des
Textes) sowie Noel Lenski, Failure of Empire. Valens and the Roman State in the Fourth Century A.D.,
Berkeley u.a. 2002, S. 313ff., der allerdings den fundamentalen Beitrag von Zuckerman nicht verwertet hat.
Trotz der Ausrichtung des Gesetzes auf den Osten ldsst sich die darin beschriebene Rekrutierungspraxis
auch in den westlichen Provinzen nachweisen — wenn sie auch dort weniger regelmafig praktiziert worden
zu sein scheint.

92) Dazu Hermann BortT, Die Grundziige der diokletianischen Steuerverfassung, Darmstadt 1928, S. 18 u.
36f. und Johannes Karavyannoruros, Das Finanzwesen des friihbyzantinischen Staates (Stidosteuropii-
sche Arbeiten 52), Miinchen 1958, S. 28ff., auch mit Hinweisen zum Verhiltnis von caput und ingum
zueinander und zur Frage ihrer Verrechenbarkeit; dazu auch Jochen MarTIN, Spatantike und Volkerwan-
derung (Oldenbourg Grundriss der Geschichte 4), Miinchen *1995, S. 5 u. 150.

93) Vorlaufer dieses Verfahrens sind in manchen Provinzen bereits im frithen 3. Jahrhundert fassbar, vgl.
Michael Iwanowitsch RosTOVTZEFF, Zvviekeio Tip@vavy, in: Journal of Roman Studies 8 (1918), S. 26-33.
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Gesamtsteueraufkommen von 36 Schillingen festgelegt, welches die Stellung eines Rekru-
ten ergeben sollte, in spiterer Zeit begegnen auch andere Sitze®. Hatte jemand ein gerin-
geres Grundsteueraufkommen, so sollte er mit den Inhabern kleinerer Steueraufkommen
zu sog. consortia zwangsvereinigt werden — hier ist wie in den karolingischen Quellen von
adiunctio die Rede? —, die dann gemeinsam die Stellung und Ausriistung eines Rekruten
finanzieren sollten — wobei, wie der Text deutlich macht, an ein jihrlich rotierendes Sys-
tem gedacht war. Die Einheit einer solchen Zwangsvereinigung wurde capitulum
genannt, der Steuerbetrag, der zur Stellung eines Rekruten aufzubringen war, temo%),
derjenige Funktionir, der fiir die Zusammenstellung solcher Gestellungsverbinde ver-
antwortlich gemacht wurde, hief} entsprechend zumeist temonarius oder capitularius, in
manchen Quellen auch einfach exactor®”).

Obwohl zwischen diesem Gesetz und den Erlassen Karls des Groflen ein Zeitraum
mehrerer Jahrhunderte liegt, springen doch die Parallelen sofort ins Auge: Unter Valens
wie unter Karl gab es eine abstrakte Verrechnungseinheit (hier das iugum, dort der man-
sus), deren Zusammennahme im Gegenwert eines Rekruten aufgerechnet werden konnte

94) Der von jedem consortium aufzubringende Gesamtbetrag wurde im 4. und 5. Jahrhundert teilweise
unterschiedlich veranschlagt: Das zitierte Gesetz nannte 36 solidi, in spiteren Gesetzen erscheinen 30 oder
auch 25 solidi als aufzubringende Gesamtleistung fiir die Stellung eines Rekruten, vgl. Erich SANDER,
protostasia, in: Paulys Realencyclopidie der classischen Altertumswissenschaft, Supplementbd. 10 (1965),
Sp. 676-679, hier Sp. 676 sowie KaARAYANNOPULOS, Das Finanzwesen des frihbyzantischen Staates (wie
Anm. 92),S. 122, jeweils mit Belegen. Ein Beleg mit 80 so/idi bei ZuckerMaN, Two Reforms (wie Anm. 91),
S. 113f., einer mit 72 solidi bei LEnski, Failure of Empire (wie Anm. 91), S. 216, Anm. 316.

95) Der griechische Begriff fiir dieses Verfahren der Rekrutierung mittels steuerlich definierter Gestel-
lungsverbinde hiefl cuvteleio tipdvav, die in diesem Zusammenhang verwandte lateinische Begrifflichkeit
ist weniger prazise, zu denken ist an collatio iuniorum u. ., vgl. dazu RosTOvTZEEF, Tuviekeio tipdvav (wie
Anm. 93), S. 31ff., ZuckerMAN, Two Reforms (wie Anm. 91), S. 100ff. u. 5. sowie die in Anm. 101 aufge-
fithrte Literatur.

96) Vgl. zusammenfassend Robert GrossEe, Romische Militargeschichte von Gallienus bis zum Beginn der
byzantinischen Themenverfassung, Berlin 1920, S. 212f.: »Der gesamte Grundbesitz war nach seinem Steu-
erwerte in eine Reihe von gleichen Einheiten geteilt, die capitula hieen. Jedes capitulum stellte den Kom-
plex dar, von dem ein Rekrut gefordert wurde, und umfasste eine ganze Menge jener kleineren Einheiten,
fiir die uns die Namen capita, iuga, millenae, centuriae, iulia Gberliefert sind. Wie groff die Steuerbezirke
waren, geht daraus hervor, dass nur in den seltensten Fillen das Gut eines Grofigrundbesitzers umfangreich
genug war, um eine solche Einheit zu bilden [...]. Infolgedessen wurden in der Regel zu diesem Zwecke
mehrere Besitzungen vereinigt, deren Inhaber also eine Zwangsgenossenschaft bildeten. Einer von ihnen
muflte den Vorsitz iibernechmen. In dieser Eigenschaft wurde er capitularius oder vulgir temonarius
genannt.« — Zu temo vgl. Wilhelm KuBrtscHEK, Temonarius, in: Paulys Realencyclopidie der classischen
Altertumswissenschaft V A, 1 (1934), Sp. 463—472, hier Sp. 465.

97) Zur Kennzeichnung eines Funktionstrigers als Eintreiber des aurum tironicum konnte der temonarius
gleichbedeutend mit capitularius, turmarius und exactor genannt werden, vgl. KusrrscHex, Temonarius
(wie Anm. 96), Sp. 465. Die Funktion wurde ebenfalls als munus tibertragen, vgl. dazu und zu Versuchen,
einer Ernennung zum temonarius zu entgehen, auch Clyde PHARR, The Text and Interpretation of the
Theodosian Code 6, 4, 21, in: American Journal of Philology 66 (1945), S. 50-58, hier S. 55f. u. 58.
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(capitulum); und sowohl im spiten 4. als auch im frithen 9. Jahrhundert wurden unter den
Allodialgutbesitzern Zwangsgenossenschaften gebildet, in denen sich die weniger Ver-
mogenden gegenseitig und direkt unterstiitzten, wohingegen der Staat lediglich kontrol-
lierend eingriff, damit die Direktiiberweisung glatt lief; derjenige, der einen Rekruten
anbot, sollte das Geld direkt von seinem consortium erhalten. Systematisch betrachtet
erfiillte das sugum als abstrakte Landsteuereinheit im Gesetz des Valens also dieselbe
Funktion wie der mansus im Kapitular Karls des Groflen. Handelt es sich bei den von
Valens und Karl dem Groflen praktizierten Rekrutierungsverfahren also um Analogie-
bildungen oder gibt es einen historischen Entwicklungszusammenhang zwischen ingum
und mansus? Eine Verbindung zwischen mansus und iugum haben bereits frither Ferdi-
nand Lot*® und Walter Goffart® erwogen, wohingegen Jean Durliat!® die mittelalter-
liche Hufe auf die romische Kopfsteuer (caput) zuriickzufithren versucht hat. Bei keinem
dieser Autoren spielten allerdings die zitierten Quellentexte eine Rolle.

Bevor auf diese schwierige, sehr grundsitzliche Problematik naher eingegangen wer-
den kann, ist zunichst kurz zu zeigen, dass zwischen den beiden beschriebenen Modellen
tatsichlich nicht nur ein systematischer, sondern wohl auch ein entwicklungsgeschicht-
licher Zusammenhang angenommen werden muss. Die zwischen den Erlassen des Valens
und Karls des Groflen klaffende Liicke von 430 Jahren ldsst sich jedenfalls erheblich
verkiirzen. In Ostrom etwa ist das System der capitula und temones bis weit in das 7. Jahr-
hundert hinein breit bezeugt!°). Auch fiir das byzantinische Italien liegen entsprechende
Informationen vor!®?, und im langobardischen Italien bezeugen es die Heeresgesetze
Konig Aistulfs aus der Mitte des 8. Jahrhunderts!®®). Auch fiir Istrien sind aus frihby-

98) Ferdinand Lor, Le jugum, le manse et les exploitations agricoles de la France moderne (1926), wieder
abgedruckt in: Recueil des travaux historiques de Ferdinand Lot, Genf 1973, Teil 3, S. 805-824; vgl. aber
auch dessen spitere Abhandlung: L’origine du manse de I’époque franque, in: Nouvelles recherches sur
I'impét foncier et la capitation personelle sous le bas-empire, hg. von Dewms. (Bibliotheque de ’Ecole des
Hautes Etudes 253), Paris 1955, S. 78-89.

99) GorrarT, From Roman Taxation (wie Anm. 8), S. 165f. u. 5. Walter SCHLESINGER, Vorstudien zu einer
Untersuchung tiber die Hufe (1974), in: Ausgewahlte Aufsitze von Walter Schlesinger 1965-1979, hg. von
Hans PaTze/Fred Scawinp (VuF 34), Sigmaringen 1987, S. 485-541, hier S. 541 mahnte eine Untersuchung
auch der romischen Wurzeln der frinkischen Hufe an, ohne diese selbst noch leisten zu konnen.

100) Jean DURLIAT, Du caput antique au manse médiévale, in: Pallas 29 (1982), S. 67-77.

101) Umfangreiche Quellenbelege bei Albert Hugh Martin Jongs, The Later Roman Empire, 284-602. A
Social, Economic, and Administrative Survey, Oxford 1964, S. 1255f., Anm. 16; Avshalom Laniapo, Syn-
telestes. Notes sur un terme fiscal surinterpreté, in: Journal of Juristic Papyrology 26 (1996), S. 23-51;
Miroslava Mirkovi¢, Dioskoros als Syntelestes, in: Akten des 21. Internationalen Papyrologenkongresses
Berlin 1995, hg. von Birbel KramER u.a. (Archiv fiir Papyrusforschung, Beiheft 3), Leipzig u.a. 1997,
S. 696-705, bes. S. 697ff.; ZuckerMAN, Two Reforms (wie Anm. 91), S. 100ff.

102) Vgl. André Guirrou, Des collectivités rurales 2 la collectivité urbaine en Italie méridionale byzantine
(VI=XI* siecle), in: Bulletin de correspondance hellénique 100 (1976), S. 315-325.

103) Franz BeverLE, Die Gesetze der Langobarden (Germanenrechte, N.F. 9), Gottingen 1962, S. 358 u.
360 (Ahistulfi Leges de anno primo, c. 2); vgl. dazu und zur hier massaria genannten »Hufe« Pier Silverio
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zantinischer Zeit stammende Gestellungsverbande zur Rekrutenstellung bezeugt, die von
den Karolingern fortgefithrt wurden!®%). Doch wire es verfehlt, die Mafinahmen Karls des
Groflen als eine via Italien erfolgten Rezeption spatromisch-frithbyzantinischer Verwal-
tungspraktiken zu verstehen. Vielmehr belegen iltere Zeugnisse aus Gallien, dass bereits
die merowingischen Konige die Praxis der Rekrutenstellung auf dem Steuerwege direkt
von der spitromischen Verwaltung iibernommen haben mussen. Fiir das 6. Jahrhundert
sind durch Gregor von Tours aus der Zeit Konig Chariberts I. (561-567) Steuerlisten
bezeugt, die capitularii genannt und vom ortlichen comes benutzt wurden; dies ist viel-
leicht ein Indiz dafir, dass diesen Listen die erwihnten capitula als Ordnungsprinzip
zugrunde lagen oder dass sie sich in Hinden von Steuerbeamten befanden, deren Funk-
tion den spatantiken capitularii entsprach!%). Der wichtigste Beleg stammt indes aus dem
8. Jahrhundert, aus dem Testament Abbos, des rector von Maurienne und Susa und Par-
teigingers Karl Martells: Es bezeugt fiir das Tal der Guisane in den Westalpen zwei capi-
tularii im pagus von Briangon, wo im 8. Jahrhundert ein gewaltiges romisches Kastell in
Funktion stand, das noch unter Konig Pippin der Abwehr gegen die Langobarden diente.
Die beiden capitularii wurden im Testament erwiahnt, weil Abbo in diesen Gebieten einige
Hufen (colonicae) und schollengebundene Freigelassene (liberti commanentes) einem
Kloster vermachen wollte!%). Aber da sogar ihre Namen angegeben wurden, darf man

LercHT, Konig Aistulfs Heeresgesetze, in: Miscellanea Academica Berolinensia. Gesammelte Abhandlun-
gen zur Feier des 250jahrigen Bestehens der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin, Berlin
1950, Bd. 2/1, S. 97-102; Jorg JarNuUT, Beobachtungen zu den langobardischen arimanni und exercitales, in:
ZRG Germ. Abt. 38 (1971), S. 1-28, hier S. 21.

104) Dies bezeugt die Erwihnung einer adintorium genannten Steuer im Placitum von Riziano: Harald
KRAHWINKLER, ... i loco qui dicitur Riziano ... Die Versammlung in RiZana/Risano bei Koper/Capodistria
im Jahre 804 (Knjiznica Annales 40), Koper 2004, S. 68 (mit neuer Edition); vgl. zum adiutorium in diesem
Zusammenhang auch Stefan Espers, Regionale Selbstbehauptung zwischen Byzanz und dem Frankenreich.
Die Inquisitio der Rechtsgewohnheiten Istriens durch die Sendboten Karls des Groflen und Pippins von
Italien, in: Eid und Wahrheitssuche. Studien zu rechtlichen Befragungspraktiken in Mittelalter und frither
Neuzeit, hg. von Dems./Thomas ScHARFF (Gesellschaft, Kultur und Schrift. Medidvistische Beitrige 7),
Frankfurt am Main u.a. 1999, S. 49-112, hier S. 66.

105) Gregorii episcopi Turonensis libri historiarum X, hg. von Bruno Krusca/Wilhelm Levison (MGH
SS rer. Merov. I, 1), Hannover ’1951, S. 448, Z. 14-S. 449, Z. 9: Discriptam urbem Toronicam Chlothari regis
tempore, manifestum esse, libvique illi ad regis praesentiam abierunt; sed, conpuncto per timorem sancti
Martini antistetis rege, incensi sunt. Post mortem vero Chlothari regis Charibertho rege populus hic sacra-
mentum dedit; similiter etiam et ille cum iuramento promisit, ut leges consuetudinesque novas populo non
infligeret, sed in illo, qguod quondam sub patris dominationem statu vixerant, in ipso hic deinceps retineret;
neque ullam novam ordinationem se inflicturum super eos, quod pertinerit ad spolium, spopondit. Gaiso vero
comes etusdem temporis, accepto capitulario, quem anteriores scriptores fecisse commemoravimus, tributa
coepit exigere. Sed ab Eofronio episcopo prohibitus, cum exacta parvitate ad regis direxit praesentiam, osten-
dens capitularium, in quo tributa continebantur. Sed rex ingemiscens ac metuens virtutem sancti Martini,
ipsum incendio tradidit; aureos exactos basilicae sancti Martini remisit, obtestans, ut nullus de populo Toro-
nico ullum tributum publico redderit (Liber historiarum IX, 30).

106) Patrick GeaRry, Aristocracy in Provence. The Rhone Basin at the Dawn of the Carolingian Age
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vorsichtig vermuten, dass ihre Funktion etwas mit den Auswirkungen der testamentari-
schen Verfiigung zu tun hatte. Zumindest lisst dieser Beleg erahnen, dass das System der
capitula wenigstens regional — zumal in einem militirisch heftig umkimpften Gebiet —
noch weit bis ins 8. Jahrhundert hinein praktiziert worden sein diirfte. Dabel ist zu
berticksichtigen, dass in der Provence und dem Gebiet der Siidalpen colonica der
gebrauchliche Begriff fiir die »Hufe« war, wihrend sich die karolingische Hufenbezeich-
nung mansus hier nie durchsetzte!®). Es lasst sich also ein, wenn auch dunner, Verbin-
dungsfaden von den spitantiken Regelungen iiber die spitmerowingische bis in die karo-
lingische Zeit ziehen, wobei interessanterweise bereits vor Karl dem Groflen ein Bezug
zur »Hufe« (bzw. ihren Vorlaufern) als Wirtschafts-, Betriebs- und Verrechnungseinheit
fassbar wird. Und vielleicht ist es vor diesem Hintergrund dann auch kein Zufall, dass der
Erlass Karls des Groflen, welcher das antike Rekrutierungsmodell modifiziert weiter-
fihrte, sich selbst als capitularius bzw. capitularium bezeichnete!%).

Hiervon getrennt zu behandeln und zweifellos weitaus spekulativer zu beantworten ist
die Frage nach entwicklungsgeschichtlichen Zusammenhingen zwischen iugum und
mansus. An dieser Stelle konnen hierzu nur einige Uberlegungen bezogen auf die Frage
der Militirrekrutierung angestellt werden. Das steuerbezogene System der Rekrutenaus-

(Monographien zur Geschichte des Mittelalters 31), Stuttgart 1985, S. 52, Z. 1. u. 17-20: Et colonicas infra
ipse ualle briantina, et aquisiana quem de unidegunde conquesiuimus, unde bardinus capitolarius est. [...]
Similiter libertus nostros in ualle aquisiana, qui ad parentes nostros aspexerunt, seu et in ipso pago brigantine
commanere uidentur, unde vitalis capitularius est ad memorata ¢cclesia heredem meam ut aspiciant, et
inpensionem faciant, nolo ac inbeo (Testamentum Abbonis, c. 19 u. 23). Zu ihrer Stellung vgl. GEary, ebd.
S. 95ff. u. 99f. Die dort vorgenommene Parallelisierung der capitularii mit den unfreien ministeriales
erscheint mir allerdings zu weitgehend; der pagus-Bezug der capitularii und die munus-Verbundenheit der
Funktion machen es m. E. sehr wahrscheinlich, dass diese rechtsstindisch frei gewesen sind.

107) Vgl. David HervL1ny, The Carolingian mansus, in: Economic History Review 2. ser. 13 (1960/1961),
S. 79-89, hier S. 79.

108) MGH Capit. 1 (wie Anm. 27), Nr. 50, S. 138, Z. 12-16: Istius capitularii exemplaria quatnor volumus
ut scribantur: et unum habeant missi nostri, altertum comes in cuius ministeriis haec facienda sunt, ut aliter
non faciant neque missus noster neque comes nisi sicut a nobis capitulis ordinatum est, tertinm habeant missi
nostri qui super exercitum nostrum constituendi sunt, guartum habeat cancellarius noster (Capitulare miss-
orum de exercitu promovendo a. 808, c. 8). Diese Vermutung beriihrt die Frage nach der Entstehung des
Kapitularienbegriffs, die hier nicht in der gebotenen Ausfiihrlichkeit behandelt werden kann, zur Begriff-
lichkeit vgl. Frangois Louis GANSHOF, Was waren die Kapitularien? (*1958), dt. Weimar 1961, S. 14f., der
einen Zusammenhang zur spatromischen Steuereinheit des caput bereits in Erwigung zog, aber letztlich
doch capitulum als Unterabschnitt bzw. Artikel eines Rechtstextes verstand. Der Begriff capitulare ist in
merowingischer Zeit nicht bezeugt und begegnet erstmals im Kapitular von Herstal (779), in groflerer Breite
aber erst, soweit ich sehe, seit der Zeit Ludwigs des Frommen, so dass es gut denkbar erscheint, dass dieser
Begriff vor allem durch die Kapitulariensammlungen breitere Verwendung gefunden hat. Dagegen konnte
der Gebrauch des Substantivs capitularius bzw. capitularium im Kapitular von 808, wo er deutlich abge-
grenzt von anderen herrscherlichen capitula erscheint (sicut a nobis capitulis ordinatum est), vor diesem
Hintergrund durchaus noch eine Remineszenz an die spatromische Bedeutung des Wortes sein, zumal er
hier eindeutig im Kontext der Militarorganisation verwandt wurde.
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hebung leitete im spaten Rom einen Prozess ein, der — dhnlich wie bei den munera publi-
cal® — die (hier militirische) Dienstpflicht vom Birgerrecht abstrahierte. Nunmehr
konnte jeder Grundbesitzer, mochte er Romer sein oder nicht, aufgrund seines Vermo-
gens als »Reichsuntertan« in die Veranlagung zur Rekrutenaushebung einbezogen wer-
den, da der Grundbesitz den entscheidenden Mafistab bildete!!9. Daher konnten die
consortia genannten Zwangsvereinigungen, die nach dem Umfang ihres Grundbesitzes
zur gemeinsamen Stellung eines Rekruten verpflichtet waren, auch die Grundlage dafiir
bilden, das praktizierte System tiber die romischen possessores hinausgehend auf die auf
romischem Provinzboden angesiedelten Angehorigen germanischer und anderer Volker
auszudehnen. Es ist bekanntermaflen umstritten, ob die Germanen bei ihrer Ansiedlung
auf Reichsgebiet Land erhielten oder, wie Walter Goffart!'") und ihm folgend auch Her-
wig Wolfram!!? angenommen haben, Steueranteile — am wahrscheinlichsten erscheint
mittlerweile, dass sie hiufig beides bekamen!!?). Der Begriff, den die Quellen im Kontext
der Germanenintegration hierfir am hiufigsten verwenden, ist sors. Traditionell gilt sors
als Bezugsgrofie der Ansiedlung von Barbaren auf Reichsterritorium!!4). Dagegen ver-

109) Vgl. Anm. 12.

110) Zu diesbeztglichen nivellierenden Tendenzen vgl. auch DEmMaNDT, Die Spitantike (wie Anm. 51),
S. 381: »Die Rechtsstellung der Fremden verbesserte sich im gleichem Mafle, in dem man auf sie angewiesen
war. Barbaren, die als Kolonen angesiedelt wurden, fanden Aufnahme in die Steuerlisten; solche, die Wehr-
dienst iibernahmen, wurden in die Heeresmatrikel eingeschrieben. Ob noch eine férmliche Biirgerrechts-
verlethung stattfand, wissen wir nicht.« Vgl. bereits Theodor MomMmseN, Das romische Militirwesen seit
Diocletian (1889), in: DErs., Gesammelte Schriften VI: Historische Schriften, Berlin 1910, Bd.3,
S.206-283, hier S. 244. Die Westgoten wurden auf diesem Wege Ende des 4. Jahrhunderts zu Reichsunter-
tanen, obwohl sie keine romischen Biirger waren, vgl. dazu Miroslava Mirkovi¢, ‘Yrrfixoot und oopuoyot.
Ansiedlung und Rekrutierung von Barbaren bis zum Jahr 382, in: Klassisches Altertum, Spatantike und
frithes Christentum. Adolf Lippold zum 65. Geburtstag gewidmet, Wiirzburg 1993, S. 425-434, hier
S. 432f.

111) Vgl. Walter GOFFART, Barbarians and Romans. A.D. 418-584. The Techniques of Accommodation,
Princeton 1980; zuletzt DERrs., The »Techniques of Accommodation« Revisited, in: DERs., Barbarian Tides.
The Migration Age and the Later Roman Empire, Philadelphia 2006, S. 119-186.

112) Herwig WorLrraM, Die Goten. Von den Anfingen bis zur Mitte des sechsten Jahrhunderts. Entwurf
einer historischen Ethnographie, Miinchen *1990, S. 225ff.

113) In diesem Sinne zuletzt Gorrart, The »Techniques of Accommodation« Revisited (wie Anm. 111),
S. 123 u. 127.

114) Vgl. dazu Ernst Theodor Gaupp, Die germanischen Ansiedlungen und Landtheilungen in den Pro-
vinzen des Romischen Westreiches in ihrer volkerrechtlichen Eigenthiimlichkeit und mit Ricksicht auf
verwandte Erscheinungen der alten Welt und des spiteren Mittelalters dargestellt, Breslau 1844 (Ndr. Aalen
1962), S. 4751f.; Bernard S. BAcHRACH, Another Look at the Barbarian Settlement in Southern Gaul, in:
Traditio 25 (1969), S. 354-358, bes. S. 354ff. m. Anm. 6 u. 8; Dietrich CLAUDE, Zur Ansiedlung barbarischer
Foderaten in der ersten Hailfte des 5. Jahrhunderts, in: Anerkennung und Integration. Zu den wirtschaft-
lichen Grundlagen der Volkerwanderungszeit 400-600, hg. von Herwig WoLFrAM/Andreas SCHWARCZ
(Denkschriften der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. KI. 193), Wien 1988,
S. 13-16; Rommel KRIEGER, Untersuchungen und Hypothesen zur Ansiedlung der Westgoten, Burgunder
und Ostgoten, Bern u.a. 1991, S. 104ff.; Andreas ScHwARCZ, foederati, § 1-3, in: RGA 9 (1995), S. 290-299,
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wandte Walter Goffart sors als steuertechnischen Begriff fur eine Einheit, deren Wert und
Qualitit sich aus dem Umfang ihrer iugatio ergaben (also ihres Landsteueraufkom-
mens)!'1%). Beide Bedeutungen lassen sich nachweisen. Nach dem Gesetz des Valens stell-
ten mehrere consortes gemeinsam einen Rekruten, und zwar auf der Grundlage ihrer
ingatio. Nimmt man beides zusammen, so wiirde sich ganz miihelos erkliren, wie die
grundbesitzlastige Form der Militirrekrutierung in die frithmittelalterlichen Reiche Ein-
gang finden konnte: Die angesiedelten oder mit Steueranteilen bedachten Germanen
konnten im Rahmen eigener Kontingente die militirische Dienstpflicht tbernehmen,
wiahrend die tibrigen kleineren, hiufig romischen Grundbesitzer als ihre consortes sie
finanzierten und ihnen den Betrag direkt iberwiesen!!6). Dass dies keine blofle Hypothese

hier S. 2971. Eine weiterfihrende Zusammenfassung der Diskussion und ihrer Konsequenzen findet sich bei
Walter PoHL, Per hospites divisi. Wirtschaftliche Grundlagen der langobardischen Ansiedlung in Italien, in:
Romische Historische Mitteilungen 43 (2001), S. 179-226, hier S. 180ff.

115) GOFFART, Barbarians and Romans (wie Anm. 111), S. 83, 89ff., 95, 113f., 159 u. 6., DERs., The »Tech-
niques of Accommodation« Revisited (wie Anm. 111), S. 124{f., 139ff., 143ff. u. 161. Zum Zusammenhang
von sors und ingatio, der Bemessung der Grundsteuer, vgl. auch Jones, The Later Roman Empire (wie Anm.
101), S. 281.

116) Die Begriffe sortes und consortia sind wiederholt behandelt und im Kontext unterschiedlicher Erkli-
rungsansatze (Steuerheberechte, Landvergabe, Einquartierung nach hospitalitas) interpretiert worden. Zum
Steuerwesen vgl. die Studien von GOFFART (wie Anm. 111). Die grundbesitzdefinierte Heeresrekrutierung
tiber sortes wird vermutlich weniger die Elitetruppen und Spezialeinheiten als die gewohnlichen Krieger
betroffen haben; vgl. dazu am Beispiel der Goten Herwig WorrraM, Zur Ansiedlung reichsangehoriger
Foéderaten. Erklirungsversuche und Forschungsziele, in: MIOG 91 (1983), S. 5-35, hier S. 16. Angewandt
auf das System der Einquartierung (bospitalitas) als Modell der Ansiedlung erwog dies bereits Edward
Arthur THoMPsON, Romans and Barbarians. The Decline of the Western Empire, Madison 1982, S. 50f.,
dhnlich Walter Kienast, Gefolgswesen und Patrocinium im spanischen Westgotenreich, in: HZ 239 (1984),
S. 23-75, hier S. 38: »Das hospitalitas-System, eine Einrichtung der romischen Verwaltung, stellte einem
romischen Optimaten einen gotischen Optimaten als Partner, consors, gegeniiber. Die gotischen Vorneh-
men siedelten als Patrone auf ihren sorzes die einfachen Freien mit ihren Sippen an.« Zu consortes in den
frankischen Rechtstexten vgl. Ruth SCHMIDT-WIEGAND, Marca. Zu den Begriffen »Mark« und »Gemar-
kung« in den Leges barbarorum, in: Untersuchungen zur eisenzeitlichen und frithmittelalterlichen Flur in
Mitteleuropa und ihrer Nutzung, hg. von Heinrich Beck/Dietrich DENecke/Herbert JaANKUHN (Abhand-
lungen der Akademie der Wissenschaften zu Gottingen, Philologisch-historische Klasse III, 115), Gottin-
gen 1979, Bd. 1, S.74-91, hier S. 77f., 87 u. 91 (wiederabgedruckt in: Digs., Stammesrecht und Volks-
sprache. Ausgewihlte Aufsitze zu den Leges barbarorum. Festgabe fiir Ruth Schmidt-Wiegand zum
1.1.1991, hg. von Dagmar HprPER, Weinheim 1991, S. 335-352, hier S. 338{., 348 u. 352). Zu consortia im
frihmittelalterlichen Italien vgl. Samuel BARNISH, Taxation, Land and Barbarian Settlement in the Western
Empire, in: Papers of the British School at Rome 54 (1986), S. 170-195, hier S. 178f. (mit Deutung im
Kontext der hospitalitas). Vor diesem Hintergrund konnte auch seine Erklirung finden, dass in einem
westgotischen Heeresgesetz die militirdienstpflichtigen Krongutempfinger als consortium fidelium
bezeichnet wurden: Leges Visigothorum, hg. von Karl ZEumer (MGH LL nat. Germ. I, 1), Hannover 1902,
S. 373 (Lex Visigothorum IX, 2 [De his, qui ad bellum non vadunt aunt de bello refugiunt), 8; vgl. dazu auch
Kienast, ebd. S. 67, Anm. 138). — Hier wire eine ausgedehntere begriffsgeschichtliche Untersuchung von
Noten, als sie im vorliegenden Rahmen geleistet werden kann.
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ist, ergibt sich bereits aus dem zeitlichen Entstehungskontext des Gesetzes, seinem Publi-
kationsjahr 375, dem Epochendatum der Vélkerwanderung. Schon im darauffolgenden
Jahr 376 lief Valens westgotische Verbinde in Thrakien und Dakien ansiedeln — der
Prizedenzfall schlechthin fiir die spiter immer wieder praktizierte Integration von
Reichsfremden!!?). Interessanterweise kommentierte bereits der Zeitgenosse Ammianus
Marcellinus diese Vorginge mit dem Vorwurf, der Kaiser habe die Goten nur angesiedelt,
um sie als Soldaten zu verpflichten und daftir im Gegenzug von den Romern das aurum
tironicum abzukassieren!!®). Also schon Ammian stellte einen direkten Zusammenhang
zwischen Germanenansiedlung, Rekrutenaushebung und Steuersystem her.

Dabei ist es im vorliegenden Zusammenhang durchaus denkbar, dass sors eine Grofle
zur Berechnung der Steuern wurde, die dem integrierten Gotenkrieger von seinen Kon-
sorten direkt Uiberwiesen wurden!!?). Doch sors gehorte wie colonica auch zu den zahl-
reichen frithen Bezeichnungen fiir die Hufe!20). Anders ausgedriickt: Die sortes verkor-
perten Entititen, an deren Existenz und Fortbestand der Staat ein fiskalisches, politisches
und militirisches Interesse hatte. Dazu wurden landwirtschaftlich genutzte Liegen-
schaftskomplexe (fundus, ager, possessio, praedium) mit ihrem aus Grundsticken,
Arbeitsgeriten und weiteren Pertinenzen bestehendem Inventar bzw. Zubehor als einem
bestimmten Zweck gewidmete Funktions- bzw. Betriebseinheiten definiert!2)), zu denen

117) Vgl. Frank AussUTTEL, Die Dedition der Westgoten von 382 und ihre historische Bedeutung, in:
Athenaeum N.S. 66 (1988), S. 604—613.

118) Ammianus Marcellinus, Historia Romana XXXI, 4, 4 (Ammianus Marcellinus, Rdmische Geschichte,
lat. u. dt., hg von Wolfgang SevrarTH, Darmstadt 1971, Bd. 4, S. 254); vgl. dazu auch Zuckerman, Two
Reforms (wie Anm. 91), S. 113 sowie Lenski, Failure of Empire (wie Anm. 91), S. 318f.

119) Wie GorrarT, Barbarians and Romans (wie Anm. 111) angenommen hat; vgl. auch Jean DurLiaT, Le
salaire de la paix sociale dans les royaumes barbares (V.=VI* siecles), in: Anerkennung und Integration. Zu
den wirtschaftlichen Grundlagen der Vélkerwanderungszeit 400-600, hg. von Herwig WoLrraM/Andreas
Scawarcz (Denkschriften der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. K. 193), Wien
1988, S. 21-72, hier S. 40ff. Uberblick iiber die Forschungsdiskussion bei Scawarcz, Foederati (wie Anm.
114), S. 295£f., sowie John Hugo Wolfgang Gideon LiesescHUTZ, Cities, Taxes and the Accommodation of
the Barbarians: The Theories of Durliat and Goffart, in: Kingdoms of the Empire. The Integration of
Barbarians in Late Antiquity, hg. von Walter PorL (The Transformation of the Roman World 1), Leiden
u.a. 1997, S. 135-151, hier S. 135ff.

120) Zu sors als begrifflichem Aquivalent fiir die »Hufe« vgl. (anhand von Zeugnissen aus dem alemanni-
schen Raum) GanaHL, Hufe (wie Anm. 85),S. 214, Anm. 2: »Was den Ausdruck sors betrifft, ... so kommt er
verhiltnismafig sehr selten vor, ist dann aber in der Regel mit hoba gleichbedeutend.« Zur »Hufe« und
ihren zahlreichen begrifflichen Aquivalenten vgl. SCHLESINGER, Die Hufe im Frankenreich, in: Ausgewihl-
te Aufsitze (wie Anm. 99), S. 587—614, hier S. 614. Zu colonia jetzt eingehend und differenziert GRUNINGER,
Grundherrschaft im frithmittelalterlichen Churritien (wie Anm. 58), S. 389ff.

121) Vgl. Hans OPPIKOFER, Das Unternchmensrecht in geschichtlicher, vergleichender und rechtspoliti-
scher Betrachtung, Tiibingen 1927, S. 32ff., 44 u. 62, und in Auseinandersetzung damit Artur STEINWENTER,
Fundus cum instrumento. Eine agrar- und rechtsgeschichtliche Studie (Sitzungsberichte der Osterreichi-
schen Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. Kl. 221, 1), Wien 1942, S. 39, 54, 65f., 86 u. 102, der diese
Verinderungen als spatantik erweist und Verbindungen zur Entstehung des Kolonates herausstellt.
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in letzter Konsequenz dann auch das Arbeitspersonal von den schollengebundenen Kolo-
nen bis hin zu den unfreien servi gehorte. Uber diese wurde dann nicht selten in ihrer
Gesamtheit verfligt. Noch die Pertinenzformeln der frithmittelalterlichen Urkunden
reflektieren die spatromische Tendenz zur zweckgewidmeten Definition betrieblicher
Einheiten!22).

In den Zusammenhang solcher staatlicherseits aus fiskalischen und militirischen
Griinden geforderter »Kollektivierungsprozesse«!23) gehort auch der spatromische Kolo-
nat!24, wie bereits Theodor Mommsen erkannte: »Das ganze Institut des Colonats beruht
darauf, dass der Leibeigene als freier Mann behandelt wird, um ihn zum Eintritt in das
Heer fihig zu halten.«!2®) Das zitierte Gesetz des Valens iiber die grundbesitzlastige
Rekrutenstellung ist in der Folgezeit immer wieder erginzt und spezifiziert worden
durch Bestimmungen, mit denen sichergestellt werden sollte, dass die Groffigrundbesitzer

122) Zur mittelalterlichen Verwendung dieser Formeln vgl. auch Berent SCHWINEKOPER, Cum aquis aqua-
rumuve decursibus. Zu den Pertinenzformeln der Herrscherurkunden bis zur Zeit Ottos 1., in: Festschrift fiir
Helmut Beumann zum 65. Geburtstag, hg. von Kurt-Ulrich Jiscake/Reinhard WeNskus, Sigmaringen
1977, S. 22-56.

123) Dazu in groflerem Zusammenhang auch Albert Hugh Martin Jongs, The Caste System in the Later
Roman Empire (1970), in: DErs., The Roman Economy. Studies in Ancient Economic and Administrative
History, Oxford 1974, S. 396-418. — Als weitere kollektive Last ist auflerdem die Verpflichtung anzusehen,
an der Verfolgung von Raubern mitzuwirken, die im Frankenreich im Rahmen der Zentenen gleichsam
paramilitirisch organisiert wurde. Vgl. dazu Alexander Callander MURRAY, From Roman to Frankish Gaul:
Centenarii and centenae in the Administration of the Merovingian Kingdom, in: Traditio 44 (1988),
S.59-100. Sie kniipfte ebenfalls an romische munera an und basierte auf der gemeinsamen Haftung beim
Nichterfassen eines Riubers bzw. gemeinschaftlicher Belohnung im Falle seiner Ergreifung. Zu den rémi-
schen Vorbildern vgl. auch Roger Shaler BagNALL, Army and Police in Roman Upper Egypt, in: Journal of
the American Research Center in Egypt 14 (1977), S. 67-86. Zur Bedeutung kollektiver Haftungsformen in
frankischer und nachfrinkischer Zeit vgl. Gotz LANDWEHR, Genossenschaftliche Rechtsverfolgung im
Mittelalter, in: Studien zur Rechtsschutzversicherung in europiischen Lindern und in den Vereinigten
Staaten, hg. von Hans MOLLER, Karlsruhe 1975, S. 45-78.

124) Nach neueren Forschungen sieht man es fiir bestimmte Erscheinungsformen des romischen Kolo-
nates als konstitutiv an, dass Freibauern sich in die Abhingigkeit groferer Grundbesitzer begaben, dafiir
aus den Kopfsteuerlisten gestrichen und in den Steuerregistern den jeweiligen Landstiicken als Pertinenz
zugeschrieben wurden, vgl. Adriaan Johan Boudewijn Sirks, Reconsidering the Roman Colonate, in: ZRG
Rom. Abt. 110 (1993), S. 331-369; die Bindung war keine rein dingliche, sondern hatte vor allem mit der
Steuerlast zu tun, denn die Kolonen waren bei der Steuererklirung jeweils zu deklarieren. Zum Zusam-
menhang von Kolonat, Barbarenansiedlung und militdrischer Rekrutierung vgl. neuerdings Miroslava
Mirkovié, The Later Roman Colonate and Freedom (Transactions of the American Philosophical Society
87, 2), Philadelphia 1997, S. 85{f.

125) MomMsEN, Das romische Militirwesen seit Diocletian (wie Anm. 110), S. 242; vgl. dazu auch Ludo
Moritz HarTMANN, Uber den rémischen Colonat und seinen Zusammenhang mit dem Militirdienste, in:
Archiologisch-epigraphische Mitteilungen aus Osterreich-Ungarn 17 (1894), S. 125-134; Erich SANDER,
Praebitio, protostasia, Erbzwang. Ein Beitrag zur Heeresaufbringung des 4. und 5. Jahrhunderts, in: Her-
mes 75 (1940), S. 192-205, hier S. 195f. sowie Patrick Geary, Die Merowinger. Europa vor Karl dem
Groflen (1988), dt. Miinchen 1996, S. 45.
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threr iugatio entsprechend in hinreichender Zahl und Qualitit dem Heer Kolonen als
Rekruten zufiihrten!26). Dies zeigt, wie die Senatoren und reichen Grundbesitzer immer
mehr zum wichtigsten Ansprechpartner in Rekrutierungsfragen wurden!?”). Die im
5. Jahrhundert erfolgte Einbeziehung von Fiskal- und Kirchengut in diese Veranlagung
leitet zugleich zu den frithmittelalterlichen Verhiltnissen tiber. Bereits in merowingischer
Zeit'?), weitaus mehr dann in der Karolingerzeit waren die Grundherrschaften des
Konigs sowie der Kirchen und Kloster, sofern sie keine umfassende Immunisierung erhal-
ten hatten, voll in die grundbesitzdefinierte Rekrutierung des Heeres einbezogen!2?). Die
frithmittelalterlichen Konsequenzen der Einbeziehung von Kolonen in die Militirre-
krutierung sind m.E. auch in der Bedeutung des Freiheitsbegriffs zu fassen, um unge-
achtet ihrer ethnischen Herkunft die Heranziehbarkeit aller iberi homines zu verschie-
denen Diensten, insbesondere zum Militirdienst, im Gerichtswesen sowie zu weiteren
Pflichten zu gewihrleisten!39).

Auch das - in der Mittelalterforschung haufig unter dem Stichwort »Vicinenerbrecht«
behandelte!3) — Vorkaufsrecht der Nachbarn, welches bei bestimmten Landtransaktionen
eine wichtige Funktion erfillte, ist in diesem Kontext zu verstehen. Das Verwandten und
Teilhabern (consortes) innerhalb von Siedlungsverbinden gewihrte Privileg, Fremde
(extranet) vom Kauf dort gelegener Giiter auszuschlieflen, bildete, obwohl zwischenzeit-
lich einmal abgeschafft!3?), eine wichtige Voraussetzung der kollektiven Heranziehung

126) Vgl. dazu Michael MUNZINGER, Vincula deterrimae condicionis. Die rechtliche Stellung der spatanti-
ken Kolonen im Spannungsfeld zwischen Sklaverei und Freiheit (Quellen und Forschungen zur Antiken
Welt 31), Miinchen 1988, S. 40ff.

127) Vgl. ZuckerMmAN, Two Reforms (wie Anm. 91), S. 103ff. mit Belegen (»integrating the senatorial
estates in the taxpayers’ consortia<).

128) Vgl. dazu Anm. 181.

129) Vgl. WERNER, Heeresorganisation und Kriegfithrung (wie Anm. 74), S. 819f. Als Fallstudie vgl. Kon-
rad LtBECK, Vom Reichskriegsdienste des Klosters Fulda, in: Fuldaer Geschichtsblitter 28 (1936), S. 1-13 u.
29 (1937), S. 55-64.

130) Vgl. dazu Clausdieter ScuorT, Freiheit und Libertas. Zur Genese eines Begriffs, in: ZRG Germ. Abt.
104 (1987), S. 84-109, der den frithmittelalterlichen auf den spitromischen Freiheitsbegriff zurtickfiihrt.
Zur politischen und fiskalischen Funktionalisierung des Freiheitsbegriffs in karolingischer Zeit vgl. die
Monographien von Fritz WernL1, Die Gemeinfreien des Frithmittelalters, Affoltern am Albis 1960, sowie
von Eckhard MULLER-MERTENS, Karl der Grofle, Ludwig der Fromme und die Freien. Wer waren die
Liberi homines der karolingischen Kapitularien (742/743-832)? Ein Beitrag zur Sozialgeschichte und Sozi-
alpolitik des Frankenreiches (Forschungen zur Mittelalterlichen Geschichte 10), Berlin (Ost) 1963.

131) Vgl. dazu die ausfiihrliche Diskussion bei Alexander Callander MurraY, Germanic Kinship Structure.
Studies in Law and Society in Antiquity and the Early Middle Ages, Toronto 1983, S. 67ff.

132) Theodosiani libri (wie Anm. 13), I, S. 129: Dudum proximis consortibusque concessum erat, ut extra-
neos ab emptione removerent neque homines suo arbitratu vendenda distraberent. Sed quia gravis haec
videtur ininria, quae inani honestatis colore velatur, ut homines de rebus suis facere aliquid cogantur inviti,
superiore lege cassata unusquisque suo arbitratu quaerere vel probare possit emptorem (Cod. Theod. I1I, 1
[De contrahenda emptione], 6 vom Jahr 391). Zu dieser Stelle vgl. Max Kaser, Das romische Privatrecht,
Bd. 2: Die nachklassischen Entwicklungen (Handbuch der Altertumswissenschaft 10, 3, 3-2), Miinchen
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von Personengruppen zu »o6ffentlichen« Leistungen!??). Die gemeinsam zu tragenden
Lasten innerhalb der Kommunititen, die eine fiskalische Einheit bildeten, waren der
Grund dafiir, dass es derartige Vorkaufsrechte unter den Nachbarn gab. Daher kam dem
Zeugnis von Nachbarn bei Giitertransaktionen sowie bei Gerichtsverfahren seit der Spat-
antike eine herausragende Bedeutung zu — sie wachten tber die Lastenverteilung bei
kollektiv zu erbringenden Leistungen!*). Auch im frinkischen Gallien bestanden die
rechtlichen Regelungen zum Vorkaufsrecht der Nachbarn fort und mussten in der Lex
Salica geklirt werden, wie Alexander Callendar Murray gezeigt hat!3). In diesem Kontext
ist auch die adiectio sterilium (bzw. tunctio) oder auch griechisch émpoin zu sehen, d.h.
die staatlicherseits erzwungene Zuschlagung verddeten Landes an bestehende fundi,
deren Inhaber dann fiir das Steueraufkommen mitverantwortlich wurden!36),

Spuren der Mafinahmen des spatromischen Staates, tibertragene Militar-Liandereien in
threr Funktionalitit zu erhalten, sind ebenfalls im Frankenreich zu finden. Prokop
berichtet, dass die Armorikaner bei ihrer Integration ins Frankenreich unter Chlodwig
thre Militirlindereien behalten durften. In der unter Chlodwig erstmalig aufgezeichneten

#1975, S. 269; Wulf Eckart Voss, Recht und Rhetorik in den Kaisergesetzen der Spitantike. Eine Untersu-
chung zum nachklassischen Kauf- und Ubereignungsrecht (Forschungen zur byzantinischen Rechtsge-
schichte 9), Frankfurt am Main 1982, S. 127 mit Anm. 409; Karl Siegfried BADER, Dorfgenossenschaft und
Dorfgemeinde (Studien zur Rechtsgeschichte des mittelalterlichen Dorfes 2), Koln u. a. 1962, S. 135f.; ferner
ScHMIDT-WIEGAND, Marca (wie Anm. 116), S. 85; zur frithmittelalterlichen Rezeption vgl. Harald Stewms,
Bemerkungen zu sunnis und morbus sonticus. Zum Problem des Fortwirkens romischen Rechts im frithen
Mittelalter, in: ZRG Rom. Abt. 103 (1986), S. 409446, hier S. 444f.

133) Zur spitromischen und frithbyzantinischen Entwicklung vgl. auch Danuta GORECcKI, Prescription in
the Macedonian Novels on Preemption. A Linguistic, Legal and Political Inquiry, in: Byzantinoslavica 58
(1997), S. 113-130, die neben den fiskalischen auch die militirischen Implikationen des Vorkaufsrechtes
betont.

134) Vgl. Mike MACNAIR, Vicinage and the Antecedents of the Jury, in: Law and History Review 17 (1999),
S.537-589, bes. S. 556ff. zum Nachbarnzeugnis im spatromischen Recht.

135) Vgl. MUurrAY, Germanic Kinship Structure (wie Anm. 131), S. 69ff. Zum Titel 45 der Lex Salica De
migrantibus und zu entsprechenden Regelungen des Edictum Chilperichs vgl. auch Franz StemnBacH,
Geschichtliche Grundlagen der kommunalen Selbstverwaltung in Deutschland (Rheinisches Archiv 20),
Bonn 1932, S. 18ff,; vgl. auch Reinhold Kar1ser, Konstituierung der frankischen Zivilisation I: Das mero-
wingische Frankenreich, in: Deutschland und der Westen Europas im Mittelalter, hg. von Joachim EHLERs
(Vortrige und Forschungen 56), Ostfildern 2002, S. 53-97, hier S. 71.

136) Vgl. MurraAY, Germanic Kinship Structure (wie Anm. 131), S. 70ff. — Zu dunctio und é¢mBory im
Kontext der Entstehung des romischen Kolonates vgl. bereits Michael RosTovrzeFr, Studien zur Geschich-
te des romischen Kolonates (Archiv fiir Papyrusforschung, Beiheft 1), Leipzig u.a. 1910, S. 392ff. Auf-
schlussreich ist der Vergleich mit den friihbyzantinischen Verhiltnissen, die zahlreiche Parallelen zu den
westlichen Regelungen offenbaren, vgl. Johannes KarayannoruLos, Die kollektive Steuerverantwortung
in der frithbyzantinischen Zeit, in: VSWG 43 (1956), S. 289-322; GuiLLou, Des collectivités rurales (wie
Anm. 102), S. 320 (fiir das byzantinische Italien); neuerdings Danuta GORecki, The Rural Community of
the N6pog yewpyikdg: Governing Body (art. 81) and Fiscal Liability (art. 18), in: Byzantinoslavica 62 (2004),
S. 79-94, bes. S. 84ff.
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Lex Salica wurden Frauen von der Erbfolge hinsichtlich der terra salica ausgeschlos-
sen3?). Die terra salica unterlag, wie Thomas Anderson gezeigt hat!3%), besonderen Erb-
folgebestimmungen!??). Der Begriff terra salica bezeichnete nicht salfrinkisches Land und
weist keinerlei ethnische Beziige auf!*9), sondern kennzeichnete solches Land, das mit
militirischen Dienstpflichten belastet war!#). In Weiterfithrung der Deutung Andersons
hat Bernard Bachrach wahrscheinlich machen konnen, dass es sich bei diesen Giitern um
spezielle Militargiiter gehandelt haben muss, die urspriinglich von den romischen Kaisern
an Teile der frinkischen Truppen verliechen worden waren und deren Erben Chlodwig
nunmehr zur Weiterfithrung ihrer militirischen Aufgaben anhalten wollte!2. Dabei kann
die bereits von Hermann Krawinkel und Rudolf Kotzschke beobachtete begriffliche
Nihe von terra salica zum »Salland« und zum »Herrenhof«1%3), die sich auch in der
althochdeutsch-lateinischen Ubersetzungsgleichung von selilant mit terra salica

137) Lex Salica, hg. von Karl August EckHARDT (MGH LL nat. Germ. IV, 1), Hannover 1962, S. 223, Sp. B,
Z. 6-9: De terra uero Salica in mulierem nulla portio haereditatis transit, sed hoc uirilis sexus acquirit, hoc est
filit in ipsa haereditate succedunt. (L. Sal. 59 [De alodis], 5). Wihrend die ilteste, kurz nach 500 entstandene
Fassung hier einfach von terra sprach, verwenden alle spitere Fassungen der Lex Salica, so auch die hier
zitierte, den Terminus terra salica. Der Terminus terra salica ist aufler in dieser Quelle auch im Rheinland, in
Alamannien, in Bayern und Alt-Sachsen bezeugt; vgl. dazu Rudolf K&TzscHKE, Salhof und Siedelhof im
ilteren deutschen Agrarwesen. Aus dem Nachlaf§ hg. von Herbert HELBIG (Berichte iiber die Verhandlun-
gen der Sachsischen Akademie der Wissenschaften zu Leipzig, Phil.-hist. K1. 100, 5), Leipzig 1953, S. 10, der
aus der Verbreitung des Begriffs den Schluss zieht, dass es sich bei terra salica um »ein Kernwort der
frankischen Rechtssprache« gehandelt hat, »dessen sich die konigliche Kanzlei, namentlich auch die Kirche,
bedient hat«. Im &stlichen Sachsen und in Thiiringen hat sich danach eher der Begriff des »Sedelhofes«
ausgebreitet, vgl. ebd. S. 16ff.

138) Vgl. Thomas ANDERsON, Roman military Colonies in Gaul, Salian Ethnogenesis and the forgotten
Meaning of Pactus Legis Salicae 59.5, in: Early Medieval Europe 4 (1995), S. 129-144. Schon STEINBACH,
Geschichtliche Grundlagen (wie Anm. 135), S. 29f. hatte erstmals als Grund fir die Einschrinkung der
weiblichen Erbfolge die »Erhaltung der Stammgiiter aus militirischen Griinden« erwogen und das oben
(Anm. 135) angesprochene »Nachbarrecht als Ausflufl des 6ffentlichen Rechts« gedeutet.

139) Ahnliches gilt wohl auch fiir die in einigen Rechtstexten genannte res (bzw. hereditas) aviatica bzw.
terra avica. Vgl. dazu K&tzscHkE, Salhof und Siedelhof (wie Anm. 137), S. 62.

140) Vgl. KOTzscHKE, Salhof und Siedelhof (wie Anm. 137), S. 9, zuletzt auch Matthias SPRINGER, Gab es
ein Volk der Salier?, in: Nomen et gens. Zur historischen Aussagekraft friihmittelalterlicher Personennamen,
hg. von Dieter GEueNicH/Wolfgang HausricHs/Jorg JaARNUT (RGA Erginzungsband 16), Berlin u.a.
1997, S. 58-83, hier S. 72 u. 76.

141) Bernard S. BacHrACH, Military Lands in Historical Perspective, in: Haskins Society Journal 9 (1997),
S.95-122, hier S. 99 vermutete sogar, der Begriff terra salica sei erst um 500 gepragt worden »in order to
emphasize the distinction between all land unencumbered by military obligations and land encumbered by
military obligations.«

142) Vgl. BacHrACH, Military Lands (wie Anm. 141), S. 100f.

143) Vgl. Hermann KrawINKEL, Untersuchungen zum frankischen Benefizialrecht (Forschungen zum
deutschen Recht II, 2), Weimar 1936, S. 135, Anm. 1, sowie K&TzscHKE, Salhof und Siedelhof (wie Anm.
137), S. 9ff. u. 32.



»OFFENTLICHE« ABGABEN UND LEISTUNGEN 223

niedergeschlagen hat!*%), m.E. sogar als Indiz dafiir dienen, dass die mit dem Terminus
terra salica bezeichneten Militirlindereien wie bereits ihre spitromischen Vorliufer im
Wesentlichen von (abhingigen) Dritten bearbeitet wurden, deren »Ertrige« es den Land-
besitzern ermdglichen sollten, sich auf ihre militdrischen Aufgaben zu konzentrie-
ren!#),

Bei den fraglichen »Ertriagen« diirfte es sich, wenn man die fiskalischen Hintergriinde
des spatromischen Kolonates berticksichtigt, nicht allein um Pachtabgaben gehandelt
haben. Legt man die traditionelle, von der Grundherrschaftsforschung verwandte Defi-
nition der mittelalterlichen Hufe als einer betrieblichen Einheit zugrunde, die auf der
Hofstatt eines Bauern samt seiner Familie grindete!#6), dann klingt dies um ein Vielfaches
einfacher, als es war. Die Hufe als funktionale »Betriebseinheit« erhilt thren Sinn vor
allem innerhalb eines grofleren Mechanismus, der durch den organisatorischen Rahmen
der Grundherrschaft bestimmt war, der seiner Herkunft nach jedoch — wie viele andere
Elemente der Grundherrschaft auch — enge Beziehungen zum spatromischen Steuerwe-
sen aufweist. Aus diesem Grund steht zu vermuten, dass neben den Pachtzinsen auch
Steuerabgaben eine wesentliche Rolle spielten, um die Leistungen einer Hufe innerhalb
dieses Funktionsgefiges zu bemessen. Ein Prozess der wechselseitigen Verfestigung steu-
erlicher Entititen und betrieblicher Einheiten setzte offenkundig bereits in der Spatantike
ein. Als Beispiel dafiir kann ein in diesem Kontext noch nicht berticksichtigter Erlass des
Valens aus dem Jahr 371 dienen'*”): Der Kaiser verfiigte, dass den von Erdbeben und
anderer Unbill heimgesuchten Stadten der Provinz Asia zum Wiederaufbau verschiedene
fiskalische Einkiinfte iiberwiesen werden sollten. Da diese Einkiinfte zunichst von kor-
rupten Fiskal- und Dominenbeamten unterschlagen worden waren, ordnete der Kaiser
eine Untersuchung an, mittels derer das Steueraufkommen simtlicher Fiskalgiiter in der
Provinz Asia errechnet wurde; der Kaiser wollte auf diese Weise erfahren, »wie viele
Steuerhufen (inga) in (der Provinz) Asien fiir den Staat (res publica) offenkundig vorhan-
den sind, von welcher Qualitit sie sind und wie viel (Abgaben) sie in jihrlicher Zahlung
entrichten«. Im Ergebnis wurden als iugatio der tiber die gesamte Provinz verstreuten

144) Vgl. dazu SPRINGER, Gab es ein Volk der Salier? (wie Anm. 140), S. 72.

145) Vgl. auch K&1zscHKE, Salhof und Siedelhof (wie Anm. 137), S. 84, der den dauerhaften militirischen
Dienst als wesentlichen Faktor dafiir nennt, dass aus einem Salhof ein Herrenhof werden konnte. Dass den
einzelnen Salhofen durchschnittlich 3-6 Hufen zugeordnet waren (vgl. K&TzscHKE, ebd. S. 50), vertrigt
sich dabei gut mit der Tatsache, dass in den karolingischen Kapitularien diese Hufenzahl als Mafistab fiir die
Rekrutenstellung diente. Zur weiteren Entwicklung ist hier nur anzumerken, dass seit dem 8. Jahrhundert
auch Frauen als Inhaber von Salland begegnen, vgl. K&TzscHKE, ebd. S. 44 mit einem Beispiel.

146) Zusammenfassend etwa Dieter HAGERMANN/Ulrich WeipiNGER, Hufe, in: RGA 15 (*2000),
S. 186192, bes. S. 190f.

147) Auf die Wichtigkeit dieses Textes hingewiesen hat, ohne ihn in dem hier behandelten Kontext aus-
zuwerten, Jean DURLIAT, Les rentiers de I'imp6t. Recherches sur les finances municipales dans la Pars
orientis au IV* siecle (Byzantina Vindobonensia 21), Wien 1993, S. 71, Anm. 246. Zur Bedeutung des
Erlasses im Kontext der Finanzpolitik des Valens vgl. LEnski, Failure of Empire (wie Anm. 91), S. 295f.
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Fiskalgiiter festgehalten: »6736'/: fruchtbare (opima) und vollwertige (idonea) Steuerhu-
fen (iuga), von denen berichtet wird, dass sie aufler dem einem einmal fixierten Betrag
(canon) von 6000 Schillingen zusitzlich noch 3000 Schillinge in jahrlicher Zahlung erbrin-
gen, aber auch 703 verlassene (deserta) und schon erschopfte (defecta) und verddete (ste-
rilia) Steuerhufen (iuga), deren Aufkommen durch jene (Steuerhufen), die wir vollwertig
(idonea) nannten, gedeckt wird«. Der Erlass endete mit der Aufforderung an den
Beamten, »in vollstindiger Berechnung im Bereich der gesamten Provinz Asia die fiska-
lischen Landgtter (fundi) und die erwihnte Landsteuer (iugatio)« zu untersuchen!*8).
Das inschriftlich erhaltene Ergebnis, ein mixtum compositum aus einem Steuerpoly-
ptychon und einem Fiskalgutinventar!#), unterschied innerhalb der iugatio Steuerhufen

148) Fontes iuris Romani antejustiniani, Pars prima: Leges, hg. von Salvatore RiccoBono, Florenz 21941,
Nir. 108, S. 511-513: [Quod ex redlitibus fundorum iuris re[i publicae, quols intra Asiam dinersis quibusque
ciuttatibus ad instaurand[am molenium facliem ... prlo certis [partibuls habita aestimatione concessimus ...
[rlefers ... idem reditus ab acto[rilbus [prlibatae rei nostrae et diu miserabiliterque poscantur et uix aegreque
tribuantur adque id, quod amplius e[x i]sdem fundis super statutum canonem [clolligatur, et isdem ciuita-
tibus pereat eorundemque actorum frandibus denoratum ... igitur cuncta diligenti coram inuestigatione
perspexerimus. Hac san(e) quia ration[e] plenissima, quot intra Asiam rei publicae iu[gla esse uideantur
cuinsque qualitatis quantumue annua praestatione dependant, mansuetudo nostra instructa [clognout, ...
credidimus ..., ut ... omnem hanc iugationem, quae est per omnem diffusam prouinciam, id est sex milia
septingenta triginta sex semis opim[a] adque idonea iuga, quae praeter VIII (milia) solidorum ad fixum
semel canonem trea milia extrinsicus solidorum annua praestare referuntur, sed et septingenta trlia deserta]
et iam defecta [a]c sterilia iuga, quae plelr illa, quae idonea diximus, sustinentur, suscipere propria praesta-
tione non abnuis ... et ... per curias singulas omni ingatione dispersa retracto eo reditunm modo, quem
unicuique ciuitatum propria largitate conces[simus, rlelignam summam per officium tuum rei privatae
nostrae inferre festines ... Sane quia rerum omnium integram cupimus habere notitiam ..., plena te uolumus
ratione disquirere per omnem Asiam prouinciam fundos ingationemque memoratam, qui in praesentem
diem habita donatione possideant et quantum per iuga singula rei prinatae nostrae annua praestatione
dependant, qui etiam opimi adque utiles fundi [fisclo grlati silngulis quibusque potentissimis fuerint elocati et
qui contra infecundi ac steriles in damnum rei nostrae paenes actores [fluerint dlerelicti, s]cilicet ut omni per
idoneos ratione discussa a(c) confectis quam diligentissime breuibus mansuetudini nostrae ueri fidem
nunt[i]es. Editio princeps des Textes bei Adolf SCHULTEN, Zwei Erlasse des Kaisers Valens tiber die Provinz
Asia, in: Jahreshefte des Osterreichischen Archiologischen Instituts 9 (1906), S. 40-70; Schulten hat das
Gesetz zu einseitig auf die Belange der res privata hin gedeutet und insbesondere die Beziige zum Steuer-
wesen (iugatio) der gesamten Provinz (nicht nur der darin gelegenen fundi) aufler Acht gelassen. Grund-
legende Korrekturen zu Schultens Edition und Deutung finden sich bei Rudolf HEBERDEY, Zum Erlaf} des
Kaisers Valens an Eutropius, in: Jahreshefte des Osterreichischen Archiologischen Institutes 9 (1906),
S. 182-192. Englische Ubersetzung des Textes in: Ancient Roman Statutes, hg. von Allan Chester JoHN-
soN/Paul Robinson CoLEMAN-NoORTON/Frank Card Bourng, Austin/Ts. 1961, Nr. 317, S. 251.

149) Der beauftragte proconsul provinciae sollte das gesamte Domanialland der Provinz aufnehmen, wobei
er voneinander geschieden in dem tabellarischen breve aufzufiihren hatte: den Besitzer bzw. Pachter des
fundus, die Art des Besitz- bzw. Leiheverhiltnisses, die steuerliche Belastung des fundus (ingatio), das auf
Zeit an michtigere Personen verpachtete (hoherwertige) Land sowie minderwertiges, den Gutsverwaltern
tiberlassenes Land. Diese Informationen sollten unter Heranzichung geeigneter Leute (per idoneos) erho-
ben und sorgfaltig in Verzeichnissen zusammengestellt werden (brevibus confectis).
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(inga)'5® bester und vollwertiger Qualitit von solchen iuga, die als verlassen, unfruchtbar
oder jedenfalls unproduktiv eingestuft wurden. Dies zeigt, dass ein iugum, obschon eine
abstrakte, auch teilbare Berechnungseinheit, sich doch zumindest so weit konkretisierte,
dass man feststellen konnte, ob eine solche Einheit ihre Leistung erbrachte oder nicht—die
unproduktiven izga wurden nicht gestrichen, sondern den produktiven inga zugeschla-
gen (das ist das bereits angesprochene Verfahren der adiectio, iunctio oder émpoAn). Die
Parallelen zwischen diesem Text und karolingischen Polyptycha sind nicht zu tUberse-
hen!>): hier die Gegeniiberstellung von iuga opima und sterilia'5?, dort diejenige von
mansi vestiti und mansi absi!5). Wie auch immer man sich die Verbindungslinien und
Verinderungen genau vorzustellen hat — entscheidend ist der Gedanke, dass es sich um

150) Das iugum war, wie die Ubersetzung dieses Wortes mit »Steuerhufe« nahelegen soll, kein Landmaf,
sondern eine von den Anspriichen des Staates her definierte abstrakte Leistungseinheit, die je nach Boden-
beschaffenheit und Bewirtschaftungsform Landstiicke sehr unterschiedlicher Grofie gleich gewichten
konnte; vgl. dazu Otto SEECK, Die Schatzungsordnung Diocletians, in: Zeitschrift fiir Social- und Wirt-
schaftsgeschichte 4 (1896), S. 275-342, hier S. 280ff. mit dem — auch im Rahmen der Kontinuititsproble-
matik — wichtigen Hinweis, dass bestimmte Boden- und Anbauformen (Garten-, Wald- und Weideland,
auflerdem stidtischer Grundbesitz) nicht in das iuga-System einbezogen waren, dieses sich vielmehr nur
»auf denjenigen Boden [erstreckte], der im allerengsten Sinne landwirthschaftlich verwerthet wird« (ebd.
S. 280).

151) Die Zusammenhinge zwischen spatromischen Steuer- und Fiskalaufzeichnungen und den frithmit-
telalterlichen Polyptycha und Urbaren werden in der Forschung unterschiedlich bewertet; vgl. etwa die
Beitrdge von Charles TaYLOR, Note on the Origin of the Polyptychs, in: Mélanges d’histoire offerts 8 Henri
Pirenne, Briissel 1926, Bd. 2, S. 475-481; Walter Gorrart, Merovingian Polyptychs. Reflections on Two
Recent Publications, in: Francia 9 (1981), S. 57-77; Ralph Henry Carless Davis, Domesday Book: Conti-
nental Parallels, in: Domesday Studies, hg. von James Clarke Hort, Woodbridge 1987, S. 15-39; John
PercivaL, The Precursors of Domesday: Roman and Carolingian Land Registers, in: Domesday Book. A
Reassessment, hg. von Peter Hayes SAwWYER, London 1987, S. 5-27; Jean DURLIAT, Qu’est-ce qu’un polyp-
tyque? A propos des documents de Tours (ChLA 659), in: Media in Francia (wie Anm. 17), S. 129-138. Zur
frihmittelalterlichen Kontinuitat des romisches Inquisitionsverfahrens, welches zwecks Erstellung solcher
Verzeichnisse angewandt wurde, vgl. Stefan EspERrs, Die romischen Wurzeln der karolingischen inguisitio
in Fiskalsachen, in: L’enquéte au moyen age, hg. von Claude Gauvarp (Collection de I’Ecole francaise de
Rome 339), Rom 2008, S. 13-28.

152) Die Untersuchung der ingatio, die zur Anlage dieser ratio plenissima gefiihrt hatte, unterschied nach
kultivierten und unkultivierten Steuerhufen, was relevant war im Hinblick auf die Zahlungspflicht — die
inga idonea dienten zur Deckung der iuga sterilia. Dies war gangige Praxis; vgl. etwa C. Th. XIII, 11 (De
censitoribus, peraequatoribus et inspectoribus), 4 vom Jahr 393 und 15 vom Jahr 417: Theodosiani libri (wie
Anm. 13), I, S. 766 u. 769.

153) Vgl. dazu Roger GRAND, Mansus vestitus et Mansus absus, in: Etudes d’histoire du droit privé offertes a
Pierre Petot, Paris 1959, S. 251-256, der S. 253 die Gleichsetzung von mansus vestitus und mansus cultus
sowie mansus absus mit mansus incultus betont. Eher wirtschaftsgeschichtlich ausgerichtet sind die Uber-
legungen von Jean-Pierre DEVROEY, Mansi absi: indices de crise ou de croissance de ’économie rurale du
haut moyen age?, in: MA 82 (1976), S. 421-451. — Der Begriff mansus vestitus wurde im zitierten Kapitular
Karls des Groflen vom Jahr 808 ausdriicklich auch auf das Eigengut (proprium) bezogen, siche oben Anm.
84.
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eine Funktionszuweisung »von auflen« handelte, die letztlich im spatromischen Steuer-
wesen wurzelte. Und auch der zitierte Erlass Karls des Groflen vom Jahr 808 richtete sich
keineswegs nur an die Benefizieninhaber und an die groflen geistlichen und weltlichen
Grundherren mit ihren mansi vestiti, sondern wandte das System der »four-hide-unit«
ausdriicklich auf die kleineren Allodialgutbesitzer an. Dies sollte nachdriicklich davor
warnen, die Hufe allein als grundherrschaftliche Betriebseinheit zu verstehen!s. Der
Anspruch der karolingischen Kapitularien reichte viel weiter. Auflerdem wurde unter den
Karolingern die Hufe auch zur Finanzierung weiterer »6ffentlicher« Aufgaben benutzt
und weiterentwickelt, beispielsweise zur Dotierung von Niederkirchen!>%. Vor diesem
Hintergrund wire, was in diesem Rahmen nicht geleistet werden kann, die Genese der
sehr komplexen karolingischen Strukturen als Produkt lingerfristig wirksamer Entwick-
lungsprozesse zu beschreiben, die auf verschiedenen Wegen und mit erheblichen Briichen
zum spitromischen Steuersystem zurtickfiihren. Auf diese Weise wiirde auch das Eigen-
gewicht der karolingischen Reformen im Bereich der Heeresrekrutierung, Hufenverfas-
sung und Fiskalgutverwaltung klarer erkennbar, da die karolingischen Herrscher dieses
Modell seit dem 8. Jahrhundert weitriumig!5®) und sogar in den Ostlichen Gebieten ein-
fihrten, denen ein direkter romischer Traditionsbezug fehlte!5”).

154) In eine dhnliche Richtung weisen auch Uberlegungen zur sog. »privaten Grundherrschaft«, einem
bisher kaum behandelten Thema, vgl. Hans-Werner GoEtz, Die »private« Grundherrschaft des frithen
Mittelalters im Spiegel der St. Galler Traditionsurkunden, in: Titigkeitsfelder und Erfahrungshorizonte des
lindlichen Menschen in der frithmittelalterlichen Grundherrschaft (bis ca. 1000). Festschrift fiir Dieter
Higermann zum 65. Geburtstag, hg. von Brigitte KasTen (Vierteljahrschrift fir Sozial- und Wirtschafts-
geschichte, Beiheft 184), Stuttgart 2006, S. 111-137, hier S. 127ff. mit Beobachtungen zur Hufenorganisa-
tion.

155) Vgl. Wilfried HarT™MANN, Der rechtliche Zustand der Kirchen auf dem Lande: Die Eigenkirche in der
frankischen Gesetzgebung des 7. bis 9. Jahrhunderts, in: Cristianizzazione ed organizzazione ecclesiastica
delle campagne nell’alto medioevo: espansione e resistenze (Settimane di studio del Centro italiano di studi
sull’alto medioevo 28), Spoleto 1982, Bd. 1, S. 397-441, hier S. 409f. Im karolingerzeitlichen Sachsen gab es
regelrechte »Gestellungsverbande« fiir Kirchen.

156) Dazu SCHLESINGER, Die Hufe im Frankenreich (wie Anm. 120), S. 587-614; HerLIHY, The Carolin-
gian mansus (wie Anm. 107), S. 84{f.

157) Schon Rudolf Kétzschke hatte, ohne romische Wurzeln zu erwigen, zur hoba legitima festgestellt,
dass sie »auf Anordnung der 6ffentlichen Gewalt zurtickgehen muf§ und weiteste Verbreitung gefunden hat,
zumal auf Konigsgut und in den jungbesiedelten Gebieten« (K&1zscHKE, Salhof und Siedelhof [wie Anm.
1371, S. 49). Von hier aus scheint die Verhufung ausgedehnter Lindereien 6stlich des Rheins ihren Ausgang
genommen zu haben. Das Wort Hufe (hoba, hova) sei, so betonte Kétzschke an anderer Stelle, »nicht
gemeingermanisch« und habe »anscheinend vom Rheingebiet aus ostwirts sich verbreitet«: »Die frithesten
Erwihnungen der Hufe in Sachsen, Friesland, auch bei den Bajuwaren, sind derart, dass frinkischer Einfluf}
dabei moglich erscheint.« (Rudolf KotzscHkE, Allgemeine Wirtschaftsgeschichte des Mittelalters, Jena
1924, S. 263 m. Anm. 1). Zur Standardisierung des mansus unter Karl dem Groflen vgl. neben HerLIHY, The
Carolingian mansus (wie Anm. 107) auch Christoph SONNLECHNER, The Establishment of New Units of
Production in Carolingian Times: Making Early Medieval Sources Relevant for Environmental History, in:
Viator 35 (2004), S. 2148, hier S. 43ff.
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Die vorstehenden, naturgemifl sehr punktuellen und vorliufigen Uberlegungen
machen deutlich, dass die Frage nach antiken Vorliufern der mittelalterlichen Hufe bzw.
nach Kontinuititen zwischen der spitantiken und frithmittelalterlichen Funktionalisie-
rung steuerlicher bzw. betrieblicher Einheiten vor allem sinnvoll untersucht werden
kann, wenn man die entscheidende Entwicklungslinie vom antiken iugum zum karolin-
gischen mansus zieht, wobei andere Begriffsprigungen fiir solche Entititen wie colonica,
sors, condoma usw. im Blick zu behalten sind. Aus diesem Grund hat die Position Walter
Goffarts'®® hier weit mehr fiir sich als die Versuche, die frithmittelalterliche Hufe vom
antiken caput herzuleiten!®). Vielmehr muss es darum gehen zu zeigen, aus welchen
steuerlichen und militirischen Griinden heraus sich »betriebliche« Entititen in der spaten
Antike verfestigten und in welchen Funktionskontexten und mit welchen sozialen Wir-
kungen diese im Frithmittelalter fortgesetzt und einer verinderten Wirklichkeit angepasst
wurden!69),

Dies gilt auch fir einen letzten Aspekt in diesem Zusammenhang: die Wehrersatzab-
gaben. Auch hier kann das zitierte Gesetz des Valens vom Jahr 375 den Ausgangspunkt
und der Erlass Karls des Groflen vom Jahr 808 den Endpunkt fir eine Kontinuititsdis-
kussion markieren: Die Konstitution des Valens suchte die Erhebung einer Wehrersatz-
abgabe dadurch zu standardisieren, dass das sog. aurum tironicum, das Rekrutengold,
uberall dort erhoben werden sollte, wo keine Rekruten ausgehoben wurden!é)). Dies
zeigt, dass der romische Staat an der Militirdienstpflicht allein schon deswegen festhalten
musste, um Ersatzabgaben erheben zu konnen. Anders also als bei den capitula, wo es zu
Zusammenschlissen lokaler possessores kam, die sich wechselseitig unterstiitzen mussten,
war das alternativ geforderte aurum tironicum eine direkt durch den Staat (d. h. Gber die
Provinzverwaltung an die sacrae largitiones) auf der Grundlage der Kopfsteuerveranla-
gung (capitatio) erhobene Abgabe. Diese Abgabe erfolgte noch dazu in Gold bzw.
Geld!62), was als Besonderheit gegentiber dem diokletianischen Steuersystem der annona
anzusehen ist, das ja im Regelfall Naturalabgaben umfasste, die fiir das Heer bestimmt
waren und die lediglich in bestimmten Situationen adiriert wurden!63).

Auch die frinkischen Herrscher haben versucht, das Militirwesen zu fiskalisieren, ja
im Umfeld des Heeres lassen sich spitestens in karolingischer Zeit die grofiten Aktiv-

158) Vgl. GorrarT, From Roman Taxation (wie Anm. 8), S. 175ff. u. 6.

159) Siehe dazu die oben in Anm. 98 u. 100 aufgefiihrten Studien von Ferdinand Lot und Jean Durliat.
160) Differenzierend zum Hufenproblem jetzt GRUNINGER, Grundherrschaft im frithmittelalterlichen
Churritien (wie Anm. 58), S. 389ff.

161) Vgl. dazu auch Johannes Karavyannoruros, Die Chrysoteleia der inga, in: Byzantinische Zeitschrift
49 (1956), S. 73-84 am Beispiel der Poltik des Kaisers Anastasius I.

162) Vgl. dazu auch Zuckerman, Two Reforms (wie Anm. 91), S. 113ff.

163) Vgl. Karl Leo NorTHLICHS, Spitantike Wirtschaftspolitik und Adaeratio, in: Historia 34 (1985),
S. 102-116, sowie KaravannoruLos, Die Chrysoteleia der iuga (wie Anm. 161), S. 73 u. 73f. Zu spitan-
tiken Goldsteuern vgl. zusammenfassend DEmanDT, Die Spitantike (wie Anm. 51), S. 284.
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posten koniglicher Finanzpolitik verzeichnen. Fiir die merowingische Finanzverwaltung
ist die Fortfithrung einer Rekrutensteuer in Gold eher spirlich belegt. Moglicherweise
gehort in diesen Zusammenhang bereits das sog. aurum pagense, eine in Geld jahrlich auf
Gauebene erhobene Abgabe, die dem frinkischen Konig zustand. Administrativer Orga-
nisationsrahmen der Erhebung scheint auch hier der pagus bzw. die Zustindigkeit der
ortlichen Grafen gewesen zu sein. Dieses »Gaugold« wird in zwei merowingischen
Konigsurkunden jeweils zusammen mit einer inferenda genannten Abgabe gleicher Hohe
erwihnt. Ein Diplom Konig Childeberts IT1. (694-711) immunisierte das Kloster St. Serge
in Angers, welches dafiir als Steuer (inferenda) jihrlich 6 solidi inferendales bezahlen
sowie weitere 6 Schillinge fir den Erlass des Gaugoldes (de remissaria anri pagensis infe-
rendo) an das 6ffentliche Sickel (sacellum publicum) entrichten sollte!é4). Dabei ist strittig,
ob das Kloster von dieser Abgabe befreit sein sollte oder lediglich ihre Eintreibung in
Eigenregie vornehmen durfte!). Da hier von einer remissaria die Rede ist, was wohl
remissio meint, konnte man dies als jahrliche Pauschalablosesumme fiir das aurum pagen-
se verstehen. Der zweite Beleg, eine Immunititsbestitigung Dagoberts I11. fiir das Bistum
Le Mans aus dem Jahr 712 oder 713, zeigt dagegen, wie die Erhebung von inferenda und
aurum pagense auf den Bischof Uibertragen werden konnte, damit dieser die zweimal 200
Schillinge, die fiir inferenda und Gaugold von den villae, curtes, Kirchen und Klostern der
Bischofskirche fillig waren, anstelle der koniglichen Amtstriger eintrieb und an das
Staatssickel tiberwies!66). Dies war offenbar ein auflergewohnliches Privileg, welches in

164) Die Urkunden der Merowinger (wie Anm. 24), Nr. 145, S. 366, Z. 25-37 u.S. 367, Z. 9-16: Venerabilis
vir Theodebertus abbas de monasterio ... suggessit, [eo] quod de curtibus predicte sanctae basilicae, que
nominantur Marentins, Siluiliacus, Taunucus, Nouiliacus, Senona et Genestonnus, annis singulis inferendam
solidos VI inferendales et alios VI de remissaria auri pagensis inferendo in fisci ditiones reddebant. Et tale
beneficium bong memoriae avus noster Clodoueus et genitor noster Theodericus quondam reges per eoprum
auctoritatem ad ipsum monasterium su¢ manus subscriptionibus pro mercedis eorum angmento concesserunt,
ut nullus index publicus in ipsas curtes ad agendum, nec ad freda exigendum, nec ad mansiones faciendum,
nec ad causas andiendum, nec ad fideiussores tollendum, nec ad pastos nec ad paratas intraret, nec indiciaria
potestate ullam reddibitionem penitus exinde requireret, nisi quod ipsam inferendam idem abbas per se
ipsum aut per missos suos annis singulis in sacellum publicum reddere deberet. [...] ut neque vos, neque
iuniores seu successores vestri, nec ullus quilibet de iudiciaria potestate ad agendum, nec ad freda exigendum,
nec ad mansiones faciendum, nec ad causas andiendum, nec ad fideiussores tollendum, nec ad ullas quaslibet
redibitiones ibidem penitus exactandum ingredi andeat, sed quodcumgque pars fisci nostri exinde percipere
aut exactare potuerat, nullus vestrum hoc penitus requirere presumat, nisi tantum annis singulis ipsi solidi
duodecim per ipsum abbatem aut per missum suum nostris aerariis inferri debeant, ut dictum est, nostris et
futuris Deo auxiliante temporibus. Es handelt sich um ein nicht niher datierbares Diplom Childeberts III.
(694-711), das vorgibt, entsprechende Privilegien Chlodwigs II. und Theuderichs IIL. zu bestitigen.

165) Die Privilegierung bestand nach K&1zER in der »selbstindigen Erhebung und Abfiihrung der fixierten
Summe an den Fiskus« (Die Urkunden der Merowinger [wie Anm. 24], S. 366); ebenso Carlrichard BRUHL,
Die merowingische Immunitit (1995), in: Aus Mittelalter und Diplomatik. Gesammelte Aufsitze, Bd. 3:
Studien zur Verfassungsgeschichte und Diplomatik, hg. von Dewms., Hildesheim u.a. 1997, S. 148-165, hier
S. 160f.

166) Die Urkunden der Merowinger (wie Anm. 24), Nr. 163, S. 407, Z. 18-22: Sed ipse pontifex aut agentis
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Zusammenhang mit dem dem Bischof zugestandenen Recht stand, den ortlichen Grafen
zu bestimmen. Hier liegen aufgrund einer epistola caucionis sogar detaillierte Informati-
onen dartiber vor, wie der Bischof die Einhebung dieser 400 Schillinge organisierte, nim-
lich in Form einer »Steuerpacht«!67).,

Ferdinand Lot hatte die inferenda als konigliche Abgabe im Gebiet zwischen Seine und
Loire interpretiert, die ihre Wurzeln im tractus Aymoricanus gehabt habe, in jenem Gebiet
also, welches im 5. Jahrhundert eine besondere Grenzverteidigung im romischen Reich
gebildet habe. Als dieses im spiteren 5. Jahrhundert praktisch autonom gewordene
Gebiet und seine Armee unter Chlodwig, wie Prokop berichtet!6®), Teil des frinkischen
Reiches wurden, geschah dies zu besonderen vertraglichen Bedingungen, die insbeson-
dere die Respektierung der romischen Regimentertraditionen, ihrer Lindereien und
anderer Dinge mehr umfassten. Fiir Lot waren die Steuern daher Tribute, welche die
Franken diesem Gebiet anlasslich ihrer Integration in das regnum Francorum auferlegt
hatten'6?. Dem ist von Rolf Sprandel widersprochen worden, u.a. mit dem Argument,
dass die Erhebungsgebiete, in denen die inferenda- Abgabe belegt ist, sich nicht mit dem
Gebiet des einstigen tractus Armoricanus deckten'79. Es ist in der Tat angesichts der
Anzahl der erhaltenen Urkunden durchaus fraglich, ob man die Erhebung solcher Abga-
ben ohne Weiteres auf besondere lokale Traditionen zuriickfithren darf. Dies gilt umso
mehr, als beide Dokumente zeigen, dass seitens des Konigtums offenbar nicht oder nur
gegen Zahlung einer regelmafligen Ablosungspauschale auf diese Abgabe verzichtet wur-
de, es sich also um auflerordentliche Vergiinstigungen handelte. Durchaus vorstellbar
bleibt allerdings die Moglichkeit, dass es sich beim aurum pagense um eine Rekruten-
steuer handelte, also eine Fortsetzung des spatromischen aurum tironicum. Dies ist frei-
lich nur eine Hypothese, die sich vor allem aus einem formalen Gesichtspunkt ergibt: aus

sui illos [solidos] CC inferendales et illos solidos alios ducentos auro pagins(e), quod ad fiscum nostrum de
ips[is] vill[is] vel de ipsis curtis suis vel aecclesiis suis et monasteriis suis reddebantur et in sacello publico fuit
consuetudo reddendi, ipse pontifex aut successores sui per missos suos hoc debeant reddere [altqule] trans-
solvere; vgl. auch Margarete WEIDEMANN, Geschichte des Bistums Le Mans von der Spitantike bis zur
Karolingerzeit. Actus pontificum Cennomannis in urbe degentium und Gesta Aldrici, Teil 2: Die Urkunden
(Romisch-germanisches Zentralmuseum, Monographien 56, 2), Mainz 2002, Nr. 19, S. 238.

167) WeIDEMANN, Geschichte des Bistums Le Mans (wie Anm. 166), Bd. 2, Nr. 22, S. 244f.; vgl. dazu
Ferdinand Lot, Un grand domaine a I’époque franque: Ardin en Poitou, contribution a ’étude de I'imp6t
(1921), in: Recueil des travaux historiques de Ferdinand Lot, Genf u.a. 1970, Bd. 2, S. 191-211, hier S. 204f.;
Reinhold KA1sER, Steuer und Zoll in der Merowingerzeit, in: Francia 7 (1979), S. 1-17, hier S. 15; GOFFART,
Merovingian Polyptychs (wie Anm. 151), S. 69f.

168) Prokop, Bellum Gothicum I, 12 (Prokop, Gotenkriege, griech.-dt., hg. von Otto VEH [Prokop, Werke
1I], Miinchen 1966, S. 96f.).

169) Ferdinand Lo, La conquéte du pays d’entre Seine-et-Loire par les Francs, in: Revue historique 165
(1930), S. 241-253.

170) Rolf SPranDEL, Grundbesitz- und Verfassungsverhiltnisse in einer merowingischen Landschaft: die
Civitas Cenomannorum, in: Adel und Kirche. Gerd Tellenbach dargebracht von Freunden und Schiilern,
hg. von Josef FLECKENSTEIN/Karl ScuMmID, Freiburg u.a. 1968, S. 26-51, hier S. 28f.
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der Bezeichnung der Abgabe, denn Goldabgaben, d.h. solche, die von vornherein und
ausschlief§lich als Geldabgabe definiert und hiufig auch in Form von Geld zu entrichten
waren, sind noch in der Karolingerzeit zumeist in militirischen Kontexten bezeugt. Die
regionale Verbreitung der hostilicium-Abgabe und die Art ihrer Einhebung (i. d.R. als
Geldzins) haben beispielsweise Ludolf Kuchenbuch fiir die Grundherrschaft des Eifel-
klosters Priim!”) und Jean Durliat fiir die des Klosters St. Germain-des-Prés bei
Paris'’? untersucht; die Heerschillingabgabe der westfilischen Grundherrschaften hat
schon vor tiber 100 Jahren Rudolf Kotzschke als Wehrersatzabgabe der eigentlich wehr-
pilichtigen sichsischen Liten gedeutet!”?). Am Beispiel der Abtei St-Maur-des-Fossés
haben Dieter Higermann und Andreas Hedwig gezeigt, wie das Kloster, nachdem es von
der Kriegspflicht befreit worden war, fortan den hairbannus bzw. das hostilicium von
seinen Abhingigen als Geldabgabe erhob!74). Die Moglichkeit, den Heerbann zu fiskali-
sieren, wurde demnach gerade auch von geistlichen Grundherren praktiziert, mit der
Folge, dass einstmals »offentliche« Leistungsverpflichtungen in den grundherrlichen
Leistungskatalogen Seite an Seite mit »privatrechtlichen« Abgabenpflichten erscheinen
und mittelfristig mit diesen verwuchsen: »aus einer quasi-staatlichen Steuer wurde eine
quasi-grundherrliche Abgabe, deren Rechtsgrund bekannt blieb«!7%). In den grundherr-
lichen Urbaren und weiteren Aufzeichnungen erscheint neben dem hostilicium und dem
heriscilling unter den Bezeichnungen herimalder, hostisana oder einfach als Abgabe ad
bzw. in hostem eine Vielzahl weiterer Militarabgaben. Haufig wurden sie auf die von

171) Vgl. KucHeNBUCH, Biuerliche Gesellschaft und Klosterherrschaft (wie Anm. 64), S. 139ff. mit Karte
Nr. 13 zur Verbreitung von hostilicium und paraveredus; dort auch Hinweise auf die iltere Literatur. Zur
Abgabe ad hostem in den Mittel- und Oberrheingebieten vgl. SCHAFER, Die Abtei Weiflenburg (wie Anm.
64), S. 32ff.; zur hostisana in Ratien vgl. Otto CLAVADETSCHER, Hostisana und pretium comitis. Ein Beitrag
zur Reichsgutforschung (1964), in: Ritien im Mittelalter. Verfassung, Verkehr, Recht, Notariat. Ausgewihl-
te Aufsitze. Festgabe zum 75. Geburtstag, hg. von Ursus BRunoLD/Lothar DEpLAZES, Disentis u.a. 1994,
S. 187-196, hier S. 194{f. (beide Autoren allerdings mit Deutung des Befundes im Rahmen der Konigsfrei-
entheorie). Zu den Wehrabgaben im Mittelrheingebiet vgl. zuletzt auch Matthew INNEs, State and Society in
the Early Middle Ages. The Middle Rhine Valley 400-1000 (Cambridge Studies in Medieval Life and
Thought 47), Cambridge 2000, S. 153ff.

172) Vgl. DurLIAT, Le Polyptyque d’Irminon (wie Anm. 72), S. 189ff. mit fiskalischer Deutung.

173) Vgl. Rudolf KoT1zscHKE, Zur Geschichte der Heeressteuern in karolingischer Zeit, in: Historische
Vierteljahrschrift 2 (1899), S. 231-243, bes. S. 242.

174) Vgl. Dieter HAGERMANN/Andreas HEDWIG, Das Polyptychon und die Notitia de Areis von Saint-
Maur-des-Fossés. Analyse und Edition (Beihefte der Francia 23), Sigmaringen 1990, S. 70f. mit Hinweisen
zum Zusammenhang von Heerbannabgaben und Geldforderungen. Zum hostilicium betonte Ludolf
KucuensucH, Die Klostergrundherrschaft im Frithmittelalter. Eine Zwischenbilanz, in: Herrschaft und
Kirche. Beitrage zur Entstehung und Wirkungsweise episkopaler und monastischer Organisationsformen,
hg. von Friedrich Prinz (Monographien zur Geschichte des Mittelalters 33), Stuttgart 1988, S. 297-343, hier
S. 334, dass der »Trof8dienst zum jahrlichen Heereszug (hostilicium) [...] Schritt um Schritt zur rein grund-
herrlichen (Geld-)Abgabe« wurde.

175) HAcerMaNN/HEDWIG, ebd. S. 71.
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Freien zu bewirtschaftenden Hufen (mansi ingenuiles) umgelegt!79), teilweise begegnen
Wehrersatzabgaben jedoch auch veranlagt auf den Kopf als Personalabgabe!7?). Diese
begriffliche und z. T. auch inhaltliche Vielfalt an Militirabgaben hat Simon Coupland fiir
mehrere Polyptycha untersucht und gezeigt, dass das hostilicium im Wesentlichen zu
einer Abgabe der irmeren Freien wurde, die nicht mehr mit in den Krieg zogen!7) — die
aber gleichwohl mit dieser Abgabe belastet blicben. Im Ubrigen entwickelte jede Grund-
herrschaft ihre eigenen Organisations-, Belastungs- und Einhebungsstrukturen.

Doch sollte man daneben nicht vergessen, dass solche Militirersatzabgaben auch
auflerhalb der Grundherrschaften weiter erhoben wurden. Die Kapitularien der Karolin-
gerzeit enthalten auffallend viele Regelungen zur Eintreibung des Heerbanns!??). Der
zitierte Erlass Karls des Groflen verlangte die Zahlung des Heerbanns (bzw. eine ent-
sprechende Zahlungszusicherung) von allen, die nicht mit in den Krieg aufgebrochen
waren oder es versiumt hatten, ihren »Konsorten« (parem suum) zu unterstitzen, der fiir
sie in den Krieg gezogen war!89). Der Heerbann war eigentlich keine Steuer, sondern eine
Bufigebthr fir die Nichtbeachtung des koniglichen Aufgebotsbefehls, die unerlaubte
Nichtteilnahme am Heereszug, doch scheint er sich schon frith zu einer Art Wehrersatz-
abgabe entwickelt zu haben, was ein bezeichnendes Licht auf die frinkische Staatlichkeit
wirft. Der fritheste Nachweis einer offenbar systematischen fiskalischen Ausbeutung des

176) Vgl. Wolfgang METZ, Das karolingische Reichsgut. Eine verfassungs- und verwaltungsgeschichtliche
Untersuchung, Berlin 1960, S. 100f.

177) So u.a. in den westfilischen Grundherrschaften der Kloster Werden an der Ruhr und Freckenhorst,
vgl. KotzscHkE, Zur Geschichte der Heeressteuern (wie Anm. 173), S. 234{f.

178) Simon CourranD, Charles the Bald and the Defence of the West Frankish Kingdom against the
Viking Invasions 840-877, Ph.D. Thesis Cambridge 1987, S. 88ff., bes. S. 90: »The vast majority of free
tenants mentioned in the polyptychs are, homever, said to have paid a tax ad hostem, the hostilitium. [...] The
wealthier tenants, such as the maiores and caballarii at St. Bertin, did not apparently pay the hostilitinm. Nor
did servi, even though some free men working servile tenures did so. The hostilitium was therefore a tax on
free men, but only on the poor. [...] The hostilitium does not appear to have exceeded four solidi, and was
consequently always below the smallest amount levied under heribannum, five solidi. Given that this sum
was exacted from men owning property worth only one pound, it seems likely that those who paid the
hostilitium possessed even less than that. The most significant fact revealed by the polyptychs is, however,
that the overwhelming majority of free tenants on the great ecclesiastical estates were too poor to serve in the
host, even with the assistance of others.«

179) Zur Fiskalisierung des Banns vgl. auch Stefan Espers, Treueidleistung und Rechtsverinderung im
frithen Mittelalter, in: Rechtsveranderung im politischen und sozialen Kontext mittelalterlicher Rechtsviel-
falt, hg. von DEwms./Christine REINLE (Neue Aspekte der europiischen Mittelalterforschung 5), Miinster
u.a. 2005, S. 25-62, hier S. 541f.

180) MGH Capit. I (wie Anm. 27), Nr. 50, S. 137, Z. 16-21: Volumus atque inbemus, ut idem missi nostri
diligenter inquirant, qui anno praeterito de hoste bannito remansissent super illam ordinationem quam
modo superius comprebenso de liberis et pauperioribus hominibus fieri iussimus; et quicumque fuerit inven-
tus, qui nec parem suum ad hostem suum faciendum secundum nostram iussionem adinvit neque perrexit,
haribannum nostrum pleniter rewadiet et de solvendo illo secundum legem fidem faciar (Capitulare miss-
orum de exercitu promovendo a. 808, c. 2).
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Heerbanns stammt aus den Historien Gregors von Tours (} 593/594): In den spiten 70er
Jahren des 6. Jahrhunderts lieff der Frankenkonig Chilperich im Anschluss an einen Feld-
zug gegen die Bretonen »von den Armen (pauperes) und von den iuniores der Hauptkir-
che wie der Kirche des heiligen Martin den Bann eintreiben (bannos iussit exigi), weil sie
nicht mit dem Heere ausgezogen waren. Denn es bestand keine Gewohnheit (non erat
consuetudo), dass sie irgendeine offentliche Leistungspflicht einlosten (#llam exsolverent
publicam functionem).«<18) Gregor berief sich hier offenbar auf eine Art Immunitit, wel-
che die Freistellung der kirchlichen Hintersassen von jeder personlichen functio publica
garantierte. Aber der Heerbann erscheint hier so, wie Gregor dies darstellt, nicht als
Strafgebiihr, sondern als Wehrersatzabgabe im Anschluss an einen Feldzug. Schon der
fritheste Beleg fiir den Heerbann lasst also eine gewisse Tendenz erkennen, dass dieser sich
von einer Bufigebiihr fiir Nichtbeachtung bestimmter Gebote zu einer Wehrersatzabgabe
entwickelte!82). Aus der Sicht des Herrschers lief§ sich die Heerbannabgabe nach Bedarf
auflerst flexibel handhaben. Die Angaben in den karolingischen Kapitularien sahen nach
jeweiliger Mafigabe (secundum iussionem regis) die Eintreibung des Heerbanns als Geld-
oder als Naturalabgabe und Ausriistungsbeitrag vor, die unmittelbar der Versorgung des
nahen Heeres dienen konnten!$?). Eine Bestimmung des Kapitulars von Diedenhofen
(805) zeigt, dass unterschiedliche Mafistibe bei der Berechnung des Heerbanns auch in
karolingischer Zeit grundsitzlich Bestand hatten. Freilich differenzierte man diese teil-
weise nach anderen Gesichtspunkten. Danach sollten die missi von jedem homo, der
Besitz im Gesamtwert von 6 Pfund Gold hatte, als legitimum heribannum drei Pfund
Gold (60 solidi) verlangen; wer Besitz im Gesamtwert von 3 Pfund Gold hatte, sollte 30

181) Gregorii episcopi Turonensis libri historiarum (wie Anm. 105), S.232, Z. 11-S. 233, Z. 3: Dehinc
Toronici, Pictavi, Baiocassini, Caenomannici et Andecavi cum aliis multis in Britannia ex tussu Chilperici
regis abierunt et contra Varocum ... resedent. [...] Quod cum factum fuisset, exercitus ab ea loca remotus est.
Post haec Chilpericus rex de pauperibus et iunioribus ecclesiae vel basilicae bannos iussit exegi, pro eo quod in
exercitu non ambulassent. Non enim erat consuetudo, ut bi ullam exsolverent publicam functionem (Liber
historiarum V, 26). Zum Verstindnis des Banns in diesem Zusammenhang vgl. auch Gerhard SEeLIGER, Die
Kapitularien der Karolinger, Miinchen 1893, S. 41{f.; DERs., Volksrecht und Konigsrecht? Untersuchungen
zur frankischen Verfassungs- und Rechtsgeschichte, in: Historische Vierteljahrschrift 1 (1898), S. 1-40 u.
313-369, hier S. 320. Hermann WiEsSSNER, Twing und Bann. Eine Studie iber Herkunft, Wesen und Wand-
lung der Zwing- und Bannrechte, Wien u.a. 1935, S. 27, sah in dem eingehobenen Bann eine Bufie.

182) Dagegen zeigt ein anderer Beleg, dass der Heerbann nach wie vor auch als Bufle verhingt wurde; vgl.
Gregorii episcopi Turonensis libri historiarum (wie Anm. 105), S. 364, Z. 1-3: Post haec edictum a indicibus
datum est, ut qui in hac expeditione tardi fuerant damnarentur. Biturigum quoque comes misit pueros suos,
ut in domo beati Martini, quae in hoc termini sita est, huiusmodi homines spoliare deberent (Liber histori-
arum VII, 42). Auch hier berief man sich darauf, dass die dortigen homines nicht die consuetudo hitten, in
talibus causis abire (ebd. Z. 5.). Die Eintreiber verlangten die Abgabe fiir Nichtbeachtung des koniglichen
Befehls (pro eo, quod regis imperium neglexistis, ebd. Z. 7).

183) So etwa MGH Capit. 1 (wie Anm. 27), Nr. 74, S. 166, Z. 27-29: Ipse vero heribannus non exactetur
neque in terris neque in mancipiis, sed in auro et argento, palleis adque armis et animalibus atque pecoribus
stve talibus speciebus quae ad utilitatem pertinent (Capitulare Bononiense a. 811, c. 2).
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Schillinge zahlen; wessen Besitz nur 2 Pfund Gold ergab, der sollte 10 Schillinge als
Heerbann entrichten. Am unteren Ende der Auflistung wurden diejenigen genannt, deren
Besitz ein Pfund Gold bemaf: Sie sollten als Heerbann 5 Schillinge bezahlen, damit sie
auch kiinftig in der Lage sein wiirden, »wiederum zum Dienst an Gott und zum Nutzen
des Herrschers auszuziehen« — bezeichnenderweise wurden die missi gleichzeitig ange-
wiesen, sorgfiltig Acht zu geben, dass sich niemand seiner Dienstpflicht entzog, indem er
seinen Besitz tradierte oder sich selbst in ein Schutzverhiltnis begab!$%). Diese Bestim-
mung macht deutlich, worauf das System der sozial und rechtlich gestuften Heerbann-
buflen nach dem Willen des Herrschers hinauslief: Es sollte vor allem vermieden werden,
dass die aus den Reihen der sozial schwicheren Bevolkerungsgruppen rekrutierten Sol-
daten durch ihre Verweigerung aus dem Kreis derjenigen Wehrpflichtigen ausschieden,
die aufgrund ihrer materiellen Voraussetzungen tatsichlich eingezogen werden konn-
ten!8%). Nicht nur fiir die spatromische, sondern auch fiir die karolingische Zeit ist daher
die finanzpolitische Bedeutung der Militirdienstpflicht vollkommen unabhingig zu
sehen von der angenommenen Grofie der tatsiachlich eingesetzten Heere. Das ist auch den
Zeitgenossen nicht entgangen. Hinkmar von Reims etwa beklagte in einer zwischen 867
und 876 verfassten, nurmehr fragmentarisch erhaltenen Schrift »Uber Priestertum und
Koénigtum«: »Es werden ndmlich die Armen durch tberfliissige Bauten und durch die
Kriegsforderungen in Beschlag genommen, weil selbst dann, wenn Gott den Frieden nach
seiner Gnade zuteilwerden lisst, dennoch die Kriegssteuer eingefordert wird; und wenn
wegen unserer Stinden in den Weinbergen kein Wein gewachsen ist, dann zwingt man sie
dazu, Geld zu zahlen.«186)

184) So etwa MGH Capit. 1 (wie Anm. 27), Nr. 44, S. 125, Z. 23-33: De heribanno volumus, ut missi nostri
hoc anno fideliter exactare debeant absque ullius personae ratia, blanditia seu terrore secundum iussionem
nostrams id est ut de homine habente libras sex in auro, in argento, bruneis, aeramento, pannis integris,
caballis, boves, vaccis vel alio peculio, et uxores vel infantes non fiant dispoliati pro hac re de eorum vesti-
mentis, accipiant legittimum heribannum, id est libras tres. Qui vero non habuerint amplius in suprascripto
praecio valente nisi libras tres, solidi triginta ab eo exigantur (finf Handschriften fiigen ergianzend hinzu: id
est libra et dimidia); qui antem non habuerit amplius nisi duas libras, solidi decem; si vero una habuerit, solidi
quingue, ita ut iterum se valeat praeparare ad dei servitium et nostram utilitatem. Et nostri missi caveant et
diligenter inquirant, ne per aliquod malum ingenium subtrabant nostram iustitiam, alteri tradendo aut
commendando (Capitulare missorum in Theodonis villa datum secundum generale a. 805, c. 19). Der Text
wurde tibernommen in Ansegis III, 15, De heribanno: Die Kapitulariensammlung des Ansegis, hg. von
Gerhard Scamrrz (MGH Capit. N.S. I), Hannover 1996, S. 578, Z. 5-S. 579, Z. 5.

185) In diesem Sinne bereits Wilhelm Sicker, Zur Geschichte des Bannes, Marburg 1886, S. 13 und Her-
mann CONRAD, Das Wehrstrafrecht der germanischen und friankischen Zeit, in: Zeitschrift fiir die gesamte
Strafrechtswissenschaft 56 (1937), S. 709-734, hier S. 724. CourLanD, Charles the Bald (wie Anm. 178),
S. 88ff. hat die Tatsache, dass das Kapitular Personen mit geringerem Vermdogen als einem Pfund nicht nennt,
mit Recht als Indiz dafiir gewertet, dass diese Personen gar nicht mehr herangezogen wurden.

186) Rudolf ScHIEFFER, Eine tibersehene Schrift Hinkmars von Reims tiber Priestertum und Kénigtum, in:
DA 37 (1981), S. 511-528, hier S. 525, Z. 171-174: Affliguntur enim in aedificiis superfluis et in exactione
hostili, quia, quamois deus pacem pro sua misericordia tribuat, ab ipsis tamen hostilis census inquiritur, et si
vinum pro peccatis nostris in vineis non creverit, eos solvere cogunt.
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Auch hier bliebe vieles zu untersuchen, etwa die Frage, ob die in den Grundherrschaften
erhobenen Abgaben an den Konig weiter tiberwiesen wurden, oder ob sie in der Grund-
herrschaft blieben und dort zum Aufbau berittener Truppen benutzt wurden. Die Beant-
wortung der Frage, inwieweit hier spitantike Traditionen wirkmichtig blieben, wird
wesentlich davon abhingen, welche Vorstellung man sich von der frithmittelalterlichen
Wirtschaft macht, insbesondere von der Bedeutung der Geldwirtschaft zu dieser Zeit. Das
gingige medidvistische Entwicklungsmodell »vom Dienst zum Zins« hat Ludolf Kuchen-
buch kiirzlich fur das Hochmittelalter mit einem Fragezeichen versehen!®”). Immerhin
konnte die Tatsache, dass bestimmte Abgaben prinzipiell als Geldabgaben definiert wur-
den (was nicht gleichbedeutend damit ist, dass sie auch in Form von Geld eingehoben
werden mussten)!$), ein Indiz dafiir sein, dassfiskalische Traditionen gerade im Umfeld des
Heerwesens auch im Frithmittelalter wirkmichtig blieben. Dies wiirde auch erkliren, war-
um man im spateren 9. Jahrhundert die Hufen mithelos mit Geldabgaben belasten konnte,
umdie Wikingertribute zu bezahlen!8?. Und hier lige dannauch endlich einmal ein sicherer
Belegdafiirvor,dass das Geld jenseits der Grundherrschaftabgefiihrt wurde, pflegten doch
Wikinger in solchen Situationen keine Diskussionen tiber Staatlichkeit zu fihren.

3. VON DER ZESSION ZUR » LEIHE«: DAS BEISPIEL FISKALISCHER GUTER,
EINKUNFTE UND RECHTE

»Offentliche« Leistungen und Abgaben in Spitantike und Frithmittelalter lassen sich
nicht behandeln, ohne auf die Giiter und Dominen der romischen Kaiser und der frin-
kischen Konige einzugehen!®?. Dass die Kontinuitit hier sehr ausgeprigt war, zeigt sich
schon begrifflich im Wort fiscus, das im Frithmittelalter allenthalben begegnet, belegen
aber auch zahlreiche landesgeschichtliche Studien der sog. »Reichsgutforschungx, die fiir
viele Orte eine umfassende Fiskalsukzession der frinkischen Herrscher in die Domanen
und Giiter der spatromischen Kaiser nachweisen konnten!%?).

187) Ludolf KucHeNnBUCH, Vom Dienst zum Zins? Bemerkungen tiber agrarische Transformationen in
Europa vom spiteren 11. zum beginnenden 14. Jahrhundert, in: Zeitschrift fiir Agrargeschichte und Agrar-
soziologie 51 (2003), S. 11-29.

188) Vgl. dazu auch CoupLanD, Charles the Bald (wie Anm. 178), S. 91.

189) Vgl. Simon CourranD, The Frankish Tribute Payments to the Vikings and their Consequences, in:
Francia 26,1 (1999), S. 57-75, hier S. 63f.

190) Zum kaiserlichen Domanialbesitz in der Spatantike, seiner Herkunft und politischen Funktion vgl.
den Uberblick bei Fergus MILLAR, The Privata from Diocletian to Theodosius: Documentary Evidence, in:
Imperial Revenue, Expenditure and Monetary Policy in the Fourth Century A.D., hg. von Cathy E. KiNG
(British Archeological Reports, International Series 76), Oxford 1980, S. 125-140.

191) Als klassische Studie vgl. Hans Dacss, Romerkastelle und frithmittelalterliches Herzogs- und
Konigsgut an der Donau (1962). Wiederabgedruckt mit Nachtrigen in: Zur Geschichte der Bayern, hg. von
Karl BosL (Wege der Forschung 60), Darmstadt 1965, S. 44-84.
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Die Fiskalgiiter sind bereits von den merowingischen Konigen massiv dazu eingesetzt
worden, um in groflem Stil »6ffentliche« Aufgaben zu finanzieren — man denke nur an die
Ausstattung neu gegriindeter Bistimer!??) oder an die Anfinge des Lehnswesens, d. h. der
finanziellen Ausstattung berittener Krieger mittels Uberlassung von fiskalischen Lin-
dereien, auch solcher, die man bereits an Kirchen tibertragen hatte — eine Praxis, die nicht
erst mit Karl Martell beginnt, sondern bereits mit Dagobert I.1%3). Diese Dinge sind selten
vor dem Hintergrund moglicher Kontinuititen zwischen antikem und mittelalterlichem
Finanzwesen diskutiert worden, und zwar vornehmlich deswegen, weil nach traditionel-
ler mediavistischer Lesart »das Lehnswesen«ja erst im 8. Jahrhundert entstanden ist. Das
hingt allerdings allein davon ab, wie man es definiert. Seit Heinrich Mitteis!*) und Fran-
cois-Louis Ganshof!?®) wurde »Lehnswesen« zumeist von der Vasallitit her verstanden,
deren Verbindung mit einem Gut als Lehnsobjekt eine neue Form der Militirfinanzierung
brachte, die ihrerseits durch eine neuartige Kampfesweise bedingt war.!%) Gegeniiber
diesen — neuerdings berechtigterweise strittigen!?”) — Definitionen hat bereits vor fast
einem halben Jahrhundert der Rechtshistoriker Wilhelm Ebel in einem bis heute funda-
mentalen Beitrag die These vertreten, dass fiir das Lehnswesen in seinen vielfaltigen Aus-
pragungen definitorisch vor allem eines ernst zu nehmen sei: die Rechtsform der Leihe.
Durch die leihweise Ubertragung keineswegs nur von Land, sondern ebenso auch von
diversen staatlichen Hoheitsrechten (Regalien, Steuern, sogar Amtern) sei erreicht wor-
den, was seiner Ansicht nach die eigentliche Funktionsbestimmung des Lehnswesens
ausgemacht habe: die Konzentration staatlicher Rechte bei deren gleichzeitiger Delega-
tion, die dem Beliehenen duflerst weitreichende Rechte, aber auch Pflichten auferlegt
habe. Ebel hat dies fiir eine Vielzahl von Bereichen aufgezeigt, etwa fiir Amter, Besitz-
tiimer, Monopole, aber auch Arbeitsdienste u.a. m.: Immer sei es darum gegangen, dass
der Leihgeber ungeachtet der sehr weitreichenden Entiulerung bestimmter Rechte und
Giter de iure deren Quelle und Auftraggeber hoheren Rechts blieb, weshalb eine planvoll

192) Vegl. Rudolf Scurerrer, Uber Bischofssitz und Fiskalgut im 8. Jahrhundert, in: Historisches Jahrbuch
95 (1975), S. 18-32.

193) Vgl. Michel RoucHz, Religio calcata et dissipata ou Les premiéres sécularisations de terres d’église par
Dagobert, in: Le septieme siecle. Changements et continuités. The seventh century. Change and Continuity,
hg. von Jacques Fonraine/Jocelyn HiLLGarTH (Studies of the Warburg Institute 42), London 1992,
S. 236-246.

194) Heinrich MrrrEss, Lehnrecht und Staatsgewalt. Untersuchungen zur mittelalterlichen Verfassungs-
geschichte, Weimar 1933, S. 16ff.

195) Frangois Louis GANSHOF, Was ist das Lehnswesen? (*1957), dt. Weimar 1961, S. 14ff.

196) Als klassische Studie dazu vgl. Heinrich BRUNNER, Der Reiterdienst und die Anfinge des Lehnswe-
sens (1887), in: DERs., Forschungen zur Geschichte des deutschen und franzésischen Rechts. Gesammelte
Aufsitze, Stuttgart 1894, S. 39-74.

197) Vgl. etwa Brigitte KasTEN, Beneficium zwischen Landleihe und Lehen - eine alte Frage, neu gestellt,
in: Ménchtum — Herrschaft — Kirche 750-1000, hg. von Rudolf HIESTAND u.a., Sigmaringen 1998,
S. 243-260.
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betriebene Leihepraxis auch eine aktive Wirtschafts- und Finanzpolitik ermoglicht habe
(»Regalienpolitik« etwa). Entscheidend daftir war Ebels Annahme, dass diese Vorginge
nicht primar vom Lehensobjekt (etwa einem beneficium, einer precaria 0.4.) zu verstehen
seien, sondern zuvorderst unter dem Gesichtspunkt der »Leihe« als Rechtsform begriffen
werden miissen. Ebel war fraglos weit davon entfernt, Verfechter einer Kontinuitit zwi-
schen Antike und Mittelalter zu sein, aber er hat doch eine begriffsgeschichtliche Fest-
stellung getroffen, die einen wichtigen Ausgangspunkt fiir die folgenden Uberlegungen in
dieser Richtung markiert: »Die Ausdriicke fiir die Verleihung sind in lateinischen Urkun-
den meist und regelmifig concedere, in deutschen Urkunden verleihen. «199)

Auf das in den mittelalterlichen Konigsurkunden nahezu ubiquitire lateinische Wort
concedere kommt es hier an!*”. Es verweist auf die rémische Rechtsfigur der »Zessionc,
d.h. der Abtretung von Rechtsanspriichen im Rahmen obligatorischer Verpflichtungen.
Das romische Rechtsinstitut der Zession soll nachfolgend dazu benutzt werden, um die
Genese der frithmittelalterliche » Leihe« (im Sinne Ebels) als »finanzgeschichtliches« Pro-
blem des Ubergangs von der Spitantike zum Frithmittelalter zu konzipieren. Der rémi-
sche Staat erhob Anspriiche gegentiber seinen Steuerzahlern (und allen anderen, die thm
etwas schuldeten) rechtlich wie ein Glaubiger gegentiber einem Schuldner. Doch weil der
Staat als Gldubiger seine Anspriiche nicht personlich realisieren konnte, gleichzeitig aber
die Obligationsbeziehung zwischen Gliubiger und Schuldner strikt personal gedacht
war, benotigte er die Figur eines Dritten, der dies fiir ihn erledigte. Wollte er als Glaubiger
seine Rechte in vollem Umfang dem Dritten iibertragen, hitte es daftr eines neuen Ver-
trages und damit insbesondere der Zustimmung des Schuldners bedurft (Novation).
Demgegentiber ermoglichte das Rechtsinstitut der Zession dem Gliubiger, eine dritte
Person dazwischenzuschalten, welche seine Rechte wahrnehmen konnte, ohne dass die
Obligation des Schuldners gegeniiber dem Gliubiger erloschen wire. Der beauftragte
Interessenvertreter des Glaubigers, der sog. Zessionar, hatte weitgehende Forderungs-
rechte und Moglichkeiten gegeniiber dem Schuldner, allerdings nur so lange, wie der
Gldubiger am Leben war; starb dieser, musste der Rechtsnachfolger des Glaubigers die
Ermichtigung des Zessionars erneuern, damit dieser seine Forderungen gegentiber dem
Schuldner realisieren konnte2%).

198) Wilhelm EBeL, Uber den Leihegedanken in der deutschen Rechtsgeschichte, in: Studien zum mittel-
alterlichen Lehenswesen, hg. von Wilhelm EBEL (Vortrige und Forschungen 5), Konstanz 1960, S. 11-36,
hier S. 20 (vgl. auch ebd. S. 25 u. 26f.). Ahnlich bereits Franz BEYERLE, Die siidddeutschen Leges und die
merowingische Gesetzgebung. Volksrechtliche Studien 2, in: ZRG Germ. Abt. 49 (1929), S. 264432, hier
S.319; vgl. auch Hans-Rudolf HacemaNN, Gedinge bricht Landrecht, ebd. 87 (1970), S. 114-189, hier
S. 168.

199) DurLIAT, Les finances publiques (wie Anm. 2), S. 155 versteht concedere im Sinne von delegare als
Ubertragung von Fiskaleinkiinften an einen »Privateinnehmer« im Sinne eines Benefiziums.

200) Kurze Zusammenfassung nach Adolf BERGER, Cessio, in: Encyclopedic Dictionary of Roman Law
(Transactions of the American Philosophical Society N.S. 43, 2), Philadelphia 1953, S. 387. — Zur Bedeutung
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Die praktische Relevanz dieser Dreiecksbeziehung bestand darin, dass in romischer
Zeit weite Teile des Systems der Steuerpacht mittels Zession organisiert wurden. Der Staat
berechnete zwar seine Anspriiche, verzichtete aber auf die direkte Eintreibung der ihm
zustehenden Gefille, sondern trat seinen Anspruch an einen Zessionar ab, der die For-
derungen des Staates gegentiber den Steuerzahlern erwarb und durch Klage oder Geltend-
machung von Zwang erhob. Der Zessionar entrichtete dafiir eine Pauschalsumme, die
unterhalb der eigentlichen Forderung lag, doch der Staat ersparte sich fiir diesen Teilver-
zicht den Aufbau einer eigenen Verwaltung. Und nicht nur im Fall von Steuern und
Zollen, sondern auch bei anderen Leistungen, etwa bei der Eintreibung von Geldstrafen
an den Staat oder bei der Einziehung von Konfiskationsgut lieff sich u.U. so verfahren.
Daher bildete die Zession ein zentrales Instrument der rémischen Finanzverwaltung??.

Zur Verdeutlichung ist auf ein schon behandeltes Beispiel zuriickzukommen, den
Erlass des Valens aus dem Jahr 371202, Der Kaiser verfiigte hier, dass den Stidten der
Provinz Asia zum Wiederaufbau verschiedene steuerliche und andere Einkiinfte aus
Fiskalland (ex reditibus fundi rei privatae bzw. publicae) abgetreten werden sollten: »Und
zuerst haben wir festgestellt, als unlingst zu uns eine Gesandtschaft geschickt wurde, dass
der Stadt Ephesos, welche das Haupt der Provinz Asia ist, auf ihre Forderung hin nur ein
Teil der Einkiinfte (partem redditunm), nicht aber der Giiter (fundorum) zugestanden
(concessam) worden war. Daraufhin haben wir inzwischen jener, die zweifelsohne die
grofite von allen Stidten ist, in jenem zugestandenen Anteil (in parte concessa) zusammen
mit jenem Gut (fundus) namens Leuce, welches sie aus unserer Freigebigkeit bereits in
Besitz hilt, in offentlicher Festsetzung 100 Landsteuereinheiten (ixga) zu tiberweisen
veranlasst, um nach threm Beispiel, was sie bisher in der Wiederherstellung ihrer Mauern
erreicht hat, zu entscheiden, ob den iibrigen Stidten Ahnliches zu gewihren sei«20).

des Rechtsinstituts und zur Geschichte seiner juristischen Deutung vgl. Klaus Luic, Zur Geschichte der
Zessionslehre (Forschungen zur neueren Privatrechtsgeschichte 10), Koln u.a. 1966.

201) So schon Carl Georg Bruns, Zur Geschichte der Cession (1868), in: DERs., Kleinere Schriften, Wei-
mar 1882, Bd. 2, S. 1-37, hier S. 5ff. Zu weiteren Anwendungsfeldern der Zession vgl. auch Georg H.
MAIER, Zur Geschichte der Zession, in: Festschrift fiir Ernst Rabel, Bd. 2: Geschichte der antiken Rechte
und allgemeine Rechtslehre, hg. von Wolfgang Kunker/Hans Julius WoLrr, Tibingen 1954, S. 205-233. Zu
den Grenzen, im Frithmittelalter die Steuereintreibung durch Pacht zu organisieren, vgl. fiir die merowin-
gische Zeit KAIseR, Steuer und Zoll (wie Anm. 167), sowie fiir das frithe Byzanz Wolfram BRANDES,
Finanzverwaltung in Krisenzeiten. Untersuchungen zur byzantinischen Administration im 6.-9. Jahrhun-
dert (Forschungen zur byzantinischen Rechtsgeschichte 25), Frankfurt/M. 2002, S. 406ff.

202) Vgl. Anm. 148.

203) Fontes iuris Romani antejustiniani (wie Anm. 148), I, Nr. 108, S. 512: Et primum Efesenae urbi, quae
Astae caput est, missa ad nos dudum legatione poscen[ti plartem redituum non fundorum advertimus fuisse
concessam; unde illi interim, quam esse omnium maximam nulla dubitatio est, in parte co[nclessa cum eo
fundo, quem Leucem nomine nostra iam liberalitate detentat, tra[di] centum inga promulgata sanctione
mandavimus, ut eius exemplo, quid adhoc ista in reparandis moenibus profecerit, intuentes an reliquis
praestandum sit similia, decernamus. Die den Stidten zuerkannten Einkiinfte waren zuvor in grofierem
Umfang von korrupten Fiskal- und Dominenbeamten unterschlagen worden. Zum Hintergrund vgl. auch
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Sowohl die Anrechte an Fiskalglitern als auch die von diesen filligen Steuern wurden
anteilig an die Stidte konzediert?®9), und zwar offenbar in inga-Quantititen, weshalb die
Feststellung aller i#ga notwendig wurde?%%). Die Zession regelte auch die Ubertragung
groflerer Giiterkomplexe samt der Leistungen aller Personen, die an dieses Land gebun-
den waren, insbesondere der Kolonen. Und schon in der Spitantike waren nicht nur die
Stadte Nutznieler solcher Zessionen2%), sondern ebenso auch Kirchen?®”) und, wie gleich
zu zeigen ist, Militars.

Zum anderen lief} sich die Zession, und auch dies macht die Valens-Inschrift deut-
lich2%8), ebenso auf die Ubertragung von Fiskalland anwenden. Dabei ging es nicht selten
um groflere Landstiicke, mit denen auch das Recht auf Leistungen der an dieses Land
gebundenen Personen verliehen wurde. Als man an den Reichsgrenzen nichtrémische
limitanei innerhalb des romischen Heeres einsetzte, ibertrugen ihnen die Kaiser fiskali-
sche Landereien, sog. terrae limitaneae. Ein literarischer Beleg, die Historia Augusta,
behauptet, dass kaiserlicherseits bereits im 3. Jahrhundert so verfahren worden sei: »Die
Lindereien, die den Feinden abgenommen wurden, gab er [sc. Alexander Severus] an die
in den Grenzgebieten stationierten Anfithrer und Soldaten (limitanei duces et milites) in
der Weise, dass sie ihnen (dauerhaft) gehoren wiirden, wenn ihre Erben den Militardienst
leisten wiirden, und dass sie niemals Zivilpersonen (privati) gehdren diirften; als Begriin-
dung dafiir fithrte er an, dass diese mit groflerem Eifer dienen wiirden, wenn sie auch ihre

Wolf LieBescHUETZ, The Finances of Antioch in the Fourth Century A.D., in: Byzantinische Zeitschrift 52
(1959), S. 344-356, hier S. 347f. — Zu den spitromischen Formen der Domanialpacht vgl. Rudolf His, Die
Dominen der romischen Kaiserzeit, Leipzig 1896, S. 84ff., sowie Dieter SimoN, Das frithbyzantinische
Emphyteuserecht, in: Akten der Gesellschaft fiir griechische und hellenistische Rechtsgeschichte. Sym-
posion 1977. Vortrige zur griechischen und hellenistischen Rechtsgeschichte, hg. von Joseph MoDrZEJEWS-
k1/Detlef Liess, Koln u.a. 1982, S. 365-422, passim.

204) Im Textist noch an weiteren, hier nicht wortlich wiedergegebenen Stellen von concedere etc. die Rede.
Da das Fiskalgut in der Spatantike steuerlich belastet blieb, war die Fiskalgutverwaltung von der Steuer-
verwaltung nur schwer zu trennen. Dass die gesamten Fiskalguteinnahmen (Pachtzinse und Steuerertrag)
zusammengenommen wurden, um sie an Dritte zu iibertragen, erklirt, warum der vorliegende Text als
Kombination aus einem breve mit dem Leistungsvermogen von Fiskalglitern und einem diesbeziiglichen
Auszug aus einem Polyptychon mit Angaben zur ingatio erscheint; vgl. Anm. 149.

205) So mit Recht HEBERDEY, Zum Erlaf} des Kaisers Valens (wie Anm. 148), S. 189. Bei den fraglichen
Domainen handelte es sich urspriinglich um Gemeindeland, welches im 4. Jahrhundert, vor allem unter
Julian, konfisziert worden war und dessen Ertrige nun den Gemeinden in einer neuen Form wieder zugute
kommen sollten, vgl. LEnski, Failure of Empire (wie Anm. 91), S. 295f. Zum romischen Gemeindeland und
seiner Einziehung vgl. bereits Heinrich BRUNNER, Die Erbpacht der Formelsammlungen von Angers und
Tours und die spatromische Verpachtung der Gemeindegiiter (1884), in: DERs., Forschungen zur Geschich-
te (wie Anm. 196), S. 661-676.

206) Vgl. HEBERDEY, Zum Erlaf} des Kaisers Valens (wie Anm. 148), S. 185.

207) Vielerorts wurden kirchliche Einrichtungen direkt mit steuerlichen Einkiinften ausgestattet, vgl. zur
diesbeziiglichen Verwendung von Fiskalzehnten in Byzanz etwa Felix Heinrich Scamip, Byzantinisches
Zehntwesen, in: Jahrbuch der dsterreichischen byzantinischen Gesellschaft 6 (1957), S. 45-110.

208) Vgl. Anm. 203 (Fiskalgut Leuce).
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eigenen Lindereien verteidigten. Diesen Lindereien fiigte er freilich sowohl Tiere als auch
Sklaven hinzu, damit die Soldaten die ihnen tibertragenen Landereien auch bebauen (las-
sen) konnten und damit nicht — was er fiir das Schiandlichste hielt — die unmittelbar der
Barbarei benachbarten Gebiete durch Menschenmangel oder Vergreisung ihrer Besitzer
verlassen wiirden.«2%) Land im Grenzgebiet wurde hier — wie auch in anderen Fillen2!9) -
den Soldaten mit der Auflage verliehen, die Grenzgebiete zu verteidigen. Die Richtigkeit
der Angaben lisst sich freilich nur fiir die Entstehungszeit der Quelle, die Jahre um 400
also, erhirten. Die Berechtigung, dieses Land an seine Sohne zu vererben, wurde an die
Voraussetzung gekntipft, dass diese die militirische Dienstpflicht ihres Vaters iibernah-
men, also dem Kaiser den Soldatentreueid leisteten. Was hier vorliegt, ist also gewisser-
maflen »Lehnswesen« ohne Vasallitit, aber bereits mit »Erblichkeit bei Mannfall«, um es
einmal mittelalterlich auszudriicken. Die Erblichkeit eines Gutes erscheint nicht als Zuge-
standnis eines schwachen Monarchen an einen erstarkenden Adeligen, sondern als funk-
tional erwlnschte Kontinuitit im Rahmen einer defensiv ausgerichteten Verteidigungs-
strategie?!). Aus der Sicht der spitromischen Kaiser scheint die erbliche Ubertragung von
Land die einzige Moglichkeit gewesen zu sein, Zahl und Effizienz der in den Grenzge-
bieten stationierten Truppen (limitanei) konstant zu halten. Die Ausstattung der Linde-
reien mit Sklaven und Vieh zeigt eindeutig, dass es hier nicht um die Schaffung von
»Wehrbauern« ging, sondern darum, dass die Grenzsoldaten von Ertrigen leben sollten,
die von Dritten erwirtschaftet wurden, also professionelle Krieger waren?!2. Man erkennt

209) Scriptores historiae Augustae, hg. von Ernst HoHr, Leipzig *1965, Bd. 1, S. 298, Z. 6-14: sola, guae de
hostibus capta sunt, limitaneis ducibus et militibus donavit, ita ut eorum essent, [militarent] si heredes eorum
militarent, nec umquam ad privatos pertinerent, dicens attentius eos militaturos, si etiam sua rura defen-
derent. Addidit sane his et animalia et servos, ut possent colere, guod acceperant, ne per inopiam hominum vel
per senctutem possidentinm desererentur rura vicina barbariae, quod turpissimum ille ducebat (Vita des
Severus Alexander c. 58, 4-5); dazu Ramsay MacMULLEN, Soldier and Civilian in the Later Roman Empire,
Cambridge/Mass. 1963, S. 13; Lothar WierscHOWsKI, Kriegsdienstverweigerung im romischen Reich, in:
Ancient Society 26 (1995), S. 205-239, hier S. 215, Anm. 45.

210) Vgl. Jdnos HARMATTA, Landed Property in Late Roman Pannonia, in: Acta antiqua Academiae Scien-
tiarum Hungaricae 20 (1972), S. 389-393, hier S.391. In der Provinz Isauria schenkte Kaiser Probus
(276-282) bestimmte Orte Militirveteranen unter der Bedingung, dass diese ihre Sohne bei Erreichen der
Volljahrigkeit zum Heer schicken wiirden, damit sie nicht Riuber wiirden, vgl. Scriptores Historiae Augus-
tae, hg. von Ernst HoHL, Leipzig *1965, Bd. 2, S. 215, Z. 23-27: veteranis omnia illa, quae anguste adeuntur,
loca privata donavit addens, ut eorum filii ab anno octavo decimo, mares dumtaxat, ad militiam mitterentur,
ne latrocinare {(umyquam discerent (Vita Probi 16,6). Ahnliche Regelungen fiir den Neckarraum nennt Vita
Probi 13, 8ff., ebd. S. 213f; vgl. dazu MacMULLEN, Soldier and Civilian (wie Anm. 209), S. 13.

211) Vgl. dazu bereits Aldo Creccing, I fondi militari romano-bizantini considerati in relazione con
I'arimannia, in: Archivio giuridico 78 (1907), S. 407-475, bes. S. 424{.

212) Zur Interpretation dieses wichtigen Textes vgl. auch Bernard S. BAcHrACH, Grand Strategy in the
Germanic Kingdoms: Recrutement of the Rank and File, in: L’armée romaine et les barbares du ITI* au VII®
siecle, hg. von Frangoise VALLET/Michel Kazanski, Saint-Germain-en-Laye 1993, S. 55-63, hier S. 56;
Degs., Military Lands (wie Anm. 141), S. 96f.
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hieran, dass der Ubergang von einer Besoldung der Truppen hin zu ihrer Ausstattung mit
Land nicht notwendigerweise etwas mit Entwicklungen hin zu naturalwirtschaftlichen
Produktionsbedingungen zu tun hatte, sondern dass es Notwendigkeiten der Grenzsi-
cherung waren, die hier auf dem Wege der Zuweisung von Fiskalgut zu einer Dezentra-
lisierung der staatlichen Finanzverwaltung fithrten2!3). Dabeli ist von erheblicher Bedeu-
tung, dass diese Militdrgiiter einen besonderen rechtlichen Status hatten2!4).

Die Rechtsquellen zu den terrae limitaneae lassen eindeutig erkennen, dass diese Giiter
auf dem Wege der Zession iibertragen wurden. In einem auf Nordafrika beziiglichen
Gesetz des Jahres 409 ist die Rede von solchen Gebieten, die »Gentilverbianden (gentiles)
zur Instandhaltung und Befestigung der Grenzen und Wille verliehen (concessa) worden«
seien?'). Es ist durchaus vorstellbar, dass dies auch auf die um 400 in der Notitia digni-
tatum genannten Laeten und Gentilen zutraf, denen eigene Lindereien (terrae laeticae)
tibertragen wurden2!6). Da es im Westen vor allem Germanen waren, die im Grenzheer

213) Ob diese Soldaten daneben auch noch Sold empfingen, lasst sich aus der Stelle nicht ersehen, wird
jedoch generell fiir die spatromischen limitanei angenommen; vgl. Helmut Castrrtius, Die Wehrverfas-
sung des spatromischen Reiches als hinreichende Bedingung zur Erklirung seines Untergangs? — Zur
Interdependenz von wirtschaftlich-finanzieller Stirke und militirischer Macht, in: Westillyricum und
Nordostitalien in der spatromischen Zeit (Situla 34), hg. von Rajko BraToz, Ljubljana 1996, S. 215-232,
hier S. 224f.

214) Vgl. auch HarmATTA, Landed Property (wie Anm. 210), S. 391: »The allotted land for military service,
as a category of the state (imperial) lands with a limited right of usufruct subject to conditions, stood in sharp
contrast with the legal categories of the ager colonicus or the ager municipalis.« Harmatta hat in weiter
ausgreifendem Zusammenhang die Folge einer Umwandlung der Kolonien und Munizipien gehdrenden
Landereien in terrae limitanei im 4. und 5. Jahrhundert behandelt und erklirte den Niedergang vieler Stadte
in den spatromischen Grenzgebieten mit der aus den Umwandlungen resultierenden Konsequenz, »that the
colonia or municipium essentially ceased to exist, 1. e. it became a district of allotted lands for military service,
a military settlement« (ebd.).

215) Theodosiani libri (wie Anm. 13), I, S. 341{.: Terrarum spatia, quae gentilibus propter curam muniti-
onemque limitis atque fossati antiquorum humana fuerant provisione concessa, quoniam conperimus aliquos
retinere, si eorum cupiditate vel desiderio retinentur, circa curam fossati tuitionemque limitis studio vel
labore noverint serviendum ut illi, guos huic operi antiquitas deputaret (C. Th. VII, 15 [De terris limitaneis],
1 vom Jahr 409). Vgl. dazu auch Ralph MATHISEN, Peregrini, Barbari, and Cives Romani: Concepts of
Citizenship and the Legal Identity of Barbarians in the Later Roman Empire, in: American Historical
Review 111 (2006), S. 1011-1040, hier S. 1026, zur Bedeutung von gentiles ebd. S. 1031ff.

216) Diein Gallien stationierten laeti und gentiles sind verzeichnet in Notitia dignitatum, Occ. XLII, 3344
u. 64-70: Notitia dignitatum accedunt Notitia urbis Constantinopolitanae et Latercula prouinciarum, hg.
von Otto SEECK, Berlin 1876, S. 216-219; vgl. dazu Rigobert GUNTHER, Germanische Laeten, Foederaten
und Gentile im nordlichen und nordéstlichen Gallien in der Spatantike, in: Romer und Germanen in
Mitteleuropa, hg. von Heinz GRONERT, Berlin 1975, S. 225-234, sowie C.]. SIMPSON, Laeti in the Notitia
dignitatum. >Regular< Soldiers vs. >Soldier-Farmerss, in: Revue belge de philologie et d’histoire 66 (1988),
S. 80-85. Zum Charakter der Militirgiiter vgl. Joachim Szipart, Terrae laeticae (Cod. Theod. 13, 11, 10), in:
Historische Interpretationen. Gerold Walser zum 75. Geburtstag dargebracht von Freunden, Kollegen und
Schiilern, hg. von Marlis WeinmMANN-WaLseRr (Historia Einzelschriften 100), Stuttgart 1995, S. 151-159,
hier S. 154f., der den Militirdienst als Reallast der Laeten- ebenso wie der Limitangiiter versteht.
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dienten oder als Laeten angesiedelt wurden, konnte man, unter dem Gesichtspunkt der
Zession betrachtet, die Genese der frithmittelalterlichen Militirlandleihe nicht nur verin-
dert konzipieren, sondern auch vollkommen anders bewerten. Die Salfranken waren
bereits 358 auf Reichsgebiet angesiedelt worden?!”). Die Ribuarier hat Matthias Springer
unlingst auf spitantike riparii bzw. riparenses zurlickgefihrt, d. h. auf Kontingente von
Ufersoldaten, die zu den limitanei gerechnet wurden?!®). Trifft dies zu, so wiirde auch eine
Zession von terrae limitaneae an die Ribuarier anzunehmen sein, die bei ihrer Integration
in das romische Heer zudem einen Treueid schworen mussten. Und dass die Landschen-
kungen der Merowingerkonige an ihre fideles nicht selten als cessiones oder concessiones
bezeichnet wurden, erschiene dann fast als bruchlose Fortsetzung einer im 4. Jahrhundert
begonnenen Praxis.

Vom »Mannfall« war bereits in anachronistischer Wortwahl die Rede, daher noch ein
Wort zum sog. »Herrenfall«, denn auch hierfiir bietet die Rechtskonstruktion der Zession
eine Erklirung. Im romischen Recht besafy der Interessenvertreter des Glaubigers, der
sog. Zessionar, seine Forderungsrechte gegeniiber dem Schuldner nur so lange, wie der
Glaubiger am Leben war; starb dieser, so musste der Rechtsnachfolger des Glaubigers die
Ermichtigung des Zessionars erneuern, damit dieser seine Forderungen gegentiber dem
Schuldner weiterhin realisieren konnte. Wenn man die Ubertragung von Benefizien und
weitere Rechte vom Leihegedanken, d. h. der Zession, her zu verstehen sucht, erklart sich
daraus ganz leicht der Zwang zur Privilegienerneuerung nach dem Tod eines Herrschers,
eine aus dem Mittelalter nicht nur im Bereich des Lehnswesens, sondern im Gefolge
praktisch jeder Konigswahl bestens bezeugte Erscheinung. Sie hat demnach nichts mit
germanischem personenbezogenen Rechtsdenken zu tun, sondern ist einfach darauf
zurlickzuftihren, dass die obligatorische Rechtsbeziechung zwischen dem Herrscher und
seinem Zessionar nach des ersteren Tod erloschen war und der privilegierte Zessionar sie
mit dem Nachfolger erneuern musste. Dazu figt sich denn auch aufs Beste, dass bereits
aus der Spitantike zahlreiche Fille tiberliefert sind, in denen neu gewihlte Kaiser die von
thren Vorgingern erteilten Privilegien mit Immunititen und Landschenkungen bestitigt
haben2!9. Dies folgte aus der Rechtsnatur der Zession — und iiberforderte auch nicht das
Vorstellungsvermogen eines Germanen.

217) Zu den besitzrechtlichen Folgen vgl. ANDERsON, Roman Military Colonies (wie Anm. 138).

218) Matthias SPRINGER, Riparii — Ribuarier — Rheinfranken nebst einigen Bemerkungen zum Geographen
von Ravenna, in: Die Franken und die Alemannen bis zur »Schlacht bei Ziilpich« (496/97), hg. von Dieter
GeuenicH (RGA Erginzungsband 19), Berlin u.a. 1998, S. 200-269.

219) Vgl. Stefan Espers, Romische Rechtstradition und merowingisches Konigtum. Zum Rechtscharakter
politischer Herrschaft in Burgund im 6. und 7. Jahrhundert (Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts
fiir Geschichte 134), Gottingen 1997, S. 98f. u. 246f. mit Belegen. Die spitere Verwendung solcher Besti-
tigungsformeln kann daher nicht als Indiz einer spezifisch frithmittelalterlichen Rechtsunsicherheit oder
mangelnden Transpersonalitit verstanden werden. Vgl. zu diesem Aspekt bezogen auf die frithmittelalter-
lichen Verhaltnisse auch Franz Dorn, Die Landschenkungen der frankischen Konige. Rechtsinhalt und
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Die Zession steht fur eine Grundform, Lindereien, Steuerrechte, Zolle und sogar
Amter zu verleihen, eine Grundform, die dann in der Praxis immer weiter ausdifferenziert
wurde229). Auf diese Weise ermoglichte das Rechtsinstitut der Zession, in kontrollierter
Weise Regionalisierungs- und Delegationsprozesse zu steuern, die — was langfristig ent-
scheidend sein sollte — ihrer rechtlichen Konstruktion nach immer abgeleitet blieben. In
den Worten Ebels: »Der historische Auftrag des Lehnrechts, gleichviel wie er erfiillt
wurde, ist konzentrierender Natur gewesen.«22!) Ebel hat dies fiir das Hochmittelalter
formuliert, aber fiir das Frihmittelalter scheint mir die historische Bedeutung des Lei-
hegedankens darin zu liegen, dass er angesichts einer sich lockernden politisch-sozialen
Organisation eine planmiflige Delegation von Herrschaftsrechten ermoglichte, ohne die-
se jemals theoretisch aufzugeben.

ZUSAMMENFASSUNG

Die frithmittelalterliche Fortentwicklung der Instrumente, mittels derer der spatromische
Staat von der Reichsbevolkerung »offentlich< Leistungen und Abgaben« einforderte —
der munera publica, Steuern und Abgaben sowie Fiskalgiiter —, kennzeichneten drei wich-
tige Tendenzen: Zum Ersten bildete die seit spatromischer Zeit zunehmende vermogens-
definierte Einforderung »offentlicher« Leistungen und Abgaben sowie deren Radizie-
rung auf konkrete Liegenschaften die Voraussetzung dafiir, dass aus einstigen romischen
Biirgerpflichten solche Vermogenslasten werden konnten, die nach dem Ende des west-
romischen Imperiums praktisch von jedem Grundbesitzer oder Inhaber eines bestimm-
ten Gutes gleich welcher ethnischer Herkunft eingefordert werden konnten. Zweitens hat
das seitens des spatromischen Staates kompromisslos verfolgte Interesse, seine Einkiinfte
und Verteidigungsfihigkeit zu sichern, auf verschiedenen Ebenen »Kollektivierungs-
prozesse« gefordert und z.T. sogar ausgel0st, die, basierend auf verschiedenen betrieb-
lichen und fiskalischen Entititen, nachhaltige soziale Auswirkungen haben sollten und
ohne welche die tiberragende Bedeutung der Hufe als Funktionselement karolingischer
Staatlichkeit nicht verstindlich wird. Und als Folge davon sowie sich verindernder Kraf-

Geltungsdauer (Rechts- u. staatswissenschaftliche Veroffentlichungen der Gorres-Gesellschaft, N.F. 60),
Paderborn u.a. 1991, S. 298ff.

220) Zur inhaltlichen Spezifikation des Wortes concedere in spitromischen Kaiserprivilegien vgl. André
CEerartr, Caractére annonaire et assiette de 'impdt foncier au bas-empire, Paris 1975, S. 3391ff. — Zu frih-
mittelalterlichen Zollkonzessionen vgl. Reinhold Katser, Teloneum Episcopi. Du tonlieu royal au tonlieu
épiscopal dans les civitates de la Gaule (VI*-XII® siecle), in: Histoire comparée de I’administration
(IV-XVIIT siecles), hg. von Werner Paravicini/Karl Ferdinand WeRNER (Beihefte der Francia 9), Miin-
chen 1980, S. 469485, hier S. 470ff.

221) Eser, Uber den Leihegedanken (wie Anm. 198), S. 33, der diese Feststellung vor allem auf die hoch-
mittelalterlichen Lehensauftragungen bezogen wissen wollte.
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teverhiltnisse ist drittens ein Wesenszug der frithmittelalterlichen Entwicklung darin zu
sehen, dass die drei angesprochenen Instrumente — munera bzw. servitia, Steuern und
Abgaben sowie Fiskalgiliter —, die bereits in der Spatantike vielfach miteinander verbun-
den waren, nach dem Ende des westrémischen Imperiums noch weitaus enger miteinan-
der verkoppelt werden sollten.

Die Zession bzw. Leihe erscheint dabei als dasjenige Element, welches die Vergabe von
Steuern, Leistungen, Abgaben und Land miteinander verband und dem die Zukunft
gehoren sollte. An dieser Stelle wire die Geschichte der frithmittelalterlichen Immunitat
anzuschlielen, der, wie zu sehen war, bei der Transformation und raumlichen » Umord-
nung« romischer munera publica, Steuern, Zolle und weiterer Leistungen eine entschei-
dende Rolle zufiel. Die Immunitit konnte nicht nur die Freistellung von Leistungen,
sondern auch das Recht umfassen, diese Leistungen im eigenen Namen oder stellvertre-
tend fiir den Herrscher in Empfang zu nehmen. Auf den Zusammenhang von Immuni-
tatsverlethung und Zession hat vor fast 100 Jahren schon einmal Georg Caro aufmerksam
gemacht??). In jingerer Zeit haben auch Elisabeth Magnou-Nortier???), Alexander Mur-
ray??9) und Carlrichard Briihl?2% den Weg beschritten, Immunititsverleihungen als
geplante Vorginge der Delegation staatlicher Aufgaben zu verstehen. Dies war ein Pro-
zess, der die »ordentliche« kénigliche Verwaltung aushdhlte, indem er eine andere dafiir
aufbaute, und dies in einer Weise, die unter Hinzutreten von Gerichtsgewalt und Seniorat
vorhandene Abhingigkeitsverhiltnisse auf lokaler Ebene noch einmal erheblich steigerte.
Man braucht das nicht, wie jede rein etatistische Betrachtungsweise zu tun Gefahr liuft,
zu verharmlosen: Es verinderte die Lage eines freien Pichters gravierend, wenn sich in
den Hinden seines Landgebers nun auch Gericht, »Finanzamt« und Rekrutierungsbe-
horde befanden, und insofern waren die sozialen Folgen solcher Entwicklungen drama-
tisch. Und dennoch erscheint mir die in der Mediivistik bestehende Tendenz, solche
Konfigurationen unter Forschungskonstrukten abzuhandeln, denen das Suffix »-herr-
schaft« nacheilt — vor allem »Grundherrschaft« und »Lehensherrschaft« —, fiir das Ver-

222) Georg Caro, Grundherrschaft und Staat (1908), in: DERS., Neue Beitriage zur deutschen Wirtschafts-
und Verfassungsgeschichte. Gesammelte Aufsitze, Leipzig 1911, S. 2346, hier S. 32f.: »Zur Freiung des
Bodens und seiner Bewohner trat die Zession aller Einkiinfte, die davon der Fiskus einziechen konnte. [...]
Inhaltlich steht sie einer Regalienverleihung gleich. Dem Immunititsherrn wird der Bezug von Einkiinften
aus Hoheitsrechten des Konigs zugewiesen, Pertinenzen der Staatsgewalt sind ihm tibertragen.« Vgl. auch
Léon LEVILLAIN, Note sur 'immunité mérovingienne, in: Revue historique de droit frangais et étranger 4.
sér. 6 (1927), S. 38-67, hier S. 60.

223) Elisabeth Macnou-NoORTIER, Etude sur le privilege d’immunité du IV¢ au IXe siecle, in: Revue
Mabillon 60 (1981/84), S. 465-512.

224) Alexander Callander MURRAY, Immunity, Nobility, and the Edict of Paris, in: Speculum 69 (1994),
S. 18-39, hierS. 19,35 u. 36. — Interpretation der romischen Immunititsverleithungen in diesem Sinne bereits
bei Fergus MiLLAR, Empire and City, Augustus to Julian: Obligations, Excuses and Status, in: Journal of
Roman Studies 73 (1983), S. 76-96, hier S. 79ff. u. 96.

225) BRrUHL, Die merowingische Immunitit (wie Anm. 165), S. 160f.
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stindnis dieser Prozesse nur bedingt hilfreich. Wer sich handbuchartig eine Herrschafts-
beziehung zuvorderst als Beziehung zwischen einem Mann und seinem Herrn vorstellt
und diese Zweierbeziehung dann zum Gesellschaftsprinzip erklirt, indem er sie multi-
pliziert, vereinfacht die Dinge in ungebiihrlicher Weise. Erst die Nichtbeachtung daraus
resultierender Gefahren hat in der Mittelalterforschung jene Trennung von »Grundherr-
schaft« und »Lehnswesen« ermoglicht, die deren funktionale Interdependenzen weitge-
hend aus dem Blick verlor. Nur der Riickgriff in die spate Antike vermag dem entgegen-
zusteuern, indem der entwicklungsgeschichtliche Zusammenhang von Phinomenen
herausgearbeitet wird, die sich erst spiter deutlicher separierten, um sich in der Sicht der
modernen Forschung dann iber alle Mafle zu verselbststindigen. Wenn man eines aus
dem Phinomen der Zession lernen kann, dann ist es der Gedanke, dass fiir die Vergabe
von »Lehen« dasselbe galt wie fiir die Abtretung von Steuerrenten, Zollrechten, Immu-
nititen und anderer Dinge mehr: In keinem dieser Falle handelte es sich um eine »herr-
schaftliche« Zweierbeziehung zwischen Kaiser und Grofigrundbesitzer, Konig und
Immunist oder Herrn und Vasall, sondern um eine Dreiecksbeziehung zwischen dem, der
etwas abtrat, dem, an den etwas abgetreten wurde, sowie der groflen Zahl derer, die
eigentlich dem Leihgeber etwas schuldig waren — nimlich Leistungen und Abgaben, von
denen viele eigentlich oder urspriinglich als »6ffentliche« galten. Die tiberragende histo-
rische Bedeutung des Leihegedankens im Mittelalter erklirt sich zuvorderst daraus, dass
das romische Imperium seinen Nachfolgern in grofler Zahl niitzliche, eintrigliche und
delegierbare Regierungsinstrumente hinterlassen hatte. Wer das antike Kaisertum hierin
beerbte und selbst in Zeiten nachlassender eigener Macht dazu entschlossen blieb, dieses
Erbe nicht zu verkaufen, sondern es lediglich zu verleihen, fir den durfte in letzter Kon-
sequenz dann eines zur Gewissheit werden: Der Fall Roms wird nicht stattfinden.

Nach Abschluss des Manuskripts erschien der Beitrag von W. Gorrarr, Frankish Mili-
tary Duty and the Fate of Roman Taxation, in: Early Medieval Europe 16 (2008),
S.166-190 mit Uberlegungen zu den (oben S.207-217 behandelten) karolingischen
»Rekrutengestellungsverbinden«. Dazu demnichst auch E. RENARD, La politique mili-
taire de Charlemagne et la paysannerie franque (erscheint in der Zeitschrift »Francia«).
Zum Problem der militirischen Landleihe (oben S. 238-241) vgl. M. InNEs, Land, Free-
dom and the Making of Early Medieval West, in: Transactions of the Royal Historical
Society 6™ ser. 16 (2006), S. 39-73.



