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Die Vogtei ist, abgesehen von einigen wenigen Ausnahmen, ein »parent pauvre« der
franzosischen Forschung. Dies betrifft nicht nur die von Martin Clauss untersuchte Un-
tervogtei, sondern auch die Vogtei im Allgemeinen. Zurecht stellt Clauss fest: »Die Aus-
sagen der Sekundarliteratur zur Untervogtei in Frankreich sind im Ganzen nur sparlich,
sie ergeben auch kein konsistentes Bild und beruhen auf einer sehr dinnen Quellen-
lage«". Bezeichnenderweise ist die Darstellung der Vogtei in einem Klassiker der Verfas-
sungsgeschichte, dem >Lot et Fawtier<-Band zu den >Institutions ecclésiastiques< beson-
ders knapp gefasst. In dem von Jean-Frangois Lemarignier verfassten Abschnitt zu den
»traits de 'Eglise féodale« ist zu lesen: »Ces sanctuaires sont en la dominatio des grands,
ou encore in dominicatura, on pourrait dire en leur domaine ot se mélent a cet égard en
un faisceau inextricable des éléments d’origine publique et d’origine privée. Il en est de
méme de ’avouerie, qui est liée a la puissance. L’avouerie de patronage, qui dérivait de la
tuitio, de la protection royale, dégénere en instrument d’oppression. Il y a des partages
d’avouerie comme des partages de domination, des avoués et des sous-avoués, des
avoueries inféodées«. Es folgen noch wenige Sitze mit einem Beispiel aus Marchiennes (in
Flandern) und einem aus Corbie (in der Picardie)?. Des Weiteren weist Jean Gaudemet in

1) Martin Crauss, Die Untervogtei. Studien zur Stellvertretung in der Kirchenvogtei im Rahmen der
deutschen Verfassungsgeschichte des 11. und 12. Jahrhunderts (Bonner historische Forschungen 61), Sieg-
burg 2002, S. 285.

2) Histoire des Institutions francaises au Moyen Age, hg. von Ferdinand Lot/Robert FawTier, Bd. 3:
Jean-Francois LEMARIGNIER/Jean GAUDEMET/Guillaume MoLLAT, Institutions ecclésiastiques, Paris 1962,
S. 64 f.: »Ces sanctuaires sont en la dominatio des grands, ou encore in dominicatura, on pourrait dire en
leur domaine ol se mélent a cet égard en un faisceau inextricable des éléments d’origine publique et d’ori-
gine privée. Il en est de méme de ’avouerie, qui est liée a la puissance. L’avouerie de patronage, qui dérivait
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dem Abschnitt zu der »garde« und den »droits du roi sur les bien d’Eglise« in einem
Nebensatz auf »’avouerie, en décadence au XII° siécle, mais qui laisse des traces« hin?.
Mehr nicht. Es gibt Untersuchungen zur Vogtei in den damals zum »deutschen Reich«
zugehorigen Gebieten des heutigen Frankreich (im Elsass, in Lothringen) und zu Abteien
im nordlichen Frankreich und im heutigen Belgien (beispielsweise Corbie, Saint-Bertin,
Marchiennes und sonstige geistliche Gemeinschaften der Grafschaft Flandern)®. In
jungster Zeit hat Charles West die Gebiete zwischen Marne und Moselle untersucht und
die These vertreten, die Vogtei, die beispielsweise in der Champagne vorkommt, hinge
viel weniger als angenommen von den politischen Verhiltnissen ab”. In der Tat ist die
Vogtei kein Spezifikum des »deutschen Reiches«, aber es ist nicht zu leugnen, dass sie in
Frankreich keine so grofe Rolle spielt wie in den 6stlichen Teilen des ehemaligen Karo-
lingerreichs. Ich stimme allerdings West zu, dass die Suche nach Erklirungsmustern ein-
gehender betrieben werden sollte. Ziel dieses Beitrags ist es, die regionale Vielfalt der
Phinomene als Ansatz fiir ein besseres Verstindnis der Vogtei in Frankreich zu unter-
suchen.

Im Gegensatz zu Félix Senn, der zu Beginn des 20. Jahrhunderts seine Doktorarbeit
der >Institution des avoueries ecclésiastiques en France< widmete, verstehe ich unter
Frankreich nicht die Gebiete, die zum heutigen Frankreich gehoren, sondern die Terri-
torien, Uiber die die westfrinkischen Kénige und nach ihnen die Konige von Frankreich
herrschten, denn trotz ihrer Verdienste ist Senns Dissertation deswegen problematisch,
weil sie sehr oft anhand 6stlicher Beispielen eine allgemeine Regel fiir die »avouerie en

de la tuitio, de la protection royale, dégénere en instrument d’oppression. Il y a des partages d’avouerie
comme des partages de domination, des avoués et des sous-avoués, des avoueries inféodées«.

3) Ebd., S. 243.

4) Luc Dusar, Recherches sur les offices du monastere de Corbie jusqu’a la fin du XIII® siecle (Bib-
liotheque de la Société d’Histoire du Droit des Pays Flamands, Picards et Wallons 22), Paris 1951; Henri
DusLED, L’avouerie des monasteres en Alsace au Moyen age (VIII-XII® siecle), in: Archives de ’Eglise
d’Alsace NS 10 (1959), S. 1-88; Léopold Génicot, Monasteres et principautés en Lotharingie du X¢ au
XIII¢ sigcle, in: DERrs., Etudes sur les principautés lotharingiennes (Recueil de travaux d’histoire et de
philologie 6,7), Louvain 1975, S. 59-139; L’Avouerie en Lotharingie. Actes des 2 Journées Lotharingi-
ennes, 22-23 octobre 1982, Centre Universitaire, Luxembourg (Publications de la Section historique de
I'Institut Grand-Ducal de Luxembourg 98), Luxemburg 1984; Jean-Frangois N1eus, Un pouvoir comtal
entre Flandre et France. Saint-Pol, 1000-1300 (Bibliotheque du Moyen Age 23), Bruxelles 2005, $.337-343
(»la protextion des églises: de ’avouerie a la garde«); Jean-Frangois NiEUs/Steven VANDERPUTTEN,
Diplome princier, matrice de faux, acte modele. Le réglement d’avouerie du comte Baudouin V pour Saint-
Bertin (1042) et ses réappropriations sous I’abbatiat réformateur de Lambert (1095-1123), in: The Medieval
Low Countries. An Annual Review 1 (2014), S. 1-59. Im Februar 2016 fand in Namur eine Tagung zur
Vogtei statt: »Nouveaux regards sur ’avouerie. Les avoués des abbayes et des sieges épiscopaux entre Loire
et Rhin (fin IX*-milieu XIII* siecle)«; dazu vgl. H-Soz-Kult, 15.01.2016 (www.hsozkult.de/event/id/ter-
mine-29872).

5) Charles WesT, Reframing the Feudal Revolution. Political and Social Transformation between Marne
and Moselle, c. 800—c. 1100 (Cambridge studies in medieval life and thought), Cambridge 2013.
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France« aufstellt®”. Auf diese Schwierigkeit stiel auch Martin Clauss, als er in einem
Ausblick in seiner Dissertation zur Untervogtei im Reich es unternahm, einen Vergleich
mit Frankreich zu ziehen”. Clauss weist mehrmals darauf hin, dass die von Senn ge-
nannten Beispiele aus dem Reichsgebiet stammen und aus diesem Grund fiir das franzo-
sische Konigreich nicht relevant sind. Senns Herangehensweise ist nicht nur problema-
tisch, weil er Gebiete, die politisch — vor allem in Bezug auf kirchenrechtliche Fragen —
unterschiedlich sind, als Ganzes behandelt. Sie ist umso problematischer, als er der Ver-
suchung nicht widerstehen konnte oder wollte, aus Beispielen, die er meist ausschlieflich
in Diozesen des deutschen Reiches finden konnte, generelle Schlussfolgerungen zu zie-
hen. Nur gelegentlich gab er zu, dass er bestimmte Gepflogenheiten fast ausschliefilich
oder sogar nur im Reich und nicht im franzdsischen Konigreich feststellen konnte, so
beispielsweise das Erscheinen von subadvocati neben den advocati, die die custodia tiber
die Kirchen ausiiben: »Nous n’avons toutefois de documents vraiment explicites, se rap-
portant a I'institution et 3 'installation de I’avoué, que pour les terres d’Empire«®.

Deswegen werden hier Lothringen und das Arelat aufler Acht gelassen. Eine Ausnah-
me bildet die Provence, die zwar erst gegen Ende des 15. Jahrhunderts dem Konigreich
von Frankreich angegliedert wurde, die aber im 11. und 12. Jahrhundert ganz oder zum
Teil unter der Herrschaft der Grafen von Toulouse stand. Diese personal bedingte Be-
ziehung der Provence zum Westen wird mir Anlass geben, den Blick auch aufgrund der
provencalischen Uberlieferung iiber das mittelalterliche Frankreich hinaus zu richten;
dabei mochte ich die Provence vor allem deswegen in meine Uberlegungen miteinbezie-
hen, weil die Urkunden aus Saint-Victor in Marseille in der franzosischsprachigen His-
toriographie als wichtiger Maflstab fiir die Erforschung der Sozial- und Verfassungs-
geschichte Stidfrankreichs gelten.

Angesichts des hier zu untersuchenden Territoriums — ganz Frankreich — konnen nicht
alle Aspekte behandelt werden. Es ist beispielsweise wenig sinnvoll, noch einmal den gut
beackerten Boden der Champagne und Flanderns zu untersuchen. Interessanter ist es,

6) Félix SEnn, L’institution des avoueries ecclésiastiques en France. These pour le doctorat, Paris 1903,
S. 114 £.: »Le custos sera appelé souvent aussi advocatus; par exemple les ducs de Lorraine pour de nom-
breuses abbayes de leur duché; pour le monastere de Saint-Trond en Belgique, Frédéric, duc de Lotharin-
gie, puis les comtes et ducs de Limbourg et enfin les ducs de Brabant. Dans ces cas, ’advocatus, chargé de la
protection spéciale et quasi-quotidienne du cloitre a cdté du custos, protecteur général et gardien de la paix
publique, se trouvera parfois pris dans ’engrenage d’une hiérarchie parfois étroite. Et tandis que le custos
prendra le titre d’advocatus major ou d’advocatus superior, le titulaire véritable de I’avouerie portera le nom
plus modeste de subadvocatus: tels les comtes de Duras pour I’abbaye de Saint-Trond. C’est 14 la principale
cause d’apparition, dans les chartes, des subadvocati. Il est d’ailleurs a remarquer qu’on ne les trouve a peu
pres exclusivement que dans les terres d’Empire, ott la custodia apparait comme une institution, ayant des
limites et des regles suffisamment précises. Ces subadvocati rempliront les mémes fonctions que les autres
avoués: ils éleveront les mémes prétentions et ’Eglise réclamera de bonne heure leur disparition«.

7) Crauss, Untervogtei (wie Anm. 1), S. 281-287.

8) SEnN, L’institution des avoueries (wie Anm. 6), S. 116.
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den Blick auf Regionen zu richten, die in Bezug auf die Frage der Vogtei noch wenig be-
handelt wurden. Dabei soll der Frage nach der Existenz — oder dem Nichtvorkommen —
der Vogtei nachgegangen werden. In dieser Hinsicht spielen die Wende vom 10. zum
11. Jahrhundert und allgemein das Zeitalter der frithen Kapetinger, das im Fokus dieser
Untersuchung stehen wird, eine besonders grofie Rolle.

Ich werde in vier Schritten vorgehen. Zunichst soll ein chronologischer und geogra-
phischer Uberblick vor allem anhand der Datenbank der >Chartes originales antérieures 2
1121 conservées en Frances, geboten werden (I)”. Danach mochte ich der Frage nach dem
Unterschied zwischen Nord- und Siidfrankreich nachgehen (II). Ein Beispiel aus Saint-
Victor wird zeigen, dass die rechtliche Lage der advocati subtiler sein konnte, als das
schwarz-weifle Bild, das in der Sekundairliteratur gewohnlich zu lesen ist. Drittens wird
der »Domaine royal, das heifit die Zone, die am Stirksten unter dem Einfluf} des Konigs
stand, im Blickfeld stehen (III). Dieser dritte Teil soll ausfiihrlicher als die anderen die
Lage im 11. Jahrhundert darstellen. Die Gegend zwischen Paris und Orléans — mit den
Quellen aus Fleury und Saint-Denis im Mittelpunkt — ist nicht nur wegen der Nihe zur
Konigsmacht interessant. Sie ist es auch deswegen, weil die Abtei Fleury am Stidufer der
Loire mit ihren weit verstreuten Besitztlimern von Aquitanien bis zu den Ardennen einen
Uberblick iiber Gebiete erméglicht, die unterschiedlich — das heifit mehr oder weniger
stark — von den rémischen Rechtstraditionen geprigt sind. Zum Schluf§ sollen weitere,
offene Fragen kurz behandelt werden (IV).

In der Literatur wird deutlich zwischen den advocati der Karolingerzeit und denjenigen
des »feudalen« Zeitalters unterschieden. So beispielsweise Michel Bur: »en dépit des ap-
parences, il n’existe pas de continuité entre ’avouerie carolingienne et I’avouerie féoda-
le«'®. Eigentlich ist der Begriff advocatus vielseitig. Er kann, in bestimmten Fillen, eine
vollig andere Bedeutung als die uibliche haben; so beispielsweise waren die advocari des
Domkapitels von Chartres nichts anderes als die Klienten der Domkanoniker. Ur-
springlich wurden sie servientes genannt; im 12. Jahrhundert waren diese advocati, die
unter dem Schutz der Kanoniker lebten, ein fester Bestandteil der Gesellschaft von
Chartres. Es kam oft zu Ausschreitungen und die Zahl und Rechte der advocati des Ka-

9) http://www.cn-telma.fr/publication/chartes-originales-anterieures-1121-conservees-en-france. Es wird
auf diese Datenbank lediglich mit dem Hinweis auf die Nummer der jeweiligen Urkunden (kinf-
tig: ARTEM).

10) Michel Bur, La formation du comté de Champagne, v. 950-v. 1150 (Annales de ’Est. Mémoires 54),
Nancy 1977, S. 349.
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pitels wurden 1271 von Kénig Philipp III., dem Kiihnen, urkundlich festgelegt'”. Im
Folgenden mochte ich die advocati im Gblichen Sinn behandeln.

In der Karolingerzeit waren Vogte Vertreter eines Dritten — gleichgtiltig ob Abt, Graf
oder sonst jemand - in gerichtlichen Angelegenheiten. Thre Zunahme im 8. und 9. Jahr-
hundert mag mit der zunehmenden Spezialisierung von Rechtskundigen zusammenhin-
gen'”. Ein besonders schénes Beispiel fiir einen rechtskundigen Vogt gibt eine Urkunde
Graf Roberts, des Abts von Marmoutier, aus dem Jahr 894. Sie enthalt das signum Adal-
mari, anditoris vel advocati”. Dieser Beleg an diesem Ort ist nicht erstaunlich, denn Jean-
Pierre Brunterc’h hat gezeigt, dass die Kenntnis des romischen Rechts im Loiretal noch
im »dunklen« 10. Jahrhundert keineswegs in Vergessenheit geraten war. Des Weiteren sei
auf die Vogte als Beschiitzer des Patrimoniums einer Kirche hingewiesen, so beispiels-
weise in einer Originalurkunde Karls des Kahlen aus dem Jahr 876. Der Konig verfiigte
darin, das Amt der Vogte, das von Bischof Remigius (um die Mitte des 8. Jahrhunderts) in
Saint-Ouen eingefiithrt worden sei'”, solle unangetastet bleiben, damit der Besitz des
Klosters nicht wegen der Abwesenheit von Vogten gemindert werde'”. Es war anschei-
nend moglich, dass ein Abt je nach Bedarf einen Vogt mit einer bestimmten Aufgabe be-
auftragte, wie dies im Fall einer Urkunde fiir Aniane aus dem Jahr 835 dokumentiert ist.
Auf Bitten des Abts verlieh der Kaiser die Vogtei seinem Vasallen Maurinus und verfiigte,

11) Louis AMIET, Les Avoués du chapitre cathédral de Chartres au moyen-dge, in: Revue d’histoire de
’Eglise de France 10 (1924), S. 297-319.

12) Vgl. Charles WesT, The significance of the Carolingian advocate, in: Early Medieval Europe 17 (2009),
S.186-206. Zu den Vogten in dieser Zeit vgl. auch Wolfgang DorrMANN, Die Vogte des Klosters St. Gallen
in der Karolingerzeit (Bochumer historische Studien. Mittelalterliche Geschichte 4), Bochum 1985.

13) Recueil des actes de Robert I et de Raoul, rois de France (922-936), hg. von Jean Durour (Chartes et
diplomes relatifs A ’'Histoire de France), Paris 1978, Anhang Nr. 38, S. 144: signum Adalmari, auditoris vel
advocati.

14) Zum Vergleich mit Saint-Wandrille sei auf das Chronicon dieser Abtei (9. Jahrhundert) hingewiesen.
Dieser Quelle nach verfiigte der dortige Abt schon seit der Zeit Karl Martells tiber einen Vogt, vgl. Chro-
nique des abbés de Fontenelle (Saint-Wandrille), hg. von Pascal Prapig (Les Classiques de ’'Histoire dde
France au Moyen Age), Paris 1999, S. 54 (3,5).

15) Recueil des actes de Charles IT le Chauve, roi de France, hg. von Georges Tessier (Chartes et dipldmes
relatifs a I’'Histoire de France), Bd. 2, Paris 1952, Nr. 407 (unvollendete Doppelausfertigung; vgl. ARTEM
(wie Anm. 9), Nr. 2659 und 5030, letzteres Stiick wird als Pseudooriginal bezeichnet), S. 406-411, hier
S. 410: atque ex rebus ejusdem monasterii unde a tempore jamdicti venerabilis Remegii advocati extiterunt,
perpetua successione constituantur, ne occasione advocatorum aliqua ab 1pso monasterio subtrabantur.
Georges Tessier (wie oben), S. 407, versteht diese Stelle folgendermafien: »des avoués seront établis a per-
pétuité sur tous les domaines ot il en a existé au temps de 1’évéque Remi«. Er fiigt hinzu (ebd., Anm. 1):
»Telle est du moins une interprétation possible d’une clause rédigée incorrectement et obscurément. C’était

celle d“Arthur Giry.«
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der Abt konne fur Angelegenheiten von geringerer Bedeutung einen anderen Vogt be-
stellen'®.

Die riumliche Bestandsaufnahme der Originalurkunden mit advocatus-Belegen aus
der Karolingerzeit unterscheidet sich nur wenig von der Bestandaufnahme spiterer Ur-
kunden. Am auffilligsten ist die Tatsache, dass Vogte in Aquitanien im Gegensatz zu
spateren Zeiten bereits in der Karolingerzeit bezeugt sind. Diese Region, wo die Titigkeit
der Kirchenvégte mit derjenigen der Verwalter des Fiskus verglichen werden kann'”, was
auf das Inquisitionsrecht hinweist, unterscheidet sich allerdings in Bezug auf das Voka-
bular von anderen Teilreichen. Um die Mitte des 9. Jahrhunderts erscheint namlich ein
Wort, das selten und ausschliefflich in Immunititsurkunden siidlich der Loire vorkommt:
tortus. Dieses Wort, das Widerklage bedeutet, befreite die Vogte von der Gefahr, von ih-
ren Gegnern vor Gericht belangt zu werden. Es kommt zum ersten Mal in einer Urkunde

aus dem Jahr 844 vor'® und verschwindet bis zur zweiten Hilfte des 11. Jahrhunderts
16) MGH D LdF Nr. 353: Licentiam etiam dedimus eidem abbati de minoribus ac levioribus causis alter-
um advocatum mittere, qui prefati monasterii causas atque necessitates utiliter fideliterque administrare
possit. Theo Kolzer hatte sich zunichst zuriickhaltend geduf8ert und sich gefragt, ob diese Urkunde inter-
poliert sei, vgl. Theo KO1LzER, Kaiser Ludwig der Fromme (814-840) im Spiegel seiner Urkunden (Rhei-
nisch-Westfilische Akademie der Wissenschaften, Vortrige G 401), Paderborn 2005, Anhang: Urkunden-
tabelle unter Nr. BM 943: »interpol. ?«. In der Edition wird die Urkunde ohne Bedenken fiir echt gehalten.
Zu dieser Urkunde, vgl. Elisabeth MaGNOU-NORTIER, La société laique et ’église dans la province ecclé-
siastique de Narbonne (zone cispyrénéenne) de la fin du VIII® 2 la fin du XI° siecle (Publications de
I’Université de Toulouse-Le Mirail A 20), Toulouse 1974, S. 623-627.

17) Recueil des actes de Pépin I et de Pépin I, rois d’Aquitaine (814-848), hg. von Léon LEvILLAIN
(Chartes et diplomes relatifs 3 'Histoire de France), Paris 1926, Nr. 59 (Urkunde Pippins IL. fiir Solignac,
26. Februar 848), S. 185-198, hier S. 197 {.: et sicut res fiscorum nostrorum a nostris defenduntur ant ad-
quirnntur advocatis, ita et res ejusdem monasterii ab advocatis adquirantur eorum et defendantur. Vgl.
auch ebd. Nr. 49, S. 185-198, hier S. 197 {. Weiterer Hinweis auf das Inquisitionsrecht ebd., Nr. 52 (Ur-
kunde Pippins II. fiir Manglieu, 4. Oktober 846), S. 204-207, hier S. 207: Sed quicquid fiscus noster exigere
poterat, totum ob nostrae mercedis aucmentum eidem venerabili abbati atque locis concedimus; liceatque
eidem abbati vel ejus successoribus advocatum habere qui res praedicti monasterii diligenter quaerat atque
recipiat.

18) Recueil des actes de Charles IT le Chauve (wie Anm. 15), Bd. 1, Nr. 56 (Immunititsurkunde fiir Bella
Cella, Juli 844), S. 157-161, hier S. 161: Placuit preterea subjungere ut in mallis sive in aliis quibusque locis
cansam eorum advocatus ipsorum agens tortum ab eo quem accusaverit aut adversarios testes sibi non reci-
piat et guod ipsum sepe dictum monasterium cum omnibus sibi appendentibus rebus et familia nostri juris
nostreque proprietatis auctore Deo esse probatur. Tessier (wie Anm. 15), Bd. 1, S. 159, bemerkt: »La clause
concernant I’avoué est gauchement formulée ; peut-étre a-t-elle été remaniée ou méme interpolée. Sans
prendre position sur le sens précis a donner au mot tortus on remarquera que cette expression n’est pas
amenée de la méme fagon dans les trois diplomes des rois d’Aquitaine dans lesquels elle figure [...] et dans
les diplomes de Charles le Chauve du 16 novembre 874 pour Saint-Julien de Brioude et du 1 aotit 877 pour
les monasteres de Saint-Chaffre et de Manlieu.« Und weiterhin, ebd., S. 159 Anm. 1: »Si I’on donnait au
mot tortus le sens de sanction, sous forme par exemple de dommages-intéréts payables i la partie gagnante,
prise a 'issue du proces contre le demandeur perdant, on rendrait assez facilement raison de plusieurs
textes ou I’expression se rencontre.« Recueil des actes de Pépin I et de Pépin II (wie Anm. 16), Nr. 53
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vollig aus der Urkundensprache der franzosischen Originalurkunden. Dies gilt auch fur
das ostfrankische Reich. Erst in der Ottonenzeit ist dieser Begriff in italienischen Ko-
nigsurkunden im Zusammenhang mit dem Inquisitionsrecht belegt'?. Dies zeigt, wie schr
die Handlungsmoglichkeiten der Vogte in den vom romischen Recht gepragten Regionen

sich von denen der Vogte nordlich der Loire unterschieden, denn der tortus war nichts

anderes als die im rémischen Recht fest verankerte mutua petitio™.

Die hochmittelalterlichen Vogte galten hauptsichlich als Schutzherren, die als Ent-
schadigung fir ihren Aufwand tiber bestimmte Einkiinfte der Kirche, die sie schiitzen
sollten, verfiigten und die, wenn sie in den Quellen erwihnt werden, meist ihre Waffen-
gewalt als Banngewalt missbrauchten, denn — wie Laurent Morelle bemerkt — »les
avoueries heureuses n’ont pas d’histoire«*”. Nur ausnahmsweise wird der Name guter
Vogte genannt und fiir ihr Andenken gesorgt, wie beispielsweise in der »Erkliarung« des

(Urkunde Pippins I1. fiir Saint-Florent-le-Vieil, 27. Mai 847), S. 207-214, hier S. 214: Et, sicut res fis[coJrum
nostrorum a nostris defenduntur aut inquiruntur advocatis, ita et res ejusdem monasterii ab advocatis
propriis defendantur sive inquirantur et, ob nostrae magnitudinis amorem, ejusdem monasterii advocatis
tortum dimittimus. Diese Befreiung kommt auch in Filschungen oder zweifelhaften Urkunden vor: Ebd.,
Nr. 25 (Urkunde Pippins 1. fur Saint-Julien von Brioude, 12. Mirz 836), S. 94-107, hier S.106: ipsumqune
advocatum nemo praesumat temerario aunsu distringere vel in tortum mittere. Die Urkunde Karls des
Kahlen fiir Brioude, Recueil des actes de Charles II le Chauve (wie Anm. 15), Nr. 376 (16. November 874),
S. 336-340, hier S. 340, ist an anderen Stellen interpoliert worden: remota procul, ut diximus, omni seculari
vel judiciaria potestate, liceat eis qualemcumgque sibi sua sponte elegerint advocatum abere, ipsumque ad-
vocatum nemo presumat temerario ausu distringere vel tortum mitere. Ebd., Nr. 32 (Urkunde Pippins L. fiir
Conques, 23. August 838), S. 133-151, hier S. 150: Volumus quidem ut, quia ipsum monasterium in nostro
proprio constat constructum et nostra auctoritate factum est, a nullo quolibet nostris et nec futuris tempori-
bus tortus advocatis ejusdem monasterii ullo modo requiratur. Der Vergleich mit anderen Urkunden lasst
die Interpretation von Katrinette BopaArRWE/Moritz ROTHER, Die Griindung(en) des Klosters Conques.
Die Urkunden Ludwigs des Frommen (BM? 688) und Pippins I. von Aquitanien (D 32), in: AfD 57 (2011),
S. 1-48, hier S. 29, wonach an dieser Stelle »das Eintreiben von Geldstrafen durch advocati verboten« sei,
nicht zu. Es geht um das Gegenteil. Auch in nur kopialiberlieferten Urkunden ist vom rortus die Rede, vgl.
Recueil des actes de Charles IT le Chauve (wie Anm. 15), Bd. 2, Nr. 440 (Immunititsurkunde fiir Manglieu,
1. August 877), S. 485-488, hier S. 487: Volumus etiam ut fratres ejusdem lociquemcumque voluerint ad-
vocatum eligendi licentiam habeant et ob remunerationem etiam nostri tortum ei dimittimus. Gleiche
Formulierung in einer am gleichen Tag fir Saint-Chaffre ausgestellte Immunititsurkunde: Ebd., Bd. 2,
Nr. 442, S. 490-493, hier S. 493.

19) Vgl. ARTEM (wie Anm. 9), Nr. 3867 (a. 1060); ARTEM Nr. 3253 (a. 1072); ARTEM Nr. 3612 (a.
1100); ARTEM Nir. 2776 (a. 1110); MGH D O I Nr. 240, S. 334-336 (Immunititsurkunde Ottos I. fiir das
Kloster Leno, 2. April 962); MGH D O I Nr. 353, S. 485-487 (Urkunde Ottos L. fiir das Kloster Casa aurea
mit Verleihung des Inquisitionsrechts, 23. Dezember 967); MGH D O I Nr. 402, S. 547 f. (Bestitigung des
Inquisitionsrechts fir S. Vincenzo al Volturno, 22. April 971); interpolierte (spitestens am Ende des
10. Jahrhunderts) Urkunde Ludwigs II. fiir Casauria (29. April 874): MGH D L II Nr. 63, S. 190f.

20) Vgl. Max Kaser/Karl Hackr, Das romische Zivilprozessrecht (Handbuch der Altertumswissenschaft,
Rechtsgeschichte des Altertums 10,3,4), Miinchen *1996, S. 586.

21) Laurent MORELLE, Les chartes dans la gestion des conflits (France du nord, XI*~début du XII¢ siecle),
in: Bibliotheque de I’Ecole des Chartes155 (1997), S. 267-298, hier S. 281.
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Thesaurarius der Kathedralkirche von Noyon in den Jahren 1064 bis 1068/69, einer
Quelle die zugleich als Bestandaufnahme der Besitztiimer des Domkapitels und als Ne-
krolog diente. Dort wird an die Wohltat des Vogts Hervard und seiner Frau Emma erin-
nert, die ihre Giiter in Lagny (Seine-et-Marne) den Domkanonikern geschenkt hatten™.

Die Untersuchung der in Frankreich erhaltenen Originalurkunden vor 1121 wird
durch die Telma-Datenbank erleichtert. Unter den echten franzosischen Originalurkun-
den bis 925 gibt es kein Dokument, in dem der Vogt nicht in der obengenannten Funktion
eines Vertreters des Abts in rechtlichen Angelegenheiten auftrite. Bis auf die allerletzte
Urkunde dieser Serie gibt es keinen Vogt, der sonst mit einem anderen Titel erwahnt wird.
In der Gerichtsurkunde des Grafen von Poitiers, Ebolus, fiir das Kloster Saint-Maixent
vom 28. April 925 ist der Vogt des Klosters kein anderer als der vicecomes namens Ai-
mericus™. Dieser war der Vizegraf von Loudun und Bruder des Abts von Saint-Maixent.
Er war eine bedeutende Personlichkeit im nérdlichen Poitou und dariiber hinaus*”. Diese
Urkunde, die die Serie der »karolingischen« originalurkundlichen Belege fiir Kirchen-
vogte beschlieflt, fithrt uns zugleich in eine vollig andere Welt. Von nun an existierten
Kirchenvogte nicht mehr nur aufgrund ihres Amts als Vertreter einer geistlichen Ein-
richtung, sondern per se, aufgrund ihrer sonstigen sozialen Position.

Es ist meines Erachtens schwierig, einen Ubergang vom karolingischen zum hoch-
mittelalterlichen System zu erfassen, wie Félix Senn meinte: »Sous les derniers Carolin-
giens, les chartes commencent a représenter les advocati comme des oppresseurs, et le
monastére se réjouit parfois d’en étre affranchi«*”. Die einzige von Senn genannte Ur-
kunde, die diese Entwicklung nachweisen soll*, ist eine Filschung. Zwischen 979 und
986 soll angeblich Konig Lothar auf Bitten des Abts von Saint-Eloi bei Noyon alle
Schenkungen an diese Abtei bestitigt und sie mit dem Zweck in seinen Schutz genommen

22) Olivier GuYOoTJEANNIN, Noyonnais et Vermandois aux X et XI¢ siecles. La déclaration du trésorier
Guy et les premieres confirmations royales et pontificales des biens du chapitre cathédral de Noyon, in:
Bibliothéque de I’Ecole des Chartes139 (1981), S. 143189, hier S. 165: (2,2) Amalricus quoque miles et Oda
sua uxor Spinetum villam in Noviomensi pago eisdem canonicis largiti sunt cum molendinis omnique inte-
gritate et judiciaria potestate; cujus obitus V kalendas januarii habetur et ejus uxoris Ode [...]. Et in eodem
pago, in villa que dicitur Laciniacus, Hervardus advocatus cum sua conjuge Emma omnem hereditatem
suam, quam ibi optimam possidebant, memoratis canonicis concessere et eam integram et absque aliqua
alterius potestatis participatione; qui obiit VIII kalendas decembris, Emma vero VI idus novembris.

23) ARTEM (wie Anm. 9), Nr. 2490.

24) Vgl. Jan Hendrik PreLL, Comtes, vicomtes et noblesse au Nord de I’Aquitaine aux X*-XI° siecles.
Etudes prosopographiques, historiques et constitutionnelles sur le Poitou, I’Aunis et la Saintonge (Proso-
pographica et genealogica 6), Oxford 2012, S. 78-80. Prell bezeichnet auch Aimeri als Vogt von Saint-
Martin bei Tours; aus der einzigen Urkunde aus der Pancarte noire, worauf er sich bezieht, geht das jedoch
nicht hervor.

25) SENN, L’institution des avoueries (wie Anm. 6), S. 83.

26) Ebd., S. 83 Anm. 2.
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haben, dass kein Vogt sie belistigen konnte?”. Dieses Dokument verdiente eine einge-
hende Untersuchung; wir miissen uns aber damit zufrieden geben, es als aus der Zeit der
Kapetinger stammend zu akzeptieren®. Zwar werden die Quellen in nachkarolingischer
Zeit beredsamer dartiber, wie schwierig es sein konnte, Gliter, die zu einer Vogtei gehor-
ten, zurlickzuverlangen, aber diesen Fall gab es schon gegen Ende des 9. Jahrhunderts,
wie eine Notitia aus Saint-Martin bei Tours bezeugt. Dort geht es um die bei Abt Robert,
dem Bruder Konig Ottos, eingegangene Klage der Fratres, deren praepositus und deren
Vogt gegen Patericus, einen Vasallen des Abts und des Grafen von Maine, der die Giter,
die einem ehemaligen Vogt von Saint-Martin namens Guido zugewiesen worden waren,
unrechtmifligerweise (malo ordine) behalten wollte™. Wir wissen leider nicht, welche
Beziehung es zwischen Guido und Patericus gab. Das Besondere an diesem Fall ist, dass
hier die vasallitischen Verhiltnisse besonders frith angeftihrt wurden, damit der amtie-
rende Vogt die Giiter gerichtlich und gegebenenfalls mit Hilfe der Waffen zurtickerwer-
ben durfte, denn der erste (und einzige) Schritt, der in der Notitia beschrieben wird, ist
die durch beide Lehnsherren angeordnete Riickgabe.

Die Untersuchung der in Frankreich erhaltenen Originalurkunden vor 1121 zeigt mit
aller Deutlichkeit, dass es eine chronologische Zisur gibt. Zwischen 925 und 975 (Echt-
heit umstritten) beziehungsweise 997 liegt keine »franzosische«’® Urkunde vor, in der ein
advocatus oder das Institut der Vogtei vorkime®", sicht man von einer Urkunde aus dem
Jahr 980 ab, die einen Vogt von Saint-Denis (bei Paris) im »deutschen Reich« betrifft*?. Es
ist immer gefahrlich, e silentio zu argumentieren, aber die dokumentarische Liicke darf

27) Recueil des actes de Lothaire et de Louis V, rois de France, hg. von Louis HaLrpHEN/Ferdinand Lot
(Chartes et diplomes relatifs a I'Histoire de France), Paris 1908, Nr. 66, S. 158-161, hier S. 160: suscipimus
etiam in conductu et custodia nostra tam substantias ipsius quam et homines capitales ejus, qui, sicut ab
antiquo in omni regno nostro sub libero responso sine alcujus advocati infestatione extiterunt, ita in perpe-
tuum sub tutela nostra et succedentinm nobis regum permaneant.

28) Olivier GUYOTJEANNIN, Episcopus et comes. Affirmation et déclin de la seigneurie épiscopale au nord
du royaume de France (Beauvais-Noyon, X*~début XIII* siecle) (Mémoires et documents de I’Ecole des
Chartes 30), Geneve 1987, S. 43, deutet nur an, dass diese Urkunde nach 1035 entstanden sein konnte.
Jacques Boussarp, Le diplome de Hugues Capet de 988 pour I’abbaye de Corbie, in: Journal des Savants
1976, S. 54-64, hier S. 54, Anm. 2, bezeichnet sie als aus der Kapetingerzeit.

29) Recueil des actes de Robert I et de Raoul (wie Anm. 13), Anhang Nr. 37, S. 140 f.: reclamaverunt se
quod vasallus ipsius, Patericus nomine, res fratrum, quas Guido propter advocariam olim tenuerat, malo
ordine retinebat.

30) Damit sind die Urkunden gemeint, die von einem Austeller beziehungsweise fiir einen Empfanger aus
dem damaligen franzosischen Konigreich ausgestellt wurde. Somit entfillt die Urkunde ARTEM (wie
Anm. 9), Nr. 4574 aus dem Jahr 941 (Bischof von Cambrai, zwar Kirchenprovinz von Reims, jedoch im
»deutschen« Reich).

31) ARTEM (wie Anm. 9), Nr. 2490 (aus dem Jahr 925, Saint-Maixent, Poitou); ARTEM, Nr. 2540 (975,
zweifelhaft, aus dem Jahr 975, Gent, Flandern, heute Belgien); ARTEM, Nr. 2056 (aus dem Jahr 997, Saint-
Maur-des-Fossés bei Paris).

32) ARTEM (wie Anm. 9), Nr. 3048.
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zumindest als Indiz fiir eine institutionelle Anderung gedeutet werden. Die Betrachtung
des Tenors der Urkunden bestitigt diesen Eindruck. Von nun an nimlich gab es Prozesse,
Verzicht auf die Vogtei, Regelung der jeweiligen Rechte und Verpflichtungen mit dem
Zweck, die fiir die Kapetingerzeit typischen malae consuetudines® zu bekimpfen.

Die von Félix Senn entworfene Karte der Belege zur Vogtei, die von Lyon aus bis in die
Normandie fiihrt*?
spiten 11. und im frihen 12. Jahrhundert liegt eindeutig nordostlich von Paris, vor allem

, wird durch die Originalurkunden bestitigt’™. Das Schwergewicht im

in der Champagne und in Flandern. Die Nennungen in der Normandie verneinen kei-
neswegs die allgemeine Lehre des Fehlens der Vogtei in diesem Herzogtum; es geht hier
nur darum, dass das Wort in den Urkunden vorkommt, nicht aber die Sache. Jedoch ist
eine grofle Liicke festzustellen: der siidliche Teil Frankreichs. Es lohnt sich trozdem, der
Spur nach Siiden zu folgen.

1L

Die Urkundenfonds, die eine Kontinuitit von der Karolingerzeit bis zum »feudalen«
Zeitalter aufzeigen, sind im Siiden — wie auch anderwirts — selten. Die Abtei Saint-Victor
ist eine der wenigen Kirchen, die iiber solche Fonds verfiigen. Obwohl Marseille im
Hochmittelalter auflerhalb des franzosischen Konigreichs lag, spielt diese Kirche in his-
toriographischer Hinsicht eine wesentliche Rolle als Mafistab fiir die sozialen und ver-
waltungsrechtlichen Aspekte der meridionalen Gesellschaft. Deswegen soll sie hier —
ausnahmsweise — berticksichtigt werden.

Zwar sind Vogte in Saint-Victor urkundlich im 11. Jahrhndert gut belegt, aber sie
spielten offenbar nur eine zweitrangige Rolle. Bezeichnenderweise wird das Amt des
Vogts weder in der um 1070 verfassten Lebensbeschreibung des Abts Isarn von Saint-
Victor, in der die gelegentlich gespannten Beziehungen des 1047 verstorbenen Abts the-
matisiert werden®®, noch in der Erneuerungsurkunde, die die Trennung der Abtei von der
Bischofsgewalt 1005 festlegt, iberhaupt nur erwihnt. In diesem wohl erst um 1050 ver-
fassten Dokument, das Eingang in das etwa um 1080 angelegte Chartular von Saint-Victor

33) Olivier GuiLLOT, Les consuetudines au sens d’exactions dans la France des premiers temps capétiens,
in: Pouvoirs et libertés au temps des premiers Capétiens, hg. von Elisabeth MagNoU-NORTIER, Maulevrier
1992, S. 232-246.

34) SEnN, L’institution des avoueries (wie Anm. 6), S. 104 ; zur Normandie vgl. Jean YVER, Autour de
I’absence d’avouerie en Normandie: Notes sur le double theme du développement du pouvoir ducal et de
’application de la réforme grégorienne en Normandie, in: Bulletin de la Société des Antiquaires de Nor-
mandie 57 (1963/64), S. 189-283.

35) Zum Maconnais, vgl. Georges DUBY, La société aux XI° et XII° siecles dans la région maconnaise (Bi-
bliotheque générale de I’Ecole Pratique des Hautes Etudes 6), Paris 1953, S. 105 mit Anm. 72.

36) Vie d’Isarn, abbé de Saint-Victor a Marseille (XI° siecle), hg. von Cécile Casy et alii (Les classiques de
I’histoire au Moyen Age 48), Paris 2010.
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fand®), wird die Moglichkeit erwogen, dass eine weltliche Gewalt das Kloster schiitzen
konnte, aber dies sollte ganz allgemein erfolgen, ohne die Erwihnung eines Vogts. Bi-
schof Pontius von Marseille (Pons 1.) stellte seine liberalitatis ac donationis charta mit
dem Zweck aus, ut ab hac die ipsum monasterium sub nullins hominis manu, nisi ad def-
fensionem, consistat®®. Gemeint ist hier wohl der Schutz der Familie der Vizegrafen von

Marseille, auf deren Initiative die Reform der Abtei zuriickging und der der Bischof selbst

angehorte™.

Es ist in den Urkunden von Saint-Victor allerdings nicht von einem Vogt, sondern
immer nur von den Vogten die Rede. Giiter wurden dem heiligen Viktor und seinen
Vogten tibertragen, ad sanctum Victorem et ad advocarios de ipso monasterio und andere
ihnliche Formulierungen*®. Dies gilt auch fiir Dependancen von Saint-Victor, beispiels-
weise fiir das Priorat von Saint-Promace in Forcalquier*”. Eine Schenkung an Saint-Vic-
tor von ungefihr 1055 wurde von zwei Vogten bestitigt: et testes firmare rogaverunt,

manus illorum firmant. Petrus, qui est avocarius, firmat. Christofalus firmat. Lantardus,

42)

qui est avocarius, firmat*”. Man konnte einige weitere Urkunden mit gleichen Formulie-

rungen nennen; im frithen 13. Jahrhundert traten zum Beispiel ein Vater und sein Sohn
gleichen Namens — beide als Végte — auf*. Der Plural kann als Hinweis dafiir gedeutet
werden, dass die advocati von Saint-Victor keine politische Grofle darstellten, sondern
nichts mehr als das, was sie in der Karolingerzeit waren, »de simples représentants en
justice des monasteres«, wie Eliana Magnani schreibt*. So werden sie beispielsweise in

37) Florian Mazer, La noblesse et I'Eglise en Provence, fin X‘~début XIV® siecle. L’exemple des familles
d’Agoult-Simiane, de Baux et de Marseille (CTHS Histoire 4), Paris 2002, S. 86.

38) Cartulaire de I’abbaye de Saint-Victor de Marseille, hg. von Benjamin GuErarp (Collection des
cartulaires de France 8), Paris 1857, Bd. 1, Nr. 15, S. 20.

39) Wie Florian Mazel dargelegt hat, tibten die aristokratischen Familien eine Kontrolle tiber die Kirche
aus, indem sie Einfluss auf die Leitung von Bistiimern und Klostern behielten. Zur Reform von Saint-
Victor, vgl. MazeL, La noblesse (wie Anm. 37), S. 84-97.

40) Cartulaire de Saint-Victor de Marseille, Bd. 1 (wie Anm. 38), Nr. 68, S. 95 (ca 1030); Nr. 229, S. 320;
Bd. 2, Nr. 663, S. 10.

41) In einer Schenkungsurkunde um 1050 fiir Saint-Promace in Forcalquier, ein Priorat von Saint-Victor,
verfugt der Schenker, dass die Giiter spatestens nach dem Tod seiner Kinder an Saint-Victor, Saint-Prom-
ace und ihre Vogte zuriickkehren sollten. Cartulaire de I’abbaye de Saint-Victor de Marseille, hg. von
Benjamin GUERARD (Collection des cartulaires de France 8), Paris 1857, Bd. 2, Nr. 976, S. 17: et post obitos
suos revertat sanctum Victoris et ad sanctum Promasium et ad avocarios suos.

42) Cartulaire de Saint-Victor de Marseille, Bd. 1 (wie Anm. 38), Nr. 521, S. 514.

43) In einer Urkunde aus dem Jahr 1197 werden Laugerius advocatus prioris und Bozo advocatus unter den
Zeugen genannt (Cartulaire de Saint-Victor de Marseille, Bd. 2, wie Anm. 41, Nr. 1023, S. 485). Im Jahr
1225 fungieren Vater und Sohn als Végte und Zeugen: Actum in scalario domus milicie Templi Aquensis, in
presentia testium rogatorum: domini Hugonis de Forcalcherio, assessore dictorum arbitrorum, Valentini
patris et Valentini filii, advocatorum (ebd., Bd. 2, Nr. 947, S. 382).

44) Eliana MaGNANT SOARES-CHRISTEN, Monasteres et aristocratie en Provence. Milieu X°~début XII¢
siecle (Vita regularis 10), Miinster 1999, S. 110. Jean-Pierre Poly schon duflerte sich dhnlicher Weise: Jean-
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einer Schenkung um die Mitte des 11. Jahrhunderts in ihrer Rolle als juristische Vollstre-
cker erwihnt: Falls jemand etwas gegen diese Wohltat unternahm, sollte er dazu ge-
zwungen werden, das Strafgeld an die Végte zu bezahlen®.

Duldet die Lehre vom Fehlen der Vogtei in einem politischen, nicht rein verwal-
tungstechnischen Sinne in Stidfrankreich tiberhaupt keine Ausnahme? Darf man wirklich
von der »absence de ’avouerie dans le Midi« reden? Das mag sein, aber bevor wir zu
diesem Schluss kommen, soll ein besonders berithmter Fall behandelt und neuerlich ge-
deutet werden. Es handelt sich um die Riickgabe der villa von Carvillan oder Caravaillan,
im Viertel Sainte-Marguerite der Stadt Marseille, an die Fratres von Saint-Victor um das
Jahr 1020. Eine ausfiihrliche Notiz* berichtet, wie zwei Briider, Willem und Fouque,
Vizegrafen von Marseille, als sie wihrend der Fastenzeit jeweils in der Abtei und beim
Dombkapitel weilten, von Fratres aus Saint-Victor wegen dieser villa angesprochen wur-
den. Obwohl die Abtei eine Schenkungsurkunde aus der Zeit Kaiser Lothars I. vorweisen
konnte, waren die Fratres nicht in der Lage, die Abgaben aus dieser Domine einzuneh-
men. So versprachen die beiden Vizegrafen, die Leute, die dort wohnten und Anspruch
auf den Besitz vor Ort erhoben, gerichtlich dazu zu zwingen, sich zu unterwerfen. Noch
vor der Ernte — es war Juni — sollte der Prozess stattfinden: Et promiserunt se, pro amore
Dei et sancti Victoris, ipsos homines prius justitiaturos quam inde colligerent fructus ven-
turos. Die Anlieger bestritten das Recht der Monche, sie versuchten nachzuweisen, ihr
Anspruch auf die Giiter sei besser als derjenige der advocarii von Saint-Victor, und das
gerichtliche Procedere zog sich in die Lange. Und hier finden die Vogte zum ersten Mal
Erwihnung: Die Gegner der Monche behaupteten, guod illud predium justins essent illi
possidentes quam advocarii sancti Victoris requirentes. Sind hier Willem und Fouque oder
sonstige Vertreter der Monche gemeint, die vor Ort vergeblich versuchten, die Abgaben
einzunehmen? Das ist schwer zu sagen. Die Monche wurden ungeduldig und zogen mit
dem Reliquienschrein aus dem Kloster aus, um Druck zu erzeugen. Der Bischof von
Marseille, der Sohn eines der beiden Vizegrafen, schritt ein, um die Lage zu beruhigen.
Eine gerichtliche Versammlung auflerhalb der Stadt wurde einberufen. Die Gegner der
Monche verzichteten fast alle auf ein nochmaliges Gottesurteil und unterwarfen sich. Nur
zwei von ihnen gingen das Risiko ein, sich mit einem zweiten unglinstigen Gottesurteil zu
blamieren. Auf dem Feld standen die Monche gemeinsam mit zwei advocati. In Abwe-

Pierre Pory, La Provence et la société féodale 879-1166. Contribution a ’étude des structures dites
féodales dans le Midi, Paris 1976, S. 115.

45) Cartulaire de Saint-Victor de Marseille, Bd. 1 (wie Anm. 38), Nr. 416, S. 422 (ca. 1055): Si quis antem
temptaverit annullare istam donationem, non valeat vindicare quod voluerit; sed cogatur persolvere jam
dicto sancto Victori et advocatoribus ejus auri purissimi libras 111, et insuper dampnabitur in inferno cum
Yuda traditore, nisi digna satisfactione emendaverit.

46) Cartulaire de Saint-Victor de Marseille, Bd. 1 (wie Anm. 38), Nr. 27, S. 35-38. Vgl. auch Michel Zmm-
MERMANN (Hg.), Les sociétés méridionales autour de ’an mil. Répertoire des sources et documents com-
mentés, Paris 1992, S. 399-407.
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senheit des Bischofs von Marseille ergriff Willem die Fahne von Saint-Victor, um der
Gerichtsversammlung vorzusitzen. Nachdem die Laien ihren Anteil zurtickgegeben hat-
ten, ergab sich, dass der Bischof einen Teil des Orts selbst unrechtmifliger Weise inne-
hatte. Einige Zeit verweigerte er die Riickgabe der Giiter, gab diese aber schliefflich doch
der Abtei zurtck.

In dieser Quelle werden die »sehr adligen Mianner« Willem und Fouque als principes,
potestas und domni angeredet. Die offentliche Natur threr Macht und Gewalt wird be-
tont. Sowohl aufgrund seines eigenen Rechts als auch des Rechts seines Sohnes, des Bi-
schofs, amtierte Willem mit dem vexillum des Heiligen in der Hand als Richter. Heif$t
das, wie Jean-Pierre Poly meint, Willem sei »dans la double position de juge et d’avoué de
’abbaye«”) gewesen? Das vexillum ist das Zeichen eines Vogts, wie ein gleichzeitiges
Beispiel aus Tournus zeigt. Anlisslich einer Schenkung Hugos, des Grafen von Chalon-
sur-Sadne, im Jahr 1019 baten ihn die Monche von Saint-Philibert, das vexillum ihres
Heiligen anzunehmen*. Das Vexillum erinnert an die militirische Dimension des
Schutzes, der vom Vogt ausgetibt werden sollte. Es ist ein militirisches Symbol, wie eine
Anekdote aus den Mirakeln des heiligen Benedikt Aimoins von Fleury zeigt. Die Be-
wohner von Sacierges-Saint-Martin (Caput Cervium) an der Grenze zwischen dem Berry
und dem Limousin holten das Vexillum des Heiligen von dem nahegelegenen Saint-Be-
noft-du-Sault, einer von Fleury abhingigen Zelle, ab, um die Giiter anstelle des Vogts mit
den Waffen zu verteidigen*?.

Die Erwihnung von zwei advocati mitten im Feld vor Marseille ist irrefiihrend. Sind
damit Willem und Fouque gemeint? Jean-Pierre Poly hat vorgeschlagen, in den beiden
advocati Kimpfer im Hinblick auf das anstehende Gottesurteil zu erkennen®®. Als Be-

47) Pory, La Provence (wie Anm. 44), S. 119.

48) Chronique de Tournus, c. 46, in: Pierre JuENIN, Nouvelle histoire de I’abbaie royale et collégiale de
Saint Filibert, et de la ville de Tournus [...], Dijon 1733, Preuves, S. 26: Praedicti autem monachi suppliciter
illi roganti beneficium ecclesiae suae suorumgque locorum sanctigue Philiberti vexillum tunc temporis illi
necessarium bono animo promptaque voluntate dederunt.

49) Aimoin von Fleury, Miracula sancti Benedicti, hg. von Eugene DE CERTAIN, Les miracles de saint Be-
noft, Paris, 1858, S. 117 f. (11, c. 15): Tune unus ex ipsis divinitus animatus sociis infit: »Nunc interim, o fi-
dissimi commilitones, terram Sancti Benedicti adversarios depraedatum ingredi sinamus; et quia dominus
noster Giraldus ejus est advocatus , eam vice ipsins defensaturi, hostes viriliter secureque aggrediamunr ,
misso prius legato, qui e monasterio Salensi, quod est sancti Benedicti, vexillum ipsius pretiosi confessoris,
quod nobis praesidio sit, maturato deferat.« Consentientibus cunctis ac ejus consilio obtemperantibus, post
susceptionem vexilli, adversariis nil tale verentibus, quadraginta solummodo juvenes, totis viribus sanctum
invocantes Benedictum, ex improviso praedonibus superveniunt. Dazu vgl. Guy DEevarLry, Le Berry du X°
siecle au milieu du XIII*. Etude politique, religieuse, sociale et économique, Paris 1973 (Civilisations et
sociétés 19), Paris 1974, S. 193.

50) Pory, La Provence (wie Anm. 44), S. 119: »les moines viennent devant la cité au milieu du pré avec la
chisse de S. Victor et deux champions préts a défendre la charte«.
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statigung dieser Deutung sei auf eine Urkunde aus Saint-Vincent in Micon um die Mitte
des 10. Jahrhunderts verwiesen. Graf Hugo lief} einen Konflikt zwischen dem Kloster
und einem invasor seiner Giiter durch einen Zweikampf entscheiden. In der Notiz wird
berichtet, der Angeklagte habe gegen den advocatus des Klosters kimpfen miissen®”. Die
in der Notiz von Saint-Victor zweimal erwihnten advocati miissen nicht unbedingt mit
den Vizegrafen identisch gewesen sein. Die Hervorhebung der Gewalt 6ffentlicher Natur
seitens der beiden Vizegrafen mag zum Ausdruck bringen, dass der Vizegraf anstelle des
Konigs kraft seines Amts als oberste Instanz handelte. Auch hier konnen die advocari fiir
zweitrangige Verwaltungsleute gehalten werden. Die Tatsache, dass einerseits Vizegraf
Willem die Fahne des heiligen Victor auch im Namen des Bischofs ergriff und anderer-
seits die Ehefrauen beider Vizegrafen an der Entscheidung beteiligt waren, mag zeigen,
dass es hier um eine innerfamilidre Angelegenheit ging. Obwohl die Abtei theoretisch seit
einigen Jahren vom episcopatus rechtlich getrennt war, handelte Willem auch namens des
Bischofs. Die Lage war umso komplexer, als der Bischof zugleich dafiir verantwortlich
war, dass die Monche ihre Rechte als Herren und Besitzer nicht ausiiben konnten.
Wahrscheinlich deswegen war der Bischof wihrend des Prozesses nicht anwesend und
deswegen — so die These Polys — hatte sich die Sache in die Linge gezogen. Dieses Beispiel
zeigt, wie zwiespaltig die Haltung des Vizegrafen war: Als princeps, Inhaber der potestas
und dominus durfte er als Vertreter der 6ffentlichen Gewalt wegen der custodia iber die
Kirchen einem gerichtlichen Verfahren vorsitzen, in dem der Abt als eine der beiden
Parteien involviert war’?. Zugleich verteidigte er selbst die Rechte des Klosters, wie wir es
sonst von einem (guten) Vogt aus Nordfrankreich im 11. und 12. Jahrhundert erwarten
wiirden.

Ich bin daher der Meinung, dass diese Notiz aus Saint-Victor die Hauptlehre bestati-
gen kann, wonach man in der Provence und im sonstigen Siidfrankreich zwar das Wort
advocatus kannte, dass es aber in der veralteten Bedeutung eines Vertreters in rechtlichen
Angelegenheiten und nicht in der Rolle eines Verteidigers der Kirche verwendet wurde.
Trozdem bleibt die Ambivalenz hier besonders deutlich. Absichtlich? Diese Frage muss
offen bleiben. Offensichtlich wollte — oder konnte — der Urkundenschreiber zwischen

51) Cartulaire de St. Vincent de Micon, connu sous le nom de Livre enchainé, hg. von Camille Ragur,
Macon 1864, Nr. 282, S. 168: indicatum illi fuit ut cum scuto et fuste hoc vindicet contra advocatum Sancti
Vincentit.

52) Ein solcher Fall ist in der direkt vor dieser Notiz im Urkundenbuch kopierten Gerichtsurkunde vom
25. Juli 844 (nicht vom 2. Juli 845 nach der irrtiimlicher Berechnung von B. Guérard) zu lesen: Cartulaire de
Saint-Victor de Marseille, Bd. 1 (wie Anm. 38), Nr. 26, S. 32-34 = ARTEM (wie Anm. 9), Nr. 3966. Der
Grund, warum die Echtheit der Urkunde in der TELMA-Datenbank angezweifelt ist, wird dort nicht an-
gegeben. Anlass der Urkunde war die vor dem Gericht des griflichen vicarius eingegangene Klage des bi-
schoflichen advocatus, der zugleich als advocatus des Klosters fungierte, gegen einen vicarius, der im Ge-
richt von seinem eigenen advocatus vertreten wurde.
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den beiden Funktionen nicht genau unterscheiden, die sich hier erginzen. Unscharf bleibt
in dieser Notiz der Ubergang vom vicecomes zum advocatus.

Die franzosischen Rechtshistoriker, die sich in den letzten Jahrzehnten mit der Frage
der Kirchenvogtei beschiftigten, sind der Meinung, der Unterschied zwischen Nord und
Std lasse sich auch in diesem Punkt durch das Fortleben des romischen Rechts erklaren.
In seiner Dissertation zur Provence duflert sich Jean-Pierre Poly folgendermaflen: »On
cherche vainement, dans tout le Midi, les traces d’un exercice tant soit peu indépendant
des droits publics par les ecclésiastiques, par 'intermédiaire d’avoués. Les advocati qui
paraissent dans les textes sont de simples représentants en justice, et non des officiers de
I’évéque ou de I’abbé. Tout laisse en fait penser que le comte, qui a la haute main sur le
patrimoine de I’Eglise, intervient lorsqu’il en est prié, pour jouer le réle d’avoué, comme
c’est le cas 3 Macon. Une fois encore, un vocabulaire institutionnel se plaque sur une
réalité différente de celle du Nord de la Gaule. L’immunité des domaines d’Eglise dans le
Midi a probablement un caractére assez négatif et restreint, a la fois parce que I'Eglise
immuniste s’en remet au comte pour ’exercice des droits publics, et parce que cet exercice
ne touche pas des groupes paysans indépendants, restés assez nombreux. Si ceux-ci doi-
vent des prestations ou des services, c’est au comte ou i ses représentants«>. Christian
Lauranson-Rosaz ist gleicher Auffassung: »le véritable advocatus (au sens du Nord) dans
une avouerie méridionale, c’est le plus haut personnage du comté, c’est-a-dire le comte,
parce que le magister comitatus en droit romain a automatiquement la défense des biens
d’Eglise.«™

Die Rolle des Grafen als natiirlicher Kirchenvogt in Aquitanien wird beispielsweise
von Adémar von Chabannes beziiglich der Abtei Saint-Cybard bei Angouléme bestitigt:
Seit der Griindung des Klosters in der Merowingerzeit verfiigten die Grafen tber die
Vogtei, und als Entschidigung erhielten sie in beneficio die villa Rancogne™. Dieses
Modell kann allerdings auch fir die nordlicheren Gebiete gelten. In der Lebensbeschrei-
bung Burchards des Ehrwiirdigen wird der Graf als patronus und advocatus der Abtei
Saint-Maur-des-Fossés beweint®®. Georges Duby zeigte, dass auch im MAiconnais das

53) Pory, La Provence (wie Anm. 44), S. 115. Vgl. auch MaGgNoU-NORTIER, Narbonne (wie Anm. 16),
S. 625: »L’avouerie ,classique‘ n’a pas existé dans le midi«.

54) Christian LAuRANSON-Rosaz, L’ Auvergne et ses marges (Velay, Gévaudan) du VIII® au XI¢ siecle. La
fin du monde antique?, Le Puy-en-Velay 1987 (Les cahiers de la Haute-Loire), S. 251 f.

55) Ademari Cabannensis Chronicon, hg. von Pascale Bourcain (Corpus Christianorum, Continuatio
mediaeualis 116), Turnhout 1999, S. 158 (I, c. 36): Omnes enim comites Engolismae a temporibus Chil-
deberti regis Francorum, quo ipse locus fondatus est, advocati ejus et defensores extitisse noscuntur et pro-
visores, habentes pro officio defensoris in beneficio villam Ranconiam (Charente, arr. Angouléme, c. La
Rochefoucauld).

56) Eudes de Saint-Maur, Vie de Bouchard le Vénérable, comte de Vendéme, de Corbeil, de Melun et de
Paris (X¢ et XI¢ siecles), hg. Charles BoureL pDE La RonciEre (Collection de textes pour servir a I’étude et
A I’enseignement de ’Histoire 13), Paris 1892, S. 29 (Vita domni Burcardi, 12): Impletur Fossatus luctu et
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Wort advocatus seine urspriingliche Bedeutung behielt und der Graf die Rechte ausiibte,
die im Norden mit der Vogtei in Verbindung gebracht werden””. Graf Létaud II. wird im
Bericht zur Wahl des Maiolus im Jahr 954 ausdriicklich als Vogt bezeichnet®; desgleichen
wird der Graf von Macon 993 anlisslich der Wahl Odilos als Vogt bezeichnet™”. Duby
zufolge erscheint im MAconnais gegen Ende des 11. Jahrhunderts eine neue Form des
Schutzes mit militarischen Aufgaben, der durch eine Vereinbarung begriindet wird, die
custodia. Manche Quellen nennen sie auch advocatio, aber sie ging nicht aus dieser her-
vor®.

Wie dem auch sei, erkannten die Historiker vor allem andere Formen des Schutzes und
der Kontrolle iiber die Kirchengiiter, die dabei helfen konnten, das Fehlen der »klassi-
schen« Vogtei im Siiden zu erkliren. Es sei zunichst daran erinnert, dass in Stidfrankreich
das Amt des »Bayle« (bajulus) die erforderlichen Aufgaben eines Vertreters des Herrn mit
juristischen und administrativen Kompetenzen abgedeckt zu haben scheint, ohne dass die
Kirchengiiter gesondert behandelt worden wiren®”, bis auf die wichtige Tatsache, dass sie
unter dem Schutz des Grafen standen. Fur Christian Lauranson-Rosaz ist die Stellung
eines Abts in den Sozialstrukturen Stidfrankreichs auch Teil der Erklirung, weshalb der
Vogt nicht notig gewesen sei. Einerseits seien dort keine unabhingigen Kirchenherr-
schaften entstanden. Andererseits hitten sich die Abte anderer Mittel, nimlich der
rechtlichen Form der commenda bedient, um ihre Giiter verwalten zu lassen. Deswegen
sel, so Lauranson-Rosaz, im Stiden kein Vogt notwendig gewesen, denn »I’existence de la
commende entraine forcément linexistence de Iavouerie carolingienne«®?. Sébastien
Fray untersuchte neulich die commenda und zeigte, dass diese Art des Anvertrauens von

gemitu omnisque doloris plenitudine, amittens patronum et advocatum quem habere meruit defensorem et
sublevatorem fidelissimum.

57) Dusy, La société (wie Anm. 35), S. 104.

58) Recueil des chartes de I’abbaye de Cluny, hg. von Auguste BErRNARD/Alexandre Bruer, Bd. 2:
954-987, Paris 1880, Nr. 883, S. 2: Hujus vero electionis et ordinationis ejus seriem per consultum, ut dixi-
mus, primatum comitis, et etiam nostri et advocati Leotoldi litteris sanciri preecipimus, atque regulariter ce-
lebratam ordinationem in Christi nomine confirmavimus, a patribus et fratribus nostris scriptis confirmari
precati sumus.

59) Recueil des chartes de I’abbaye de Cluny, hg. von Auguste BErRNaRD/Alexandre Bruer, Bd. 3:
987-1027, Paris 1884, Nr. 1957, S. 176.

60) Dusy, La société (wie Anm. 35), S. 185.

61) Pierre Bonnassig, La Catalogne du milieu du X¢ siecle a la fin du XI° siecle, Bd. 2 (Publications de
I’Université de Toulouse-Le Mirail A 29), Toulouse 1976, S. 597 f.

62) LauransoN-Rosaz, L’Auvergne (wie Anm. 54), S. 251. Des Weiteren schreibt er: »Dans le Midi,
I’abbé d’un monastere n’est pas tout puissant et indépendant ; il n’est pas le chef incontesté d’une seigneurie
ecclésiastique ; il détourne donc le systeme et controle son abbaye indirectement, mais aussi fermement,
par I'intermédiaire des commendataires. Alors qu’au Nord avouerie et commende sont des phénomenes
typiques et remarqués, dans le Midi ils passent presque inapercus et découlent de la pratique : la docu-
mentation n’en révele que de tres rares traces et précisément au moment o ils sont remis en question et
déformés«.
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Glitern in allen Kategorien der Gesellschaft — von Laien und Geistlichen, von michtigen
oder weniger michtigen Leuten — praktiziert wurde, sobald man den Schutz einer ande-
ren Person brauchte, um Giiter zu verwalten®”.

Kiirzlich wurde auch von Jean Berger ein neues Erklirungsmuster fur das Nichtvor-
handensein der Vogtei in der Auvergne vorgeschlagen, nimlich eine starke Involvierung
der Familie eines Schenkers in die Kontrolle tber die Giiter, die der Kirche geschenkt
wurden. Aufgrund mehrerer Urkunden von Brioude aus dem spiten 9. und 10. Jahrhun-
dert vermutet Berger, dass eine Klausel, wonach die Guter den Erben des Schenkers zu-
riickgegeben werden sollten, auf den Ersatz fiir eine Vogtei hinweist*”. Das ausfiihrlichste
Beispiel datiert aus dem Jahr 917, Die Tatsache, dass Herzog Wilhelm I., der Fromme,
damals als Abt von Saint-Julien fungierte, indert nichts an der Glaubwiirdigkeit dieser
Analyse, denn es gibt viele dhnliche Klauseln unter anderen Abten, beispielsweise unter

67) :

dem Erzbischof von Bourges® oder unter dem Bischof von Autun®” im spiten 9. Jahr-

hundert.

Die bisher genannten Orte liegen alle stidlich der Loire, also in Gegenden, die stark
vom romischen Recht geprigt