Pallas Athene.

Versgeschichtliches zu einem unhomerischen Deklinationsspiel
im Pallashymnus des Kallimachos.

Von Otto Weinreich, Tibingen.

Mit dem Namen ,Pallas‘ der Gottin Athene verkniipfen sich mancherlei
Fragen. Fir meine Ausfithrungen spielt weder die Etymologie eine Rolle,
noch die Entstehungsgeschichte der Gottheit; es geht mir um etwas sehr
viel Einfacheres: um die Stellung dieses Namens im griechischen Vers.
Freilich auch diese recht duBerlich erscheinende Fragestellung konnte, soweit
sie Homer betrifft, zu genetischen Riickschliissen auf die Versgeschichte und
damit auch auf die Geschichte der Gottin AnlaBl geben, aber ich lasse das
beiseite!. Dagegen ist als Voraussetzung zur richtigen Beurteilung eines Tat-
bestandes bei Kallimachos zunéchst ein rascher Uberblick dariiber erforderlich,
an welcher Versstelle und in welchen Kasus die Dichter den Namen [7aAAdc
zu verwenden pflegen?.

Im alten Epos liegt die Sache folgendermaflen: Homer hat den Namen
nur in Verbindung mit A®j»y und in zwei Haupttypen von festen Formeln.
Sie sitzen ausnahmslos an den fiir die Entstehungsgeschichte der homerischen
Langzeile so wichtigen Teilstiicken: Die haufiger gebrauchte Endformel fiillt
den ,,Adonius‘ hinter der bukolischen Diirese, die seltenere Anfangsformel
bildet das einleitende Stiick bis zur méannlichen Césur, nimmt also das Hemiepes
ein. Beides beweist wohl den hocharchaischen Charakter dieser Nennformen
der Gottin. Da Homer nur Nominativ und Akkusativ des Namens hat, zer-
fallen die zwei Haupttypen in je zwei Untertypen. Als der primére mub,
nach Zahl der Fille und Art der doppelsubstantivischen Bildung, der den
Vers schlieBende Typus gelten:
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Er findet sich 41mal3, 23mal in der Ilias, 18mal in der Odyssee. Die Home-
rischen Hymnen lassen, geméf ihrer jiingeren Art, diesen althomerischen Typus
vermissen.

Der zweite Haupttypus ist aus dem ersten durch adjektivische Umbildung
zum Versbeginn umgeschaffen worden:

Il a) IHelkas Adnprain | vo—uvo—uvo—u

Die geringe Zahl der Fille — 10mal insgesamt (3 in Ilias, 6 in Odyssee, 1 in
Hymnen) weist auf sekundiren Charakter. Der Nominativ I7aAAdc allein als

1 Zwar leugnet Thea Stiefler: Philol, 79 (1924) 353, daB sich aus der Existenz der
bukolischen Diarese entstehungsgeschichtliche Schlisse ziehen lassen, aber ihre Betrach-
tungsweise ist meines Erachtens zu formalistisch, um zu iiberzeugen; vgl. auch W. Schmid,
Griech. Lit. 11, S.44 A. 1.

* C.F. H. Bruchmann, Epitheta deorum 11£f. beriicksichtigt{ wohl die Kasusunter-
schiede, nicht aber (was fiir seine Zwecke auch nicht erforderlich war) den Sitz im Vers.

? Wittes Angabe ,,39mal‘‘ [Glotta 4 (1913) 20] ist zu berichtigen.
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Versbeginn hymn. 2, 424 (also ohne Adnaiy, aber mit dem reimenden 7> éype-
udyn|) bahnt der spiiteren Entwicklung den Weg.

Neben den insgesamt 52 Beispielen fiir den Nominativ kommt von Casus
obliqui von Pallas nur der Akkusativ vor, insgesamt nur 6mal, und zwar an
den gleichen Versstellen:

Ib) —vo—vuvuv—vuv—uu | Haildd Adjyny (nur E 510)

IIb) Harkdad Adnpainy | vo—vo—ovu—u (A 200; 9y 42; » 300;
hymn. 11,1; 28,1).

Ist schon das zahlenméBige Verhiltnis zwischen Nominativ und Akkusativ
aufschluflreich, so auch die Tatsache, dal der iiberwiegende Akkusativtypus
von dem sekundéren, adjektivischen Nominativtypus ausgeht.

Hesiod wirkt insofern ganz archaisch, als er iitberhaupt nur die Nominativ-
formen aufweist, 3mal den SchluBtypus Ia, Imal den des Anfangs Ila.

Lyrik, Elegie, Epigramm, Drama, die nicht oder nicht nur an
den Hexameter gebunden sind, lassen die Homerischen Typen zwar nicht
absterben, aber zuriicktreten und lockern den Sprachgebrauch: Binnen-
stellung im Vers kommt auf, und /7/eddds 16st sich als Einzelname von dem
der Athene, wie schon einmal in den Homerischen Hymnen, und wird frei-
ziigig innerhalb der Verse. Ferner erscheinen auch die bisher nicht iiblichen
Casus obliqui, also Genitiv und Dativ, zunichst allerdings zaghaft. So hat
z. B. Pindar neben 4maligem I7aAAds (1mal Vokativ) nur P. 9,98 ITaAlddoc.
Unter den Tragikern weist Euripides die meisten obliquen Fille auf, 6fters
auch den vorher selteneren Dativ. Im Epigramm wirkt der epische Sprach-
gebrauch insofern noch nach, als erstens unter insgesamt 41 Fillen der 1. Fuf3
bevorzugt bleibt (15mal), wihrend der 5. sein altes Privileg .verloren hat
(nur 4mal noch), und zweitens der Nominativ noch den Vorrang behauptet
(14 Falle gegeniiber 12 Genitiven, 9 Dativen, 4 Akkusativen, 2 Vokativen).

Aufs Ganze gesehen liBt die Dichtung der Folgezeit Homer gegeniiber
die ,,Pallas Athene* iiberhaupt erheblich zuriicktreten, und in der Poesie
des Hellenismus spielt sie eine sehr geringe Rolle. Ich beriicksichtige
(neben dem schon erwihnten Epigramm) nur Apollonios und Kallimachos,
dem ja unser Hauptanliegen gilt. Da ist der Gegensatz groB! Apollonios
von Rhodos mutet insofern hyperarchaisch an, als er nur den Nominativ
gebraucht, doch nicht in der Form der Homerischen Haupttypen. I 725 isoliert
er [Ta2Adc im Versbeginn (wie der oben erwiithnte Hymnus), und IIT 340 stellt
er den Typus II a in der Namensfolge um und riickt die so modifizierte Formel
ins Versinnere:

vije & Adnain Harlos xduev, od pdie Toby,

wobei aber wenigstens Adyvaiy, wie bei Homer, vor der mannlichen Zisur
verbleibt, withrend I7TalAds ganz unhomerisch keinen Daktylus mehr beginnt,

sondern auf biceps und longum von zweien verteilt ist.
Kallimachos geht noch weiter. Er bietet keinen der Homerischen

Typen mehr in seiner Doppelnamigkeit und macht hinsichtlich ,,Pallas‘‘ vollen
Gebrauch von der allméhlich herausgebildeten Freiziigigkeit in Stellung
und Flexion, einerlei ob im Hexameter oder anderen Versarten. Immerhin
stehen einem 7maligen I7aAAds (Imal Vokativ) nur 3 oblique Kasus entgegen.
Ich beriicksichtige néiher nur den epischen Vers und das Distichon.
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frg. 164 Schn.: @lda deijc, 7ric pe dudxropoy Eddaye Ilaridg
Hekale frg. 34,18 Pf.: Odpavidar éndyorey dud mrepd, aArd 0¢ Iladlds
33,8 Pf.: [—oo— Iladdas] 08 xadnyirepe xelebdov
frg. 220 Schn.: g5 Hadlds, Aedpol pw 68 idpbovro Ilgovainy
Aitia frg. 6,4 Pf.: vov 08 1d pov medon || Haddafc Eeume Denj]

Ungewdhnlich ist hier vor allem die zweimalige Besetzung des 6. Hexa-
meterfuBes, die ich sonst nur noch bei Alexander Aetolus, AP. XVI 172, 1
finde. Zweimal nimmt ITaAAdg, auf zwei VerstiiBe iibergreifend, ein biceps
und longum ein, was uns bei Apollonios eben schon begegnet ist und sich
auch in dem Orakel AP. XVI 93, 1 findet. Diese Stellungsform wird durch
den EinfluB anderer Versarten mitverursacht sein, wo I1¢Adds keinen vollen
FuB bilden kann; namentlich im Tambus ist //aA- die natiirliche Fiillung der
Linge eines FuBles, vgl. Kallimachos selbst frg. 9, 262 und 267 Pf. DaB in
dem einen Pentameterbeispiel der Name ein Hemiepes eroffnet, hingt gewill
noch mit einem latenten Fortwirken des Homerischen Typus Ila zusammen.
DaB es das zweite Hemiepes ist, stimmt mit dem sonstigen Gebrauch im
Epigramm iiberein, wo ITaAlds in der AP nur 4mal das erste, aber 1lmal
das zweite Hemiepes eroffnet.

Ich habe die Einzelbeispiele bei Kallimachos vorweggenommen, weil die
Beurteilung der Hauptstelle sich nun um so einleuchtender ergibt: ich meine
den elegischen® Hymnus 5, die Adovrga IlaAdddog. Da kommt der Eigenname
4mal vor, aber in iiberraschendster Anordnung, was meines Erachtens bisher
weder beobachtet noch erkliart worden ist:

1 “Ocgoar Awtgoydor | tas Iladiddog || éEwre maoar

15 w5 pdoa Awtpoydor | va@ Iarldde || und drefdorowme
53 & xev 10y yvuvay | tav Ilarddde || Tav modwobyov
132 Hadidg, énel pdva Zeds 10 ye dvyaréowy

Man sieht, die Homerischen Formen sind vollig vermieden. Episch mag
erscheinen, dafl mit einer Ausnahme der Hexameter Tréiger des Namens ist.
Aber erst im ersten Hemiepes eines Pentameters tritt (epische) Anfangsstellung
und (epischer) Nominativ ein, und zuerst kamen die zwei unhomerischen
obliquen Kasus, dann der Homerische Akkusativ, aber an unhomerischer
Versstelle. Die Folge der Kasus: Genitiv, Dativ, Akkusativ, dann Nominativ,
ist ein Grammatikerspiel, es ist wie bei Anakreon frg. 3 D.:

Kievfodiov uéy Eywy’ éoéw,

Klevpoviw 6 émpaivopat,

KAedfovior 6 drooxém
die Nutzanwendung des alten 3-Kasus-Systems?; der Nominativ, der nicht
als wr@os anerkannt war, schleicht bei Kallimachos noch bescheiden hinter-
drein. Nur springt der grammatische Scherz nicht so ins Auge wie bei Ana-
kreon, weil die Stellen sich {iber den Hymnus hin verteilen. Damit die Horer —
man denke an die Gedéchtniskraft der Alten auch schon bei einmaligem Héren
anliBlich einer Rezitation— oder Leser das Versteckspiel ja nicht unbemerkt
lassen, hat der schmunzelnde Professor nachgeholfen: er hat ebenso brav wie

1 Zur Wahl dieses VersmaBes vgl. zuletzt Kleinknecht: Hermes 74 (1939) 350.

* Das E. Sittig, Alter und Anordnung unserer Kasus (Tiibinger Beitr. z. Alt. Wiss. 13)
26 erlautert hat.
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poetisch auffillig den obliquen Kasus jeweils den Artikel vorangestellt, um
das Deklinationsschema einzupréiigen, er hat dem obliquen Wortkomplex stets
die gleiche Versstelle zwischen Semiquinaria und bukolischer Diéirese gegeben,
und er hat in 1 und 15 noch die Assonanz des Awtpoydot vorausgehen lassen.
So riickten die obliquen Pallasformen jeweils ins 4. Metron des Hexameters,
und das ist gerade keine der iiblichen Stellen; dadurch unterstreicht der
Dichter noch das bewuBte Spiel. Denn in den uns sonst kenntlichen Kalli-
machosresten war die 4. Stelle fiir Pallas nicht verwertet; in rein epischer
Tradition kenne ich sie erst wieder bei Nonnos, und im Epigramm ist sie
erstens selten und zweitens nachkallimacheisch: Dativ bei Leonidas von
Tarent AP. VI 204, 1; Agathias VI 59, 1; Damocharis IX 633, 1; 6. XVI
183, 1 und Akkusativ gd. XVI 169, 3.

Man sieht, mit dem Pallasbestandteil der alten Doppelform springt Kalli-
machos so unhomerisch wie nur méglich um. Das fillt nun desto mehr auf, je
konservativer er im Pallashymnus die (dorisierten und deklinierten) Adavaia
bzw. Addva-Bestandteile der zersprengten Formel an ihrem altepischen Ort
belaBt: Adavaie 12mal vor der Semiquinaria, Addve als VersschluB (v. 79).

Auch in unserem kleinen Sonderproblem mischt sich bei Kallimachos
Homerisches und Antihomerisches, wobei letzteres, mithedingt durch die
elegische Form, iiberwiegt, und Herters Satz!: ,,Immer wieder zeigt es sich,
da Kallimachos ein Homeriker wie keiner war, aber alles weniger als ein
Nachahmer Homers® erfihrt neue Bestéitigung. Herter hat in dieser aus-
gezeichneten Abhandlung auch den feinen Humor des Dichters beleuchtet;
ich denke, den Grammatikerscherz mit der Pallas-Deklination darf man als
willkommenen Zuwachs zu diesem Aspekt des vielseitigen Alexandriners
buchen.

Um den kleinen Beitrag zur griechischen Dichtersprache abzuschlieBen,
sei noch die Spitzeit des homerisierenden Epos gestreift.

Pallas tritt weiter in den Hintergrund; wo der Name vorkommt, ist der
Zwillingsbestandteil Adjyy oder Adnvain wie schon im Hellenismus meist
abgesprengt: ausnahmslos bei Quintus von Smyrna und Triphiodor.
Diese haben auch fiir isoliertes Pallas die Endstellung verloren (Typus Ia, ITa)
und setzen ITaAldc und casus obliqui stets in den Versbeginn, gemill dem
jingeren Volltypus ITa, ITb; diese Praxis herrscht auch in den Orphischen
Hymnen.

Diesem diirftig-einseitigen Schema gegeniiber liegt bei Nonn os ein reicher
und eigenartiger Tatbestand vor. Gleich seinem genau studierten Vorbild
Kallimachos schwankt Nonnos zwischen Homerischem und Nichthomerischem.
Das starke Zuriicktreten des Namens Pallas iiberhaupt ist unverkennbar:
den 58 Fillen im Homer (54 in den Epen und 4 in den Hymnen) stehen in
den weit umfangreicheren Dionysiaka nur 41 gegeniiber. Die homerischen
Versstellen sind auch bei Nonnos noch die Haupttriiger des Wortes: es findet
sich, verschieden flektiert, 16mal im 1. FuB, 12mal im 5. Dazu treten aber
(unhomerisch) 4mal der 2., 9mal der 4. FuB, den Kallimachos im Pallas-
hymnus so bevorzugt hatte. Was die Kasus betrifft, so halten der Nominativ
und der (unhomerische) Genitiv die Spitze, je 14mal. Der Aldkusativ ist
auf 4 Fille geschrumpft, der (unhomerische) Dativ kommt 8mal, der Vokativ

1 Xenia Bonnensia 8. 73.
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1mal vor. Anders als Kallimachos wahrt Nonnos einige Male auch noch die
homerische Doppelnamigkeit: den abschlieBenden Typus Ia (I1aAdac Advy)
hat er noch 3mal (25,151; 40,3; 45,93), und analog bildet er an gleicher
Versstelle assonierend 3mal [leddas duitwe (1,84; 27,114; 36,22) und 2mal
[laddag ayrpwe (20,57; 24,95). Dagegen den akkusativischen VersschluB3 ITb
hat er nicht mehr. Obgleich Nonnos, wie gesagt, 16mal den Vers mit Formen
von Pallas beginnen liBt, hat er die doppelnamigen homerischen Anfangs-
typen ILa und I1b vollig gemieden, der hellenistischen Praxis folgend. Inner-
halb des Hexameters sind die Kasus von Pallas nicht beliebig freiziigig: der
Nominativ steht 3mal im 1. Ful}, 2mal im 2. (ebenso 1 Vokativ), 9mal im 5.
Der Genitiv findet sich 8mal im 1., lmal im 2., 2mal im 4., 3mal im
5. FuB; der Dativ 3mal im 1., 5mal im 4. FuB, der Akkusativ je 2mal im 1.
und im 4. FuB. Frei bleiben also der 3. Ful (wofiir ich einen Grund nicht
anzugeben weill) und der 6. FuB}, den Kallimachos doch mit Pallas zu besetzen
sich nicht scheute. Jedoch Nonnos liebt trochiische Worte im Versschlufl
nicht.

Als Ergebnis fiir Nonnos zeigt sich, dafl er auch in diesem Teilgebiet der
dichterischen Technik die homerische Grundlage nicht vollig aufgegeben,
aber sie gemiB dem Vorbild der Kallimacheischen Praxis modifiziert hat;
ohne sich diese véllig zu eigen zu machen, ist er eigenwillig auch iiber dieses
Muster hinaus zu groBer Freiziigigkeit und reicher Mannigfaltigkeit vor-
geschritten. Gegeniiber den kiimmerlichen Versemachern Quintus Smyrnéius
und Triphiodor erscheint Nonnos, selbst von einer solchen Einzelfrage der
poetischen Technik her beurteilt, als echter und eigenwiichsiger Dichter.



