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Vergil und die Landanweisungen.
Von Josef Martin, Wiirzburg.

Die antiken Viten und Kommentatoren Vergils stellen den Dichter wie
auch Horaz in das geschichtliche Geschehen der Biirgerkriege und ihrer Nach-
wirkungen, indem sie ihn iibereinstimmend durch die Landanweisungen von
Léndereien an Veteranen durch Augustus in Mitleidenschaft gezogen sein
lassen, aber auch wieder von der Gunst eines GroBen wissen, der ihn vor
Schaden bewahrt habe. MiBlich ist nur einmal, dafl die antiken Angaben
iiber den Zeitpunkt der Enteignung auseinandergehen; in der Ansetzung der
Landverteilung schwanken sie ndmlich zwischen der Zeit nach der Schlacht
bei Philippi, nach dem mutinensischen Krieg und nach dem Siege von Actium,
also zwischen Zeiten ganz verschiedener politischer Situationen und Macht-
haber!. Ebensolche Mannigfaltigkeit muB3 dann natiirlich auch in der Angabe
der Wohltéiter und Mittelsménner herrschen, denen Vergil die Ausnahme von
der Enteignung oder die' Wiederherstellung seines Besitzes zu verdanken
hatte: Alfenus Varus, Asinius Pollio, Cornelius Gallus und Maecenas werden
genannt, dieser auch als Helfer in dem Streite mit einem gewalttitigen Cen-
turio, fiir den ebenfalls verschiedene Namen angegeben werden: Arrius,
Milienus Toro, Clodius, zum Teil durchsichtige Konstruktionen. Und schlief3-
lich herrscht auch iiber die sehr wichtige Frage Widerspruch, ob Vergil bei
- der Landverteilung infolge des Eintretens seiner Goénner iitberhaupt verschont
blieb oder ob er sein Gut oder zur Entschidigung fiir das verlorene ein anderes
wieder erhielt?, besonders peinlich, wenn selbst bei einem und demselben
Schriftsteller Verschiedenartiges und sich Widersprechendes berichtet wird.
Aus dieser Unsicherheit geht hervor, da8 alle diese Angaben nicht auf eine
fest fundierte positive historische Grundlage zuriickgehen, sondern das Er-
gebnis einer nicht objektiv, sondern konstruierend interpretierenden Titig-
keit sind. Vor allem wurden in dieser Weise die Bucolica ausgeniitzt, die die
Alten durchwegs mit dem Verlust und Wiedererwerb des viterlichen ‘Gutes
in Verbindung gebracht haben. Es ist die erste und neunte Ekloge, die in-
sonderheit zu befragen sind.

Nach dem Vorgange des groBen Musters fiir Vergil, des Theokritos in seinem
siebenten Idyll Thalysia, das weitgehend den éuBeren Rahmen fiir die neunte
Ecloge Vergils abgegeben hat, vergniigen sich im Hauptstiicke dieses ver-

1 Donatus 68ff. Br. in distributione agrorum, qui post Philippensem victoriam
veteranis triumvirorum iussu trans Padum dividebantur; 265ff. exorto civili bello Cremo-
nenses cum ceteris eiusdem studii adversarios Augusti Caesaris adiuverunt. unde factum
est, ut cum victor Augustus in eorum agros veteranos deduci iussisset . . .; Probus 5ff.
Br. in belli civilis tempora incidit, quod Augustus adversus Antonium gessit, primumque
bellum veteranis post Mutilense. 5

2 Donatus 70 Br. quia ... indemnem se praestitissent; 277ff. sed postea ... agros
recepit; Probus 7 Br. postea restitutus; Probi comment. 328 promeruit, ut agros suos
reciperet.
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gilischen Gedichtes zwei Hirten, Lycida,s und Moeris, damit, Lieder vorzu-
tragen, nur daf es dieses Mal nicht wie in anderen Eclogen Erzeugnisse eigener
Dichtkunst sind, sondern Lieder des abwesenden Sdngers Menalcas. Jeder
der beiden Hirten singt nimlich im Wechselgesang zuerst drei und dann fiinf
Verse, und zwar so, daB Versen, die Vergil aus Theokritos 3 und 11, wohl
als Proben seiner Ubersetzungskunst iibertragen hat, gleich viele eigener
vergilischer Dichtung rémischen Charakters folgen. Drei Verse ,,Gang des
Hirten zu Amaryllis“ und 5 ,,Einladung an Galatea® stammen aus Theo-
kritos, drei rémische, die Moeris vortrigt, versprechen dem Alfenus Varus,
den Augustus als Legaten und Nachfolger des Asinius Pollio nach Oberitalien
geschickt hatte, um die Ackerverteilung vorzunehmen, zum Himmel erheben-
den Ruhm durch die Dichter, wenn fur Mantua erhalten bliebe, fiinf des
Lycidas preisen versteckt den Augustus, indem sie den Aufgang von Casars
Gestirn feiern, das den Miithen des Landmannes Gedeihen bringe selbst fiir
kommende Geschlechter. Das paBt einerseits gut zu dem lindlichen Charakter
der Gedichte, reiht sich aber auch gut an den durch das Lob auf Varus an-
geschlagenen Gedanken an mit dem Wunsche, Mantua moge erhalten bleiben,
insofern die auf Varus gestellte Erwartung fiir die Errettung Mantuas iiber
ihn weg an Augustus selber sich richtet und ein Fortschreiten von Varus zu
Augustus, von Mantua zu Gesamtitalien, von Erwartung zu Erfiillung erzielt
wird. Der scheue Versuch und das Wagnis, an den Machthaber selbst sich
zu wenden, wird noch dadurch unterstrichen und gemildert, da Lycidas,
der die Verse singt, schon vorher vorbeugend seine eigene Anerkennung als
Dichter durch die anderen Hirten betont, wenn er auch selbst noch bescheiden
seine Bedenken iiber dieses Lob #duBert, weil er an Cinna und Varius, die
gefeierten zeitgenossischen Dichter noch nicht heranreiche. Das hat aber
nicht nur wie bei Theokritos 7,35ff. den Sinn, den Konkurrenten, hier Moeris,
zum Singen anzuspornen, weil es sich ja nicht wie bei dem Griechen um
eigene Lieder handelt, sondern um reproduzierte des Menalcas, es legitimiert
auch den Lycidas zu dem von ihm vorgetragenen, wenn auch der Fiktion
nach von Menalcas stammenden Preis auf Augustus. Die Rolle des Lycidas
aber hat in den Tha,]) sia des Theokritos nicht der dort ebenfalls auftretende
gleichnamige Hirte inne, sondern Simmichidas, aus dessen Maske Theokritos
selber spricht. Und so hat denn auch bei Vergil der Vergleich mit Cinna und
Varius nur Sinn und ist nur dann auch gleichzeitig eine Verbeugung vor diesen
GroBlen und nicht Ungezogenheit eines Stiimpers, wenn der Verglichene oder
sich Vergleichende nicht der Hirte Lycidas ist, sondern hinter diesem in dem
aus Theokritos geliufigen und offenbar zum Charakter der bukolischen Dich- -
tung gehorigen Versteckspiel Vergil selber steht. Diese Auffassung steht nun
allerdings in Widerspruch mit der Deutung der antiken Erklirer, die min-
destens seit Quintilian 8, 6, 47 in ihrer allegorischen Erklirung der Eclogen
den Vergil hinter Menalcas suchen und dadurch auch zur Deutung kommen,
daB Vergil sein viterliches Gut verloren habe. Denn eingangs klagt Moeris,
der offenbar, weil der andere, Lycidas, in seiner Ansprache an jenen von
vester Menalcas (V. 10) spricht, der Sklave des Menalcas ist, sie seien durch
einen neuen Besitzer von Haus und Hof vertrieben; und auf den Einwand
des Lycidas, man habe doch erzihlt, Menalcas habe durch seine Lieder das
ganze Gut gerettet (V. 7ff.), bestitigt Moeris zwar, daB dieses Geriicht
in Umlauf war, erklirt aber gleichzeitig, im Waffenlirm bedeuteten die Lieder
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seines Herrn nichts und nur das durch géttliche Zeichen veranlaBte vollige
Abstehen von jedem neuen Streite mit dem neuen Besitzer habe seinem Herrn
und ihm selbst das Leben gerettet (V. 11ff.). Wire also Vergil wirklich
Menalcas, der sein Gut verloren hat, dann kénnten die Verse auf Varus nicht
mehr als eine Werbung dafiir aufgefalt werden, das Gebiet von Mantua zu
schonen, sondern miiBten als ein Vorwurf fiir ihn erscheinen, daB er trotz
des Liedes auf ihn die Hoffnung des Dichters enttduscht habe, eine unméoglich
anzunehmende Ungehdorigkeit. Die Verse aber, die nicht mehr nur Ubersetzung,
sondern Vergils eigene Worte sind, werden ausdriicklich als necdum perfecta
bezeichnet (V.26), d.i. es wird dem Varus erst ein panegyrisches Gedicht
in Aussicht gestellt fiir seine erwartete Hilfe, ein plumper Versuch, wiirde es
sich um die personlichen Belange Vergils handeln ; zudem zeigt superet modo
Mantua nobis (V. 27), dal das Gebiet von Mantua noch nicht verloren ist,
wahrend Menalcas aus seinem Gute vertrieben ist (V. 2ff.). Wenn Servius
dieses superet modo Mantua nobis, d.i. die Bedingung fiir den in Aussicht
gestellten Panegyrikus, mit dem gegebenen Tatbestand des schon eingetretenen
Verlustes des Gutes trotzdem dadurch in Einklang zu bringen versucht, daf3
er superet durch reddatur erkliren will, so kann diese Willkiirlichkeit ohne
ein Wort der Entgegnung bleiben. Neben der bescheidenen Selbsteinschéitzung
des Lycidas-Vergil (V. 35f.) weiterhin wire es anmaBend, wenn Lycidas
V. 171f. es so hinstellt, als wiirde die Schonung des Menalcas-Vergil wegen
seiner Dichtkunst allgemein erwartet und als ob sein Dichterruhm schon so
bedeutend sei, daB ohne ihn das Lied auf die Nymphen an schattigen Quellen
und auf blithenden Fluren verstummen miite. Und endlich setzen die Worte
des Lycidas V. 57f.

Et nunc omne tibi stratum silet aequor et omnes,
Aspice, ventosi ceciderunt murmuris aurae

eine Landschaft als Umgebung des Gutes voraus, wie sie am Meere ge-
sucht werden kann, aber nicht zur Umgebung Mantuas paBt, weshalb auch
Servius auctus aequor als spatium campi zu erkliren versucht, unmdoglich,
weil man vom weiten Gefild nicht wie vom Meere sagen kann, daB es
stratum sei.

So ist die Ecloge, sobald man beginnt allegorisch zu erkliren, voller Wider-
spriiche. Nach dem Gesagten kann Menalcas nicht Vergil sein. Man wird
iiberhaupt nicht sagen diirfen, daB sich der Dichter in der Maske einer seiner
Figuren wiedererkannt wissen wolle; Servius zu ecl. 3, 20 sagt deshalb schon
einschriinkend: refutandae enim sunt alegoriae in bucolico carmine, nisi
cum . .. ex aliqua agrorum perditorum necessitate descendunt, wéhrend er
zu ecl. 1, 1 bemerkt, daB die allegorische Erklirung nur dann am Platze
sei, ubi exigit ratio. Zeigt die erste Stelle deutlich den Weg, auf dem die
Vorstellung von dem Verluste des vergilischen Giitchens zustande gekommen
ist, so wird man auch die letzte Forderung des Servius noch einschrinken
diirfen und sagen miissen, daB Vergil gelegentlich AuBerungen aktueller
Art als die seinen verstanden wissen will, wie z. B. 3, 84f. die Verbeugung
vor Pollio und wie den Dank fiir dessen Anerkennung der bukolischen Gedichte
Vergils, die den Hirten Menalcas und Damoetas in den Mund gelegt werden.
Man darf dagegen nicht etwa geltend machen wollen, daB8 durch die Worte des
Menalcas ecl. 5, 85ff.
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Hac te nos fragili donabimus ante cicuta.
haec nos ,,formosum Corydon ardebat Alexim*,
haec eadem docuit ,,cuium pecus, an Meliboei‘

Vergil selber zum Ausdruck bringe, man habe unter dem Menalcas ihn selber
zu verstehen, weil den 2. Vers ecl. 3, 1 ebenfalls Menalcas spreche, den ersten
aber ecl. 2, 1 der Dichter selber, indem er einleitend zum Liede des Corydon
in fiinf Versen Veranlassung und Situation angibt. Einmal namlich sind die
Eeclogen keine mathematischen Gleichungen nach dem Satze, daBl zwei Grofen,
die ein und derselben dritten gleich sind, auch unter sich gleich sind ; eine solche
Gleichsetzung konnte nur dann in Frage kommen, wenn die Eclogen nicht
nur in kunstvoller Komposition zu einem Buche zusammengeschlossen,
sondern auch als ein in sich geschlossenes Ganze gedichtet wiren. Nicht ein-
mal die alte auf die allegorische Deutung geradezu versessene Erklirung hat,
wie die angefithrten Serviusstellen zeigen, jene weitgehende allegorische
Gleichsetzung von Menalcas und Vergil zugegeben, und mit Recht bei den
Schlechtigkeiten z. B., die Damoetas ecl. 3, 7ff. dem Menalcas vorwirft, wes-
halb er ihn 3, 12 perversus nennt — Servius sieht in Menalcas hier quendam
nobilem —, und angesichts der Tatsache, da3 ecl. 2, 15 Menalcas in gleichem
Sinne wie ecl. 3 als ein Geliebter des Alexis erscheint, nach Ansicht des Servius
des Vergil, als der der Hirte Corydon aufgefaBBt wird!. Deshalb deutet Servius
auch die Verse ecl. 5, 45ff., in denen Menalcas den divinus poeta Mopsus mit
Theokritos vergleicht und ihn anspricht ,,fortunate puer, tu nunc eris alter
ab illo®, so, daBl unter Mopsus Vergil zu verstehen wéire. Man wird also nach
all dem, auch wenn das Vorbild Theokritos sich gelegentlich hinter den
Gestalten seiner Hirten versteckt, die vollig andere charakteristische Haltung
der Gedichte Vergils nicht iibersehen und zu ecl. 5, 85ff. nur sagen diirfen,
daBl hier Vergil durch den Mund des Menalcas die zweite und dritte Ekloge
als sein Eigentum bezeichnen will, auf die er besonders stolz ist.

Vergils Gut ist noch nicht beschlagnahmt: Das ist, wenn vom Eigentum
Vergils iiberhaupt die Rede ist, die Situation der neunten Ecloge. Ist aber
die allegorische Deutung des Menalcas auf Vergil falsch, dann 148t sich auch
von einer Gefahr fiir das Gut Vergils iiberhaupt nicht mehr reden. Die Zwie-
sprache der beiden Hirten eingangs der neunten Ecloge iiber das Geschick
des Moeris und seines Herrn Menalcas ebnet nur den Boden fiir Vergils Anliegen
an den Kaiser; es ist nicht sein eigenes Interesse, das ihn bewegt, es ist Mantua,
die engere Heimat, es ist, wie aus den Versen auf César-Augustus erhellt,
der italische Bauer iiberhaupt und sein Geschick. Gewarnt durch die Vor-
giinge in anderen Gegenden Italiens, vielleicht Siiditaliens, wo sich des Menalcas
Gut am Meere denken lieBe und wo anfangs des Jahres 41 wie in Mittelitalien
die Enteignungen vorgenommen wurden, erschreckt durch die an Mantua
herankommenden Enteignungen im Gebiete Cremonas bangt Vergil fiir die
Heimat, die er im Geiste schon von demselben den italienischen Bauer zu-
gunsten landfremder mit der Scholle nicht vertrauter Soldateska verelenden-
den Schicksal betroffen sieht, und erhebt, seiner Aufgabe als vates sich bewuBt,
seine Stimme fiir ihre Rettung, vertrauend, daBl er, wenn gleich tela inter
Martia, mehr ausrichten werde als Menalcas. Die nationale Not ruft ihn,
und das ist es, was sein Gedicht und den Dichter selbst iiber das griechische
Vorbild erhebt.

! Servius zu ecl. 2,1 Corydonis in persona Vergilius intellegitur.
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Die gleiche politische Situation wie die neunte setzt auch die erste Ecloge
voraus. Die Alten haben sie deshalb auch entsprechend dem von Servius aus-
gesprochenen Grundsatze fiir die allegorische Deutung dahin erklirt, daB
Vergil nach der Enteignung nach Rom ging, wo er durch die Gunst michtiger
Gonner bei Augustus die Riickgabe seines Gutes erreichte, wofiir er jetzt
in der ersten Ecloge dem Kaiser seinen Dank abstatte. Die allegorische Er-
klirung hat immer in Tityrus den Vergil selber gesehen und in dem iuvenis
von V.42 den Augustus, der durch seinen Bescheid dem darum bittenden
Dichter Vergil sein enteignetes Gut wieder geschenkt habe. Erst in letzter
Zeit wurde diese allegorische Deutung bestritten durch die Darlegung, daf3
das Gutchen des Tityrus seiner im Gedicht beschriebenen Beschaffenheit
nach im Gegensatz zu dem des Meliboeus juristisch zu dem sog. ager relictus,
dem bei der Vermessung iibriggelassenen Lande gehore, als gewohnliches
Hirtenland, das eben deshalb, weil es bei der Landvermessung nicht erfaft,
nicht ins Grundbuch eingetragen wurde, auch nicht fiir die Landanweisung
in Frage kam?!. Ich will es dahingestellt sein lassen, ob man einzelne iiber
ein ganzes Gedicht verstreute Ziige, die doch immerhin dichterischer Phan-
tasie entstammen, um ein Bild zu entwerfen, nicht wie es in Wirklichkeit
ist, sondern wie es als ideal vom Dichter geschaut wird, und die dazu noch zu
einem guten Teil fiir bukolische Dichtung konventionell sind, so weit pressen
darf, daB daraus ein mit scharfen juristischen Begriffen eindeutig erfaflbares
Besitztum wird. Mit dieser jedenfalls vorsichtig aufzunehmenden juristischen
Bestimmung wurde dann zusammengehalten, dafl ja Tityrus nach seiner
eigenen Erkldrung (V. 271f.) nach Rom ging, nicht um gegen die Landanwei-
sung Hilfe zu suchen, sondern um seinen Freikauf durchzusetzen. Da aber
Eigentiimer des ager relictus und damit des von Vergil in der Ecloge voraus-
gesetzten Giitchens nur der romische Staat sein konne, sei Tityrus Staatssklave
gewesen, miisse also auch vom Staate freigelassen werden ; der iuvenis kénnte
demnach also nicht mehr die Hauptperson, nicht Augustus sein, sondern
irgendein Vornehmer, der dem Hirten als erster den gesuchten Rechtsbescheid
gibt und ihm die Urkunde iiber Freilassung und iiber sein Eigentumsrecht
an dem bisher von ihm fiir den Herrn bewirtschafteten Stiick Land ausstellt.
So soll sich auch erkliren, daBl Tityrus auf die Frage des Meliboeus nach dem
Namen des Gottes mit einer unpersonlichen Preisung der Stadt Rom ant-
wortet, deren Sklave er bis dahin gewesen sei. Dem steht aber entgegen, daf3
nicht mit quis nach Namen und Personlichkeit, sondern mit qui (V. 18) nach
der Art des Gottes gefragt wird mit einer ungldubig zweifelnden, fast ironischen
Nuance. Dann gehérte aber zur Beantwortung der Frage unbedingt die Orts-
angabe hinzu; daB sie in eine Preisung der Stadt iibergeht, hingt mit der
Wahrung des Ethos zusammen?, weshalb auch das Lob der GroBe der Stadt
in dem Hirten angemessenen aus seinem Leben genommenen Bildern erfolgt.
Die Nennung Roms aber fithrt naturgemdl wieder zur weiteren Frage nach
dem Grunde, der Tityrus in die Stadt gefithrt hat; der konnte selbstver-
stindlich auch wieder nur aus dem Leben des unfreien Hirten genommen sein,
und seine Ausfithrung mit dem liebevollen Gedenken an Amaryllis entspricht
ebenso der Haltung des kleinen Mannes. An der Spitze der beiden Reden des

1 Josef Liegle, Die Tityrusekloge. Hermes 78 (1943) 209—231.
2 Vgl. Hermogenes, Progymn. 9, 46. Rhetores Graeci VI ed. H. Rabe 21, 11ff.
nducal uéy (Pomoriar), év als émwxoarei dudlov 76 7dos.
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Tityrus stehen aber die Worte urbem und libertas, die Inbegriffe romischer
Machtfiille-wie der Macht des Augustus selber.

Die beiden Stiicke des Tityrus wirken aber gewill auch als retardierende,
die Spannung steigernde Momente. Meliboeus, der nur langsam folgen kann,
ist immer noch bei der Abwesenheit seines Genossen, jetzt erst wird ihm klar,
warum Amaryllis betriibt war, warum die Pinien, die Quellen, die Gebiische
nach Tityrus riefen: Tityrus war fort! Die Trauer der Natur erinnert an die
klagenden Fragen nach der als moglich vorgestellten Totung des Singers
Menalcas ecl. 9, 191.

Quis caneret nymphas ? quis humum florentibus herbis
spargeret aut viridi fontes induceret umbra ?

Wir verstehen: Tityrus sang wihrend seiner Abwesenheit nicht mehr sein
Lied auf seine léindliche Umgebung, er wird also dadurch als Dichter charakteri-
siert, als bukolischer Dichter. Als ob ein leiser Vorwurf in der Klage des
Meliboeus iiber die Abwesenheit des Tityrus liege, kommt dieser nun mit
,,quid facerem % (V. 40) zum Kernstiick, zur Beantwortung der Frage ,,iste
deus qui sit (V. 18) in Verbindung mit der ,,et quae tanta fuit Romam tibi
causa videndi ?° (V. 26) in V. 40 ,neque servitio me exire licebat nec tam
praesentis alibi cognoscere divos®. Praesentis geht nicht nur auf die hiif-
reiche Nihe, sondern wie das entsprechende griechische émiparijc auf die
personliche Anwesenheit; das zeigt gleich V.42 | hicillum vidi iuvenem®.
Dall die ganze dem Tityrus zugewiesene Versgruppe mit dem Preise des
iuvenis (V.40—45) zwischen zwei etwa gleich grofien Gruppen von 39 und
38 Versen steht, ist ein Zeichen der Kunst Vergils, die das Wesentliche an die
Stelle riickt, an die es sachlich und kiinstlerisch gehort.

Von diesem iuvenis nun, dem monatliche Opfer den Dank abstatten
sollen, heiBt es V. 44f.

Hie mihi responsum primus dedit ille petenti:
,,pascite ut ante boves, pueri, submittite tauros

Die Betonung, dal der iuvenis als primus den Bescheid gegeben habe, ist
noch nie gewiirdigt worden; es muf3 ihr aber eine besondere Bedeutung zu-
kommen, wie wir gleich sehen werden. Jedenfalls spricht sie gegen die Auf-
fassung Liegles, bei dessen Deutung ja eine weitere, nach der ersten folgende
Rechtsberatung und Beurkundung gar nicht mehr in Frage kéime; eine solche
miiite aber doch durch das primus gefordert werden. Und ebenso macht es
der Umstand, daB der iuvenis lediglich als Beamter den Willen der Stadt
ausgefiihrt hitte, unerklirlich, warum ihm Tityrus so iiberschwingliches Lob
zollt und ihn sogar als Gott zu verehren sich entschlossen bekennt. Wenn
man weiter die durch die Erklirung des Tityrus ausgeloste Rede des Meliboeus
V. 461f.

Fortunate senex! ergo tua rura manebunt . . .

ins Auge falt, kann der Bescheid nur so ausgelegt werden, daf Tityrus sein
Gut behilt; aber darum hatte er ja gar nicht nachgesucht; die Gewinnung der
Libertas (V. 27ff.) war es ja, die ihn nach Rom getrieben hatte. Und wenn er
nun nach dem Spruch wie vorher weiden soll, dann kann er auch nicht die
Freiheit erhalten haben; es kommt hinzu, dal er in dem Spruch noch gemein-
sam mit anderen in der Mehrzahl pueri angeredet wird. Der Bescheid ist also
ritselhaft genug, wihrend ein Rechtshescheid Klarheit verlangt. Dafiir ist
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es aber auch gar kein Rechtsbescheid und kein Urteil, sondern ein Orakel,
das der Gott erteilt, der iuvenis deus, und dieses Orakel will gedeutet sein.

Wenn Properz im SchluBgedicht seines zweiten Buches (2, 34, 63ff.) von
Vergil sagt, daBl er seine Aeneis dichte, so driickt er das so aus:

qui nunc Aeneae Troiani suscitat arma
iactaque Lavinis moenia litoribus.

Um seine Dichtungsart uns bekannt zu machen, beschreibt Tibull in dem
Programmgedicht seiner Sammlung sein angebliches Leben mit der Geliebten
auf dem Lande; er will sagen, da3 er Elegien dichte. Es gab also einen Topos
in der romischen Dichtung, nach dem durch den Inhalt des Gedichtes die Art
des Dichtens selbst angegeben wurde: Waffen und Kampf bedeutet episch
dichten, Lieben elegisch dichten. So driickt ja Vergil selber auch ecl. 6, 4f.
die Tatsache aus, daB er sich mit einem epischen Gedichte versuchen wollte,
aber von Apollo gemahnt wurde, beim bukolischen Gedichte zu verbleiben,
ndem er den Gott sagen liaBt:
pastorem, Tityre, pinguis
pascere oportet ovis, deductum ducere carmen.

Wenden wir das auf den orakelhaften Bescheid des iuvenis in der ersten
Ecloge an, so kann die Weisung ,,pascite ut ante boves, pueri, submittite
tauros‘ nur den Auftrag zum Inhalt haben, bukolisch wie bisher zu dichten.
Damit erhédlt nun auch die Antwort des Meliboeus ihr eigenes Licht: ergo
tua rura manebunt; denn nach den vier Versen 47—50 Schilderung, die von
einem wirklichen Besitztum verstanden werden koénnen, vielleicht, aber auch
nur vielleicht, auch schon auf die dichterische Tatigkeit Vergils (49 non insueta
pabula von der gewohnten Dichtungsart, 50 mala contagia vicini pecoris
von der neidischen Konkurrenz) gehen konnen, entwirft er in doppelt soviel
Versen ein Bild des speziell zum bukolischen Dichtertum passenden lindlichen
otium 51—58

Fortunate senex! hic inter flumina nota

et fontis sacros frigus captabis opacum.

hine tibi quae semper vicino ab limite saepes

Hyblaeis apibus florem depasta salicti,

saepe levi somnum suadebit inire susurro.

hine alta sub rupe canet frondator ad auras,

nec tamen interea raucae, tua cura, palumbes

nec gemere aeria cessabit turtur ab ulmo.

Der iuvenis hat also Vergil als bukolischen Dichter anerkannt. Denkt man an
einen juristischen Bescheid, wird das primus (V. 44) sinnlos. Jetzt bekommt
es seine volle Bedeutung: Der iuvenis hat Vergil zuerst als Dichter anerkannt.
Das muB ihn stolz machen und zum Gel6bnis fiihren, nie werde das Antlitz
jenes Gottes aus seinem Herzen schwinden. Die Begliicktheit seines Dichter-
berufes hat Vergil erfiillt. Darum wird man aber jetzt auch nicht mehr herum
konnen, dal wir in dem Jiingling den Augustus selber zu sehen haben, so wie
Vergil auch am Schlusse des ersten Buches der Georgica betet, die Gotter
mochten nicht hindern, daB hiec iuvenis (I, 500) der untergehenden Welt
zu Hilfe kommt, und ganz unzweifelhaft dabei unter dem Jiingling den
Augustus versteht wie auch Horaz c. 2, 5, 62ff.
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tempora quo iuvenis Parthis horrendus, ab alto

demissum genus Aenea, tellure marique

magnus erit.
Die himmlische, wenn auch nicht ausgesprochen géttliche Herkunft des iuvenis
wie bei Vergil, wird hier auch betont; spiter, allerdings geraume Zeit nach
den Bucolica, rechnet Horaz c. 1, 2, 41ff.

sive mutata iuvenem figura

ales in terris imitaris almae

filius Maiae patiens vocari

Caesaris ultor
nur mit der Moglichkeit, daBl Merkur als Erretter Roms auf Erden niedersteigt
und sich dabei des menschlichen Korpers des Augustus bedienen kénnte,
was zwar nicht der Apotheose vollig gleichkommt, aber doch den Gedanken
der gottlichen Natur des Herrschers zum Ausdruck bringt, wie ja die Dar-
stellung des Augustus in der Gestalt des jugendlichen Hermes auch sonst
bezeugt ist. Dagegen, dafl auch Vergll auf Augustus abziele, darf man nicht
einwenden, dafl dieser erst nach seinem Tode durch Sena,tsbeschluﬁ unter
die Gétter aufgenommen wurde; denn nachdem schon 44 Cisar in Rom
selbst als Juppiter Julius gefeiert worden war (Dio Cassius 44, 6, 4), war der
Glaube an die Gottlichkeit des Augustus unter dem Volke sowohl wie auch
unter den Gebildeten weit verbreitet. Im iibrigen spricht es ja Vergil in
V. 7 erit ille mihi semper deus deutlich aus, da er nur fiir seine Person dem
iuvenis gottliche Verehrung erweisen wird, und es ist das nicht etwa kon-
ventionelle Schmeichelei wie vieler anderer der Zeit, auch nicht wohl leicht-
hin ein Zugestéindnis an kaiserliche Eitelkeit wie an den Glauben der Masse,
es ist tiefst innere Ergriffenheit, nicht leicht angeflogen, sondern errungen im
Streit epikureischer Lehre, der er zugeschworen gewesen war, mit der Er-
fahrung des Verstandes wie des Herzens. Stimmt man dieser Erklirung zu,
dann folgt entgegen der seit dem Altertum iiblichen Auffassung, nach der
Vergil erst durch die Vermittlung des Maecenas spéterhin in Berithrung mit
Augustus kam, aus dieser Erkenntnis, daBl die Bekanntschaft mit Augustus
schon in die Friithzeit des Dichters anzusetzen ist und dadurch von viel hoherer
Bedeutung fiir sein ganzes dichterisches Schaffen geworden ist, als gemein-
hin angenommen wird.

Man hitte nicht erst auf Umwegen zu dieser Interpretation kommen

miissen: Tityrus hat sie selber schon in V. 9f. gegeben und damit gleichsam
als Thema des Gedichtes hingestellt, wenn er als Wohltat des Gottes angibt

ille meas errare boves, ut cernis, et ipsum

ludere quae vellem calamo permisit agresti.
Aber das ist es nicht allein, nach V. 6 o Meliboee, deus nobis haec otia fecit
hat ihm der Gott auch die MuBe und damit iiberhaupt die Méglichkeit gegeben,
sich ganz seiner Dichtung widmen zu kénnen. Bei den durch die vita bezeugten
armlichen Verhéltnissen, die Vergil mit seinem Dichterfreunde Cornelius
Gallus teilte, miissen wir also erwarten, daB8 Augustus ihm ein sorgenfreies
Leben ermoglicht hat, was besagen kann, es aber nicht unbedingt besagen
muB, daB er ihn mit einem Gute beschenkt hat; jedenfalls hat er ihm — so
wird die Betonung der urbs und der libertas (V. 19. 27) noch aus einem anderen
Grunde verstéindlich — ein freies Leben in der Stadt gewiihrleistet, wo allein

'
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ein Dichter Gelegenheit und Avssicht hatte, seiner Stimme Geltung zu ver-
schaffen. Die GroBe dieser Tat und ihre Bedeutung wird erst ins rechte Licht
gesetzt dadurch, daB nochmals das Schicksal des Meliboeus in V. 64ff. dem
freien und gesicherten des Dichters entgegengestellt wird in des Hirten Klage,
daB er sein von den Vitern ererbtes Land jetzt rdumen muBl zugunsten ver-
ruchter Soldaten und Barbaren, selbst aber in die unwirtlichen Linder dieser
Barbaren einziehen muf. In dieser Klage aber steigt ein groBer politischer
Hintergrund auf und das Bild der Rettung in der Erkenntnis, da} die Zwie-
tracht der Biirger das Ungliick verschuldet habe, die alle friedliche Arbeit
des Bauern umsonst gemacht hat. Die Bitterkeit, mit der der vertriebene
Meliboeus sich wendet, wird gemildert und iiberdeckt durch das nun den
AbschluBl und damit das ganze Gedicht beschattende Bild des Abendfriedens:
auch fiir den romischen Bauern wird es wieder Frieden werden, die Einigung
Octavians mit Antonius in Brundisium und mit Sextius Pompeius 39 ist schon
getroffen, erfolglos zwar; vor der Erkenntnis, dal die Hoffnung auf diese
Einigung triigerisch war, muBl die Ecloge gedichtet sein.

Die zehn Gedichte des Eclogenbuches sind in kunstvoller Anordnung
iiber das ganze Buch verteilt: die dramatischen Eeclogen fallen auf die fiinf
ungeraden Nummern, die beiden unter ihnen, die einen politischen Hinter-
grund haben, sind auf die AuBenposten, die erste und neunte Stelle geriickt;
dazu kommt jetzt noch ein drittes: Vergil spricht von seiner Dichtung begin-
nend in der ersten, neu anhebend in der sechsten, also zu Beginn der zweiten
Hilfte des Buches, abschlieBend in der letzten, zehnten Ecloge. Von der
Enteignung und Rehabilitierung Vergils ist nirgends die Rede, sie sind ledig-
lich Ergebnisse der allegorischen Auslegung, die das Altertum an den Eclogen
vorgenommen hat.

Indes, kann man einwenden, wir haben ja noch ein weiteres vergilisches
Zeugnis dafiir, daB sein Besitztum tatséchlich der MeBrute zum Opfer fiel,
ein Zeugnis, das aus einer Zeit stammen miiBite, zu der Vergil noch nicht
rehabilitiert war und sich selbst anderweitig bescheidenen Ersatz fiir das
verlorene Gut geschaffen hatte. Ich meine das achte Gedicht im Catalepton,
das unter denen der Sammlung, die als echt gelten, gemeinhin an erster Stelle
steht. Es lautet

Villula quae Sironis eras et pauper agelle,
Verum illi domino tu quoque divitiae,

Me tibi et hos mecum, quos semper amavi,
Si quid de patria tristius audiero,

Commendo inprimisque patrem. Tu nunc eris illi
Mantua quae fuerat quodque Cremona prius.

Der ganz personliche Inhalt des Gedichtes scheint sich gut zu den durch
die vita iiberlieferten Umstinden aus dem Leben Vergils zu fiigen, wenn-
gleich es in der alten Uberlieferung iiber sein Leben keine Beriicksichtigung
gefunden hat. Beweiskraft gegen seine Echtheit kann aber diesem Umstande
nicht zuerkannt werden, doch hat das Gedicht in sich selber Anstéfe genug.

Zunichst ist es nicht moglich mit Birt, Jugendverse und Heimatpoesie
Vergils 87 zu dem Konditionalsatze in V. 4 expectaturus zu ergénzen, weil
dann der Konjunktiv audierim stehen miilte, die Ellipse von ut tuti simus
aber ist zu schwierig. Die Empfehlung wird also doch nur fiir den Fall
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ausgesprochen, daB aus der Heimat schlimme Kunde kommt, d.i. die Erwerbung
des Gutes muBl vor dem Verluste des viterlichen Anwesens erfolgt und ebenso
auch das Gedicht vorher abgefaBBt sein. Damit steht aber dann V. 5f.in Wider-
spruch, das nunc sowohl wie das fuerat. An der gleichen Stelle verlangt
auch die Erwihnung von Mantua und Cremona eine Erklirung. Birt schlief3t
kiihn, aber folgerichtig, dafl der Vater Ackerland nicht nur auf dem Stadt-
gebiet Mantuas, sondern auch Cremonas besessen hat. Davon weill die vita
nichts, in der jedenfalls die Angabe, Vergil sei parentibus modicis gewesen,
zu dem wenigen Wahren gehort. AuBlerdem wire der Name der Stadt zur
Angabe des privaten Besitztums eine allzu kithne Metapher. Der Satz Birts
vollends ,,Er (d.i. der Tépfer Vergil) versorgte beide Stidte mit seiner Ware**
machte den SchluBlsatz des Gedichtes zu einer Geschéftsempfehlung an dem
neuen Aufenthaltsort. Es kann endlich gar keinem Zweifel unterliegen, daB
der Vers 5f. seine Entstehung buec. 9, 28

Mantua vae miserae nimium vicina Cremonae

verdankt. Um zu dem Konditionalsatz in V. 4 zuriickzukommen, Futur II
im Nebensatz mit Prisens im Hauptsatze ist Vergil fremd und nach Stolz-
Schmalz, Lat. Grammatik S.773 nur der Volkssprache und der spéteren
Latinitéit eigen. Dasselbe gilt von quoque in V. 2, dessen Deutung im Sinne
von viel unumginglich ist; in diesem Verse ist domino auch vollig iiberfliissig.
Schon die beiden sprachlichen Beobachtungen schlieBen Vergil als Dichter
aus. Merkwiirdig erscheint aber auch noch in V. 5 inprimisque patrem.
Der Hinweis Birts, der Vater werde besonders hervorgehoben, weil er nach
romischem Familienbegriff die Hauptperson und der Tréiger der patria potestas
sei, kann nicht befriedigen und ebensowenig die Folgerung aus der Verwendung
von imprimis in zwei Cicerobriefen 13, 30, 1 und 13, 68, 3, dafl nimlich Vergil
sich hier wie Cicero der Sprache des téglichen Lebens bediene, weil er es nur an
dieser Stelle tue; die Sprache des téglichen Lebens hat in diesem Gedichte
keinen Platz. Mir scheint vielmehr, daB man die Worte mit den ebenso
merkwiirdigen der vita zusammenbringen muB ,,P. Vergilius Maro Mantuanus
parentibus modicis fuit ac praecipue patre”, wo die letzten Worte doch nur
angebracht sind, um die Kombinationen iiber Stand und Vermogen des
Vaters anbringen zu kénnen. Da wird die Schichtung der vita klar, aus der
ein Kern sich abhebt ilter als die Erwéhnung des Catalepton unter den Jugend-
dichtungen Vergils. Das ,,sehr zarte Gedicht‘‘, wie es bei Schanz-Hosius II 85
heillt, ist aber eine spitere bewuBte Fillschung. Das ist ein Ergebnis, wichtig
fiir das ganze Catalepton, mit dem zugleich aber auch die vermeintliche
Stiitze der alten aus den Kclogen erschlossenen Vorstellung vom Besitz-
tum Vergils und seiner Enteignung fillt.



