LITERARISCHE TRADITION UND POLITISCHE AUSSAGE
IN DEN FELDHERRNVITEN DES CORNELIUS NEPOS*

Friedrich Maier zugeeignet

Das geistige Format des romischen Schriftstellers, von dem im folgenden die Rede
sein soll, wurde bis in die jingste Gegenwart von Schulminnern und Fachgelehrten
gleichermafien sehr gering eingeschitzt: Im Lateinunterricht des Gymnasiums las
man die Biographien des Cornelius Nepos, wenn der Lehrplan iiberhaupt Zeit dazu
lieRs, allenfalls als erste Anfingerlektire, und ein neuerer englischer Nepos-Aufsatz
mochte den Schiilerkreis sogar am liebsten auf ,.girls” beschrinkt wissen'. Analog
dazu erscheint am Schwarzen Brett der Universititsinstitute fiir Klassische Philolo-
gie der Name unseres Autors so gut wie nie, denn wissenschaftlich hat man sein
Werk bisher noch kaum untersucht: Das Interesse der Forschung beschrinkte sich
weitgehend auf Uberlieferungsprobleme wie das Verhiltnis der Handschriften unter-
einander®, das Firr und Wider der Echtheit® und die mit der Werkpublikation zu-
sammenhingenden Fragen*, wihrend die inhaltliche Auseinandersetzung mit den
Texten nahezu ausblieb — ,the manuscripts”, urteilt ein Rezensent der Teubner-
Ausgabe von 1977 lakonisch — ,,are more interesting than the author”® . Diese man-
gelnde Bereitschaft, Nepos wirklich zu interpretieren, grundet zweifellos auf pau-
schalen Verdikten, die, von beriihmten Philologen der letzten Jahrhundertwende
ausgesprochen, bis heute immer wieder ungepriift iibernommen wurden: Schon in
Teuffels Literaturgeschichte gilt der Biograph als ,gutmiitiger, wohlwollender,
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= Dem Beitrag liegt cin Vortrag zugrunde, der im Februar 1989 bei ciner Fortbildungs-
veranstaltung fiir Gy mnasiallchrer am Wilhelmsgy mnasium in Miinchen gehalten wurde (erschice-
nen in: Anregung 35, 1989, 14-27; ich danke dem Herausgeber, Herrn Min.-Rat Dr. Alfons
Stadele, tur die Genehmigung zum Nachdruck ).
' .. Jenkinson, Nepos — An Introduction to Latin Biography, in: T.A. Dorey (ed.), Latin
Biography, London 1967, 14.
25 pK Marshall, The manuscript tradition of Cornelius Nepos, London 1977 (BICS Suppl.
37
3 Im folgenden wird vorausgesetzt, dald die I'eldherrnviten von Cornelius Nepos stammen,
da der jungste Versuch, sic Hygin zuzuwcisen (P.L. Schmidt, Das Corpus Aurclianum und S.
Aurelius Victor, in: RL Suppl. XV, 1978, 1583-1676 [dort Sp. 1641-1647]), iibcrzeugend wi-
derlegt wurde von J. Geiger, Cornelius Nepos and the Authorship of the Books on Foreign Ge-
nerals, in: LCM 7, 1982, 134-136.
Dazu s. unten Anm. 24.
M. Winterbottom, Rez. zu: P.K. Marshall (ed.), Cornelii Nepotis vitac cum fragmentis,
Leipzig 1977 (BT), in: CR 29, 1979, 55 1. (dort S. 55).
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ehrlicher, aber geistig ziemlich beschrinkter Mensch und Schriftsteller”®, bei
Eduard Norden liest man: ,,Alles was albern und falsch ist, deckt [..] der Name
des Nepos”, der ,nirgends das Niveau auch nur der Mittelmifigkeit erreichte”’
und ganz idhnlich lauten die Wertungen moderner Handbiicher: In der ‘Cambridge
History of Classical Literature’ beginnt der Artikel uber den Biographen mit den
Worten: ,,Nepos is an intellectual pygmy™®, in einem Sammelband mit Aufsitzen
iiber ‘Latin Biography’ mit der Frage: ,,Why spend time on Nepos?**® .

Nun, das hier zu beobachtende Phianomen, daf} die allgemeine Negativbeurtei-
lung eines Autors aus dem Verzicht auf eine angemessene Wiirdigung seiner schrift-
stellerischen Leistung resultiert, ist in der Geschichte der Literaturwissenschaft hau-
fig anzutreffen, und ebensooft erfolgt dann plotzlich eine Aufwertung, die sich auf
eine griindliche Analyse stiitzt. Im Falle des Cormnelius Nepos jedoch darf man die
Radikalitdt, mit der die communis opinio vor drei Jahren in einer Monographie re-
vidiert wurde, geradezu sensationell nennen: Der israelische Gelehrte Joseph Geiger
gelangte in seinen 1985 erschienen Untersuchungen tber ‘Cornelius Nepos and
Ancient Political Biography™® zu dem verbliiffenden Ergebnis, daff der rémische
Autor als Pionier auf dem Gebiet der Entwicklung neuer literarischer Genera und
mithin als geistig sehr bedeutend angesehen werden misse, da er als erster antiker
Biograph ,,politische” Viten, d.h. Lebensbilder von Staatsménnern, verfafit habe,
wihrend seine griechischen Vorginger in der Gattung ‘Biographie’ sich ausschlief3-
lich auf | literarische” Viten, d.h. Lebensbilder von Dichtern und Denkern, be-
schrinkt hdtten. Der sich unwillkirlich aufdringende Verdacht, es konnte sich bei
dieser provokanten These um ein allzu ibereilt errichtetes Kartenhaus handeln, das
sich durch besonnenes Argumentieren mit anerkannten Lehrmeinungen leicht zum
Einsturz bringen liefle, muf} als voreilig zuriickgewiesen werden: Zu einigen wichti-
gen Punkten in Geigers Theorie gibt es nimlich griindliche Vorarbeiten in zwei
amerikanischen Dissertationen, die, weil sie ungedruckt blieben, nicht weiter beach-
tet wurden: James R. Bradley'' fand schon 1967 heraus, daft Nepos nicht, wie man
frither stets behauptet hatte, seinen Lebensbildern nichtromischer Feldherm griechi-
sche Biographien dieser Mianner zugrunde legte, indem er diese recht und schlecht
ins Lateinische ibertrug, sondern jeweils mehrere Quellen, darunter vor allem hel-
lenistische Geschichtswerke, heranzog, und Thomas G. McCarty'® konnte 1970

SrwWis: Teuffel, Geschichte der romischen Literatur, Leipzig 1870, 315.
7 A.Gercke/E. Norden, Einleitung in die Altertumswissenschaft, I°, Leipzig 1912, 3491,
u. E. Norden, Die antike Kunstprosa, 12, Leipzig 1909, 204 f.
BB Kenney /W.V. Clausen (edd.), The Cambridge History of Classical Literature, II:
Latin Literature, Cambridge 1982, 290.
° Jenkinson (oben Anm. 1) 1.
ko J. Geiger, Cornelius Nepos and Ancient Political Biography, Stuttgart 1985 (Historia
Einzelschr. 47) [im folgenden: Geiger].
' The Sources of Cornelius Nepos: Selected Lives, Diss. Harvard Univ. 1967 [Zusammen-
fassung in: HStCIPh 73, 1969, 368 f.].
2 Cornelius Nepos. Studies in his Technique of Biography, Diss. Univ. of Michigan 1970 [S.
1-3.111-131 = The Content of Cornelius Nepos’ De viris illustribus, in: CW 67, 1974, 383-391].
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iiberzeugend nachweisen, da® der romische Biograph mit der Abfassung seiner Le-
bensbilder etwas verband, was die dltere Forschung ihm schon gar nicht zugestehen
wollte: eine auf einer bestimmten politischen Uberzeugung fulende Intention, und
zwar die staatsethische Unterweisung des Lesers, den Nepos durch rhetorische Sti-
lisierung seiner Diktion in seinem Sinne zu lenken versucht.

Dennoch: Auch wer die Erkenntnisse dieser beiden Arbeiten im wesentlichen
akzeptiert, wird, wenn er von den vorhin zitierten Aufierungen iiber die geistige Be-
schranktheit des Nepos ausgeht, nach wie vor an einer entscheidenden Vorausset-
zung fiir die Richtigkeit der Geigerschen These zweifeln: Nepos hitte, wenn man
ihm eine so folgenreiche Innovation wie die Begrindung der ,,politischen” Biogra-
phie zutrauen wiirde, als ausgesprochen origineller Kopf zu gelten. Aber genau die-
ses Bild von Nepos als einem Neuerer auf literarischem Gebiet hitte bereits die
iltere Forschung gewinnen konnen, wenn sie die antiken Zeugnisse iiber seine ge-
samte schriftstellerische Titigkeit so ernst genommen hitte wie Geiger; daraus geht
nimlich folgendes hervor'®: 1. Einem sehr beriihmten Gedicht, den Versen, mit de-
nen Catull unserem Autor seine nugae widmet, entnehmen wir, dafl Nepos in einem
anderen Bereich der antiken Literatur auf jeden Fall eine Pionierleistung vollbrach-
te: ,.Du hast es gewagt”, heit es dort (1,5f.), ,,als einziger unter den Romern die
ganze Weltgeschichte zu entfalten in drei Binden” (ausus es unus Italorum omne
aevum tribus explicare cartis) — gemeint ist die Abfassung der ersten Weltchronik in
lateinischer Sprache, d.h. des ersten lateinischen Geschichtswerkes, das nicht aus-
schlieSlich romische bzw. italische Geschichte behandelte. — 2. Fragmente weiterer
Werke machen es sehr wahrscheinlich, da® Nepos als erster romischer Autor Exempla
schrieb, also eine Sammlung von Anekdoten iiber beriihmte Minner in der Art der
Facta et dicta memorabilia des Valerius Maximus. — 3. Bei der von Nepos verfaf3-
ten Biographiensammlung De viris illustribus, aus der uns ein vollstindiges Buch, die
23 Viten nichtromischer Feldherrn, sowie die Biographien des Cato und Atticus aus
dem Liber de bistoricis Latinis erhalten sind, handelt es sich um das erste innerhalb
der romischen Literatur nachweisbare Werk dieser Art, das nach dem Vorbild hel-
lenistischer Biographiensammlungen mit dem Titel [lepi éwdofwr drbpwr ent-
stand. — 4. Es ist keine iltere Biographie einer zur Abfassungszeit noch lebenden
Personlichkeit bekannt als die Atticus-Vita des Cornelius Nepos.

In allen vier Fillen reichen die von Geiger zusammengetragenen Belege dafiir,
dafd die hier genannten Innovationen innerhalb der lateinischen Literatur auf Nepos
zuriickzufiihren sind, m.E. voll aus. Wie steht es aber nun mit der Beweisbarkeit der
Behauptung Geigers, zu dem Liber de excellentibus ducibus exterarum gentium und
dem damit eng verbundenen, uns jedoch nicht erhaltenen Buch mit Viten romischer
Feldherrn habe es in den vor den Viri illustres des Nepos verfafiten Sammelwerken
lepi eévdotwr avdpwvr keine Parallele gegeben, d.h. der Romer habe erstmals in der
Geschichte der Gattung in eine solche Sammlung ,,politische™ Biographien aufge-
nommen? Soweit Geiger 1. mit der Entstehungszeit der Viri illustres, 2. mit der

13 Zum Folgenden vgl. Geiger 66-78.
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Buchreihenfolge und 3. mit den Zeugnissen tiber die verlorenen griechischen Samm-
lungen argumentiert'® | kann man ihm ohne weiteres folgen: Mit Recht vermutet er
1., daft die Biographiensammlung, deren endgultige Fertigstellung wir aufgrund von
Hinweisen in der Atticus-Vita in die Zeit zwischen 29 und 27 v.Chr. datieren kon-
nen, das letzte der von Nepos verfafiten Werke sein diirfte, und 2., daB wiederum
die beiden Biicher De ducibus als die beiden letzten lib# verfafit wurden innerhalb
der sonst nur ,literarische” Biographien, insgesamt aber mindestens 16 Biicher ent-
haltenden Sammlung; schon aus diesem Befund also ergibt sich die Moglichkeit, die
Plazierung der Feldherrnviten an das Ende der Biographienreihe als die Erweiterung
eines urspriinglich nur auf die Abfassung ,literarischer” Viten ausgerichteten Plans
anzusehen, und ein Grund fir diese Erweiterung laft sich aus einer Bemerkung des
Nepos in einem Fragment aus dem verlorenen Liber de bistoricis Latinis(Frg. 58 M.)
erschlieflen: Wenn der Biograph hier den geistigen Vorrang der griechischen vor der
romischen Historiographie konstatiert, dann darf man mit Geiger annehmen, daf}
Nepos auch in den anderen Bereichen der Literatur, die er mit seinen Viten beriihr-
te, beim Messen der romischen an der griechischen Leistung wenig an seinen Lands-
leuten zu rihmen fand und deshalb diesen Mangel durch eine Synkrisis der ro-
mischen und der auswirtigen Feldherrn auszugleichen versuchte — auf dem Gebiet
der Kriegskunst war ja die Uberlegenheit der romischen duces mehr als evident. Da
sich nun 3. kein uberzeugender Beleg dafur beibringen lifit, da die verlorenen hel-
lenistischen Sammlungen mit dem Titel Iept évdotwr avdp wr etwas anderes als
Jliterarische™ Biographien enthielten, kann man Geiger, der die einschldgigen Testi-
monien in diesem Punkt ebenfalls sorgfiltig analysiert hat, in seiner Theorie iiber
die Eigenleistung des Nepos zumindest soweit zustimmen, dafs der Biograph mit sei-
ner Hinzufiigung der beiden Biicher De ducibus zu seiner Sammlung De viris illustri-
bus eine weitere Neuerung im Bereich der Entwicklung der griechisch-romischen Li-
teratur vorgenommen hat; wie unvereinbar die herkommliche Vorstellung vom ,,in-
tellectual pygmy’ auch und gerade mit dieser Innovation ist, liegt auf der Hand.
Skepsis ist dagegen angebracht gegenuber der Behauptung Geigers, den Typus
der ,politischen™ Biographie, den die Duces exterarum gentium des Nepos verkor-
pern, habe es in der hellenistischen Literatur auch aufierhalb der Sammlungen
lepi évdotwr avdpwv noch nicht gegeben'® . Es ist zweifellos richtig. dafl die An-
finge der Gattung ,Biographie™ im 4./3. Jahrhundert v.Chr., die bekanntlich aus
dem geistesgeschichtlichen Interesse des Aristoteles und seiner Schiler hervorgingen,
ausschliefdlich von dem Bemiihen getragen waren, die Lebensliufe von Dichtern,
Philosophen und Gelehrten aufzuzeichnen, und dafs damals die Darstellung der Ta-
ten von Konigen, Staatsminnern und Heerfithrern nach wie vor als Domane der Hi-
storiographie galt'® . Uberdies bildete sich gerade zur Zeit der Entstehung der ersten
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. Zu Punkt 1 und 2 vgl. Geiger 84 £t zu Punkt 3 bes. Geiger 39 f.

Geiger 30 f1.
& Zur Entstehungsgeschichte der Gattung ‘Biographie’ vgl. bes. I'. Leo, Die griechisch-
romische Biographic nach ihrer litterarischen Form, Leipzig 1901 (= Hildesheim 1965): D.R.
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Jiterarischen” Biographien eine Form der Geschichtsschreibung heraus, die es sozu-
sagen uberflissig machte, das Leben eines bedeutenden Herrschers in einer nur die-
sem Thema gewidmeten Schrift zu behandeln: die personenbezogene Betrachtung
geschichtlicher Vorginge, bei der die Historiker nicht mehr wie z.B. noch Thukydi-
des die geschehensiibergreifenden Kausalititen herauszuarbeiten versuchten, son-
dern die von ihnen geschilderten Begebenheiten aus dem Handeln des einen Ge-
schichtstiters ableiteten, den sie ins Zentrum ihres Werkes stellten'” . In dieser Wei-
se diirfte bereits in den 58 Biichern ®d\nmwal loTopiar des Theopomp die Bericht-
erstattung uber die historische Entwicklung in Griechenland in den Jahren 360-336
eng verkniipft gewesen sein mit der Charakterisierung des die Geschehnisse dieser
Jahre beherrschenden Makedonenkonigs, und erst recht seit dem Erscheinen der
ersten Monographien iiber Alexander den Grofien wurde es in der hellenistischen
Geschichtsschreibung zur Gattungstradition, die Darstellung einer bestimmten
historischen Epoche in den Rahmen der Darstellung des Lebens bzw. der Regie-
rungszeit eines berihmten Staatsmannes zu spannen und so Historiographie und
Biographie miteinander zu vereinen.

Ginge man nun mit Geiger davon aus, daff innerhalb der hellenistischen Litera-
tur die personenbezogene Historiographie die einzig mogliche Form der Schilderung
der Vita eines Politikers war, die sich mit der von Nepos gewahlten biographischen
Darstellungsweise vergleichen lafSt, und sihe man dies darin bestitigt, dafs der Ro-
mer tberwiegend hellenistische Geschichtswerke als Quellen fir seine Feldherrnvi-
ten benutzte, dann diirfte man in der Tat annehmen, dafl Nepos die Form seiner
Viten direkt aus der personenbezogenen Historiographie entwickelt hat, und mufdte
ihn somit als Begrinder der ,politischen™ Biographie betrachten. Es gab aber vor
der Entstehung der Duces noch eine zweite Form der Darstellung des Lebens eines
Staatsmannes, die rein dufSerlich dem, was wir eine Biographie nennen wiirden, ni-
her steht als ein personenbezogenes Geschichtswerk und der man deshalb mehr gat-
tungsgeschichtliche Bedeutung einraumen sollte als Geiger es tut: die Form des
Enkomions, und Enkomien gehorten, wie die vorhin genannte Quellenuntersuchung
Bradleys'® nachweisen konnte, ebenfalls zu den Vorlagen des Nepos. Freilich ist der
Unterschied zwischen einem Enkomion von der Art des isokratischen Euagoras und
einer Biographie unverkennbar: Wihrend z.B. in ciner Vita Plutarchs, des klassischen

Stuart, Epochs of Greeck and Roman Biography, Berkeley 1928 (= 1967); W, Stcidle, Sucton
und die antike Biographie, Miinchen 1951 (= Zetemata 1); A. Dihle, Studicn zur griechischen
Biographic, Gottingen 1956 (= AbhGottingen I137); A. Momigliano, The Development of
Greek Biography. I'our Lectures, Cambridge (Mass.) 1971; T. Krischer, Die Stellung der Bio-
graphic in der griechischen Literatur, in: Hermes 110, 1982, 51-64; B. Gentili/G. Cerri, Storia
¢ biografia nel pensicro antico, Roma/ Bari 1983; A. Lamedica, Il P. Oxy. 1800 ¢ le forme della
biografia greca, in: SIFC 1113, 1985, 55-75; A. Dihle, Die Entstchung der historischen Biogra-
phic, Heidelberg 1987 (SBHeidelberg 1986, 3).

Zum Verhiltnis Biographic - personenbezogene Historiographic vgl. bes. Leo (oben
Anm. 16) 107-111; Geiger 19-21; Dihle 1987 (oben Anm. 16) 11.

8 Oben Anm. 1.
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Biographen der Antike, das nfoc einer bedeutenden Personlichkeit aus den chrono-
logisch berichteten Taten, und zwar den guten ebenso wie den schlechten, entwik-
kelt und so eine geschlossene Darstellung ihres gesamten Lebensweges gegeben wird,
beschrinkt sich das Enkomion weitgehend darauf, im Rahmen eines in die Vita ein-
gebauten Katalogs die positiven Seiten eines Charakters und die daraus hervorgegan-
genen Leistungen ins rechte Licht zu riicken, wobei Beschonigungen der histo-
rischen Fakten keineswegs gescheut werden. Konnten wir also davon ausgehen, dafs
alle hellenistischen Autoren, die Lobschriften auf Konige, Staatsminner und Heer-
filhrer verfafiten, sich streng an die in rhetorischen Handbiichern niedergelegten Re-
geln fir die Anfertigung eines Enkomions hielten, dann hatte Geiger recht mit sei-
ner These, die Literaturepoche des Hellenismus habe Politikerbiographien im eigent-
lichen Sinne noch nicht gekannt. In Wirklichkeit aber dirften bei vielen der heute
verlorenen Enkomien aus jener Zeit, z.B. beim Philopoimen des Polybios, die Gren-
zen zu der uns von Plutarch her vertrauten Darstellungsweise fliefend gewesen sein,
denn wie diese fufite die Darstellungsweise einer hellenistischen Lobschrift auf der
peripatetischen Theorie von der Abhingigkeit des ffoc von den mpdée'®, und
das an den erhaltenen Enkomien des Xenophon und Isokrates erkennbare Aufbau-
schema einer solchen Schrift ist, wie besonders die vergleichende Strukturanalyse
der Kaiserviten Suetons lehrt, vom Aufbauschema vieler antiker Lebensbilder, die
man ohne weiteres als echte Biographien bezeichnen wiirde, gar nicht so weit ent-
fernt® .

Wir miissen also durchaus damit rechnen, daf es hellenistische Enkomien gab,
die dem innerhalb der erhaltenen griechischen Literatur von Plutarchs Viten verkor-
perten Typus einer ,politischen’ Biographie zumindest sehr dhnlich waren. Aber
selbst wenn es sie nicht gab, darf man auch Nepos nicht als Begriinder dieses Typus
ansehen, denn — was Geiger zu wenig beachtet hat — unter den Feldherrnviten des
Roémers findet sich keine einzige, die vor dem Hintergrund eines chronologisch die
Lebensdaten verzeichnenden Faktenberichtes Vorziige und Schattenseiten eines
Charakters in der Weise nebeneinander herausarbeitet, daf ein psychologisch
schlissiges Portridt entsteht, wie man es von einer wirklichen Biographie erwartet.
Gewifd, Nepos verrdt im Prologus zu seinen Duces, dafh er die von der peripate-
tischen Ethik an die Abfassung einer Biographie gestellten Forderungen kennt: Er
entschuldigt sich dort ndmlich gewissermafien dafiir, daft er auch unbedeutende
Leistungen der von ihm dargestellten Feldherrn wie die Tanz- und Flotenspielkiinste
des Epaminondas zur Sprache bringen werde, womit er offensichtlich sagen will,
da® thm bewuft sei, in welch engem Bezug der Charakter und jede Art von Lebens-
dufSerung eines Menschen zueinander stehen®' . In den einzelnen Viten dagegen wird

® Zur engen Verwandtschaft zwischen Enkomion und Biographie vgl. zuletzt Dihle 1987
(oben Anm, 16) 12, 15. 16f. 211,
20 7um Einflu® der Gattung ‘Enkomion’ auf die Cazsares vgl. jetzt A. Wallace — Hadrill,
Suetonius. The Scholar and his Caesars, London 1983, 144 ff.
L 7 Nepos® Selbstverstindnis als Biograph vgl. bes. McCarty (oben Anm. 12) 111-115;
Geiger 21-23.
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entweder fast ausschlieflich von riithmlichen Taten der portritierten Personlichkeit
berichtet — selbst im Falle der Alkibiades-Vita, obwohl Nepos dort eingangs das Ne-
beneinander von wvirtutes und vitia in der diversa natura dieses Mannes betont (1,1)
— oder, wie es in den Viten des Pausanias und Lysander geschieht, von den negati-
ven Taten. Sieht man also ab von den beiden Viten des Epaminondas und des
Agesilaos, die Nepos direkt nach dem Aufbauschema des Enkomions geformt hat,
sowie von der Aufzihlung der militdrisch erfolgreichen reges im 21. Abschnitt der
Vitenreihe®® , dann stellt man fest, dafl alle iibrigen 20 Feldherrnbiographien sich
vom Typus des Enkomions bzw. der ‘negativen laudatio’, des Wdvyos, lediglich
darin unterscheiden, daf} sie die jeweils einseitig hervorgehobenen virtutes bzw.
vitia nicht katalogartig aufzihlen, sondern ihre Schilderung mit einem chrono-
logischen Bericht iiber die positiven bzw. negativen Taten verbinden?®.

Die These Geigers iiber die Rolle, die die Feldherrnviten des Cornelius Nepos
in der Entwicklungsgeschichte der ,,politischen” Biographie der Griechen und R&-
mer spielen, ist daher wie folgt zu modifizieren: Bei der von Nepos gewidhlten Form
dieser Gattung handelt es sich noch nicht um den von Plutarch verwendeten Typus,
sondern um eine Kreuzung aus der am Lebenslauf eines Staatsmannes orientierten
Darstellungsform der personenbezogenen Historiographie und der nur die herausra-
genden Leistungen beriicksichtigenden Darstellungsform des Enkomions; die enge
Anlehnung des Nepos an die Historiographie kommt im ibrigen auch darin zum
Ausdruck, da® er in der ersten Auflage®® seines Liber de excellentibus ducibus
exterarum gentiuwm drei Gruppen von je sieben Viten durch gezielte Strukturierung
und Querverweise zur in sich geschlossenen Darstellung einer herausragenden Epo-
che der griechischen Geschichte zusammengeordnet hat, wobei die mit Miltiades be-
ginnende und mit Alkibiades endende erste Heptade, in der Athens Glanzzeit von
Marathon bis zu den letzten Siegen im Peloponnesischen Krieg behandelt wird,
eine besonders kunstvolle Einheit bildet?® . Mag Nepos auch nicht der Begriinder
der ,,politischen” Biographie sein — der von ihm geleistete Beitrag zur allméhlichen

Ausformung dieser Gattung ist, wie man jetzt schon sieht, immer noch bedeutend
22 DaB in dem Abschnitt iber die reges nicht, wie man bisher allgemein annahm, ein ver-
lorenes Buch mit den Biographien auswirtiger Konige rekapituliert wird, hat J. Geiger, Corne-
lius Nepos, De regibus exterarum gentium, in: Latomus 38, 1979, 662-669, schlagend bewiesen:
vgl. jetzt auch Dionisotti (unten Anm. 36) 49 mit Anm. 53.

Den enkomiastischen Charakter der Feldherrnviten zeigt umfassend auf McCarty (oben
Anm. 12) 121-136. 146-149 (vgl. auch die Kurzfassung in: CW 67, 1974, 388-391).

Daf die Feldherrnbiographien uns in zweiter Auflage vorliegen, wies bereits Leo (oben
Anm. 16) 195-198 nach; die Gegenargumente von H. Rahn, Die Atticus-Biographie und die
Frage der zweiten Auflage der Biographiensammlung des Cornelius Nepos, in: Hermes 85, 1957,
205-215 (vgl. dagegen R. Stark, Zur Atticus-Vita des Cornelius Nepos, in: RhM 107, 1964,
175-189) und McCarty (oben Anm. 12) 23-30 kdnnen nicht iiberzeugen.

Zum Aufbau der ersten Auflage des Liber de excellentibus ducibus exterarum gentium
und zu den Querverweisen vgl. bes. Leo (oben Anm. 16) 198 f.; U. Fleischer, Zu Cornelius Ne-
pos, in: Festschrift Bruno Snell, Miinchen 1956, 197-208 (dort S. 204-207); O. Schonberger,
Cornelius Nepos. Ein mittelmifiger Schriftsteller, in: Das Altertum 16, 1970, 153-163 (dort
S. 155 &),
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genug, dafl man sich von den alten Vorurteilen iiber sein niedriges geistiges Niveau
auf jeden Fall 16sen muf3.

Betrachten wir jetzt ein wenig genauer, in welcher Weise Nepos typische Ele-
mente der personenbezogenen Historiographie und des Enkomions bzw. des Wdyoc
miteinander kombiniert und welche Wirkung auf den Leser er damit erzielt; als De-
monstrationsbeispiel eignet sich besonders gut die Analyse von Aufbau und Erzihl-
kunst der Dion-Vita®® . Bei dieser Biographie handelt es sich zweifellos um die stark
gekiirzte Wiedergabe einer ausfiihrlichen historischen Darstellung, denn bereits der
Bericht der Quelle — vermutlich entweder die Biicher 39-41 der ®\immikal ioTopiat
des Theopomp oder die Sizilische Geschichte des Timaios?” — diirfte in ganz dhnli-
cher Weise dramatisch strukturiert gewesen sein wie diese Dion-Biographie: Wie in
einer symmetrisch nach dem Schema A—B —A gebauten Einzelerzidhlung bei Livius,
dessen narrative Technik bekanntlich auf das Vorbild der hellenistischen Historio-
graphie zuriickgeht, zerfillt das Geschehen bei Nepos in folgende drei Hauptteile:
die Vorgeschichte, in der Dion sich noch in den Diensten des alteren Dionysios von
Syrakus befindet (1,1-2,3), die eigentliche Handlung, die vom Zerwiirfnis Dions
mit dem jiingeren Dionysios bis zur Ermordung des nach dem Sieg iiber seinen Geg-
ner zur Alleinherrschaft gelangten Dion reicht (2,4-9,6), und das Nachspiel, das
von der Rehabilitierung Dions durch seine Mitbiirger berichtet (10). Wie eng Nepos
sich an die Struktur seiner Vorlage gehalten haben diirfte, zeigt sich besonders deut-
lich, wenn man den Aufbau der Haupthandlung in der Dion-Vita mit dem Aufbau
der Haupthandlung im Catilina Sallusts, eines ebenfalls von der hellenistischen Hi-
storiographie wesentlich beeinflufiten romischen Autors, vergleicht: Wie bei dem
Geschichtsschreiber der Bericht tiber das eigentliche Geschehen, die Ereignisse von
Catilinas EntschlufS zum bellum bis zur Hinrichtung der Verschworer in Rom (26-
55), durch eine Peripetie, die Entscheidung der Allobroger fiir die Unterstiitzung des
Staates (41), in eine steigende und eine fallende Handlung unterteilt ist®® | so auch
bei Nepos: Gleich nach dem Sieg Dions iiber den jiingeren Dionysios wird die plotz-
liche Entartung des neuen Herrschers berichtet, eingeleitet durch den Satz has tam
prosperas tamque inopinatas res consecuta est subita commutatio (6,1), und die ho-
here Macht, die diese Peripetie bewirkt, ist wie bei der Entscheidung der Allobroger
Fortuna, die romische Entsprechung zu Tyche, der Lenkerin des Geschehens in der
Geschichtsschreibung des Hellenismus.

An die Historiker dieser Epoche lehnt Nepos su,h auch in seiner Erzihltechnik
in einer mit Sallust vergleichbaren Weise an; dafir zwei Beispiele: 1. Wie man weif3,
gelingt es dem Autor der Coniuratio, durch geschickte Raffung und Umgruppierung

5 Dic folgende Interpretation verdankt dem Aufsatz von L. Voit, Zur Dion-Vita, in:
Historia 3, 1954, 171-192, wichtige Anregungen. Freilich geht Voit noch von der m. E. vertehl-
ten Annahme aus, bei der Dion-Biographic des Nepos handle es sich um die Bearbeitung einer
verlorenen hellenistischen Dion- Biographie.

= Vgl Voit (oben Anm. 26) 1911,
Zur Gestaltung der Peripetie im Catilina vgl. H.A. Girtner, Erzahlformen bei Sallust,
in: Historia 35, 1986, 449-473 (dort S. 462 1t.).
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der Ereignisse vor dem eigentlichen Beginn der Verschworung, also der Aktionen
Catilinas in den Jahren 78-63, den Eindruck zu erzeugen, dieser habe fiinfzehn Jah-
re nichts anderes im Sinn gehabt als den gewaltsamen Umsturz, was ja den histo-
rischen Fakten keineswegs genau entspricht®®, und dieser Methode des Zurecht-
riickens historischer Zusammenhinge, die wir ebenso in der Vorgeschichte des
Bellum Iugurthinum beobachten konnen™ | bedient sich auch Nepos in der Vorge-
schichte seiner Dion-Vita: Um Dion als permanenten Gegner der tyrannischen Grau-
samkeit des dlteren Dionysios zu charakterisieren, schildert er unter leitmotivischer
Verwendung der Begriffe crudelitas und crudelis zwei Episoden aus der frithen Vita
Dions, die dessen humanitas demonstrieren: sein betont diplomatisches Auftreten
als Gesandter des Tyrannen und seine Fiirsprache fiir den von Dionysios in die Skla-
verei verkauften Philosophen Platon, wodurch dessen zweiter Besuch in Syrakus
veranlafdt wird (1,3-2,3). Beide Episoden, die Missionstatigkeit Dions und Platons
Syrakusaufenthalte, werden hintereinander vor dem Tode des dlteren Dionysios er-
zdhlt, in Wirklichkeit aber weilte Platon am sizilischen Hof bereits vor der Zeit der
legationes, und sein zweiter Aufenthalt dort fiel erst in die Regierungszeit des jiinge-
ren Dionysios® . 2. Der Bericht des Nepos iiber die Ermordung Dions am Ende der
Haupthandlung (8-9) ist ein besonders eng geschlossener Erzihlabschnitt, was rein
dufSerlich schon dadurch zum Ausdruck kommt, dafy nur hier das historische Pri-
sens verwendet wird, und zwar fast durchgehend. Wir haben es bei der narrativen
Technik dieses Abschnittes mit einem Musterbeispiel einer von allen romischen Hi-
storikern in Nachahmung hellenistischer Vorbilder hiufig angewandten Darstel-
lungsmethode zu tun: der Kunst des geschehensnahen, auf szenische Effekte be-
dachten Schilderns, die auch Nepos, der vermeintliche Einfaltspinsel, meisterhaft
beherrscht.

Wie Erich Burck und andere Philologen, von denen die narrativen Techniken der
dramatischen Geschichtsschreibung untersucht wurden, uns gelehrt haben. setzten
die Historiker diese Techniken dazu ein, ein zentrales geistiges Anliegen ihrer Werke,
die ethische Unterweisung ihrer Leser, effektvoll zu unterstreichen. Es kann gar
kein Zweifel daran bestehen, dafs auch Nepos in der Dion-Vita sein eben von uns
kurz betrachtetes erzihlerisches Instrumentarium in den Dienst einer solchen Moral-
didaxe gestellt hat, deren Hauptanliegen offensichtlich die Verurteilung der tyran-
nischen Alleinherrschaft ist. Innerhalb der steigenden Handlung disqualifiziert der
Biograph die Tyrannis aus der Sicht eines ihrer Gegner, niamlich des jungen Dion,
23 Vgl. dazu K. Bringmann, Sallusts Umgang mit der historischen Wahrheit in seiner Darstel-
lung der Catilinarischen Verschworung, in: Philologus 116,1972,98-113 (bes. S.1061.).

Vegl.dazu A.D. Leeman, Autbau und Absicht von Sallusts Bellum [ugurthinum, in: Mede-
lingen d. k. Nederlandse Akademic van Wetensch. af d. lett. N.R. 20, 1957, 199-231 (dort S.
204 1.): S. Dépp, Tacitus’ Darstellungsweise in cap. 39-43 des “Agricola’, in: WJA NI 11,1985,
151-167 (dort S. 154 Anm, 12).

Vel. Voit (oben Anm. 26) 173. Zur Historizitit der antiken Berichte dber Dion vgl. im-
mer noch H.Berve, Dion, in: AbhMainz 1956, Nr. 19, sowic dic Kurzfassung H. Berve, Dion
Der Versuch der Verwirklichung platonischer Staatsgedanken, in: HZ 184, 1957, 1-18.
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dessen humanes Verhalten unter dem ilteren Dionysios und dessen bewaffneter Wi-
derstand gegen den jiingeren Dionysios eindeutig als vorbildlich hingestellt werden,
innerhalb der fallenden Handlung am Beispiel eines Tyrannen, wiederum Dions, des-
sen Verhalten nach der Machtergreifung eindeutig negativ bewertet wird. Um die
aus dem Geschehen zu ziehende Lehre nicht nur indirekt durch den gezielten Ein-
satz von Erzdhlmitteln, sondern auch explizit zum Ausdruck zu bringen, hat Nepos
an das Ende sowohl der steigenden als auch der fallenden Handlung je eine Sentenz
plaziert, die beide als iibergeordnetes Pradikat Formen des Verbums intellegere ha-
ben: Zu Dions Einnahme von Syrakus bemerkt er, man kénne daraus erkennen
nullum esse imperium tutum nisi benevolentia munitum (5,3), und zum Attentat
auf Dion, es sei fiir jedermann leicht zu erkennen, guam invisa sit singularis potentia
et miseranda vita, qui se metui quam amari malunt (9,5).

Die zur Verifizierung dieser beiden Merksitze vorgenommene Unterteilung der
Charakterentwicklung Dions in eine uneingeschrankt gute und eine uneingeschrinkt
schlechte Phase, bei der iibrigens vollig unterschlagen wird, dafl Dion in beiden Le-
bensabschnitten als Politiker unter dem Einfluf3 der platonischen Staatsphilosophie
handelte™ , vollzog Nepos jedoch hochstwahrscheinlich nicht nur nach dem Vorbild
seines historischen Gewdhrsmannes: Mit Hinden ist auch zu greifen, wie hier die
Sichtweise der mit der Biographie verwandten Gattung des Enkomions bzw. des
Wdyos nachgewirkt hat, denn die steigende Handlung stellt eine einzige Lobschrift
auf Dion, die fallende Handlung das direkte Gegenteil dazu dar. Das enkomiastisch-
biographische Element kommt auch darin zum Tragen, daf® Nepos sein Interesse am
Geschehen in Syrakus in beiden Teilen der Haupthandlung ganz auf den Protagoni-
sten und seinen jeweiligen Gegenspieler konzentriert hat: in der steigenden Hand-
lung auf Dion und den jiingeren Dionysios, in der fallenden Handlung auf Dion und
Callicrates, der das Mordkomplott in Gang setzt. Man erkennt dieses Verfahren be-
reits an der Unterteilung beider Handlungslinien in je einen ldngeren und einen Kiir-
zeren Abschnitt, die einander in der Weise chiastisch zugeordnet sind, dafd in den
lingeren Aufienabschnitten (2,4-4,5 und 8-9) der jeweilige Gegenspieler dominiert
und in den kiirzeren Innenabschnitten (5 und 6-7) der Protagonist. Es geniigt, am
Beispiel der beiden Abschnitte der steigenden Handlung zu zeigen, wie Nepos sich
die historischen Fakten fiir seine Zwecke zurechtlegt: Im ersten Abschnitt(2,4-4,5)
wird der jingere Dionysios als zielstrebig agierender Kontrahent Dions charakterisiert,
obwohl uns glaubwiirdig bezeugt ist, daf der Herrscher in der Zeit, bevor Dion Sy-
rakus verlief’, keineswegs konsequent gegen Dion vorging, sondern bald auf diesen,
bald auf Platon, bald auf seine die Tyrannis unterstiitzenden Berater horte® ; be-
zeichnenderweise zieht Nepos den Bericht iiber Willkiirmafinahmen des Herrschers
gegeniiber Frau und Sohn des Dion (4,3-5), die erst in die Zeit nach Dions Weggang

32 Das wissen wir bekanntlich vor allem aus den Platon-Briefen und der Dion-Vita Plu-

tarchs; vgl. auch die Anm. 31 zitierten Aufsitze von Berve.
g Vgl. Plut. Dion 6,2-14 und dazu Voit (oben Anm. 26) 185 f.; Berve 1957 (oben Anm.
31) 4-6.
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aus Sizilien fallen, unter Anwendung der vorhin beschriebenen Zeitraffertechnik be-
reits in diesen Abschnitt hinein. Wahrend nun Dion hierin ganz in den Hintergrund
tritt, ist im zweiten Abschnitt der steigenden Handlung (5) fast ausschlieflich von
ihm und seinem strahlenden Siegeslauf die Rede, nur angedeutet wird dagegen die
Rolle des Herakleides in diesem Krieg, und ganz verschwiegen werden die militari-
schen Erfolge, die Dionysios voriibergehend errang®® .

Das Beispiel der Dion-Vita diirfte gezeigt haben, wie bewufit Nepos bei der Ab-
fassung seiner Feldherrnbiographien einerseits mit Strukturmuster und narrativen
Techniken der von der hellenistischen Historiographie entwickelten Darstellungs-
form der Einzelerzdhlung, andererseits mit Elementen des an exemplarischen Le-
bensduBlerungen orientierten Enkomions operierte, um die staatsethische Lehre, die
seine Leser aus Werdegang und Taten des Politikers und Feldherrn Dion ziehen soll-
ten, so eindringlich wie moglich hervortreten zu lassen. Der Inhalt dieser Lehre, die
Warnung vor der Willkiirherrschaft eines Einzelnen, mag, da es sich um einen gingi-
gen Topos der Popularphilosophie handelt, auf den ersten Blick eher trivial erschei-
nen und die geringe Meinung der #lteren Forschung vom geistigen Format des Bio-
graphen Nepos bestitigen. Da aber bei einer literarischen Aussage, zumal wenn sie
im Rahmen der Vita eines Staatsmannes erfolgt, immer auch damit gerechnet wer-
den muf}, dafé sie in direktem Bezug zu den politischen Verhaltnissen der Zeit steht,
in der sie artikuliert wurde, wird man gut daran tun, sie nach ihrer Aktualitit inner-
halb der Erfahrungswelt des Autors zu befragen und mit verwandten Auflerungen
im iibrigen Werk sowie bei zeitgenossischen Schriftstellern zu vergleichen. Wenn
man nun von der als sicher geltenden Annahme ausgeht, dafs die erste Auflage der
Duces zwischen 35 und 32 v.Chr. publiziert wurde® | und somit die Entstehung der
ersten 21 Viten etwa in die spiten vierziger und frihen dreifdiger Jahre des 1. Jahr-
hunderts v.Chr. setzt, dann kommt man genau in die Zeit, in der in Rom Caesars
Erben, die Triumvirn Octavian, Antonius und Lepidus, die letzten Versuche der An-
hianger der Republik, diese Staatsform zu erhalten, durch Mafinahmen imperatori-
scher Willkiir, die durchaus an Aktionen des Tyrannen Dion erinnern, endgiiltig zu-
nichte machten. Bedenkt man ferner, dafl Nepos seine Feldherrnviten dem engen
Freund des erbitterten Antonius-Gegners Cicero widmete (Prologus 1) und daf sich
in diesen Viten auffallend viele Stellen befinden, an denen die Staatsform der Al-

leinherrschaft betont abgelehnt wird®, dann ergibt sich zwangsliufig, da der
3% Vgl. Plut. Dion 22-52 und dazu Voit (oben Anm, 26) 175 f.
e Vegl. zuletzt Geiger 85.

EL Milt. 3,6; 8,3f.; Thras. 1,2; 2,4; 2,6;4,1; Dion 1,4;5,3;9,5; Epam,. 10,3; Ages. 4,2;
Eum. 2,3; 8,2;reg. 2,2;vgl.Cato 2,2. Eine erste kurze Auseinandersetzung mit diesen Anspie-
lungen des Nepos auf seine eigene Zeit findet sich bei Schonberger (oben Anm. 25) 154 Anm. 2
u. 160f., eine Ubersicht iiber simtliche Sentenzen in den Viten bei McCarty (oben Anm. 12)
116-121. Gleichzeitig mit dem Erstdruck dieses Aufsatzes (siehe oben die editorische Notiz) er-
schien eine grundlegende Untersuchung zu allen Stellen in den Feldherrnviten, denen sich etwas
iiber die politischen Anschauungen des Nepos entnehmen ldft, von A.C. Dionisotti (,,Nepos and
the Generals™, in: JRS 78,1988, 35-49); Frau Dionisotti gelangt in etwa zu denselben Ergebnissen
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angeblich intellektuell so anspruchslose Autor Nepos mit seinen Duces nicht nur
einen wichtigen Beitrag zur Entwicklung der Gattung ,,politische Biographie™ leiste-
te, sondern auch kritisch zu den politischen Problemen seiner Zeit Stellung bezog
und dementsprechend ernst zu nehmen ist.

Von einer der fiir unser Problem relevanten Textpassagen lifit sich schliefilich
auch eine Briicke zu einer dhnlichen Aussage im Werk eines etwa gleichzeitig mit
Nepos schreibenden Historikers schlagen: Zu Beginn seiner Vita des Thrasybulos
(1,2) nennt der Biograph die wichtigste Leistung dieses athenischen Feldherrn zu-
sammenfassend mit folgenden Worten: neminem huic praefero fide, conmstantia,
magnitudine animi, in patriam amore. nam quod multi voluerunt paucique potuerunt,
ab uno tyranno patriam liberare, buic contigit ut a triginta oppressam tyrannis e ser-
vitute in libertatem vindicaret. Dald der Leser eine direkte Linie von der Tyrannis
der DreifSig in Athen zu den Machtverhiltnissen in Rom zur Zeit der Abfassung der
Feldherrnviten ziehen soll, geht allein schon aus einer wenig spiter in der Biogra-
phie gemachten Randbemerkung des Autors hervor (2,4), Thrasybul habe bei sei-
nen Umsturzvorbereitungen nicht den von ihm erwarteten Zulauf gefunden, da
schon damals (iam tum illis temporibus) die boni — ein Wort, das bekanntlich auch
fiir die Anhanger der Senatspartei in Rom stehen kann — tapferer fir die Freiheit
geredet als gefochten hitten; im Lichte dieser Aufierung enthiillt sich auch die Par-
enthese des eben zitierten nam-Satzes, quod multi voluerunt paucique potuerunt,
als Gegenwartskritik. Der aktuelle Zeitbezug der Thrasybul-Vita wird nun aber
noch deutlicher, wenn man eine berihmte Passage aus Sallusts Ende der vierziger
Jahre des 1. Jahrhunderts v.Chr. verfafSter Coniuratio Catilinae zum Vergleich her-
anzieht: den Abschnitt der Rede Caesars, in der dessen Warnung davor, mit der Hin-
richtung der Catilinarier einen Prazedenzfall fir ungesetzliche Herrscherwillkir zu
schaffen, im Mahnbild des Konsuls gipfelt, der eines Tages, auf sein Heer gestiitzt, in
ahnlich illegaler Weise seine politischen Absichten mit dem Schwert durchsetzen
konnte (51,36). Ich meine, daf’ diejenigen Recht haben, die diese Stelle als Polemik
Sallusts gegen Octavians Aktionen im Herbst 43 interpretieren: Dieser hatte, nach-
dem er im August die Ernennung zum Konsul militdrisch erzwungen hatte, am 27.
November das Triumvirat und die Proskriptionen eingerichtet® . Auf jeden Fall
aber steht der Konsul mit dem Schwert, vor dem Sallusts Caesar warnt, am Ende
einer Reihe von lubidinose gegen ihre Mitbiirger vorgehenden Tyrannen, und diese
Reihe beginnt nun bezeichnenderweise mit den dreiffig Machthabern in Athen: , Als
ihre Willkiir allmahlich zunahm, brachten sie nebeneinander Gute und Schlechte je
nach Belieben um, die iibrigen schiichterten sie durch Terror ein” (51.30), sagt Sal-
lust iiber sie, und er hitte dasselbe zur Zeit der Entstehung des Catilina tber die
Triumvirn und ihre Proskriptionen schreiben konnen.

Wenden wir von dieser Stelle den Blick auf Nepos zuriick, dann iiberrascht es gar
nicht, dafs die Vita des Siegers uber die dreifdig Tyrannen auch auf die Proskriptionen
wic die vorliegende Arbeit, dic sich lediglich als Ansatz zu ciner Gesamtdeutung der Duces
versteht.

37 R. Syme, Sallust, Darmstadt 1975, 118.
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anspielt: Als Nepos namlich berichtet, Thrasybul habe bei seinem bewaffneten Vor-
gehen gegen die Gewaltherrscher seinerseits Blutvergieflen nach Moglichkeit vermie-
den, kommentiert er: cives enim civibus parcere aequum censebat — der griechische
Feldherr wird also einem romischen Imperator der spiten Republik als Musterbild
vor Augen gehalten, und der dabei mitschwingende Gedanke, daf} iibertriebene Ge-
gengewalt nur weitere Gewaltanwendung provoziere, findet sich ja auch im vieldis-
kutierten Gracchen-Abschnitt des Parteienexkurses im Bellum Iugurthinum Sal-
lusts® | der mit den Worten endet: quae res plerumque magnas civitatis pessum de-
dit, dum alteri alteros vincere quovis modo et victos acerbius ulcisci volunt (42,4).
Dafs Nepos solche Appelle an die Besonnenheit eines mit besonderer Machtfiille aus-
gestatteten Imperators auch direkt zu formulieren wagte, zeigt die folgende Stelle
aus der Agesilaos-Vita (4,2): Der spartanische Konig, heif3t es dort, habe, als er
ziemlich fest mit einer Niederlage des Perserkonigs rechnen konnte, dennoch dem
Befehl der Ephoren, mit seinem Heer nach Griechenland zurickzukehren, gehorcht,
und diese Haltung eines Feldherrn gegeniiber einer dem romischen Senat vergleich-
baren staatlichen Instanz veranlafst Nepos zu folgender Bemerkung: , Hierbei mufy
man seine pietas nicht weniger bewundern als seine militirische virtus: Obwohl er
an der Spitze eines siegreichen Heeres stand und sichere Hoffnung hatte auf die Er-
oberung des Perserreiches, war er mit solcher Bescheidenheit gehorsam den Befeh-
len der Magistrate trotz ihrer Abwesenheit, als ob er sich als Privatmann im Amtslo-
kal der Ephoren zu Sparta befinde: Wenn sich doch unsere Imperatoren daran ein
Beispiel nehmen wollten! (cuius exemplum utinam imperatores nostri sequi vo-
luissent).” In vergleichbarer Weise dufdert sich Nepos in der Cato-Vita zu einem Fall,
in dem einer der bedeutendsten Feldherrn der friilhen Republik, P. Scipio Africanus,
zur Ubernahme einer Provinzstatthalterschaft vom Senat nicht die Zustimmung er-
hielt und deshalb auch wirklich darauf verzichtete: tum non potentia, sed iure res
publica administrabatur [ ,Damals wurde noch nicht mit Macht, sondern nach
Recht das Staatswesen regiert” (2,2).

Wie wir von Nepos selbst wissen, handelt es sich bei dieser Cato-Vita nur um
eine Kurzbiographie, neben der es noch eine ebenfalls von ihm stammende ausfuhr-
liche Lebensbeschreibung gab, und diese verfafSte er auf Bitten des Atticus (Cato
3,5). Was die Tatsache, daft die Feldherrnviten diesem Manne gewidmet sind, be-
reits ahnen liefS, wird angesichts dieser Nachricht, derzufolge die Beschiftigung des
Nepos mit einer der Symbolfiguren streng republikanischer Gesinnung von Atticus
ausdricklich angeregt wurde, zur GewifSheit: Die in den Biographien des Nepos zum
Ausdruck kommende Stellungnahme zur politischen Entwicklung der spaten Repu-
blik entspricht dem Staatsdenken des beriihmten Cicero-Freundes. Dies erklirt auch,
warum die Kritik des Biographen an Willkirmaf8nahmen rémischer Imperatoren sich
liberwiegend indirekt artikuliert — und an den Stellen, wo sie sich direkt auf die Ge-
genwartssituation bezieht, dufderst vorsichtig. Zwar darf grundsitezlich gelten, daf

= Vel. dazu K. Bringmann, Zum Parteiencxkurs in Sallusts Bellum Tugurthinum, in: RhM
117,1974, 95-103.
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bereits seit den vierziger Jahren des 1. Jahrhunderts v.Chr., also nicht erst unter
dem Prinzipat, die o6ffentliche Kundgebung einer oppositionellen Einstellung gegen-
iber den Michtigen Roms- keineswegs ungefahrlich war — entsprechend zuriickhal-
tend sind ja auch die insgesamt eher spérlichen Bemerkungen, mit denen Sallust, der
frihe Horaz und die Elegiker Tibull und Properz sich direkt oder indirekt gegen die
Politik Octavians und seiner Freunde wenden —, aber auf die politische Haltung un-
seres Biographen durfte vor allem das vorsichtige und kluge Taktieren des Atticus
einen erheblichen Einflufi ausgeiibt haben: Trotz seiner jedermann bekannten
freundschaftlichen Beziehungen zu Pompeius, Cicero und Brutus zog dieser Mann,
wie man weifd, es vor, behutsam zwischen den Parteien zu vermitteln und lieber vom
Biirgerkrieg betroffenen Notleidenden finanziell unter die Arme zu greifen als sich
eindeutig fiir eine bestimmte politische Richtung zu engagieren. Eben diese Einstel-
lung wird ja von Nepos in der Atticus-Vita, zweifellos der mit grofter innerer An-
teilnahme geschriebenen und dementsprechend gut gelungenen Biographie, als Aus-
druck einer musterhaften humanitas gepriesen® , und wir diirfen daraus getrost fol-
gern, dafd Nepos seine Ubereinstimmung mit der politischen Uberzeugung seines ein-
fluBreichen Freundes den Zeitgenossen auch dadurch zu erkennen gab, dafl er in das
Atticus-Portrit fir uns nicht mehr verifizierbare autobiographische Ziige einfliefien
lief3; das grofie Interesse an der Person des Freundes, das sich auch darin verrat, dafl
Nepos die Vita nach dem Tode des Atticus fortsetzte*®, scheint mir diese Vermu-
tung zu stitzen.

Fassen wir zusammen, welches neue Bild von der geistesgeschichtlichen Bedeu-
tung des Biographen Cornelius Nepos sich aus den Ergebnissen der jingeren For-
schung und meinen daran ankniipfenden Uberlegungen ergibt: Ein wichtiges Ver-
dienst dieses Autors besteht bereits darin, sich einer fur den Literaturbetrieb der
spaten Republik charakteristischen Strémung angeschlossen zu haben, die beson-
ders intensiv danach strebte, der rémischen Dichtung und Prosa neue Gattungen zu
erschlieffen; die Autoren Catull, Lukrez, Cicero, Varro und Sallust, die hier neben
Nepos vorrangig zu nennen sind, diirfen ja teils mit Sicherheit zu seinen personli-
chen Freunden gezihlt werden® | teils ist seine Bekanntschaft mit ihren literari-
schen Innovationen erwiesen*? . Er selbst schuf u.a. als erster Romer ein Gegenstiick

39 Zum bumanitas-Gedanken in der Atticus-Vita vgl. immer noch K. Biichner, Humanitas.
Die Atticus-Vita des Cornelius Nepos, in: Gymnasium 56, 1949, 100-121; eine neue Deutung
legt vor F. Millar, Cornelius Nepos, ,,Atticus” and the Roman Revolution, in: G&R 35, 1988,
40-55.

40 Vgl dazu die Anm. 24 zitierte Literatur.

41 Zum Verhiltnis des Nepos zu seinen Freunden vgl. McCarty (oben Anm. 12) 10-18,
speziell zum Verhiltnis zu Cicero vgl. J. Geiger, Cicero and Nepos, in: Latomus 44, 1985, 261-
270. Geigers Hinweis auf die Moglichkeit, man konne die Tatsache, daft das Excidium Troiae
des ‘Dares Phrygius® mit einer fiktiven Widmungsepistel des Nepos an Sallust beginnt, als spdten
Reflex einer tatsichlich existierenden Freundschaft der beiden Schriftsteller auslegen, ist sehr
ansprechend (,,Cornelius Nepos and Ancient Political Biography™ [oben Anm. 10] 75 Anm. 51).

42 Zum Verhiltnis Nepos — Varro vgl. Geiger 81. Dafh Nepos Catull und Lucrez als poetae
elegantissimi in einem Atemzug nennt (Att. 12,4), zeugt allein schon von dem hohen Niveau
seiner literarischen Bildung.
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zu den hellenistischen Biographiensammlungen Ilepi évdéwv avbpcw, wobei er
als Neuerung in die bei diesen Sammlungen iibliche Thematik einfiihrte, dafl er
aufler Dichtern, Philosophen und Gelehrten auch Feldherrn unter die von ihm por-
tratierten viri illustres aufnahm; | literarische™ und ,,politische” Biographien wurden
von ihm also erstmals in einem Corpus kiirzerer Lebensbilder miteinander vereint.
Auch die Form der Darstellung, die er fiir seine Duces wihlte, um deren Viten den
Literatenbiographien in gewisser Weise anzugleichen, diirfte ein Novum in der Gat-
tungsgeschichte gewesen sein: Nepos benutzte als Quellen neben einigen politischen
Enkomien besonders gréfiere Werke der hellenistischen Historiographie und bemiih-
te sich, die typischen Merkmale beider Gattungen zu einer Einheit zu verschmelzen,
die der aus Leben und Taten eines Politikers zu ziehenden Lehre auch von der dufie-
ren Form her Nachdruck verleihen sollte: So dienten ihm Strukturprinzipien und
Erzihltechniken der dramatischen Geschichtsschreibung ebenso wie die Methode,
mit der enkomiastisch-biographische Lebensbilder die rihmenswerten Taten einer
bedeutenden Personlichkeit ins rechte Licht zu ricken wufiten, zur Unterstiitzung
dafiir, sein staatsethisches Anliegen den Lesern um so nachhaltiger einzuprigen.

Es war ndmlich offensichtlich nicht nur das Bediirfnis, mit der Reihe der ro-
mischen duces ein Gebiet auflergewohnlicher menschlicher Leistungen zu betreten,
auf dem die Landsleute des Biographen anders als die Literaten unter ihnen mit den
Griechen konkurrieren, ja sie sogar iibertreffen konnten, sondern Nepos wurde bei
dem Gedanken, zusitzlich Feldherrn unter die viri illustres seiner Sammlung aufzu-
nehmen, auch und vielleicht vorrangig von einer politischen Absicht geleitet: Die
Schilderung der Lebensldufe von Staatsmidnnern gab ihm, wie wir aus den erhalte-
nen Vitae excellentium ducum exterarum gentium deutlich erkennen konnen, eine
glnstige Gelegenheit, Parallelen zwischen den politischen Problemen vergangener
Zeiten und denen der eigenen Gegenwart transparent zu machen oder explizit her-
auszuarbeiten. Dabei bewegten ihn angesichts der staatlichen Umwilzungen der spi-
ten Republik besonders analoge Entwicklungen in anderen Gemeinwesen, die zur
Willkiirherrschaft eines michtigen Heerfiihrers gefiihrt hatten, und er weist deshalb
immer wieder direkt oder indirekt auf die Gefahren hin, die einem Staat erfahrungs-
gemif durch ein totalitires Regime drohen. Daf es sich hierbei um ein in den spi-
ten vierziger und frithen dreifdiger Jahren des 1. Jahrhunderts v.Chr. hochst aktuel-
les Thema innerhalb der romischen Literatur handelt, geht u.a. daraus hervor, daff
sich mehr oder weniger versteckte Warnungen vor dem Typus des machthungrigen
Imperators immer wieder auch in den historischen Werken Sallusts finden. Die
Feldherrnviten seines Zeitgenossen Nepos treten den Monographien tber Catilina
und Jugurtha also zumindest insofern ebenbiirtig an die Seite, als auch sie ein be-
merkenswertes Zeugnis von der Sorge um die Zukunft des romischen Staates able-
gen, von der die meisten romischen Schriftsteller am Vorabend des Prinzipats be-
wegt waren.

Miinchen Niklas Holzberg



