HERMES IN DER ODYSSEE

Die farbige Lebendigkeit der homerischen Gottergestaltung ist frith bemerkt worden:
laut Herodot haben Hesiod und Homer die Theogonie fiir die Griechen geschaffen, den
Géttern Beinamen gegeben, Zusténdigkeitsbereiche und Féhigkeiten an sie verteilt und
ihre Erscheinungsbilder aufgezeigt (Herod. 2,53); die allzu menschlichen Ziige dieser
Gotter werden von Platon in seiner Mythenkritik als ernstzunehmende moralische Ge-
fihrdung eingestuft'. Thre starke imaginative Wirkung” verdanken die homerischen
Gétter ihrer Fiktionalitdt; anders als die Gotter des Kultes sind sie literarische Gestal-
ten’, die in einen fiktionalen Kontext einbezogen sind.

Das Eingreifen der Gétter in den homerischen Epen wurde als Kompensation einer
mangelhaften psychologischen Handlungsfiihrung gesehen, was zu dem Terminus des
,Gotterapparates® fithrte’. Als Motivation der menschlichen Handlung und Beitrag zu
ihrer Erzihlbarkeit’ ist das géttliche Eingreifen von struktureller und narratologischer
Relevanz.

Die gottliche Beteiligung am Geschehen ist in der Odyssee nicht nur quantitativ
geringer als in der /lias, sie konzentriert sich vielmehr auch auf einige wenige Gotthei-
ten, auf Zeus und vor allem auf Athene. Der planende Verstand Athenes fungiert als
agens der Handlung®, die reflexive Qualitit der Odyssee legt es nahe, Athene als “in-
strument of the narrator”’ zu betrachten; die Pline der Géttin orientieren den Rezipient
tiber den Handlungsverlauf. Neben Zeus und Athene ist die Figur des Hermes leicht zu
iibersehen®.

! Plat. Rep. 2,375e ff.

2 Vgl. Schrade 1952, 7 ff.; Guthrie 1950, 117 f.

3 Russo 2000, 595 f. spricht von einer Liicke (“gap”) zwischen den literarischen und den
kultischen Goéttern: “And so, when gods do appear in a work of literature, we must assume
that while they display powers and characteristics not radically at variance with those of their
institutionalized or civic roles within greek communities, they are to a considerable extent the
creatures of a fictionalized world that may owe as much to the mythpoeic imagination as to
the realities of daily belief and practice” (596).

* Nilsson 1967, 368-374.

* Vgl. Erbse 1989, 1 ff. 70.

8 Siehe Miiller 1966, 160 und passim.

" De Jong 2001 zu Od. o 26-95.

¥ Nilsson 1967, 369: ,,Die iibrigen Gotter (sc. auBer Athene) greifen in der Odyssee weit
seltener ein; Hermes an einigen sehr bekannten Stellen als Vermittler des Verkehrs der Gotter
mit untergeordneten Géttern und mit den Menschen.* De Jong 2001 zu Od. a 26-95: “... in
the Odyssey only this goddess (sc. Athena) is active.”
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Die meist &ltere Forschungsliteratur zu Hermes versucht, flir die zahlreichen Fa-
cetten seines Erscheinungsbildes einen gemeinsamen Nenner zu finden. Hermes wird
als Gott des Windes’, der Toten'® und der Fruchtbarkeit'', als Psychopompos'?, als Gott
der Nacht®, als Jagdgottheit”, als Listenreicher'® und, ausgehend von seinem Namen,
vermutlich einem Derivat von €ppo (Stein), als Gott der Wegmale'® gedeutet. Plausi-
bler erscheinen breiter gewahlte Definitionsansétze: Toutain sieht Hermes als Gott der
kollektiven Aktivitit'’, fiir Brown symbolisiert er die aufstrebenden niederen atheni-
schen Gesellschaftsschichten unter den Peisistratiden'®, Kahn hélt gerade die Ambigui-
tat fiir sein eigentliches Wesen'®. Die literarischen Belege stammen aus den homeri-
schen Epen, Hesiod”’, dem Hermes-Hymnos und, weniger hdufig, aus dem attischen
Drama’'. Angesichts der Uneinheitlichkeit dieser Deutungen stellt sich die Frage, ob es
methodisch richtig ist, die literarischen Hermes-Figuren aus ihrem jeweiligen Kontext
herauszulgsen.

Ziel der folgenden Untersuchung ist es zu zeigen, daB3 die literarische Figur des
Hermes eine wichtigere strukturelle Funktion in der Odyssee iibernimmt als bisher be-
merkt. Wahrend der Gott in der //ias hauptsdchlich im letzten Buch in Erscheinung tritt
(QQ 332-469. 679-694), sind seine Erwdhnungen und Auftritte in der Odyssee nahezu
gleichmiBig tiber das ganze Epos verteilt (o 37-43. 84-87; ¢ 28 ff.;  136-138; 9 322—
344; « 277 ff.; L 626; u 390; £435 f; 0 319-324; [ 471;] © 395-397; ® 1 ff.); es ist
also ein Zusammenhang zwischen der Figur des Hermes und der Gesamtkonzeption des
Epos in seiner heutigen Form zu vermuten. Hierbei wird die analytische Odyssee-
Forschung herangezogen: zwei Kritikpunkte stellen die doppelte Goétterversammlung
und der SchluBteil der Odyssee dar’; in beiden Fillen tritt Hermes auf®. Neben der

° Scherer 1886/1890 stiitzt seine Deutung auf W.H. Roscher, Hermes der Windgott,
Leipzig 1878.

U Eitrem 1909, vgl. Schol. Ar. Av. 1076; Schol. Ran. 218.

" Ders. 1912.

2 Raingeard 1935.

" Kerényi 1944.

" Chittenden 1947.

"* Deichgraber 1952.

' Herter 1976; vgl. Schol. Hom. Od.  471; Eust. ad loc.

"7 Toutain 1932; hier findet sich ein kritischer Uberblick iiber die #ltere Forschungslitera-
tur zu Hermes (289-293).

** Brown 1969.

" Kahn 1979.

%0 In Betracht kommen Hes. Erg. 67 f. 77-85; Theog. 444—447. 938 f.; fir. 1,21; 64,18;
66.,4.

2! Besonders Raingeard 1935, 125-131.

* Kayser 1835; Kirchhoff 1879; Von der Miihll 1940; Theiler 1950; Page 1955; Scha-
dewaldt 1958 (zweite Gotterversammlung); Merkelbach 1969. Vgl. Rengakos 2002, 177-182.

2 Besonders erstaunlich ist die ["Jbereinstimmung der Stellen, an denen Hermes erwahnt
wird, mit den strukturellen Bruchstellen nach der Analyse von Von der Miihll 1940.
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strukturellen Funktion der Figur des Hermes sollen ihre Beziige zu anderen Figuren des
Epos nachgewiesen werden.

I a. Hermes in der ersten Zeusrede (c 37—43)

Zu Beginn der ersten Gotterversammlung erinnert Zeus in einer Rede an Aigisth (o 32—
43). Die Gotter haben Hermes (38: Eppetav ... é0ckomov dpyeipdvny, 42:
‘Eppueiac) zu Aigisth geschickt, um diesem von den Taten abzuraten und die Rache
Orests vorauszusagen (35—43). Durch ihre theologische Aussage gilt die erste Zeusrede
als Stelle von zentraler Bedeutung flir die Odyssee. Die Menschen haben mehr Eigen-
verantwortung als die von den Géttern und der poipa gelenkten Menschen der Zias™;
die Warnung durch Hermes betont den Aspekt der menschlichen Schuld.

Dieses von der [lias abweichende Weltbild hat die Kritik der Analyse hervorgeru-
fen, die die Zeusrede der letzten Uberformung der Odyssee durch einen attischen ,Be-
arbeiter B¢ zuweisen will. Die Einflihrung des ,Atridenparadigmas® (vgl. y 193 ff. 306
ff.; & 512 ff.; A 409 ff.; v 383 ff.; ® 193 ff.)26 bereitet assoziativ die Haupthandlung vor:
sowohl Aigisth als auch die Freier werden fiir ihr Werben um die Frau eines Troja-
heimkehrers bestraft. Der Botengang des Hermes zu Aigisth deutet aulerdem auf sei-
nen Gang zu Kalypso in Buch 5 voraus”’.

In der Aigisth-Geschichte tritt Hermes als Bote zwischen Géttern und Menschen
auf; dies ist in der //ias eine Aufgabe der Iris, deren Ubertragung an Hermes aber nicht
auf die Odyssee zuriickgehen muB®. Hermes ist zustindig fiir die Kommunikation ge-
trennter Bereiche®, bei Platon und in der Spitantike reprisentiert er den Adyoc, die Re-
de und das Denken®. In der Botschaft, die, wie Zeus sagt, Hermes Aigisth iiberbracht
hat, findet ein Wechsel von indirekter zu direkter Rede statt (a 39/40)3 ! den man mit

*Vgl. Kullmann 1992, 244-253; Jakoby 1933, 184 ff.

25 Siehe Von der Miihll 1940, 701; Schadewaldt 1958, 18 f.; Merkelbach 1969, 157.

% Siehe Alden 2000, 3.

?7 Von der Miihll 1940, 701 sicht in dem Botengang des Hermes zu Aigisth eine beab-
sichtigte Analogie zu der Szene in Buch 5, West 1988 zu Od. o 37 ff. eher “an ad hoc inventi-
on”.

28 West 1988 zu Od. a. 37 ff.; s. auch Hes. Erg. 80; Theog. 939; fr. 170, wo Hermes als
Sedv knpug gilt. Vgl. dagegen Brown 1969, 48; Herter 1976, 209.

¥ Vgl. Toutain 1932, 297-299; Kahn 1979, 203 f.

3% plat. Crat. 408a leitet den Namen ,Hermes* aus eipetv her (10v 1€ Aéyelv te Kol
10V AGYov pncouevov). Vgl. Scherer 1886/1890, 2359; Eitrem 1912, 738. 781 f. Siehe auch
Schol. Od. o 38: dAAnyopixde 8& & mpopopikog Adyog Epuic Aéyetatl mapo 10 £pun-
vevuTikog eivat, vgl. Eust. ad loc.

31 Vgl. West 1988 zu Od. o 40; Schol. Od. o 40: &vtedev &k TOO NYMUOTIKOD
HetiA8ev Eml 10 piunTikdy, 810 kal émigépel ,oc £9ad’ Eppelag:.
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der Wichtigkeit der Ankiindigung der Rache zu erkliren versucht hat’’; es gibt aber
noch eine weitere Verschiebung: die direkte Rede bezieht der Rezipient zunichst auf
Zeus zuriick (37), erst nachtrdglich wird Hermes als neuer Sprecher genannt (42), da-
zwischen liegt ein Moment der Irritation, in dem die Trennung der Sprecherebenen hin-
terfragt wird®. In dieser ersten von einer weiteren Figur referierten direkten Rede ist
der reflexive Charakter der Odyssee®® bereits angelegt.

I b. Hermes in der Planungsrede Athenes (a2 84-87)

Ein Teil von Athenes Konzept fiir die Heimkehr des Odysseus besteht darin, Hermes
(84: ‘Eppeiay ... diaxtopov dpyeioviny) auf die Insel Ogygia zu Kalypso zu ent-
senden (84-87); der andere Teil sieht vor, daB Athene selbst nach Ithaka geht (88-95).
In der Planungsrede wird Athene, der dem Helden wesensverwandten, mit uftic be-
gabten Schutzgdttin, ein ,,Programm und Wegweiser fiir den Horer”” in den Mund ge-
legt. Die Rede, als “ ‘table of contents’ speech™, informiert den Rezipienten iiber den
Inhalt der Biicher 1-5, durch die zwei Vorschldge Athenes ist die Doppelhandlung, Te-
lemachie und Heimkehr des Odysseus, die erst im 16. Buch zusammengefiihrt wird,
vorbereitet. Die zweite Erwdhnung des Hermes findet somit innerhalb einer strukturel-
len Orientierungsstelle statt; inhaltlich wird Hermes eine fiir die Handlung des Epos
entscheidende Rolle zugeteilt. Handlungskonzeption und Handlung sind chiastisch
geordnet’’: der letzte Vorschlag wird unmittelbar in die Tat umgesetzt, die Aussendung
des Hermes erst erheblich spéter (¢ 28 ft.).

Die analytische Forschung sieht darin einen Mangel an oeconomia und betrachtet
die Telemachos-Handlung als nachtriglichen Einschub®®. Erneut ist Hermes an einer
fiir die Analyse auffilligen Stelle genannt™.

32 West 1988 zu Od. a 40: “The change from indirect to direct speech underlines the im-
portance of this part of Hermes’ message, but seems extraordinarily abrupt.”

%3 In noch stirkerem MaB findet eine Verwischung der Abgrenzung der Sprecherebenen
in den Apologen statt. Doherty 1991, 150: “The narrative frame is thus attenuated as the recit-
al proceeds for over 1400 lines without a break (9,39 to 11,332). This has the effect of blurring
the distinction between Odysseus and the narrator of the poem as a whole; at the same time, it
blurs the distinction between the internal and the implied audience.”

3* Doherty 1991, 146 f. 171; Goldhill 1991, 36 ff.; Louden 1997, 95 ff.; Rengakos 2002,
189 f.

35 Schadewaldt 1958, 17. Vgl. Eust. zu Od. o 84: mpoék9ecic 0TIV AvaOVNTIKY
@V peta tadta, eni te Adyou evkplveio evpnuévn, kol mapopvdic 100 AKpPOo-
T0V.

% Vgl. De Jong 2001 zu Od. a 81-95.

37 Cic. ad Att. 1,16 bezeichnet diese Technik als Uotepov mpotepov Opunpikds. Vel.
West 1988 zu Od. o 81-95.

38 Vgl. Kayser 1835, 10—14; Kirchhoff 1879 zu Od. a 88 ff.; Von der Miihll 1940, 699 f.;
Theiler 1950, 113 ff.; Page 1955, 52 ff.; Merkelbach 1969, 155-157.
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Die Aufgabe des Hermes ist parallel zu derjenigen Athenes. Weiter wird Athene
bei ihrem Aufbruch nach Ithaka mit Fliigelschuhen versehen (96-98), einem Attribut
des Hermes®’; sie schldfert die Freier ein (B 395-398), wobei sie eine Funktion des
Hermes iibernimmt*'; sie tritt Odysseus bei seiner Ankunft in Ithaka in der Gestalt eines
jungen Hirten entgegen (v 221-225), dhnlich wie Hermes im Kirke-Abenteuer als jun-
ger Mann (k 277-279)*. Es entsteht also ein Bezug zwischen Hermes und der erzihl-
technisch regiefiihrenden Géttin.

II. Hermes als Bote bei Kalypso (¢ 28—148. 195 1)

In der zweiten Gotterversammlung pladiert Athene erneut fiir die Heimkehr des Odys-
seus; Zeus beauftragt darauthin Athene mit dem weiteren Geleit des Telemachos (e 21—
27) und schickt Hermes (28: ‘Eppeiav, viov @iiov, 29: ‘Epueia, 43: Siaktopoc
GpYELPOVING, 49: KpaTUC GPYELEOVTING, 75: B10KTOPOC apyeleovIng, 85:
‘Epueiav, 87: Epusia ypucoppant, 145: §1axt0pog dpyetpoving, 148: kpatig
apyeleoving, 196: Eppelac) nach Ogygia, um Kalypso von dem Ratschlul der Got-
ter in Kenntnis zu setzen. Die Rede der Athene enthélt einen Riickblick auf die Biicher
3—4 (19 f.), die Rede des Zeus an Hermes eine Vorschau iiber den Inhalt der Biicher 5—
12 (33-42)". Die Wiederholung von parallelen Aufgaben fiir Athene und Hermes ver-
bindet erste und zweite Gotterversammlung. Wieder ist Hermes in eine strukturelle Ge-
lenkstelle des Epos einbezogen.

Die analytische Kritik versucht, aus den zwei Gotterversammlungen eine einheit-
liche, urspriingliche Szene zu rekonstruieren*!; an dem Botengang des Hermes zu Ka-
lypso als solchem wird nicht geriittelt.

% Der Einschub wird unterschiedlich definiert; Kayser 1835, 11 betrachtet die Rede
Athenes, d.h. auch die Erwdhnung des Hermes, als zu ihm schon dazugehérend: Tale consi-
lium capi a dea rerum conditioni minime accomodatum est, ac placeret multo magis, si primi
octoginta versus rhapsodiae o., omisso tamen prooemio, cum vs. 29 rhapsodiae €. coniunge-
rentur. Kirchhoff 1879 zu Od. a 88 ff. setzt die ,,unorganische Einlage” o. 88— 27 an, d.h.
nach der Erwdhnung des Hermes.

Vgl Od. a 97 f. =€ 45 £.; I1. Q 341 £ 5. auch Schol. Od. o 97: TponYetodVIO KOT’
EVia TOV GvVTlIYpagov ol otiyotl .... Kal toic dindSeiaic uarlov appdoel émt
‘Eppol- 181ov yap adtod totovtolg vmodnpactv keypnoSat. West 1988 zu Od. o 96—
101; De Jong 2001 ad loc.; Erbse 1986, 71.

'Vl Od. £ 47 f; o 3 £.; 11. Q 445 £; vgl. auch West 1988 zu Od. B 395.

2 7Zu den Gemeinsamkeiten der Darstellung von Athene und Hermes in der Odyssee vgl.
Russo 2000, 596-598. Chittenden 1947, 98 f. 112 ff. nimmt sowohl fiir Hermes wie fiir Athe-
ne einen minoischen Ursprung an; sie verweist auf das holzerne Kultbild von Hermes im
Tempel der Athena Polias (Paus. 1,27,1).

“ Vgl. De Jong 2001 zu Od. o 81-95.

i Kayser 1835, 11 kritisiert vor allem die Rede Athenes: Initium rhapsodiae €. emblema
est recentius. ... Frustra quaeres alibi apud Homerum talem centonem; vgl. Kirchhoff 1879
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Durch die Reise des Hermes vollzieht sich der Szenenwechsel vom Olymp zu der
Insel Ogygia®. Die Verse 43—49, in denen eine Schilderung der Ausriistung des Her-
mes, der goldenen Fliigelschuhe und des Stabes, gegeben ist, entsprechen der Darstel-
lung von dem Aufbruch des Gottes zu Priamos in der /lias (Q2 339-345; vgl. a 96-98;
o 3 f.); Hermes fiihrt dort ebenfalls einen Befehl des Zeus aus (€2 333 ff; vgl. ¢ 28
£f.)*. Vermutlich liegt eine bewuBte Anspielung vor'’. In der Ilias erscheint Hermes als
Geleiter, die Botenrolle gehort Iris*®. Mit Hermes ist eine Botenfigur gewihlt, die durch
ihre geistigen und sprachlichen Fahigkeiten, dhnlich wie Athene, dem Erzdhler nahe
steht®.

In der Kalypso-Episode entsteht ein Bezug zwischen Hermes und Odysseus: die in
einer kunstvollen éx@pacic dargebotene Szenerie der Insel Ogygia wird von Hermes
bewundert (¢ 75-77)°, shnlich wie Palast und Garten des Alkinoos von Odysseus (1
81—135)51; anders als der Held, der lange unerkannt bleibt, wird Hermes von Kalypso
auf Anhieb erkannt (¢ 77-80). Hermes Uberbringt seine Botschaft von Zeus in einer
Rede, die ihn als Odysseus ebenbiirtigen Meister der Rhetorik zeigt (97-115)°2. Bei
seinem Referat der Irrfahrten gibt Hermes, abweichend von der Darstellung der Apolo-
ge, einen von Athene erregten Seesturm als Ursache fiir den Tod der Geféhrten an. Als
Erkldrung dafiir ist eine mythologische Tradition vermutet worden, nach der Athene

zu Od. ¢ 1-27; Von der Miihll 1940, 711 f.; Page 1955, 70 ff. bezeichnet die zweite Gotterver-
sammlung als “pale and uninteresting image” der ersten (70); vgl. Merkelbach 1969, 155-158.

* Vgl. De Jong 2001 zu Od. € 43-58.

6 Vgl. Reinhardt 1961, 478.

*7 Urspriinglich wurde umgekehrt eine Abhéngigkeit des 24. Buches der /lias von der
Odyssee angenommen; Schol zu Od. & 43: petnvéySnoav ob Seovtmg eviedlev eig ta
nepl TN ASmvac &v a Aeyopevo (a, 96) kal eic to mepl Epupod nvike an’
‘OAdumov gi¢ v Tpoiav kateioty (I Q 339). Vgl. dagegen Macleod 1982, Introd. viii;
zu I1. ©Q 339-348. Reinhardt 1961, 178; Erbse 1986, 71 f. Vgl. auch West 1988 zu Od. a 96—
101.

*® In der Odyssee klingt der Name der Iris nur in der Benennung des Bettlers Iros an; vgl.
Od. ¢ 6 f. und Schol. ad. loc.: "Ipoc: amd 100 “Ipig 1 dyyehog Yedv. Vgl. hierzu Erbse
1986, 65.

K Vgl Schol. Od. & 29: &v pev Ikta& ‘L'T] Ip151 xpTal Sl1oKoV®, KO.‘C(XTE)\,T\K‘HK‘I']
yap Kal T01¢ MOAEU1KOig 2oikviar 1 88 'O8Vcoeio uLIASNG EoTiv, g Kal O
‘Epuig.

%% Hainsworth 1988 zu Od. & 74-76 kritisiert die dreimalige Wiederholung $nrjcatito,
9neito, 9mmoaro als “inelegant”™; vgl. Od. n 133 f.: 9neito, 9nnoaro. De Jong 2001 zu
Od. € 63-75: “Hermes’ embedded focalization is here marked explicitly.”

1 Vgl. Eust. zu Od. & 72 ff. Vgl. auch Baltes 1978, 13.

%2 Vgl. Schol. Od. & 96. Wihrend in den Scholien das Taktgefithl des Hermes hervorge-
hoben wird (Schol. Od. & 110: Saipovimg o 100 épwTog eciwnnoev), sieht Hainsworth
1988 zu Od. € 97-113 eher den kalkulierenden Aspekt der Rede. Vgl. Stanford 1961 zu Od. &
103 f.
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Odysseus voriibergehend ziirt™; oder aber die Abweichung wurde als Versuch des
Hermes bewertet, von Zeus als Urheber des Sturmes und zugleich des Heimkehrbe-
schlusses abzulenken®®. Plausibler erscheint allerdings, da3 Hermes das Verhiltnis zwi-
schen Odysseus und dessen weiblicher Schutzgottheit Athene verdecken will, um Ka-
lypsos Eifersucht zu vermeiden, dhnlich wie Odysseus seine Frau Penelope herabsetzt,
um die Gottin nicht zu kranken (215-217). Sowohl Hermes als auch Odysseus werden
von Kalypso bewirtet (92-94. 194-200), Odysseus setzt sich ausdriicklich auf den
Stuhl, von dem Hermes aufgestanden ist (195 f.)”. Die Figur des Hermes bereitet das
Erscheinen des Helden vor’®. Der Bezug zwischen den beiden Figuren gehért zu dem
Geflecht der Reflexe und Spiegelungen der Odysse657: weitere Bezlige bestehen, wie
oben erwihnt, zwischen beiden Figuren und Athene®®. Die Parallelitit der Figuren
Hermes und Odysseus spielt auch in andere, der Odyssee verbundene Texte hinein: im
24. Buch der Ilias zeigt Hermes Ziige, die fiir den Helden der Odyssee charakteristisch
sind”. Die Hermes-Figur des Hymnos scheint geradezu gezielt nach dem Vorbild des
Odysseus gestaltet worden zu sein®.

3 Vgl. Clay 1983, 49 ff. und passim. Ein Zorn der Athene wird Od. y 143-147; & 499
511 erwéhnt.

* Vgl. Baltes 1978, 19 £.; De Jong 2001 zu Od. £ 108—111: “His motif is clear: he is try-
ing — in vain (cf. 130-2) — to detract attention from Zeus, who is now urging Odysseus’ re-
turn.”

% Eust. zu Od. & 195: 81" ob &otiv Unovoncou aklnyopnccog, nepl oL avToD
UTtOKSlp.SVOV 16pocsoc09a1 OV e AOyovV Kol TOV adTOD HETEXOVIA QLAOGOPOV
avépo Omoiog kal ‘Odvcoeve. De Jong 2001 zu Od. & 195 f. spricht von einem “subtle
twist”; siehe auch Philippson 1947, 20.

*6 Zu der besonderen Stellung von Buch § in der Odyssee vgl. Louden 1999, 104—-129.

37 Vgl. Doherty 1995, 161-177. Die Verdoppelung von Figuren in der Odyssee unter-
sucht Fenik 1974, 172-207.

% Philippson 1947, 10 ff. betrachtet die Verbindung des Odysseus zu Athene einerseits
und Hermes andererseits als Ausdruck der Polaritdt im Wesen des Helden.

%% Hermes verstellt sich vor Priamos in einer Trugrede (Il. Q 390—404), wie Odysseus
mehrfach in der zweiten Hilfte der Odyssee. Die Priifung des Gesprichspartners, in der Odys-
see ein Leitmotiv, ist bereits ein Element des Wortwechsels zwischen Hermes und Priamos (Q2
390. 433). Vgl. Reinhardt 1961, 481 f.; Macleod 1982, Introd. viii; Erbse 1986, 69. Eine Ent-
sprechung besteht auch in dem néchtlichen Wachen des Hermes im Lager der Achaier (II. Q
679-681) und demjenigen des Odysseus in seinem von den Freiern besetzten Haus (Od. v 5—
30).

% Nach Shelmerdine 1986 ist sogar die Thematik des Hymnos, die Aufnahme des Her-
mes als ,neues Mitglied‘ in den Olymp, parallel zu der Reetablierung der sozialen Identitdt des
Helden in der Odyssee; vor dem Hintergrund der Initiation sieht den Hermes-Hymnos John-
ston 2002. Nicht nur die epischen Epitheta des Odysseus moAVTPOTOG, TOLKIAOUNTNG, TTO-
Aountic werden im Hymnos auf Hermes iibertragen (vgl. Shelmerdine 1986, 53-55), der Gott
zeichnet sich wie der epische Held durch List, musische Begabung (vgl. Deichgraber 1952,
109-113) und handwerkliches Geschick aus (vgl. Schrade 1952, 232 ff.; Brown 1969, 78 ff.).
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III. Hermes als Gottheit der Phaiaken (1 136—138)

Buch 7 der Odyssee schildert die Ankunft des Helden bei den Phaiaken; Odysseus be-
trachtet den prunkvollen Palast, die Diener, den Garten (1 78-132). Er staunt (133 f.)*',
betritt den Palast, wo er die Anfiihrer der Phaiaken und ihre Bediensteten bei einer
Trankspende an Hermes (137: u6kom® apyeieovin), dem sie vor der Nachtruhe zu-
letzt opfern, antrifft. Der Aufenthalt bei den Phaiaken ist die letzte Station der Irrfahr-
ten; auf Scheria findet Odysseus seine Identitdt wieder, er wird auf die Riickkehr aus
der sagenhaften Welt der Abenteuer in die reale Welt Ithakas vorbereitet. Das Trankop-
fer an Hermes findet in einer exponierten Situation dieser wichtigen Heimkehr-Etappe
statt®.

Die Phaiaken sind weder Gétter noch Menschen (e 32. 35; 1 205), sie bewohnen
die Grenze zwischen dem Bereich der Mythen und der Wirklichkeit. Sowohl Hermes
als auch die Phaiaken haben eine Vermittlerfunktion“, die sie fiir die Heimkehr des
Helden einsetzen. Der Zeitpunkt des Opfers deutet darauf hin, da3 es sich an Hermes
als Gott des Schlafes richtet®*.

Wiederum befindet sich die Erwdhnung des Hermes in einer von der analytischen
Forschung angegriffenen Stelle; das Opfer der Phaiaken an Hermes ist allerdings nur
indirekt betroffen. Ein strukturell weitreichender Ansatz sieht den zweiten Tag bei den
Phaiaken (9) als nachtréglichen Einschub und die spite Ankunft als Vorbereitung®’.

Wenn Odysseus bei den Phaiaken ankommt, erreicht er den Ort, an dem er wah-
rend der Biicher 9—12 die Rolle des Erzdhlers tibernehmen wird, schon 1 241-297 gibt
er eine Replik aus eigener Perspektive der Ereignisse von Buch 5. Das Auftreten von
Athene sowie die Erwdhnung des Hermes signalisieren diesen erzéhltechnischen Ein-
schnitt.

1V. Hermes im Lied von Ares und Aphrodite (8 322—-344)

Wihrend des ersten Banketts in Buch 8 singt Demodokos von einem Streit zwischen
Odysseus und Achill, worauthin Odysseus weint. Alkinoos veranstaltet Wettspiele, es
folgt eine Tanzvorfithrung, in die ein weiteres Lied des Demodokos, die Erzéhlung tiber
den Ehebruch von Ares und Aphrodite, dessen Zeuge auch Hermes (322 f.: éptovvng

1 vgl. Od. € 75-77.

62 Zu der Unterstiitzung der Integration von Fremden durch Hermes Proxenios vgl. Kahn
1979, 204 £., wo Beispiele aus Aesch. Suppl.; Ag.; Cho.; Eu. angefiihrt werden.

8 Vgl. Garvie 1994, Introd. 22-24.

% Vgl. Od. £ 47;  3; I1. Q 445; Schol. Od. n 138; vgl. Eust. ad loc.; Hainsworth 1988 ad
loc.; Eitrem 1912, 789.

% Von der Miihll 1940, 715; Theiler 1950, 103; Merkelbach 1969, 162; alle mit Abwei-
chungen. Zu einem anderen Problem, der verzogerten Antwort Aretes auf Odysseus’ Hikesie,
vgl. Hainsworth 1988, Introd. 316 ff.
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‘Epueiog, 334: Eppfyv, 335: Epueia, Awog vig, diaxtops, 8dtop £amv, vgl.
325%; 338: S1ditopog Gpyel@dving) wird, eingebettet ist (266-369). In der zweiten
Bankettszene verlangt Odysseus nach dem Lied vom holzernen Pferd. Er weint ein
zweites Mal, Alkinoos fragt ihn nach Name und Herkunft. Der Gesang des Demodokos
bewirkt in Odysseus den Beginn einer inneren Losung, durch die er zu seiner Identitét
zuriickfinden und zum Erzéhler der Apologe werden kann. Das zweite Lied unterschei-
det sich wesentlich von dem ersten und dem dritten®’: es ist ausfiihrlicher, der Trojani-
sche Krieg und Odysseus als Kriegsteilnehmer werden nicht thematisiert. Durch seinen
burlesken Ton bereitet das Lied Vergniigen (368: 1épnet’) und sorgt so fiir eine emo-
tionale Umpolung zwischen den beiden anderen Liedern, auf die Odysseus mit Weinen
reagiert (83 ff. 521 ff.). Zu der Wirkung der tépy1¢ trigt Hermes bei, der ein zweites
gottliches Geldchter provoziert (343; vgl. 326).

Wieder findet der Auftritt des Hermes in einer textkritisch umstrittenen Stelle
statt. Das Gespriach zwischen Hermes und Apoll ist schon frith als unmoralisch ange-
griffen und hinsichtlich seiner Urspriinglichkeit angezweifelt worden®, die Analyse
halt es fiir die Einfiigung einer élteren Vorlage® oder eine Erfindung des ,Bearbeiters
B”°. Den Bedenken gegeniiber dem Gottergespriich oder sogar dem ganzen Lied, das
an mehrere Stellen der Jlias anklingt’', hat man die ernste Seite der Darstellung entge-
gengehalten’”, die Bestrafung des Ehebruchs durch den Spott des ersten und Poseidons
fehlendes Einstimmen in das zweite Geldchter”. Auch wurde auf die Beziige der Ge-
schichte zu ihrem Kontext hingewiesen’".

Durch die grofere Lange des Liedes bewirkt die direkte Rede, in die unmerklich
{ibergewechselt wird (268. 269), sowie der betrichtliche Anteil von wortlicher Rede,
daB die Sprechergrenze zwischen Demodokos und dem Erzihler unscharf wird”. In-
nerhalb des “poem within a poem”’® wird nun eine weitere, dritte Erzihlebene eroffnet,

8 7u der Form £édwv vgl. I1. Q 528; Stanford 1961 zu Od. 9 325.

% Siehe Garvie 1994 zu Od. 9 266-369.

58 Schol. Od. 9 333-342: &v SVIOIQ avuypacpotg ol 8éka oTiYo1 0V PEPOVIAL Sl
10 GMPEMELOV EPQOLIVELY. VEMTEPLKOV Yyap TO @pdvnua. Vgl dagegen Schol. Ar. Pax
488, wonach eine altere Herkunft nicht auszuschliefen ist.

% Vgl. Kirchhoff 1879 zu Od. $ 276 ff.; Merkelbach 1969, 172 mit Anm. 2.

70 Vgl. Von der Miihll 1940, 717 ff.

V1L A 599-600; E 330-417. 846-906; vgl. ® 400-433; siehe Garvie 1994 zu Od. 9
266-369; Burkert 1960, 140 spricht von dem Lied als einer ,,Sammellinse* der Iliasszenen.

72 Eust. zu Od. § 35: kal 6Tt onueidoacSal &g &V 1) YOPi® T00TO GLVERLEEY
“Ounpog omovdaia kKol yehoio Kol TLKPOL.

3 Vgl. Brown 1989, 287 ff.; Schmidt 1998, 209 ff.

™ Wihrend Alden 1997 in der Geschichte von Ares und Aphrodite eine Leserindikation
sieht, die die Aufmerksamkeit auf das Thema poiyeia lenken soll, nimmt Schmidt 1998 ei-
nen Bezug zu der Auseinandersetzung zwischen Odysseus und Euryalos an.

& Vgl. Goldhill 1991, 49 ff.; Garvie 1994 zu Od. § 266-369. Vgl. auch Nagy 1979, 15—
25%

" Hainsworth 1988 zu Od. 9 266-369.
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hierfiir ist das bisher immer inhaltlich gedeutete zweimalige gottliche Gelachter rele-
vant’’: das zweite Gelachter ruft Hermes durch seine Antwortrede an Apoll hervor. Da-
bei reagieren die Gotter als amiisiertes Publikum, Hermes fungiert als Erzdhler des
Bonmot, er tritt in Beziehung zu Demodokos und dem Erzihler des Epos’®. Mit der Fi-
gur des Hermes ist erneut eine Manipulation der Erzéhlebenen verbunden.

V. Hermes als Warner vor Kirke (k 277-308. 330-332)

Unterwegs zu Kirkes Behausung (Buch 10) trifft Odysseus auf Hermes (x 277:
‘Epuetoag ypucopparnic, 302: dpyeipovine, 307: Epupelag, 331: ypucopparnic
Apyeleovine), der ihn warnt (277-308). Die Kirke-Episode bereitet auf das existen-
tiellste der Abenteuer des Odysseus vor, auf den Besuch der Unterwelt; Hermes ist mit
dem Totenkult verkniipft’’, mit Kirke hat er die mantischen und magischen Fahigkeiten
gemeinsam, beide verstehen sich auf @pdppoxa und besitzen eine paBdoc™. Das Er-
scheinen des Hermes in der Kirke-Episode weist Parallelen mit seinem Auftritt in Buch
24 der llias auf: sowohl Odysseus als auch Priamos begegnet der Gott in Gestalt eines
Epheben (Od. k 278: venvin avépl €owkmg, 1. Q 347: kobpo aicvuvntipt
£01KeC), in beiden Szenen steht er als £vo810c®' einsamen Wanderern (Od. k 281: o1-
oc, I1. © 148. 177. 203)* zur Seite. Das duflere Erscheinungsbild des Hermes als Jiing-
ling ist in der /lias unentbehrlich, um das Vertrauen des Priamos zu gewinnen, die Stel-

le der Kirke-Episode lehnt sich wohl daran an®’.

"7 Einen inhaltlichen Unterschied zwischen dem ersten und dem zweiten Geléchter sehen
De Jong 2001 zu Od. § 306-343; Brown 1989, 290 f. Keine Unterscheidung macht dagegen
Hainsworth 1988 zu Od. § 343.

8 Zu der Identifikation des epischen Erzdhlers mit fiktionalen Figuren siehe Doherty
1995, 161-177, bes. 172.

7 Zu den Opfern an Hermes am Chytrenfest vgl. Schol. Ar. Av. 1076; Schol. Ran. 218;
Pax 650, zum Opfer an jeder voounvia an Hermes sowie die Toten vgl. Schol. Ar. Plut. 544;
vgl. auch Eitrem 1909, 41-54.

8 Chittenden 1947, 93 f. sieht als gemeinsamen Zug die Macht iiber wilde Tiere; vgl.
Od. k 210 ff. 239 ff. 431 ff.

81 Vgl. Herter 1976, 208 ff.

%2 Eine Erklarung von oiog Il. © 203 in der Rede der Hekabe gibt Shiffman 1992.

& Vgl. Reinhardt 1961, 479 ff.; Erbse 1986, 66 ff.; De Jong 2001 zu Od. x 275-309; vgl.
auch Scherer 1886/1890, 2368 f.; dagegen sieht Louden 1999, 4-6 das jugendliche Erscheinen
des Hermes Od. x 277-279 parallel zu dem Erscheinen Athenes auf Scheria als kleines Mad-
chen (n 20: nopteviky &ikvio venvidi) und in Ithaka als Jiingling (v 222: avdpl 8epag
g1kl VEm): “T suggest, therefore, that Hermes’ youthful form of Aiaia is not modeled on
Iliad 24,347, but is better understood as an element in the Odyssey’s own repeated pattern.”

(6).
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Die analytische Forschung® nimmt die Ahnlichkeit des Auftrittes von Hermes in
der Kirke-Episode sowohl mit der Szene zwischen Hermes und Kalypso in Buch 5 als
auch mit dem Geleit des Priamos in Buch 24 der /lias zum Anlaf3, die Stelle fiir eine
Interpolation des ,Bearbeiters B¢ zu halten®’; wiederum spielt ein struktureller Aspekt
hinein: die Biicher 10 und 12 gelten als umgestaltete Passagen, weil sie die Nekyia in
den Kontext integrieren®.

Tatsichlich sind durch die Warnung des Hermes (x 281-301), die Weisungen
Kirkes (x 490—495. 504-540; pu 37-141), die Prophezeiung des Teiresias (A 100-120)
erzdhltechnische Elemente gegeben, die den Text vernetzen® . Sie iibernehmen die
Funktion der “ ‘table of contents’ speeches” der ersten und der zweiten Gétterversamm-
lung fiir die Apologe, wihrend denen Athene keine handlungskonstituierende Position
besetzt™; wie besprochen, ist Hermes auch in beiden Gétterversammlungen erwshnt™.

In der Kirke-Episode tritt Hermes zum zweiten Mal, nach dem Botengang zu Ka-
lypso, direkt auf, allerdings wird hier sein Auftreten von Odysseus referiert. Der Held
und der Gott, die eine auffillige Parallelitdt miteinander verbindet, begegnen sich nur
an dieser Stelle der Odyssee. Durch die Lénge der Apologe ist die Trennung zwischen
Odysseus und dem epischen Erzéhler fir den Rezipienten schon zuriickgetreten. Die
Verschiebung der Erzéhlebenen setzt sich einige Verse spéter fort: Kirke erkennt Odys-
seus, indem sie sich an die Prophezeiung seiner Ankunft durch Hermes erinnert (x 330—
332)". Der Erzihler Odysseus 1aBt Kirke ein Gesprich reflektieren, in dem er selbst
fiktionale Figur des Erzdhlers Hermes ist; erstmalig in der Episode fallt hierbei sein
Name (330: o0 ' ‘Odvooels éoo1 molbtponoc)’'; die Beziige zwischen Hermes,
Odysseus und dem epischen Erzdhler werden somit weitergekniipft.

i Vgl. Kirchhoff 1879 zu Od. k; Von der Miihll 1940, 721-724; Merkelbach 1969, 175
ff:

8 Kirchhoff 1879 zu Od. k 279 hilt die Hermes-Figur fiir eine Reminiszenz an die lias;
Von der Miihll 1940, 721 f. betont die Abhdngigkeit des x von €.

8 Kirchhoff 1879 zu Od. x: Er (sc. der ,Bearbeiter®) hat in das Kirkeabenteuer die sei-
ner Quelle fremde Hades-Episode eingelegt und zu diesem Zwecke an seiner Vorlage diejeni-
gen redactionellen, den Organismus derselben zerstérenden Umformungen ausgefiihrt, welche
diese Erweiterung nothwendig machte ...."

87 Vgl. Heubeck 1989, Introd. zu Od. 1—ut; Mugler 1979, 59.

% Die seltene Erwahnung Athenes in den Apologen (1 316 f;; A 547. 626) wird unter-
schiedlich erklért; Jorgensen 1904 begriindet das Phdnomen mit der Selbsterzihlung des epi-
schen Helden, der die Namen der beteiligten Gotter nicht wissen konne (bes. 367 ff.); Clay
1983, 46 ff. fithrt den Od. y 143-147; § 499-511; ¢ 105-111 erwidhnten Zorn Athenes auf die
Achaier als Ursache an.

% Russo 2000, 596 meint, dal Hermes Athenes Rolle iibernimmt.

 Fiir eine vergleichbare Struktur (lingere Szene mit Hermes — kurze nochmalige Er-
wéihnung der Figur) vgl. Od. € 28-148. 195 f.

°! Eust. zu Od. k 280: akkmg yop ovte O Epung £k ovopatog ov 'O8vccea Ka-
Ael, obte pmv év 10ig mapovotv 1 Kipkm. adt yap Uotepov émiyvoboo épel
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VI. Hermes in der Nekyia (A 626)

Die Unterwelt-Episode (Buch 11) endet mit einem Katalog von sechs Heroen der ent-
fernten Vergangenheit (A 566—630). Der letztgenannte von diesen ist Herakles, der
Odysseus von seinem Gang in die Unterwelt erzihlt; dabei erwéhnt er Hermes (626:
‘Eppetog) und Athene als Geleiter (617-626). Die Nekyia nimmt unter den Abenteu-
ern des Odysseus eine besondere Stellung ein: der Held muf3 die Grenze zwischen Le-
ben und Tod tiberschreiten. Die Konfrontation des Odysseus mit seiner Vergangenheit,
durch die Begegnung mit den Schatten seiner Mutter sowie der Trojakdmpfer, und mit
seiner Zukunft, in Form der Weissagung des Teiresias, macht die Unterwelt-Episode zu
einer wichtigen Stufe in dem Prozef3 der Reetablierung seiner Identitét.

Die offensichtliche Einbindung der Nekyia in das Epos durch die Weisung der
Kirke und die Elpenor-Geschichte sowie die Heterogenitét ihres Materials selbst lassen
sie aus der Sicht der analytischen Forschung als unabhéingige, aus verschiedenen Quel-
len zusammengefligte Texteinheit erscheinen’”; neben dem ,,Intermezzo* wird vor al-
lem der Heroen-Katalog, in den die Erwihnung des Hermes fillt, einer letzten Uberar-
beitung zugeschrieben”. Die Schilderung der BiiBer erscheint durch die Ziige einer Ka-
tabasis uneinheitlich mit der Nekyomantie®.

Durch die Weisungen in der umrahmenden Kirke-Episode (k 490—495. 504—540;
p 37-141) und die Prophetie des Teiresias (A 100—120) wird die Handlung sichtbar ge-
steuert; das ,,Intermezzo® (A 333-384) stellt die bereits verblafite Trennung zwischen
Odysseus und dem epischen Erzihler voriibergehend wieder her””. Der Zusammenhang
zwischen Hermes und der Steuerung der Handlung wurde schon angesprochen.

Hermes und Athene werden beide genannt (A 626)°; die gemeinsame Erwihnung
der an der Heimkehr des Odysseus beteiligten Gotter (vgl. a 84-87. 88-95; € 25-27.
29-42) als Begleiter des Herakles verstirkt den Bezug zwischen Herakles und Odys-
seus”’, wobei der Bezug zwischen Hermes, Athene und Odysseus vorausgesetzt wird”®.

Savpootikatepov ,f oL ¥ ‘Odvocelc éoct moivtponoc'. Stanford 1961 zu Od. k 330
verweist auf Od. o 1. 333.

%2 Vgl. Kirchhoff 1879 zu Od. A 25; Page 1955, 21-51. 159.

%3 Kirchhoff 1879 zu Od. A 25 hilt das Intermezzo* fiir urspriinglich; vgl. ders. zu A
565-627; Von der Miihll 1940, 727 ff. und Merkelbach 1969, 190 f. fiihren die Partie A 565—
627 auf eine ,,Katabasis des Herakles* zuriick.

** Vgl. Schol. Od. & 568; Schol. A 601.

% Vgl. Doherty 1991, 171; Louden 1997, 95 f.

% 11. ® 362-369 geleitet nur Athene Herakles in die Unterwelt; vgl. Il. E 395 f.; Heubeck
1989 zu Od. A 623 f.

LOd:9 223-228; ¢ 13-38 wird Herakles ebenfalls als Folie fiir Odysseus verwendet.

% Eust. zu Od. A 625: Totéov 8¢ 811 kal Hpaxdfic, d¢ kol &v TAiadt dnhodrat,
€1g @1A0C0POV &v6pa éKkadevatm Tcapd 101¢ maAaoig. 810 Kod ovKk o’m{Savov
‘Odvocea 16 Kol Hpouc?»ea (plkococplag rpoq)tuouq avaou;, 10 avta 71’,0181V gv-
gpypata. 69ev kol kada 1@ ‘O8uvcsoel 'ASnva ta mheio kaSop9oi, 5 A Kol Thg
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VII. Hermes in der Thrinakia-Episode (1 390)

Die Thrinakia-Episode in Buch 12 ist das letzte der von Odysseus erzdhlten Abenteuer;
Helios verlangt von Zeus Rache fiir die von den Geféhrten des Odysseus geschlachteten
Rinder; dieses Gottergesprach hat Odysseus von Kalypso gehort, die sagte, es ihrerseits
von Hermes (u 390: ‘Eppetao Staxtopov) gehort zu haben (374-390). Odysseus ver-
liert durch den Sturm des Zeus sein Schiff und die letzten Geféhrten. Ohne materiellen
Besitz und soziale Identitét ist er an einem existentiellen Nullpunkt angelangt. Die Be-
deutung des Seesturmes wird durch das Géttergesprich zusitzlich hervorgehoben®.

Die Textstelle ist in der analytischen Forschung umstritten. Obwohl meist als in-
haltlich notwendig angesehen, erregt sie durch die genaue Kenntnis des Odysseus tiber
die olympischen Vorginge AnstoB'”. Die Erklirung dafiir widerspricht der Darstellung
des Verhéltnisses zwischen Hermes und Kalypso in Buch 5 (¢ 77 ff.), nach der die bei-
den Gétter sich noch nicht kennen'”'. Die Analyse weist die Stelle dem ,Bearbeiter B
zu.

Als Abschlu3 der Apologe begrenzt die Thrinakia-Episode eine groBere Struktur-
einheit. Die Erwdhnung von Kalypso und Hermes bewirkt eine Assoziation an Buch 5
(e 28 ff.), womit der Ubergang zuriick in die Rahmenerzihlung vorbereitet wird; in den
SchluBversen von Buch 12 wird Kalypso nochmals erwéhnt (i 448), hier entsteht eine
Verbindung zu der Stelle des Aufenthaltes bei den Phaiaken, wo die Rahmenhandlung
abbricht (450—453; vgl. n 240-297).

Die Gotterhandlung ist aus einer Perspektive geschildert, die nicht zwischen
Odysseus und dem epischen Erzdhler trennt, sie erhilt durch die Angabe ihrer Tradie-
rung von Hermes iiber Kalypso zu Odysseus eine nachtrdgliche Sprecherdefinition.
Dadurch wird der Ubergang in die Rahmenerzihlung angebahnt, es findet eine Ver-
schiebung der Erzihlebenen statt'*.

KoAvyolg dmoréAvtal cuunpdavtdg Tt kal tob Eppod, obto kol tov Hpakif
'ASnva mepnet kol Eppfg, dndfovra tov $purodpevov KépBepov.

* Vgl. Heubeck 1989 zu Od. p 374-390; De Jong 2001 ad loc.; Stanford 1961 zu Od. p
389 f.

"% Kirchhoff 1879, 292 ff. widerspricht Aristarchs Athetese der Passage p 374-390 und
nimmt an, dal Buch 10 und 12 der Odyssee urspriinglich in der dritten Person gedichtet wur-
den. Jorgensen 1904, 372 ff. geht dagegen von einer Selbsterzihlung des Helden in diesen
Biichern aus und sieht u 374-390 als spéteren Einschub. Von der Miihll 1940, 728 ff. hilt
beide Biicher durchgehend fiir Dichtungen des ,Bearbeiters®.

19! Schol. Od. & 79: \ueuﬁarm obv 'Odvccevg Otav Xsyn ,tanto 8 Eyov mcouoa
Kaluwouc; T]UKO},LOlO N & &pn ‘Eppeido 81aktdopov avtn GkoLGal‘. OVSEN® yap
alTOV EDPAKEL.

192 7u der Funktion des Hermes als Mittler allgemein vgl. Toutain 1932, 297; Brown
1969, 48; Herter 1979, 210.
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VIII. Hermes als Empfinger eines Opfers von Eumaios (£ 435 f.)

Auf dem Gehoft des Eumaios (Buch 14) wird Odysseus gastlich aufgenommen; Eu-
maios bereitet ein Abendessen, das er mit einem Opfer an die unsterblichen Gétter so-
wie an Hermes (€ 435: Epuf, Matadog viei) und die Nymphen erdffnet (418-439).
Wie die Phaiaken-Episode die Irrfahrten des Odysseus abschlief3t, ist die Aufnahme bei
Eumaios die erste Heimkehrstation nach seiner Ankunft in Ithaka. Entsprechend zu der
Trankspende an Hermes bei der Begegnung mit den Phaiaken bezeichnet das Opfer des
Eumaios, der den mithevollen Prozef3 der Reetablierung von Odysseus’ Position in sei-
nem Haushalt unterstiitzt, gleichfalls einen wichtigen Schritt der Heimkehrhandlung (§
435 f; vgl. n 136-138).

Hermes und die Nymphen sind mit Eumaios als Gottheiten der Hirten verbunden
(vgl. v 347 f£.)'®. Moglicherweise ist auf den Bezug zwischen dem Hirten EGpotioc,
der Odysseus nach Hause geleitet, und dem in der Opferszene als Maiadog vioc be-
zeichneten Gott (& 435) auch durch die Namensgebung angespielt'*

Anders als die bisher besprochenen Textstellen des Epos, innerhalb deren eine
Erwéhnung des Hermes stattfindet, wird Buch 14 von der analytischen Forschung als
im ganzen urspriinglich dem ,ilteren Dichter A¢ zugewiesen'”. Einzelne Verse gelten
als Einschiibe der spéteren Bearbeitung, das Opfer an Hermes und die Nymphen ist da-
von aber nicht betroffen. Indem er Eumaios aufsucht, erfullt Odyseus einen Teil des
erzéhlerischen Programms der Biicher 14 und 15, das Athene bei der Ankunft in Ithaka
gibt (v 393-415)'%; wieder kennzeichnet die Nennung des Hermes einen strukturellen
Einschnitt. Auch die Verschiebung von Sprecherperspektiven bleibt an dieser Stelle mit
dem Gott verbunden: sowohl Eumaios als auch Alkinoos bestétigen als internes Publi-
kum den Erzihlerstatus des Odysseus, indem sie ihn lobend mit einem co180¢ verglei-
chen (A 363-376; £ 361 f.; p 513-527)'"".

Dariiberhinaus wird der Bezug zwischen Hermes und Odysseus fortgesetzt'*®: das
Opfer schlieft sich an ein Gebet um die Riickkehr des Helden an (§ 423 f.), es handelt

1% Schol. Od. £ 435: tRv pév Tov vOpENot: ¢ ToluevIKoic npootdtalg, vel. Il E
490; IT 179 ff.; Hes. Theog. 444; Hom. hymn. in Merc. 567-571. Siehe auch Chittenden 1947,
91 f£.114.

1% Ein Opfer an die Nymphen und den Sohn der Maia ist auch Semon. fr. 20 W erwihnt,
von Schol. Od. & 435 Simonides zugeschrieben. Vgl. Hoekstra 1989 zu Od.  435. Eust. ad
loc.: iowg 8& dmo THg to1adTng paiac N patadog kol O Eduatog kékintat.

195 vg]. Kirchhoff 1879 zu Od. £; Von der Miihll 1940, 737; Merkelbach 1969, 64 ff.

1% Athenes Erscheinen Od. v 221 ff. als junger Mann (&v3pl 8épog elkvia VE®) erin-
nert an Hermes.

L7 Vgl. Goldhill 1991, 65 ff.; Louden 1997 zu den Entsprechungen zwischen Eumaios
und Alkinoos als internem Publikum des Odysseus bes. 95. 100 ff.

1% Eust. zu Od g 435: sncog 8e kol (m; Sorio T Epun uotpav TPOG Euuouoo
81806901 d1a oV adTd @iltatov SeomodTHV OSUGGSOL S¢ adyel mAG1 avdpdnOLG
HEAELV &V SOAOIC.
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sich um ein Tischopfer, bei dem Hermes und den Nymphen eine Fleischportion symbo-
lisch auf den Eftisch gestellt wird'”; der die Heimkehrhandlung begleitende Gott und
der Held werden in tibertragenem Sinn zu Tischgenossen (vgl. € 195 f.).

IX. Hermes als Gott der Diener (0 319-324)

In Buch 15 sucht Athene Telemachos in Sparta auf, um ihn zur Riickkehr anzutreiben.
Inzwischen stellt Odysseus in Ithaka Eumaios auf die Probe, er bietet an, bei den
Freiern zu betteln oder zu dienen, durch Hermes (0 319: Eppeioao dtaktdpov) zeich-
ne er sich in der Kunst des Dienens aus (307-324). Durch die Riickkehr des Telema-
chos bahnt sich die erste Wiederbegegnung des Odysseus mit einem Familienmitglied
an. Die Erwdhnung des Hermes féllt wieder mit einem wichtigen Schritt in der Heim-
kehrhandlung zusammen.

Odysseus, in einen alten Bettler verwandelt, ist in Ithaka umgeben von Figuren ei-
nes landlichen Milieus; entsprechend beruft er sich auf Hermes als Gott der Werktatig-
keit (o 320: épyoict), der praktischen Aufgaben des Dienerberufes (321: §pnoto-
obvn)'"’, womit das “ ‘labour’ motif*'"! der zweiten Halfte des Epos beginnt.

Buch 15 ist als diejenige Stelle, an der Telemachie und Heimkehr des Odysseus
miteinander verkniipft werden, flir die analytische Forschung von besonderem Interes-
se. Der dreimalige Schauplatzwechsel (§ 533/0 1. 300/301. 494/495) wird als Hinweis
auf die Zusammenfithrung der Handlungen durch den ,Bearbeiter B¢ gewertet''%; dabei
gilt die Telemachos-Handlung als urspriingliche Fortsetzung von Buch 4, die Szene mit
Odysseus und Eumaios, in der Hermes erwdhnt wird, als Einschub des ,Bearbeiters®,
der versucht, die Eumaios-Episode nicht abreifien zu lassen'".

Die Erwdhnung von Hermes und Athene verbindet Buch 15 mit der ersten Gétter-
versammlung, vor Beginn der Telemachie, und der zweiten Goétterversammlung, nach
Unterbrechung der Telemachie und vor Beginn der Heimkehrerzahlung. Der Rezipient
kann so die Handlungsblécke der Telemachie und der Heimkehrerzdhlung iiberblicken
und ihre Zusammenfiihrung in Buch 15 besser einordnen.

1 Vgl. Petropoulou 1987, 141 ff.; dagegen meint Kadletz 1984, 103 ff., die Essenspor-
tionen fiir Hermes und die Nymphen wiirden als tpanef@pata auf einer Wegmarke oder ei-
nem Nymphenaltar deponiert.

1% Zu Hermes als Diener des Zeus siehe Aesch. Prom. 941 f.; Eur. Ion 4; vgl. Ar. Pax
201 f.; vgl. Hoekstra 1989 zu Od. o 319; Stanford 1962 ad loc.; Guthrie 1950, 91.

HDe Jong 2001 zu Od. o 317-324; weitere Stellen sind Od. p 18-21. 223-228; ¢ 357~
364.366-386; 1 27 f.

L2 Vgl. Page 1955, 66 ff., bes. 68: “There can be no question of ‘Ordner’ or ‘Bearbeiter’,
of patchwork or compilation here: the returns of Telemachus and Odysseus are woven togeth-
er with uncommon skill; they cannot be disentangled.”

'3 Vel. Kirchhoff 1879 zu Od. o; Von der Miihll 1940, 739 f.; Theiler 1950, 115 ff.
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Indem Odysseus Hermes als eine ihn begiinstigende Gottheit erwéhnt, wird auch
der Bezug zwischen diesen Figuren weiterentwickelt: neben dem rhetorischen Geschick
(vgl. € 97-115. 215-224)'"* ist ein weiteres gemeinsames Gebiet das der handwerkli-
chen Fertigkeit (téxvn)'">. Den gekonnten Umgang mit Feuer (o 322) zeigt Odysseus,
wenn er die Lichter in seinem Haus bewacht (¢ 343 f.), seinen Sachverstand fiir Holz
(0 322) beim Bau des FloBes (¢ 228-261) und des Ehebettes (y 183-204)"'®; im Her-
mes-Hymnos sind diese Bereiche, wohl den Held der Odyssee assoziierend, dessen dor-
tiger Spiegelfigur Hermes zugeordnet''’.

X. Der Hermes-Hiigel in Ithaka (r 471)

Telemachos schickt Eumaios zu Penelope (Buch 16), um sie von seiner Riickkehr zu
benachrichtigen. Odysseus gibt sich auf Athenes Weisung Telemachos zu erkennen.
Eumaios kehrt zurtick und berichtet, er habe unterwegs, als er sich liber der Stadt beim
Hermes-Hiigel (n 471: "Epuatog Ad@oc) befand, das Schiff der Freier landen sehen
(470-475). Die Wiederbegegnung zwischen Odysseus und Telemachos ist ein ent-
scheidender Schritt auf dem Weg zur Wiedergewinnung der sozialen Identitédt des Hel-
den; sie ist die Voraussetzung fiir den Racheplan. Durch den Botengang entsteht eine
erste Verbindung von dem Helden zu seinem Haus. Die Erwéhnung des Hermes-
Hiigels, vermutlich eine Wegmarke in Form eines Steinhaufens”s, féllt demnach an
einer fiir das Heimkehrgeschehen wichtigen Stelle.

Buch 16 ist als Telemachie und Heimkehrerzdhlung verbindende Partie von der
Analyse besonders angegriffen; Buch 15 schliefit an den Aufenthalt des Telemachos in
Sparta an (8 624), der Botengang des Eumaios in Buch 16 (n 321 ff.) an die Handlung
in Ithaka (5 847). Ab der Entsendung des Eumaios gilt Buch 16 somit als Versuch des

,Bearbeiters*, die Doppelhandlung zusammenzufiigen' .

" vgl. Goldhill 1991, 3 mit Anm. 5.

"5 vgl. Kerényi 1944, 25.

16 ygl. Schrade 1952, 232 ff.

""" Hom. hymn. in Merc. 108-114 ist Hermes der np@tog eOpetric des Feuers, 24-51
erfindet er mit handwerklichem Geschick die Leier; vgl. Brown 1969, 79 ff.; Shelmerdine
1986, 49 berticksichtigt den Bezug zur Odyssee

B Schol Od. m 471: o cmpog AV MSQ)V gv talg 0d01¢ eppouov ovoua@e‘ral M
nadog 1mpsvog Bopog M locpog gppaiov n mg gni T1vog Aogov ‘Eppod 16pupavou
/ Eppng npcotog sKaSnpe Tag 680U¢, Kal €1 mov ekadnpe, AlSov dnedeto EEw g
0800, 6 onpeiov Mv. Zu dem Zusammenhang zwischen den heiligen Steinhaufen und den
Hermen vgl. Scherer 1886/1890, 2391 ff.; Guthrie 1950, 87 ff.; Herter 1976, 205 ff. Hoekstra
1989 zu Od. 471 versteht “Eppoiog kc')(poq nicht als Steinhaufen, sondern als Hiigel.

" Von der Miihll 1940, 740 und Theiler 1950, 117 halten bereits die Wiedererken-
nungsszene zwischen Vater und Sohn fiir von dem ,Bearbeiter® gestaltet, dem sie m 129-Ende
zuschreiben. Merkelbach 1969, 72 ff. betrachtet die Wiedererkennungsszene als urspriinglich
und weist 1 304—Ende spiteren Dichtern zu.
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In Buch 16 wird die in Buch 15 begonnene Verflechtung der Telemachie und der
Heimkehrerzihlung weitergefiihrt: wie Athene die Riickkehr des Telemachos anst68t (o
1-43), treibt sie Odysseus dazu, sich Telemachos zu erkennen zu geben (n 155-177),
nach dem Schauplatzwechsel von der Heimreise des Telemachos zuriick zu dem Gehoft
auf Ithaka erwihnt Odysseus Hermes (o 319), nach dem Schauplatzwechsel von dem
Haus des Odysseus zuriick zu dem Gehoft erwdhnt Eumaios den Hermes-Hiigel (n
471). Die Figuren Athene und Hermes, schon in Buch 1 und 5 Instrumente der Hand-
lungsfiihrung, kennzeichnen demnach auch die strukturelle Gelenkstelle Buch 15 und
16.

Der Bericht des als Boten fungierenden Eumaios vermittelt zwischen den Schau-
plitzen Stadt und Landgut'?’. Wird zunichst die Darstellung des epischen Erzihlers
referiert (465—467; vgl. 340 f. 468 f.; vgl. 328-337), so 16st sich die Beobachtung des
Schiffes der Freier, mit der die Nennung des Hermes-Hiigels verbunden ist, davon, als
“emancipation of speech”'?'. Kurzfristig iibernimmt Eumaios die Rolle des epischen
Erzdhlers; wiederum steht die Erwdhnung von Hermes im Zusammenhang mit der Ma-
nipulation von Erzahlperspektiven'?.

XI. Hermes und Autolykos (1 395-398)

In Buch 19 erkennt die alte Amme Eurykleia Odysseus an einer Narbe (1t 300-507); in
einem Exkurs wird die Geschichte dieser Narbe erzahlt, die Odysseus bei einer Eber-
jagd zugefiigt wurde, als er seinen Grof3vater Autolykos besuchte. Autolykos zeichnet
sich durch die Gunst des Hermes (397: Eppetog) in diebischem Wesen und schlauer
Verwendung von Eiden aus (396: kkentocuvn 9 Spke te). Die Geschichte der Nar-
be ist eingebettet in das erste Gesprach zwischen den Eheleuten. Der Exkurs gibt einen
Riickblick auf die Geburt, die Namensgebung, die Initiation des Helden und trégt so zur
Wiederfindung seiner biographischen Identitdt bei. Neben der Funktion als Schutzgott-
heit gilt Hermes nach Hesiod (fr. 64) auch als Vater des Autolykos'”. Autolykos ist in

120 Louden 1997, 97: “He is above all a figure of mediation on a number of levels, sug-
gesting parallels not only with the audience but with Odysseus and the principal narrator.”

12I'yol. De Jong 2001 zu Od. & 465-475.

122 vgl. Goldhill 1991, 56; vgl. Eust. zu Od. m 471: twég 8¢ pacty ‘Eppod 105 elg
).oyov ak}»nyopoopsvou cup.Bo)»ov glval 10 rmourov £pyov. cog yop c(npog ASwv
&K pncpoav gic peyov O'YKOU‘EO.I Kokcovov obte Kkal Eppng AOYog dmotadny 8ts§o-
81K(og £x Bpaxotarmv oTolXeloV Te Kol GLALGPAY Kal AEEEMY GUCCMPEVOUEVOG
£1¢ MOAD KOPLPOVTAL.

1nvols Schol. Od. T 432: glval &€k pev Tov Anékkmvog y{vstm <D1lo'npp.mv
cxvnp cocptcmg, 6¢ Kol npcorog 8501(8[ YOPOLC cocmcaoSm napSevwv ¢k 8e 100
Eppou AuroloKog, og 01KAV ‘EOV Hapvaocov 71:7\.816‘5(1 KAEMT@V eSnoaoptCav
Eiye yap tadtny mv raxvnv Tapa 100 motpdg, BoTe roug avSpomoug Ste KAEmTOL
1L Aav3avelv, kol Ta TpEUpato ThHg Aelag dArolobv eig 6 9€hol popefis, dote
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der Dolonie als Dieb der Lederkappe des Odysseus genannt (Il. K 261—265)]24; auch
Hermes wird in der //ias mit Diebstahl in Verbindung gebracht (Il. © 24. 71. 109: «\é-
yart; vgl. E 389-391), im Hermes-Hymnos ist der Rinderdiebstahl die zentrale Thema-
ileken

Der Exkurs gilt aus der Sicht der analytischen Forschung als urspriinglich, aber ei-
nem anderen Zusammenhang entnommen; kritisiert wird die Unterbrechung des Ge-
spriches zwischen Odysseus und Penelope'®®. Wie sonst nur in Buch 14 (§ 435) ist
Hermes hier somit innerhalb einer Textstelle genannt, die die Analyse nicht dem ,,Be-
arbeiter B zuweist.

Die “digression” Uber die Narbe des Odysseus (t 393—466) ist ein erzéhltechni-
sches Mittel, um die Spannung, die die unbeabsichtigte Wiedererkennung erzeugt, zu
steigern, die Haupthandlung, die Wiederbegegnung der Eheleute, wird in  ‘flashback’
technique”'?” mit der Vergangenheit des Helden hinterlegt und so als existentieller
Vorgang gedeutet'*®.

In dem Exkurs verfestigt sich der Bezug zwischen den Figuren Hermes und Odys-
seus: neben dem genealogischen Verhiltnis zu Hermes teilt der Held mit Autolykos die
von dem Gott verlichenen Fahigkeiten (khemtoovvn, Spkog)'?, die die dunkle Seite
seines Charakters ausmachen'*’. Hermes ist iiberdies indirekt an der Namensgebung fiir
Odysseus beteiligt: der Name, der sich von dem durch Hermes begiinstigten Betriiger
Autolykos als molhoict ddvocapevoc (t 407) herleitet, wird zum Omen des von
Gétterzorn gezeichneten Schicksals des Helden (vgl. o 67; & 340. 423; 1 275)"".

TAELOTNG aUTOV deomotny YevécHal reloag. 1 8& iotopila mapa Depexvdn. Siehe
FGrHist F 120. Vgl. Eust. zu Od. t 416; Russo 1992 zu Od. © 394; Philippson 1947, 12 f.;
Clay 1983, 82.

'2Y'Vgl. Reinhardt 1961, 505 f.; Clay 1983, 82 f.

125 ygl. Brown 1969, 74 ff.; Shelmerdine 1986, 54 f.; Johnston 2002, 112.

126 Vgl Kirchhoff 1879 zu Od. t; zu Od. t 395 ff.; Von der Miihll 1940, 749 f.; Merkel-
bach 1969, 75. 94 f.

"7 Russo 1992 zu Od. t 393-466.

128 vgl. Alden 2000, 11 f. 16 f.

2% ygl. Schol. Od. 1 396; Eust. zu Od. T 396: “Opkog 8¢ VOV odyl 6 kat’ Emiopki-
av: 10010 ydp olte £€09h0D dvépég, olte KOOMEl éivSpumov Kol 06629 9eoc 6i—
Swciv: dAka 6 &v kalpd copiliouevog, Ste Snkaﬁn auroc; pev soopK(nv acn 100G
8e EmKAOTR aorw syxa}»oovmu; napaloylgatal ola un sxovrag VOELV 10 cocplc;,t(x
ovT® nog ka1 ‘O8LGGEVE AVOMLY £G0Q1GATO rnv anskonnv SpK® &V 1@ 1mw VOV
Zsog 1csnn Oéuccewg g dnYev onaneucov Enl MGGV 01G }»sym w0 & nv ovy’
ourmg £y0v, dAla povoug eBsBocloL) T0UC us‘ta 0V SpKkov Vo GTixovE, TO ,T0DSE
100 AvkaPavioc éhevoesBat 1oV Odvoota Kkal 10 EENG.

% ygl. Russo 1992 zu Od. t 394; Kerényi 1944, 25; Philippson 1947, 11 ff.; Clay 1983,
74 ff.

Bl vgl. Russo 1992 zu Od. t 407; Goldhill 1991, 25 f.
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XII. Hermes in der Zweiten Nekyia (v 1-14. 99 f))

Buch 24 beginnt mit der Néxvia Sevtépa (o 1-204). Hermes (1: ‘Epufc
KvAinviog, 10: ‘Epuelag dxoknta, 99: S10ktopog dpyel@oving) geleitet die See-
len der getéteten Freier in die Unterwelt (1-14). Mit dem Mord an den Freiern und der
Wiedererkennung durch Penelope ist das Ziel der Heimkehrhandlung erreicht. Die Né-
kuto Sevtépa markiert durch den abrupten Szenenwechsel'®? diesen inhaltlichen Ab-
schluB3.

Hermes, nach seinem Geburtsort als KuAAnviog bezeichnet (vgl. Hom. hymn. in
Merc. 1-10), tritt, den goldenen Stab in den Handen (2—4; 3b—4=¢ 47b—48=I1. Q2 343b—
344), an dieser Stelle nicht nur als mit dem Totenkult verbundene Gottheit (vgl. A
626)133, sondern erstmalig als yuyonoumog auf'*; in der Tragodie tibernimmt er ent-
sprechend eine Vermittlerfunktion zwischen Ober- und Unterwelt'*’.

Ausgehend von den Scholien, nach denen Aristophanes und Aristarch y 296 das
népag oder téhog der Odyssee gesetzt haben'*®, wird der darauffolgende Text, ein-
schlieBlich der zweiten Unterwelt-Episode von der analytischen Forschung als spatere
Hinzufligung"” oder “continuation”'*® gesehen; zu diesem buchtechnischen Verstind-
nis von téhoc/népoag im Widerspruch steht Aristarchs zusitzliche Athetese des An-
fangs der Nexvia Sevtepa, die sich auf Argumente stiitzt, die teilweise auch Hermes
betreffen'*’.

In Buch 24 werden frithere Motive nochmals aufgenommen und in einer Ring-
komposition zum AbschluB gefiihrt'*’. Hermes, der hier wie in Buch 5 und, innerhalb
der Apologe, in Buch 10 direkt auftritt, ist wieder an einem strukturellen Einschnitt er-
wiahnt.

Wie in Buch 1 und 5, Buch 15 und 16 wird die Figur des Hermes parallel zu der-
jenigen Athenes eingesetzt; Athene fiihrt Odysseus, Telemachos und die Verbiindeten

132 ygl. Heubeck 1992 zu Od. o 1-204.

133 Vgl. Schol. Ar. Plut. 544; Schol. Ach. 1076; Schol. Ran. 218; vgl. auch Eitrem 1909,
41-54; ders. 1912, 763 f.

1% vgl. Heubeck 1992 zu Od.  1-4; De Jong 2001 zu Od. o 1-100.

1% Vol. Aesch. Pers. 622 ff.; Cho. 1-5. 124. 164. 722. 812; Soph. El. 110; vgl. auch
Raingeard 1935, 542-548,; siehe auBerdem Verg. Aen. 4,238-278; Stanford 1962 zu Od. o 1 f.

6 ygl. Schol. Od. y 296: 'Apictopdvng 8t kal Apiotapyog TEPG THG
‘O8ucoeiag to0T0  motodvtal (MV). todto téhog g Odvoceiag ONOlV
‘Aplotapyoc kal ‘Apietopavng (HMQ).

7 Vgl. Kayser 1835, 18. Kirchhoff 1879 zu Od. y 296 und Von der Miihll 1940, 764—
767 halten den ,,Bearbeiter* des gesamten Epos fiir den Dichter des Schlufiteils; Theiler 1950,
107-110 nimmt einen eigenen ,,Endszenendichter an; nach Page 1955, 101 ff. leitet der
SchluBteil tiber in die Telegonie des Eugammon von Kyrene, nach Merkelbach 1969, 142-155
beginnt mit der Zweiten Nekyia bereits die Telegonie.

138 page 1955, 101-130.

1% Vgl. Schol. Od. w 1; Eust. zu Od. @ 201.

19 Vgl. De Jong 2001 zu Od. o.
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zu dem Gut des Laertes (y 344-372)"*'. Kurz darauf 148t der Erzihler die Géttin in der
Beratung mit Zeus und durch ihr Eingreifen (w 472-548) den Ausgang des Epos gestal-
ten. Auch der Bezug zwischen den Figuren Hermes und Odysseus setzt sich fort: indem
Hermes die Freier in den Hades geleitet, tragt er zur Vollstreckung der Rachetat des
Helden bei'*.

Zusammenfassung

Das komplexe Wesen des Gottes Hermes, das zu unterschiedlichen Deutungen gefiihrt
hat, zeichnet sich auch in den Aufgaben der literarischen Figur der Odyssee ab: Hermes
fungiert als Bote (o 37—43; € 28—-148; vgl. o 84-87), Beschiitzer einsamer Wanderer (k
277-308), Geleiter in die Unterwelt (A 626; @ 1-14. 99 f.), als Gott der Hirten (§ 435
f.), Diener (0 319-324) und Diebe (t 395-398). Sein duBleres Erscheinungsbild ist am
ausfiihrlichsten in Buch 5, 10 und 24 beschrieben, in der Darstellung klingt Buch 24 der
1lias an (Il. Q 339-345). Hermes begleitet, wenn auch unauffilliger als Athene, auf in-
haltlicher Ebene die Heimkehr.

Im Bezug auf die analytische Odyssee-Forschung ergibt sich folgende Beobach-
tung: sdmtliche Erwihnungen des Hermes, ausgenommen § 435 f. und T 395-398, fal-
len in Textstellen, die die Analyse fiir spitere Hinzufligungen des ,Bearbeiters B°
halt'®; dabei wird diese RegelmaBigkeit nirgends konstatiert. Die von B im 6. Jh.
v.Chr. in Athen unternommene Zusammenstellung eines Standardtextes soll auf eine
kulturpolitische MaBnahme der Peisistratiden zuriickgehen'**. So umstritten die These
von einer ,Peisistratischen Redaktion‘ auch ist, die Konzentration der Erwdhnungen
von Hermes'*® auf die B zugewiesenen Textpartien wiirde sie immerhin stiitzen'*.

Die Erwdhnungen des Hermes haben in der Odyssee eine weitaus bedeutendere
strukturelle Funktion als bislang angenommen: Hermes wird in den Gétterversamm-

“'Ebd. 2uOd. o 1 £,

12 ygl. Eust. zu Od. o 1: dpxﬁ 8e Mg paymdiag tal')mg 70 Eppng 3 \V\)xou;
Kukknwog s&elcakawo 'COU‘CSO"HV EE® TOL SWHOTOG s<p8pa Trpovooupavog poot o
OSUccewg ola mpoyovog ercswou 81 nep Epuou UEV ApKalmoc_,, OLU‘EOU 8¢
Acxzpmg, 0 100 '08vccEmg matnp, KAl S1c TOLTO cptkocmuaroug YOYOG EKQEPDV
Kal g 6 éxelvov unvidog éxkkadaipmv OV GTOYOVOL OlKOV.

143 Kirchhoff 1879; Von der Mithll 1940; auch Schadewaldt nimmt einen jiingeren ,Be-
arbeiter B¢ an, allerdings nur eine einzige Vorlage (A).

'* Von der Miihll 1940, 767 f.; Page 1955, 138-149; Merkelbach 1969, 239-262; bes.
249-256.

15 peisistratos der Jiingere richtete auf der athenischen Agora einen Altar der Zwolf Got-
ter ein, zu denen auch Apoll und Hermes gehoren; vgl. Thuk. 6,54; Hipparchos lief an den
Landstraen Hermen aufstellen ([Plat.] Hipp. 228D-229B); vgl. Brown 1969, 106-137.

146 Vgl. auch den Namen von Nestors Sohn Peisistratos Od. y 36. 400. 415. 454. 482; §
155; 0 46. 48. 131. 166.
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lungen (o 84 ff.; ¢ 28 ff.), bei der Ankunft bei den Phaiaken (n 136—138), vor Beginn
der Apologe (9 322-342) und in ihnen (k 277-308; A 626; p 390), bei der Ankunft in
Ithaka (§ 435 f.), bei der Verknilipfung von Telemachie und Heimkehrerzidhlung (o
319-324; n 471), bei der Wiedererkennung durch Eurykleia (t 395-398) und am Ende
der Heimkehrhandlung genannt (o 1-14). Die Figur des Hermes kennzeichnet die Ma-
krostruktur des Textes, wobei sie gewissermaflen ihre Funktion als Gottheit der Grenz-
marken erfiillt.

Weiter ist eine Verbindung zwischen Hermes und dem fiir die Odyssee charakteri-
stischen Wechsel der Erzdhlebenen festzustellen (o 37—43; 9 339-342; « 330-332; pn
390; © 471)'”. Durch die Verschiebung der Erzihlebenen verschwimmen die Spre-
chergrenzen'*®; Hermes erscheint demnach fiir den Text des Epos als Gott der Kommu-
nikation und als Mediator. Hier kommt die allegorische Deutung der Scholien und des
Eustathios von Hermes als personifiziertem Aoyog dem narratologischen Befund nahe.

Die Figur des Hermes steht im Bezug zu zwei Hauptfiguren des Epos: Mit Athene,
der regiefiihrenden Géttin, verbindet Hermes die parallele Behandlung (o 84-87. 88—
95; € 25-27; A 626; o 1-43. 319-324; © 155-177. 471; y 244-372; © 1-14. 472—
548)'* Athene ist shnlich wie Hermes ausgeriistet (o 96b—98 = & 44b—46) und tritt ent-
sprechend als Jiingling auf (v 221-225; vgl. k 277-279). Auch zwischen Hermes und
Odysseus besteht ein Bezug'’; die beiden Figuren weisen parallele Handlungsschemata
auf (e 75-77; vgl. n 81-135; € 92-94; vgl. 194-200; bes. 195 f.; vgl. auch & 435 f.),
entsprechende Fertigkeiten in Rhetorik (¢ 97-115; vgl. 215-224) und Handwerk (o
319-324)"" und eine genealogische Verbindung iiber den GroBvater des Odysseus Au-
tolykos (1 395-398). Zwischen Hermes und dem Held, der fiir ein Drittel des Epos zum
Erzéhler wird, liegt somit eine Spiegelung vor.

Hinter diesen Beziigen steht letztlich das Verhéltnis zwischen der Figur des Her-
mes und dem epischen Erzéhler. Wie Athene und Odysseus setzt er Hermes als Instru-
ment seiner Textgestaltung ein'*>. Die Kontinuitit, mit der die Erwéhnungen iiber die

"7 Die verschachtelte Erzahlstruktur des Epos bezeichnet Goldhill 1991, 56 als “the
network of differing narrative modes that also highlights the self-reflexive awareness of the
ordering of the artistic work.”

¥ Vgl. Doherty 1995, 166.

19 Vol Russo 2000, 596-598.

1% ygl. Philippson 1947, 9-16; Clay 1983, 68-74.

3! Die gemeinsame Begabung mit Schlauheit (u1itic) und List (50Aog) liegt der Darstel-
lung des Hermes im Hymnos nach dem Modell des Helden der Odyssee zugrunde. Vgl.
Shelmerdine 1986.

12 Doherty 1995, 172: “As I have shown, he is strongly identified with his aristocratic
hero. Yet at the same time, he identifies himself with some fictional figures who are superior,
and with some who are inferior, to the hero in power and authority. By invoking the Muses
and by claiming privileged knowlege of the god’s actions the narrator associates himself with
this superhuman stratum of his fictional world.”
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Struktur des ganzen Epos hin durch die verschiedenen Erzdhlebenen laufen, 146t die
Figur des Hermes geradezu als seine Signatur erscheinen.

Freiburg i.Br. Claudia Michel
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